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Ozet

Calismada, vergi hukukunda ekonomik yaklagim o6zelinde ortaya ¢ikan
peceleme ile muvazaa kavramlarinin incelenmesi ve bu kapsamda her iki
kavrama da konu olabilecek bagislama kapsaminda verilen 6rneklerle konunun
degerlendirilmesi amaglanmigtir. Kapsam itibariyle ¢alismada dort konu
iizerinde yogunlagiimistir. Bunlar sirastyla ekonomik yaklagim ilkesi, pegeleme,
muvazaa ve bagislamadir. Vergi hukukunda, pegeleme ve muvazaanin ortaya
gtkarilmasi ve hukuki iglemin hukuki bigiminden Otesine gegilerek iktisadi
Oziiniin anlagilmast igin yorum agisindan diger yorum metotlar ile birlikte
vergi hukukuna 6zgii yorum metodu olarak ekonomik yaklagim ilkesi
kullanilmaktadir. Bu yorum metodu sayesinde hukuki islemlerin iktisadi
sonuglart vergi hukuku kapsaminda degerlendirilmesi saglanmaktadir. Vergiyi
doguran islemler, yapilan ekonomik yorum marifetiyle ortaya cikarilarak,
bazi iglemlerin pegeleme yontemiyle perdelenmesi ya da muvazaa islemiyle
ortiilerek vergi digt birakilmasi engellenmektedir. Bagislama ve bagislamay1
konu edinen sozlesmeler kullanilarak, yapilan hukuki isleme iligkin vergiyi
dogurucu nedenin tespiti neredeyse imkansiz hale getirilmekte ve bahsi gegen
hukuki islem vergi dig1 birakilmaktadir. Bu agidan hukuki islemlerin vergi dist
birakilmast igin gerek vergi hukukuna 6zel bir yorum yontemiyle olugturulan
pegelemede gerekse de borglar hukuku temelinde muvazaada bagislama iglemi
zaman zaman kullanilmaktadir. Caligmada sonug olarak bu durumlar ifade
edilerek, vergi hukuku agisindan vergi kayip kagaginin engellenmesi adina,
her bagiglama ya da bu kapsamda yapilan s6zlegmelerin arka planda bagka bir
islemi perdelemek ya da 6rtmek igin yapilip yapilmadigt ve bu yonde vergi
kay1p, kagagina sebebiyet verilip verilmedigi, her olay i¢in ayr1 ayri ekonomik
yaklagim ilkesi temelinde degerlendirilmesinin 6nemli oldugu belirtilmistir.
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Giris

Hukukta yorum teknikleri hukuk normlarinda yer verilen kelimeler ile bu
kelimelerin bir araya getirdigi ciimlelerin anlamlandirilmasi ve bazi kapali tam
olarak neyi ifade edildigi tespit edilemeyen kelime ve climlelerin netlegmesi
adina son derece 6nemlidir. Iginde bir¢ok hukuk normunu barindiran vergi
hukukunda da yorum ozellikle vergiyi dogurucu olayin tespitinde gerekli bir
husustur. Vergi hukukunda 213 sayili Vergi Usul Kanununda (Resmi Gazete
(RG) Tarthi: 10.01.1961, RG No:10705) (VUK) vergiyi doguran olayin ve
bu olaya iliskin iglemlerde ger¢ek durumun tespitinin 6nem arz ettigi ifade
edilmigtir. Bu baglamda vergi hukukunda hukuk normunun iginde bigimden
oteye gegilerek gergek iktisadi faaliyetin temel alindig1 ekonomik yaklagim
ilkesi uygulanarak vergiyi doguran olayin tespiti yapilmaktadir.

Ekonomik yaklagim ilkesi, ozellikle vergideki kayip ve kagagin tespitinde
etkin bir yorum metodudur. Ozellikle bazi hukuki iglemler arkasina
vergiden kagirmak maksadiyla vergiyi dogurucu faaliyetlerin gizlendigi ya
da bu hukuki iglemlerin 6rtiindiigli goriilmektedir. Bu perdeleme ve 6rtme
faaliyetlerinde pegeleme ve muvazaa kavramlar kullanilmaktadir. Pegeleme,
ilgili konuyu vergi dig1 birakmak amaciyla, 6zel hukuk iglemlerinin olagan ve
dogal kullaniminin digina ¢ikilarak ve kotiiye kullanilarak vergilendirilmesi
gereken hususlarin vergilendirme diginda birakilmasina verilen isimdir. Yine
muvazaa, taraflarin vergi hukuku baglaminda bir iglemi vergilendirme dig1
birakmak adina iki tarafin normalde gergek manada yapmak istemedigi sirf
vergi idaresinin bahsi gegen iglemi vergilendirmemesi adina bagka bir formda,
sekilde, adda yapilmasidir. Ekonomik yaklagim temelinde tespit edilen ve
vergi hukukunda goriilen pegeleme ve muvazaa islemlerinde de bagislama/
bagislama sozlegsmeleri zaman zaman kullanildigr goriilmektedir. Bagislama
sozlegmeleri bazi zamanlarda ile verginin kapsamina giren bazi iglemler
perdelenmekte ya da oOrtiinmekte, bazi zamanlarda bagislamanin verginin
kapsamina girdigi bazi hallerde bagiglama da kapsam dig1 birakilmaktadir.

Caliyma bu hususlar dikkate alinarak tanzim edilmistir. Bu kapsamda
yapilan galigma i¢ boliimden olugmaktadir. Birinci boliimde vergi hukukunda
yer verilen yorum metotlarindan ekonomik yaklagim ilkesinden bahsedilmis,
sonrasinda ekonomik yaklagim ilkesi temelinde tespiti yapilan pegeleme ve
muvazaa iglemi incelenmis, son kisimda ise pegeleme ve muvazaa iglemine
ornek verilecek bagiglama sozlesmesi pegeleme ve muvazaa Ornekleri
temelinde degerlendirilmistir.
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1.Vergi Hukukunda Ekonomik Yaklagim Tlkesi

Hukuk normlar1 kelimelerle ifade edilmekle birlikte, hukuk kural
denilen gey bu kelimelerin bir araya getirdigi metin degil, bu metnin
anlamudir (Gozler, 2012: 17). Bu baglamda her metinde oldugu gibi
hukuk kurali olugturan metinlerin okunmasi ve anlaminin ortaya konulmasi
gerekmektedir. Bu anlamin ortaya konulmasinda yapilan faaliyet yorum
olarak ifade edilebilir (Gozler, 2017:273). Diger bir anlatimla yorum; hukuk
kurallarinin manasini, muhtevasini ve siimuliinii tayin eden, giincel vakia ve
vakalara iligkilendirilmesi faaliyetine verilen isimdir (Hesso ve Sargin, 2021:
2608). Hukukta yorum faaliyeti bir¢ok farkli yontemlerle icra edilmektedir.
Bu kapsamda ©ne ¢ikan yorum tiirleri sunlardir; Sadece yazili metne
odaklanarak yapilan lafzi yorum, yasa yapilirken yasa koyucunun niyeti
dikkate alinarak yapilan tarihsel yorum, yasanin amaci, giiniin kogullarinin da
g6z Oniine alindig1 amagsal yorum, hukuk kuralinin iginde bulundugu yasada
diizenledigi boliim, diger maddelerle baglantist degerlendirilerek yapilan
sistematik yorum yontemidir. (Gozler, 2017:277-284; Hesso ve Sargin,
2021:2612-2614). Baz1 zamanlarda bahsi gegen bu yorum yontemlerini de
bir biitiin halinde kullanilmasi gerekmektedir.

Vergi kanunlart da bir hukuk normu oldugundan bu hukuk kurallarinin
igeriklerinin doldurulmasi ve anlamlandiriimasi gerekmektedir. Bu baglamda
VUK’ta vergi yasalarinin uygulanmasinin neye gore yapilmasinin yani nasil
yorumlandirilmast geregi hususu tigiincii maddenin A fikrasinda ifade
edilmistir. Madde metni incelendiginde; oncelikle “vergi yasalar: lafzi ve rubu
ile hiikiim ifade eder” (VUK 3/A Mad.) ciimlesi ve devaminda yer verilen
ctimlelerle birlikte 6ne ¢ikan tiim yorum tiirlerini igerdigi goriilmektedir.

Vergi yasalarinda yorum alaninda agirhk verilmesi gereken yorum
yonteminde vergi yasalarimin konulugundaki amacin dikkate alinmasi
gerekmektedir (Kaneti ve vd., 2022: 67). Bu amag, 1982 Anayasasinin (RG
Tarihi: 09.11.1982, RG Sayr: 17863) 73. Maddesinin birinci fikrasinda
belirtilen ve herkesi yiikiimlii tutan bir anlayigla kamu giderlerine katki
saglamadir. (Anayasa 73/1. Mad.). Kamu giderlerine katki saglamak ise,
Devlet tarafindan icra edilen ekonomik faaliyetten ya da kisilerin uhdesinde
bulunan ekonomik varliktan mecburi bir pay almak seklinde olmaktadir
(Hayrullahoglu, 2016: 74). Ashnda bakildiginda, verginin ekonomik
faaliyetlerle ¢ok siki bir bag1 olmasindan dolay1 vergi hukukunda ekonomik
veriler tizerinden hareket edilmesi (Rengber, 2017:81) ve bunun sonucunda
bu ekonomik varliklar ve faaliyetlerden gesitli paylar alinmasi gayet dogal
bir durumdur. Bu baglamda vergi yasalarinin yorumlanmasinda devletin
hangi boyutta ve oranda bahsi gegen ekonomik varlik/faaliyet tizerinden pay
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almak istediginin gozden kagirilmamasi gerekmektedir (Kaneti, 1992:40).
Yani vergi hukukunda yorum yapilirken ekonomik 6ziin dikkate alinmasi
gerekmektedir. Bu agidan vergi hukukuna has olan 6ziin bigime 6nceligi
anlaminda degerlendirilen yorum yontemi ekonomik yaklagim ilkesinin
agiklanmasi yararl olacaktir.

Vergi kurallarinin konulusundaki maksadin ve ortaya ¢ikmasinin varolus
nedeninin belirli bir ekonomik hususlarin saptanmasina yonelen amagsal
yorum, ckonomik yaklagimin temelini olusturmaktadir (Gokgay, 2018:
13). Ekonomik yaklagim ilkesinin kanuni dayanagr VUK 3. Maddesinin B
tikrasinda yer verilen hiikiimdiir. Hiikiimde vergilendirme siirecinin sebep
unsuru olan vergiyi doguran olaymn ve bu olaya iligkin iglemlerin gergek
mahiyetinin esas alinacagy belirtilmigtir (VUK 3/B Mad.). Bu hiikiimden
anlagilmast gereken, vergilendirme siirecinin sebep unsuru olan vergiyi
doguran olayn tespitinde, hukuki durumlarin ve olaylarin hukuki bigimlersi,
adlar, dig goriiniigleri ile degil bunlarin Gtesine gecilerek ekonomik
muhteviyatinin ve manasinin da dikkate alinmasi gerekmektedir (Oncel ve
vd., 2021: 29). Bu baglamda ekonomik yaklagim ilkesi vergiyi dogurucu
olaymn tespitinde ve vergi yasalarimin yorumlanmasinda hukuki bigimin
otesine gegilerek asil ekonomik nitelemesinin ve muhteviyatinin dikkate
alinmas1 anlamindadir (Karakog, 2014: 179). Diger bir anlatimla ilke, yasaya
uygun bir bigimde sekillendirilmis iglemlerin, bigimsel yapisinin Otesine
gecilerek, yapilan iglemin bu igleme taraf olan kisiler nezdinde olugturdugu
maddi ve hukuki iligkisinden 6te asil iktisadi igeriklerinin irdelenmesidir

(Danigtay 9.D., E. 2023/6872, K. 2024/5563, T. 21.10.2024).

Tlke, vergi yiikiiniin denk ve adil bir sekilde dagitiminin yapilmasi,
vergi giivenliginin saglanmasi amaciyla benimsenmistir (Danistay 9.D., E.
2023/3430, K. 2024/5568, T. 21.10.2024). Bir yorum yontemi olarak da
ifade edilen ilkeyle hedeflenen, asil ekonomik muamelenin birtakim hukuki
kiliflardan yararlanarak saklanilmasinin oniine gegilmesi amaglanmaktadir
(Damigtay 9.D., E. 2023/6874, K. 2024/5566, T. 21.10.2024). Bu baglamda
her ne kadar vergiyi dogurucu olayin tespitinde ekonomik durumun dikkate
alinmas1 ekonomik yaklagim ilkesi ile uygulanabilir olmakla birlikte, bu ilke
anayasada ve kanunlarda yer verilen vergilendirme ilkeleri ile kisitlanmug ve
takdire bagliolmayan bir ilke (Akkaya, 2002:33) oldugunun da unutulmamasi
gerekmektedir. Daha agik bir ifadeyle, yapilan yorum faaliyetinde Anayasanin
73. Maddesinde diizenlenen verginin yasalligi ilkesi baglaminda yasanin
¢izdigi sirlarin digina ¢ikilmamasi (Toprak ve Armagan, 2018: 161),
yasanin ¢izdigi sinirlarin i¢inde kalinmasi gerekmektedir (Tagkin, 2012:72).



Ali Saklan | 139

Vergi hukukuna 6zgii bir yorum yontemi olan ilke, hem hukuk normlarinin
yorumlanmasinda hem de maddi olaylarin tespit edilmesinde bir iist kavram
olarak kullanilmaktadir (Oncel ve vd., 2021: 29). Bir iist kavram olarak
ilke kendi iginde iki alt kavrama ayrilmaktadir. Ekonomik boyut ve islerlik
acisindan vergiyi doguran olayin tespiti ve yorumlanmasinda birinci alt
kavram olarak ekonomik irdeleme, vergi dogurucu olaya uygulanacak hukuk
normlarinin tespitinde ekonomik gergekler dogrultusunda hangi hukuk
normlarinin uygulanacaginin tespitinde ikinci alt kavram olarak ekonomik
yorum kargimiza ¢ikmaktadir (Oncel ve vd., 2021: 29; Karakog, 2014:178;
Oktar, 2020:63). Bu baglamda vergiyi dogurucu olay ile bu olayla ilgili
eylemlerin ve iglemlerin gercek boyutu saptanirken onun dig goriiniisii
yerine, ekonomik 6zii, asil ekonomik igerigi dikkate alinmasi gerekmektedir

(Karakog, 2014: 179).

Tlke kullanilirken, genisletici yorum ve kiyas yasagina da dikkat edilmesi
gerekmektedir. Hukuki giivenligin bir tezahiirii olan bu iki yasak, vergi
hukukunda uygulanmasi mecburidir (Kaneti ve vd., 2022: 68). Baz
durumlarda yasa metninin ifade ettigi hususlar ile yasa koyucunun ifade etmek
istedigi, iradesi birbirleriyle uyum saglamadigi durumlarda yasa koyucunun
iradesinin ortaya konulmasi i¢in yasa metni yorum marifetiyle genisletilmekte
ve daraltilmaktadir (Akel, 2017:127). Bu agidan yasada yer verilen sozlerin
oOtesine gegen bir manada yorum yapilmasi hali genigletici yorum olarak
belirtilmektedir (Goziibiiyilik, 2013:77). Genisletici yorum yontemine vergi
yasalarinda smurlandirilmanmug hitkiimlerde (vb., ve saive gibi ifadelere yer
verilen hiikiimler) gidilmesi bunlarin diginda kalan vergilendirmeyle iliskin
hususlarda yasanin yer verdigi sinirlarin i¢inde kalinmasi yasanin ifade ettigi
seyl agan manalarin gikarilmamasi gerekmekte, aksi durum verginin yasallig
ilkesine uygun olamayacag ifade edilmelidir (Akel, 2017: 128). Hukukta
kiyas ise, yasada belirli bir hususta bulunan hiikmiin, bu hususun diginda
kalan ve yasada yer verilmeyen bir bagka husus hakkinda yapilan karsilagtirma
sonucunda hiikiim bulunmayan husus hakkinda hiikiim bulunan seyin tabi
oldugu kurallarin uygulanmasidir (Gozler, 2017: 343). Vergi hukuku, 6zel
hukukun tersine hakime hukuk yaratma ve kiyasa bagvurulmasi hususlarinda,
kamu yarar1, kamu diizeni ve emredici hiikiimlerin bulunmasi ve Anayasada
yer verilen verginin yasallig1 ilkesi temelinde izin vermemektedir (Mutlu,
2024:30). Vergi hukukunda kiyas yasaginin maddi vergi hukuku agisindan
s6z konusu oldugu, vergi yargilamasi agisindan boyle bir yasagin s6z konusu
olmadig: bilinmelidir ve boyle bir yasagin konulmasinin maksadinin, kigilere
mali miikellefiyet getirilmemesidir (Karakog, 2014: 192). Istisnaen vergi
hukukunda kullanilan kiyas yontemine bagvurulmamasini saglayacak sekilde
yasa koyucu tarafindan tiim Onlemlerin alinmasi gerekmektedir (Giines,
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2011: 166). Bu kapsamda ilke ile kiyas yasag1 ¢atigmasi halinde bu durumda
Vergi hukukunda kiyas yasagi agirlik verilmesi gerekmektedir. Bu agidan
kiyas yasagy, ilkenin sinirini olugturmaktadir (Kaneti ve vd., 2022: 68).

2.Pegeleme ve Muvazaa

Perdeleme olarak da ifade edilen pegeleme iglemi, bir 6zel hukuktan
kaynakli bir faaliyet sonucunda bir ekonomik netice elde etmek igin yapilan
ve ayni zamanda elde edilecek bu ekonomik neticenin vergilendirme diginda
birakilmasi igin 6zel hukuk igleminin tabii ve olagan olarak faydalanma
disinda kullanilmasina verilen isimdir (Kaneti ve vd., 2022: 70). Bu
baglamda vergi yiikiimliisii veya sorumlusunca 6zel hukuk kurumlarin
ya da yontemlerini bu sekilde dogan ve olagan kullanimi digina gikararak
kotiiye kullanmasi ve bunun sonucunda vergilendirmesi gereken hususlari
vergiden kagirmak maksatl vergi dig1 birakmasi amagl yapilan sozlesmelere
de pegeleme sozlesmeleri denir (Oncel ve vd., 2021: 30).

Pegeleme igleminde sanki taraflar yasada yer verilen hususlara, yasanin
oziine uygun davraniyor gibi goriinse de pegelemeyle amaglanan yasanin
ozinii tamamuyla refetmektir (Karakog, 2014:184). Yiikiimliiler vergiden
kaginmak maksatli yasayr dolanarak, pegelemeyle vergisel iglemleri ya
ortmekte ya da vergi digtymug gibi gostermektedir (Danigtay 9.D. E.
2023/6872, K. 2024/5563, T. 21.10.2024).

Pegeleme objektifiyi niyet kurallarina da muhaliftir. Dirtstliik kurali olarak
da ifade edilen objektif iyi niyet kurallari, kisinin elde etmis oldugu haklar1
kullanmasinda ve borglarin ifa etmesinde, 6zellikle sozlesmeler olmak tizere
hukuki iglemlerin yorumlanmasinda ve tamamlanmasinda diiriist, makul
davraniglarinin neticesini anlayan, orta zekaya sahip olan bir kimsenin nasil
davranmasi bekleniyorsa o gekilde davranmasini igeren kurallar biitiintidiir
(Kayihan, 2022: 123-125) DPegeleme, 6zel hukuk agisindan 6nemli olan bu
kurallar biitiiniinii de aykarilik teskil etmektedir (Karakog, 2014:184). Daha
acgik bir ifade ile dogruluk ve giiven ilkelerinin bir yansimas: olan objektif
iyl niyet kurallarini temin eden belli hukuki yontemler yalnizca vergiden
kaginmak maksatli kullanilmas: (Oncel ve vd., 2021: 30) bu kurallarin da
bertaraf edildigi anlamina gelmektedir.

Vergi yiikiimliisii durumunda bulunan kisilerin  pegeleme iglemine
miiracaat etmesi bir 6zel hukuk kavrami olan kanuna kars1 hilenin de 6zel
bir tlirii olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kaneti, ve vd., 2022: 71; Karakog,
2014: 184). Kanuna kargi hile, yasada yer verilen emredici bir hukuk
kuralint iglerligini bertaraf ederek yasanin bir bagka hitkmiinden faydalanarak
neticenin aynisini ulagma anlamina gelmektedir (Mutluer ve Dayang Kuzeyli,
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2019: 123). Diger bir anlatimla yasanin emredici hiitkmiiyle yasaklanmig
bir neticeye varmak maksadiyla, yasa tarafindan yasak getirilmemis ve arzu
edilen hukuki neticeyi husule getiren elverisli bir bagka normdan faydalanmak
suretiyle istenilen sonuca ulagmak kanuna kargt hiledir (Dogu, 2023: 29).
Tanimdan da anlagilacag: gibi kanuna kars: hilenin olugabilmesi i¢in hukuki
baglamda biitiintiyle gegerli bir hukuki iglemin varlig ile bahsi gegen megru
bu iglemin yasanin emredici hukuk normlarinda yasaklanmig oldugu hukuki
neticeyi dolayli ya da dogrudan bir gekilde gergeklestirmesidir (Giines, 2023:
134-135).

Pegeleme igleminin gergeklesebilmesi igin ¢esitli unsurlarin varhig:
aranmaktadir. Oncelikle vergi hukuku diginda olan 6zel hukuk bigim, sekil,
kaliplarina dayali olarak sirf ekonomik sonuglarindan kaynakli olarak vergi
dogurucu olayin vergi yasalarinda tanimlanmasi gerekmektedir (Kaneti ve
vd., 2022: 71). Yine vergisel avantaj elde etmek maksadiyla 6zel hukuk
diizenlemelerinin kotiiye kullanilmasi gerekir (Akman, 2008: 30). Ayrica
vergi yasasinin amagladigi ekonomik sonug bu yasanin ifade ettigi hukuksal
sekil ve kalip agisindan tiimiiyle kapsama alinmamug bir hukuksal yontem
ile yapilmas: ve pegeleme iglemi ile vergi yasasinin dolanilmasi, iglemin
vergi digt birakilmasi istenilmesi gerekmektedir (Bati, 2022: 130). Unsurlar
incelendiginde, kanuna karsi hile ile pegeleme islemlerinin unsurlari
birbirleriyle ortiigtiigli farklihiklarin alana has olan kavramlardan kaynakli
oldugu goriilmektedir (Saban, 2023: 483).

Vergi hukukunda vergiyi doguran olaymn ispatinda, bu olaya iligskin
muamelelerin yemin diginda her tiirlii delille ispatlanabilecegi belirtilmis,
ayn1 yemin gibi vergiyi dogurucu olayla ilgili net ve dogal baglantis1 olmayan
sahit ifadesi de ispatlama vasitasi olarak kullanilmayacag: belirtilmistir. Yine
ayni maddenin devaminda ekonomik, ticari ve teknik durumlara uyumlu
olmayan ve olayin niteligine gore normal ve aligilmig olmayan bir durum
hasil olmasi iddia edilmesi halinde ispat kiilfeti bu iddiada bulunan tarafa
ait oldugu ifade edilmistir (VUK 3/B. Mad.). Pegelemeyi ispat baglaminda
yasanin ifadesi degerlendirildiginde, kanuni karinelerde ispat miikellefe aittir,
peceleme iglemlerinde gergek niteligin ispati vergi idaresine aittir, ortada
adi karine var olmasi halinde ise bu durumda ispat yiikiimliiliigi miikellefe
gegmektedir (Bat1, 2022: 128).

Pegeleme sozlesmelerinde asil olan vergiden kagirma, vergi borcunu
azaltmadir. Bu baglamda medeni hukuk temelinde pegelemeye kaynak tegkil
eden sozlesmeler gecerliyken (tabi burada medeni hukuk temelinde gegerli
ifadesinden anlasilmas geveken medeni hukuk agisindan eksik hususlarim obmamast
gerekmektedir), vergi hukuku agisindan gegerli degildir (Ozbilen, 2013: 70;
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Kirbag, 2015: 59). Diger bir anlatimla ekonomik yaklagim temelinde gergek
iktisadi igerik agisindan vergilendirme yapilmakta, hukuk ontine konulan
miinasebetlerin degil, bunlarin arkasmna gizlenen, pegeleme islemleri ile
ortiinen ekonomik mabhiyetin vergisel netice husule getirip getirmedigi
tespit edilerek, var olmas1 halinde bunun vergilendirilmesi yoluna gidilmesi
gerekmektedir (Senyiiz ve vd., 2019:69). Ekonomik yaklagim temelinde
yapilacak ekonomik yorum ve irdelemeyle, kamera 6niinde goziikeni degil
kameranin arkasinda ortiinen gizlenen seyi vergi hukuku anlaminda pegeleme
islemleri, yakalanmaya ¢aligilmaktadir (Korkmaz, 2020: 133).

Ekonomik yaklagim ilkesi temelinde iizerinde durulmasi gereken bir
bagka konu muvazaadir. Muvazaa kelime anlamu itibariyle “danigik” anlamina
gelmekte, danigik ise olmayan bir hususu sanki varmig gibi gosterme ya da
bu hususu oldugundan farkli gosterme hususunda taraflar arasinda yapilan
anlagma anlaminda kullanilmaktadir (https://sozluk.gov.tr/, Erigim Tarihi:
03.12.2025). Hukuki anlamda muvazaa, taraflarin iigtincii kigileri aldatmak
maksatl olarak yaptiklar1 bir sozlesmenin higbir hiikiim dogurmamasi ya

da goriiniirde yapilan sozlesmenin arka plandaki bagka bir sozlegmenin
hiikiimlerini doguracagi konusunda mutabakata varmalarina verilen isimdir
(Antalya ve vd., 2025: 75). Muvazaa, sozlesmelerde taraflar arasinda yer
verilen irade ile yapilan irade agiklamasi yani beyan arasinda istenilerek olugan
uygunsuzluk halidir. Danigikli iglem de olarak ifade edilen muvazaa iglemi,
beyan edilen geyin gergekte istenilen sey olmadigi hususunda taraflarin
kargilikli olarak iradelerinin birbirlerine uygun olmasi halidir (Cansel ve

Ozel, 2017: 159-160).

Muvazaanin iki tiirii bulunmaktadir. Mutlak (adi-basit) muvazaa ve nisbi
muvazaa.

Mutlak (adi-basit) muvazan; Herhangi bir iglem tesis etmemelerine
ragmen, taraflarin tiglincii kigilere kargt sanki bir hukuki islem yapmug gibi
gostermek hususunda mutabik kalmalaridir (Akintiirk ve Ates, 2020:49).
Mutlak muvazaanin {i¢ unsuru bulunmaktadir. Bunlar; goriiniirdeki islem,
tglincti kigiyl aldatma kast1 ve boyle bir iglemi yaptiklarina dair aralarinda
yaptiklari muvazaa anlagmasidir (Akkurt ve vd., 2024: 120). Ornegin bir
bor¢lunun alacakli sifatinda bulunan kimselerden mal kagirmak maksatl
olarak bir arkadagina mallarini satmug gibi gostermesi bir mutlak muvazaadir.
Yapilan bu iglemde goriiniirdeki islem mal satimidir (Aydos, 2024:60) Mal
kagirmak maksatli olarak alacaklilari aldatma kasti s6z konusudur. Yine
aslinda gercek olmayan goriiniirdeki islemle tiglincti kisileri aldatma kasti
igin arkadagiyla yaptig1 muvazaa anlagmasi baglaminda mutlak muvazaanin
tiim unsurlar1 mevcuttur.
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Nisbi Muvazaa; Taraflar mutlak muvazaada da mevcut olan goriiniirdeki
islemin arkasinda asil iradelerini yansitan bir bagka iglem tesis etmeleri halinde
ortaya cikmaktadir (Ozliik, 2024:61). Nisbi muvazaa da mutlak muvazaadan
farkli olarak dért unsur bulunmaktadir. Tlk ii¢ unsur aym mutlak muvazaada
yer verilen unsurlar olmakla birlikte ondan farkli olarak dordiincii bir unsur
olarak gizli bir iglem tesisi nisbi muvazaada s6z konusudur. Konuyla ilgili
verilebilecek en giizel 6rnek ve ¢aligma konusuyla ilgili olmasi hasebiyle
muris muvazaasi halidir. Muris muvazaasinda, murisin mirasgilarindan mal
kagirmak maksatl olarak iiglincii kisiye (veya diger mirasgiya) bagisladig
bir taginmaz mali sanki satiy yapmug gostermesidir. Burada taginmaz satig
islemi goriintirdeki iglem iken, taginmaz bags iglemi ise gizli iglemdir, yine
taraflarin kendi aralarinda anlagmasi muvazaa anlagmasi ve tiglincti kisileri
kandirmak maksatli bu ige tevessiil etmeleri de aldatma kastidir (Dogan ve
vd., 2024:145).

Muvazaa iglemine baglanan sonuglar 6nem arz etmektedir. Bu baglamda
mutlak ve nisbi muvazaada yer verilen gortintirdeki islemi ve goriiniirdeki
islem yaninda nisbi muvazaada yer verilen gizli iglemi ayr1 ayri neticelerini
ifade edilmelidir. Goriintirdeki taraflarin sahip oldugu iradelere uygun
olmayan iglemler oldugundan bu iglemler Tiirk Borglar Kanunu (RG Tarihi:
04.02.2011, RG Say1: 27836) (TBK) hiikiimlerine yok hitkmiinde taraflarin
arasinda herhangi bir sonu¢ dogurmaz ve bu agidan muvazaali iglemin
neticesi yokluktur (Eren, 2018:73). Nisbi muvazaada yine goriiniir bir iglem
olarak taraflarin iradelerini yansitmayan sirf tiglinci kisileri aldatmak kastryla
bir goriiniirdeki islem mevcut iken, arka planda taraflarin gergek iradelerini
gosteren gizli islemi ortmek i¢in goriiniirdeki iglem yapilmaktadir (Remzi
ve Aydin, 2013:122). Gizli iglem yani taraflarin gergek iradelerini yansitan
islem yasada yer verilen gekil ve esas gartlarin1 tagimasi halinde gegerli aksi
halde gegersizdir (Eren, 2018:378).

Muvazaanin ispatlanmast hususu da 6nem arz eden bir bagka husustur.
Burada ispat, muvazaanin taraflarinin yani sozlesmenin tarafi olan kimseler
agisindan ayri, sozlegme iligkisine taraf olmayan kimseler yani {igiincii kisiler
agisindan ayri gekildedir. Sozlesmenin taraflart muvazaa iglemini yazili ve
resmi bir gekilde yapmalari halinde, bunu ancak yazil bir delille ispatlamalar1
gerekmekte iken, tigiincii kigiler yazili ya da resmi sekilde yapilmasinin
herhangi bir 6nemi olmaksizin her tiirli delille muvazaa durumunu
ispatlayabilirler (Akkurt ve vd., 2019: 123).

Muvazaa vergi hukuku agisindan da degerlendirilmesi gerekmektedir.
Oncelikle bahse konu olayda mutlak muvazaa varsa yani sadece goriiniirdeki
islemi igeren ve Ortiinen bir bagka iktisadi sonucu olmayan bir durum soz
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konusuysa bu halde vergiyi dogurucu olay gergeklesmemigtir (Kaneti ve
vd., 2022: 74). Nisbi muvazaa hali s6z konusu oldugunda, bir goriiniirdeki
islem ve goriiniirdeki iglemin arkasina gizlenen gizli iglem olmak iizere
iki tane iglem bulunmaktadir. Burada vergilendirme hususunda 6nem arz
eden gizli islemdir (Karakog, 2014: 189). Sekil kurallarinin dikkate alindig1
islemlerde gizli islemde sekil kurallarinin dikkate alinmasi gerekmektedir.
Yargitay I¢tihatlart Birlegtirme Kurulu tarafindan verilen kararda; muvazaali
bir sekilde yapilan taginmaz devirlerinde goriiniirdeki iglem taraflarin arzu
ettikleri isleme uygun olmadigindan kasitla gegersiz atfedilirken, gizli iglem ise
sekil hiikiimlerine aykiriliktan gegersiz sayilmugtir (Yargitay IBK, E. 1974/1,
K. 1974/2, T. 01.04.1974). Vergilendirme agisindan degerlendirildiginde,
tiili anlamda ekonomik sonu¢ meydana geldigi ve gergeklestigi igin kural
olarak gegersiz olan gizli islem vergilendirmeye dayanak teskil etmektedir
(Kaneti ve vd., 2022: 75; Karakog, 2014: 189). Bu agidan vergi hukuku
agisindan yapilan gizli islem sonucu vergiyi doguran olay gergeklesmisse, bu
islemin vergilendirilmesi yoluna gidilmelidir.

Ekonomik yaklagim temelinde ele alinan pegeleme ve muvazaa
kavramlarinin, her ikisinin de bazi hukuki iglemleri perdelemesi veya 6rtmesi
baglaminda birbirine yakin kavramlar gibi goriinseler de ayristiklart hususlar
mevcuttur. Bu agidan ayrigtiklart hususlar su sekilde ifade edilebilir (Senytiz,
2008:185; Aras, 2015: 165; Yilmaz, 2013: 1776-1778);

* Pegeleme vergi hukukuna has bir kavram iken, muvazaanin temeli 6zel
hukuk ekseninde borglar hukuku kaynaklidur.

* Nispi muvazaa agisindan bakildiginda goriiniirde ve gizli islem olarak
iki islem s6z konusu iken, pegeleme de tek bir iglem mevcuttur.

e Pegeleme igleminde taraflarin arasinda irade uygunsuzlugu soz
konusu olmaz iken, muvazaa igleminde taraflar kasith bir gekilde
agikladiklar: iradeleri ile gergek iradeleri arasinda bir uygunsuzluk
olusturmaktadirlar.

* Nispi muvazaada taraflarca goriiniirdeki iglem istenmezken, arka
planda istenen esas sozlesme gizli iglemdir. Pegelemede ise tercih
noktasinda hukuki bi¢im gizlenmez, taraflarca agik bir sekilde hukuki
bi¢imin kullanilmasi istenir.

* Muvazaa 6zel hukuk (borglar hukuku) temelinde oldugundan vergiyi
ortadan kaldirmak maksadiyla yapilabilecegi gibi bu maksadi tagima
amaci olmaksizin da yapilabilir. Ama pegeleme s6zlesmesi vergi hukuku
temelinde oldugundan, pegeleme de amag vergiyi dolanmaktir.
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* Muvazaada goriiniirdeki islem hem vergi hukuku hem de 6zel hukuk
agisindan  baglangic itibariyle ger¢ek durumu yansitmadigindan
gegersiz iken, pegeleme iglemi 6zel hukuk agisindan gegerli iken vergi
hukuku agisindan gegersizdir.

* Muvazaa iddiasini gerek vergi idaresi gerekse de ilgili kigiler ileri
stirebilirken, pegelemeyi ileri siirme bu islem vergi idaresine karst
yapildigindan vergi idaresine aittir.

Sonug olarak pegeleme ve muvazaa kavramlari bazi hususlarda birbirinden
ayrigmaktadir. Bu minvalde degerlendirme yapilirken her ne kadar birbirine
yakin kavramlarmig gibi goriinse de kendi iglerinde farkli yonlerinin oldugu
dikkate alinmalidur.

3.Vergi Hukukunda Ekonomik Yaklagim Ilkesi Temelinde Peceleme
ve Muvazaa Ornegi: Bagislama

Kelime anlamiyla bagiglama, bir kiginin nakden veya aynen mevcut olan
bir varligini bir bagka kimseye ivaz amaci giitmeksizin hibe etmesi anlamina
gelmektedir (http://sozluk.gov.tr., Erisim Tarihi: 27.10.2025). Bagiglama
hukuki mabhiyeti itibariyle bir sozlesme niteligindedir (Yargitay 3. HD.
E.2015/3077, K. 2016/1211, T. 08.02.2016). Bagislama sozlesmeleri
TBK’da diizenlenmigtir. Mezkur kanunun 285 ile 298. Maddesi arasinda yer
verilen bagislama sozlesmelerini yasa, bagista bulunanin saghginda bagista
bulundugu kimseye herhangi bir ivaz giitmeksizin kazandirmada bulunmak
tizere yaptig1 bir sozlesme geklinde tanimlamigtir (TBK 285. Mad.).

Yasada yer verilen tanimlamada da goriilecegi iizere, herhangi bir kargilik
amaci glitmeksizin belirlenen bir degerin bagista bulunulan kimseye verilmesi
ya da taahhiit edilmesi s6z konusu oldugundan, bagislama sozlesmeleri tek
tarafa borg yiikleyen bir sozlesmedir (Yargitay 3.HD., E.2017/17009, K.
2018/356, T.18.01.2018). Bagislama sozlesmesinde arzu edilen bagigta
bulunulan kimsenin mal varliginda bir artisa neden olmaktir (Giinay,
2020:14). Mal varhginda artigtan kasit ya aktif tarafin artmasi ya da pasif
tarafin azalmasi geklindedir (Ergiin, 2023: 107). Bu manada bagiglama
sozlesmeleri kazandiricr bir iglemdir (Akintiirk ve Ates, 2020: 257). Bagista
bulunan ile bagista bulunan kimse arasinda yapilan bagislama s6zlesmesi
ile bagis konusu sey dogrudan bagista bulunulan kimsenin mal varligina
girmediginden bagiglama, borglandirict bir islemdir (Caglayan, 2024:
630). Satig ya da trampa sozlesmelerinden farkli olarak herhangi bir kargilik
giitmeksizin yapilan bir sézlesme oldugundan bagislama, ivazsiz bir akittir
(Akintiirk ve Ates, 2020: 257).
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Bagislamanin konusuna, maddi olan ya da maddi olmayan her tiirlii ey ile
devredilmesi miimkiin olan haklar girmektedir (Giinay, 2020:14). Mezkur
kanunda, mirasi reddetme ile heniiz ele gegmemis bir haktan el gekme veya
ahlaki 6devin yerine getirilmesinin bagislama kapsamina girmedigi ifade
edilmistir (TBK 285. Mad.).

Bagislama sozlegmesi gesitli unsurlart i¢inde barindirmaktadir. Oncelikle
saglar arasi yapilacak bir islemle, diger bir anlatimla bagista bulunan kimsenin
saghginda tesis edilmesi, varlik kazanmasi gerekmektedir (Yavuz, 2024:809).
Herhangi bir ivaz amaci giitmeksizin bagislama temelli boyle bir s6zlesmenin
hazirlanmas1 bagista bulunulan kimseyi zenginlestirme hedeflenmelidir
(Yavuz ve vd. 2024: 119). Iki tarafin karsihkh ve birbirine uygun irade
beyanlart ile kurulan bir sdzlesme hiiviyetinde olan (Akkurt ve vd., 2019:
450) bagislama, tek tarafa borg yiikleyen bir islem iken, tek tarafli bir islem
olmamakla beraber, ayn1 zamanda bagiglama sonucunda bagista bulunanin
mal varhiginda azalma ile bagigta bulunulan kimsenin mal varliginda artig
arasinda uygun bir illiyet baginin da bulunmasi gerekmektedir (Yavuz ve
vd., 2024: 218).

Bagista bulunan kimsenin fiil ehliyetine sahip olmasi gerekmektedir.
Kanunda bagista bulunanin fiil ehliyetine sahip olmasi gerektigi belirtilmekle
birlikte, bagista bulunan kimsenin savurganlik nedeniyle kisitlanmasina
iligkin ayr bir diizenleme yapilmigtir. Mezkur kanunda bagigta bulunan kimse
bagista bulunmayi takip eden bir yil iginde savurganlik nedeniyle kisitlanmasi
halinde yapilan bagislama mahkeme karariyla iptal edilebilmektedir (TBK
286. Mad.). Yasal diizenleme de goriilecegi iizere, bagislama sonrasinda
mahkeme kararina binaen ortadan kaldirilabilmektedir (Bilgin Yiice, 2022:
135). Bagista bulunulan taraf yoniinden fiil ehliyeti sarti aranmamug, ayirt
etme giiciine sahip olmas yeterli kabul edilmigtir (TBK 287. Mad.).

Bagislamaya iliskin temel ayrintilar verildikten sonra pegeleme ve
muvazaa iglemleri yoniiyle bagislamanin kullanildig1r durumlardan 6rnekler
verilebilir. Mahkeme kararlarinda, bagis ve bagiglama sozlesmeleri pegeleme
islemi sifatinda zaman zaman kar payz iglemini vergilendirme dig1 birakmak
maksadiyla kullanildig: goriilmektedir.

Danistay tarafindan verilen bir kararda; davac sirketlerin ortaklarina
kar pay1 dagitmak yerine, %99,9 oraninda ortagi oldugu vakfa ait iktisadi
isletme hiiviyetinde bulunan vakif tiniversitesine kazanci bagislamasi, vergi
kurallarin1 dolanmak maksadiyla bagvurulan bagiglama igleminin pegeleme
islemi olarak kabul edilmesinin mecburi oldugu ifade edilmektedir (Danistay
9.D. E. 2023/6872, K. 2024/ 5563, T. 21.10.2024).
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Danigtay tarafindan verilen bir bagka kararda, davaci girket tarafindan
yasa ile taninan indirim kurumunu kendi avantajini kullanmak maksadiyla
pegeleme yapmak suretiyle bagis olarak gosterilen meblagin indirim konusu
yapilmak suretiyle vergi disi birakildigi, pegeleme marifetiyle yapilan
perdelenen vergi dogurucu olayin gergek niteliginin dikkate alinarak vergi
alinmasi, indirim konusu yapilan meblaglarin reddedilmesi ve kar pay1
yoluyla verilmesi gerekirken kayit dig1 birakilan faiz gelirinin - matraha ilave
edilmesi ve kesilen vergi ziyai cezasinin alinmasi gerekli oldugu belirtilmigtir
(Dangtay 9.D., E. 2023/6876, K. 2024/5570, T. 21.10.2024).

Bagislama sozlegmesi zaman zaman muvazaa iglemine de konu oldugu
goriilmektedir. Konuyla ilgili bagis/bagislama sozlesmeleri bazi zamanlarda
goriiniirdeki islem tarafinda bazi zamanlarda gizli islem tarafinda yer
almaktadir.

Danistay tarafindan verilen bir kararda; sirf veraset ve intikal vergisinden
kaginmak maksatli olarak sembolik denecek kadar kiigiik bir peginat
kargihginda yiiksek meblagh bir taginmazin bir kisminin pesin, kalaninin ise
5 yil icinde 6denmek {izere babasindan ¢ocuguna satilmig gibi gosterilmesi
olayinda, satig akdinin gergeklestirilmesinden, topragin islenmesini ve
mahsuliin degerlendirilmesine kadar biitiin iglemlerin hepsinin babanin
emegi, gayreti ve maddi olanaklar1 sayesinde olacagi ve burada ¢ocugun
herhangi bir katkis1 olmadigindan bu iglemin VUK 3/B’ye gore hibe olarak
degerlendirilmesi gerektigi ifade edilmistir (Danigtay 7.D., E: 1984/3975,
K. 1985/1531, T. 02.07.1985). Karar incelendiginde, satig goriiniirdeki
islem, bags ise gizli iglem olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Yine tapu harci baglaminda tapu harcimi daha az 6demek igin tapuda
bagislama isleminin, satig iglemi olarak gosterilmesi durumu bir bagka
muvazaa tiiriidiir. Bilinecegi tizere 492 sayili Har¢lar Kanununa gore bagista
tapu harc1 emlak beyan degerinden diisiik olmamak sartiyla bagis igin beyan
edilen degerden binde 68,31 oraninda bagista bulunandan alinirken, tapu
harar satigta emlak beyan degerinden az olmamak sartiyla beyan edilen
deger {izerinden ahic1 ve saticidan ayr1 alinmak {izere binde 20 oraninda
alinmaktadir. Bu durumda yapilan muvazaa igleminde bagis/ bagiglama
sozlesmesi gortintirdeki iglem tarafinda yer almaktadir. Ayrica burada yine
muris muvazaast olarak da bilinen durumda da bagislama sozlesmeleri 6n
plana ¢tkmaktadir. Muris muvazaasi, murisin diger mirasgilarini mirastan
yoksun kilmak maksadiyla tasinmazini bir gocuguna bagiglamasina ragmen
satmug gibi gostermesi halinde ortaya ¢ikan bir muvazaadir. Burada da vergi
hukuku agisindan yapilan satig islemi gortiniirdeki islem iken, bagislama
sozlesmesi gizli iglemdir. Duruma goére muvazaaya kargi herhangi bir iglem
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tesis edilmezse ve bahsi gegen tasinmaz (yasada yer verilen tagimmaziardan
olmast kaydwla) bes yildan uzun bir siire bu kimsenin elindeyse ticari
kazang (devambiik olmamast kosuluyln) ve deger artis kazanci (5 yddan uzun
siive elde tutulmast kosulwyln) agisindan gelir vergisine tabi olmayacag: gibi
bagislama iglemi de gizli islem oldugundan tespit yapilamazsa aym sekilde
veraset ve intikal vergisine de tabi olmayacaktir. Gerek tapu harcindan kagig
gerekse de muris muvazaast Orneginde oldugu gibi muvazaa igleminde
goriiniirdeki iglem gegersizken gizli iglemin de iptal edilmesi halinde vergi
hukuku 6zelinde gizli islemden kaynakli sorumlulugun olugup olugmadig:
hususunun degerlendirilmesi gerekmektedir. Danigtay tarafindan verilen bir
kararda tapu iptal davasi sonucunda yapilan satig islemi hiikiimsiiz sayilmasi
halinde vergiyi doguran olaymn dayanagi ortadan kalktigindan kasitla, davaya
konu igleme iliskin hususta ilgili kiginin vergi miikellefi olmasi miimkiin
goriinmemekte oldugu ifade edilmistir (Danistay 9.D., E.1982/497, K.
1983/136, T. 14.01.1983). Bu halde tapu iptali durumunda verilen tapu
harci ile diger 6rnekte oldugu gibi bagig tespiti durumunda yapilan veraset
ve intikal vergisinin kaldirilmas: gerekmektedir.

Oliinceye kadar bakma sozlesmesi ile bagislama sozlesmesi {izerinde
muvazaa hususunun bir bagka érnektir. Oliinceye kadar bakma sozlesmesi,
taraflarin arasinda kargilikli edim igeren, ivazli, rizai, sonuglar tesadiif ya da
talihe dayali olan, devaml bir borg iliskisi doguran kendine 6zgii, bagimsiz
bir sozlesmedir (Ozkaya, 2007: 35; Sahin, 2019: 31-41; Saklan, 2021:
49). Sozlesmede taraflar bakim alacaklisi ve bakim borglusu olarak ifade
edilmektedir. Danigtay tarafindan veraset ve intikal vergisi yoniinden 6liinceye
kadar bakma sozlesmesinin degerlendirildigi kararda; Medeni Kanun
hiikiimlerine gore nafaka yiikiimliiliigii bulunan kimselere karsi 6liinceye
kadar bakma sozlesmesi temelinde yapilan intikaller diginda 6liinceye kadar
bakma sozlegmesi temelinde yapilan intikallerin ivazli intikal oldugu ifade
edilmistir (Damigtay 7.D. E. 1985/164, K. 1987/2, T. 13.01.1987). Bu
baglamda sirf veraset ve intikal vergisi kapsamina girmemek adina bagislama
sOzlesmesinin gizli iglem ve oliinceye kadar bakma sozlegsmesi kapsaminda
goriiniir islem tanzim edilmesi miimkiin bulunmaktadir. Bu agidan bu
sekilde yapilan iglemlerde de gizli islem agisindan veraset ve intikal vergisi
agisindan vergiyi doguran olay gergeklesmistir.

Yer verilen orneklerde de goriilecegi iizere, bagiglama sozlesmesi gerek
pegeleme de gerekse de muvazaa iglemlerinde kimi zaman perdeleme
islemi goriirken kimi zaman da muvazaa da goriiniirdeki islem ya da gizli
islem olarak rol oynamaktadir. Yine bu kapsamda bagis ve bagiglama
sozlesmeleri bazi vergisel islemlerden istisna kabul edildiginden, bir takim
vergisel iglemlerin vergi dist birakilmasi igin de siklikla kullaniimaktadir.
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Bagislama sozlesmeleri hassas bir sozlegme tiirtidiir. Bu baglamda bagiglama
sozlesmelerinin perdeleme ve Ortme, saklama hususlarinda pratik hayatta
fazlasiyla uygulama iginde bulundugundan kasitla, 6zellikle vergi hukuku
agisindan bu sozlesmelere bakilirken, 6zellikle ekonomik yaklagim temelli bir
bakis agisina sahip olunmast isabetli olacaktir.

Sonug

Caliymada ckonomik yaklagim temelinde pegeleme ve muvazaa
kavramlarindan ve her iki kavramin igeriginde de yer bulan bagiglama
sozlesmelerinden bahsedilmistir. Caligmada da ifade edildigi tizere; hukuk
normlarinda yer verilen kelimelerin ve bu kelimelerden olugan ctimlelerin
anlamlandirilmasi o hukuk normunun o6ziiniin anlagilabilmesi ve bunu
hukuki hayatta diizgiin bir gekilde aktarilmasi igin hayati 6neme sahiptir.
Bu agidan hukuk normlar ozellikle agik olmadigi, tam olarak neyin
anlagilmasi gerektiginin tereddiide diisiildiigii zamanlarda yorumlanmas: ve
anlamlandirilmasi gerekmektedir.

Hukukta yorum metotlarinin uygulandigr bir hukuk dali da vergi
hukukudur. Vergi hukuku bir¢ok yorum yontemini iginde barindirmakla
beraber, yapist itibariyle hem 6zel hukuk hem de kamu hukukuyla i¢ ige
oldugundan ve vergilendirme siirecinin baslatilmast igin gerekli olan vergiyi
doguran olayn tespitinin yapilmasi igin kendine 6zgii bir yorum metodunu
da iginde ibate etmektedir. Bu yorum metodu ekonomik yaklagim ilkesidir.
Ekonomik yaklagim ilkesi, hukuki bi¢imin Otesine gegerek bahsi gegen hukuki
isleminin ekonomik sonuglart ile ilgilenmektedir. Bu baglamda zaman zaman
sadece hukuki big¢imlerden ortaya ¢ikarilmayan vergiyi dogurucu olayin
tespitinde bir tik Oteye gegilmesi ve ekonomik 6ziin hesaba katilmas: yasal
sinurlar i¢inde kalmak kaydiyla 6nem arz etmektedir.

Yapilan ekonomik yorum marifetiyle arka planda vergi kapsamina giren
islemlerin tespiti ekonomik yaklagim ilkesi ile saglanmaktadir. Ekonomik
yorum temelinde vergiyi doguran olay1 gizleyen bir¢ok hukuki islem
aydinlatilmakta ve perdelenen ya da gizli kalan islem vergilendirilmektedir.
Bu iglemlerden ikisi ¢aligmaya konu edilmistir. Bunlardan birisi pegelemedir.
Pegeleme 6zel hukuk bigimlerin ve sekillerinin kotiiye kullanmast nedeniyle
bazi vergilendirme kapsaminda olaylarin perdelenmesi faaliyetidir. Yine
ikincisi borglar hukukundan temelini alan muvazaa iglemidir. Muvazaa islemi
de vergi hukuku agisindan taraflarin gergek iradelerini sirf vergiden kaginmak
maksatl olarak gizlemesi ve 6rtmesi sonucunda vergiye tabi bir islemin vergi
dig1 birakilmasr igin vergi kapsamina girmeyecek bir bagka islemle ortiilmeye
caligtimasidir.
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Pegeleme ve muvazaa kapsamina dahil olan islemler ¢ok gesitlidir.
Bu iglemlerde birisi de bagislama ve bu kapsamda yapilan sozlesmedir.
Bagislamayla zaman zaman baz iglemler perdelenmektedir. Baz1 iglemlerde
bagislamanin arkasinda kalmakta, bazi zamanlarda da bagislama bu iglemin
arkasinda gizlenmektedir. Caligmada bu durumlar Ornekler verilerek
incelenmeye galistlmugtir. Sonug olarak yapilacak ekonomik yorum marifetiyle
bagislamanin ve bu kapsamda yapilan sozlesmelerin arka planda vergiyi
dogurucu olay1 gizleyip gizlemediginin tespitinin yapilmasi, yapilan tespitler
sonucunda boyle bir islem s6z konusu olmas1 durumunda, perdelenen ya da
ortiinen iglem ortaya ¢ikarilarak vergi kayip ve kagaginin engellenmesi dogru
bir hamle olacag: ifade edilebilir.
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