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On Soz

Bueditorliikitap,ideolojilerin toplumsal kaynaklarinive siyasalsiireglerdeki
igleyigini, farkli kuramsal yaklagimlar1 giincel tartigmalarla bulugturarak ele
alir. Kitap, siyasal sosyoloji ve ideoloji ¢aligmalarinin kesisiminde, karumlar,
gii¢ iliskileri ve megruiyet tartigmalarini farkli toplumsal alanlar {izerinden
birlikte diiglinmeye ¢agiran biitiinliiklii bir ¢ergeve sunar. Dijitallesmenin
doniistiirdiigli kamusal alanda bilgi rejimlerinin ve dezenformasyonun siyasal
giiveni nasil agindirabildigi; egitim alaninda disiplin, denetim ve 6znellik
dretimi; kamu yonetiminde etik, hesap verebilirlik ve kurumsal giivenin
kirilganhigy; erken Cumbhuriyet baglaminda toplumsal cinsiyet rejimi ve
“erkeklik” normlarinin devlet-toplum iligkileri iginde kurulugu, derlemenin
temel izleklerini olugturur. Derlemenin kapamginda ise siif konumlari,
kolektif kimlikler ve kurumsal diizenekler ekseninde liberalizm, sosyalizm
ve milliyetgiligin toplumsal dayanaklar: tartigilarak, farkli 6rnekleri ortak bir
kavramsal omurga tizerinde bulugturan analiz hatt1 netlegtirilir.
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Bolum 1

Deepfake Teknolojisi ve Siyasi Giiven Krizi:
Se¢im Stireglerinde Dezenformasyonun
Sosyolojik Etkiler1

Ali Kiriktag'

Ozet

21. yiizyiin dijital iletigim ekosistemi, yapay zekd tabanli sentetik medya
iretim teknolojilerinin, ozellikle deepfake (derin kurgu) fenomeninin
yiikselisiyle epistemolojik bir kirilma noktasina ulagmistir. Bu ¢aliyma, 2014
yilinda Uretken Cekismeli Aglar (GANS) ile baslayan ve giiniimiizde Difiizyon
Modelleri ile hiper-gergekgi bir seviyeye ulagan deepfake teknolojisinin,
teknik altyapisindan toplumsal sonuglarina uzanan ¢ok katmanli etkilerini
incelemektedir. Arastirmanin odak noktasi, se¢im siireglerinde kullanilan
gorsel ve isitsel dezenformasyonun, demokratik mesruiyet, siyasal giiven
ve kolektif bellek tizerindeki agindirict etkileridir. Jean Baudrillard’in
simiailakr teovisi ve Jirgen Habermasin kamusal alan kavramlar gergevesinde
temellendirilen sosyolojik analiz, gergegin ve kurgunun ayirt edilemez hale
geldigi hakikat sonvas: (post-truth) ¢agda, segmen algisinin nasil manipiile
edildigini ortaya koymaktadir. Caligma, Slovakya (2023), Hindistan (2024),
ABD (2024) ve Tiirkiye (2023) se¢imlerinden elde edilen ampirik veriler
ve vaka analizleri iuginda, yalancimn kire (liar’s dividend) kavramim
tartismakta; siyasetgilerin bu teknolojiyi sadece saldirt araci olarak degil, aym
zamanda gergek skandallar1 Ortbas etmek i¢in bir savunma kalkani olarak
nasil kullandiklarini irdelemektedir. Ayrica, medya okuryazarlig egitimlerinin
paradoksal bir gekilde sinizm ve kurumsal giivensizligi artirabilecegine dair
bulgular (geri tepme etkisi) ele alinmaktadir. Sonug olarak, Avrupa Birligi
Yapay Zekd Yasast ve Tiirk Ceza Kanunu kapsamindaki mevcut yasal
diizenlemelerin yetersizlikleri tartisilarak, teknolojik tespit mekanizmalari
(C2PA) ile sosyolojik direng stratejilerinin entegre edildigi hibrit bir ¢6ziim
modeli 6nerilmektedir.

1 Doktora Ogrencisi, Kapadokya Univer_sitcsi Lisansiistii Egitim- Ogretim ve Arastirma
Enstitiisti Siyaset Bilimi ve Uluslararas: Iliskiler, ali_kiriktas_44@hotmail.com, ORCID ID
0000-0003-4209-0094

@88 d1 hipsjoi.org/10.58830/0zunpub1099.04387 1
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1. Girig

Insanlik tarihi boyunca bilgi ve belge, gercegin kaniti olarak kabul edilmistir.
Fotografin icadindan bu yana gorsel materyaller, gormek inanmaktir anlayisyla,
yaganan olaylarin tartigmasiz gahitleri olarak konumlanmistir. Ancak dijital
cagin getirdigi en yikici teknolojik gelismelerden biri olan ve literatiirde
deepfirke olarak adlandirilan sentetik medya teknolojisi, bu kadim epistemolojik
kabulii kokiinden sarsmaktadir. Deep learning (derin 6grenme) ve fake (sahte)
kelimelerinin birlesiminden tiiretilen bu kavram, yapay zeka algoritmalari
kullanilarak, ger¢ekte var olmayan olaylarin, kisilerin veya konugmalarin, insan
algisini yaniltacak diizeyde gergekgi bir gekilde iiretilmesini ifade etmektedir

(Akool, t.y.).

Deepfake teknolojisinin tarihsel kokenleri, akademik olarak 2014 yilinda
Ian Goodfellow ve ekibinin Uretken Cekismeli Aglar (Generative Adversarial
Networks- GANs) mimarisini gelistirmesiyle baglasa da, toplumsal bir fenomen
haline gelmesi 2017 yilinda deepfirkes takma adli bir Reddit kullanicisinin,
tinliilerin yiizlerini pornografik videolara monte etmesiyle gerceklesmistir (Acim
vd., 2025; Westerlund, 2019). Baglangigta bireysel mahremiyeti tehdit eden
ve riza dig1 pornografi (non-consensual pornography) tiretiminde kullanilan
bu teknoloji, kisa siire iginde evrilerek ulusal giivenlik, finansal piyasalar
ve demokratik stiregler igin varolugsal bir tehdide dontismiistiir. Akademik
aragtirmalar, 2023 yili itibariyla internette dolagan deepfake videolarinin
sayisinin 100.000’1 agtigini ve bu sayinin her alt1 ayda bir katlanarak arttigini
gostermektedir (Akool, t.y.). Bu hizl bir sekilde artmuis, teknolojinin sadece
teknik bir yenilik olmaktan ¢ikip, sosyolojik ve politik sonuglar1 olan kiiresel
bir krize doniigtiigiinti kanitlamaktadir.

Siyaset sosyolojisi perspektifinden bakildiginda, deepfake teknolojisi
demokratik stireclerin temel tasi olan bilgilendivilmis secmen (informed voter)
idealini dogrudan tehdit etmektedir. Demokrasi, 6ziinde vatandaslarin
dogru bilgiye erigebildigi, adaylar1 ve politikalar1 rasyonel bir sekilde
degerlendirebildigi ve hiir iradesiyle karar verebildigi varsayimimna dayanur.
Ancak segim stireglerinde dolagima sokulan, liderlerin hig s6ylemedikleri sozleri
sOylilyormug gibi gosteren videolar veya ses kayitlari, segmenin gergeklik
algisin1 bozmakta ve bilgi kaynaklarina olan temel giiveni zedelemektedir.
Bu durum, siyasal iletisim literatiiriinde epistemik giiven krizi veya epistemik
anarsi olarak tanimlanan durumu derinlegtirmekte; toplumlar: kutuplagmaya,
komplo teorilerine ve radikalizme daha agik hale getirmektedir (Islam vd.,
2024: 460-478; Hancock ve Bailenson, 2021).

Bu ¢aligmanin temel amaci, deepfake teknolojisinin teknik altyapisindan
baglayarak, yarattigi sosyolojik ve politik sarsintilari kapsamli bir gekilde
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analiz etmektir. Caligma, teknolojinin nasil ¢aligtigini, hangi teorik ¢ergevelerle
(Baudrillard, Habermas) anlamlandirilabilecegini, diinya genelindeki segimlerde
(Slovakya, Hindistan, ABD, Tiirkiye) nasil kullanildigini ve hukuk sistemlerinin
bu yeni tehdide nasil yanit verdigini detayl bir sekilde inceleyecektir. Caligmanin
kapsami, sadece teknolojinin yikicr etkilerini betimlemekle sinirli kalmayip,
ayn1 zamanda yalancinn kar: gibi siyasi stratejilerin ve medya okuryazarlig
egitimlerinin paradoksal sonuglarinin (geri tepme etkisi) derinlemesine analizini
de icermektedir. Bu baglamda, deepfake sadece bir siber giivenlik sorunu
degil, modern demokrasilerin kargi karsiya oldugu en biiyiik hakikat sinav:
olarak ele alinmaktadr.

2. Teknolojik Secere: GAN’lardan Difiizyon Modellerine Evrim

Deepfake teknolojisinin yarattigi toplumsal etkiyi tam olarak
kavrayabilmek i¢in, bu manipiilasyonun arkasindaki teknik mimarinin
ve tarihsel evrimin anlagilmas: elzemdir. Sentetik medyanin evrimi, basit
fotograt diizenlemelerinden, insan goziiniin ve kulaginin ayirt edemeyecegi
karmagikliktaki video ve ses sentezlerine dogru hizli ve iirkiitiicii bir seyir
izlemigtir. Bu evrim siireci, akademik literatiirde genellikle ii¢ ana donemde
incelenmektedir: Erken donem derin 6grenme teknikleri, GAN devrimi ve
modern diflizyon modelleri ¢ag.

Deepfake teknolojisinin ilk niiveleri, derin 6grenme algoritmalarinin, 6zellikle
de oto kodlayicilarin (autoencoders) goriintii isleme alaninda kullanilmasiyla
atilmugtir. Oto kodlayicilar, veriyi sikistirmak (encode) ve ardindan yeniden
olusturmak (decode) igin egitilen sinir aglaridir. Yiiz degistirme (face-swapping)
uygulamalarinda, iki farkli kiginin yiizii ayn1 kodlayicr (encoder) ile egitilir,
ancak farkli kod ¢oziiciiler (decoder) kullanilir. Bu sayede, A kigisinin yiiz
ifadeleri ve mimikleri, B kigisinin yiiziine yapistirilabilir. Bu yontem, 2017
civarinda Reddit ve benzeri platformlarda ortaya ¢ikan ilk amator deepfake
videolarmin temelini olugturmustur (Akool, t.y.). Ancak bu erken donem
teknolojisi, 6zellikle goz kirpma, dudak senkronizasyonu ve 1g1klandirma gibi
detaylarda ciddi hatalar (artifacts) barindirtyordu. Videolardaki titremeler
veya yiiz hatlarindaki bulanikliklar, sahteligin ¢iplak gozle anlagilmasini
kolaylagtirtyordu.

Deepfake teknolojisinin miladi ve asil sigrama noktasi, 2014 yilinda Ian
Goodfellow ve ekibinin Uretken Cekismeli Agflar (Generative Adversarial
Networks- GANs) mimarisini literatiire kazandirmasiyla baglamistir (Akool,
t.y.). GAN mimarisi, yapay zeka tarthinde bir devrim niteligindedir ¢iinkii
makinenin sayal etme yetenegine en yaklagtigi noktay: temsil eder. Sistem,
birbirleriyle stirekli rekabet eden iki ana sinir agindan olusur:
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1. Uretici (Generator): Rastgele giiriiltiiden veriler (goriintii, ses vb.)
lireterek, bunlar1 gercek veriye benzetmeye ¢alisan agdir. Uretici
agin amaci, sahte veriyi o kadar gergekgi tiretmektir ki, karg: tarafi
kandirabilsin. Bir nevi kalpazan roliindedir.

2. Aywt Edici (Discriminator): Kendisine sunulan verinin gergek veri
setinden mi (6rnegin gercek insan yiizleri veritabani) yoksa Uretici
tarafindan mui olusturuldugunu tespit etmeye ¢aligan agdir. Bir nevi polis
veya sanat uzmam roliindedir (Stroebel vd., 2023: 85-109).

Bu iki ag arasindaki ¢ekigme (adversarial game), sifir toplamli bir oyun
teorisi mantigiyla isler. Uretici her seferinde Ayirt Edici’yi kandirmak igin
daha iyi sahteler tiretir; Ayirt Edici ise her seferinde sahteleri yakalamak igin
kriterlerini daha da hassaslagtirir. Binlerce, hatta milyonlarca tekrar sonucunda,
Uretici ag, Ayirt Edici’nin bile gercek sandigt hiper-gercekei sentetik veriler
tretmeyi Ogrenir. Bu siireg, sadece goriintii kalitesini artirmakla kalmamig, aym
zamanda insan yiiziiniin mikro-mimiklerini, cilt dokusunu ve 151k yansimalarini
da kusursuz bir gekilde taklit etmeyi miimkiin kilmigtir (Stroebel vd., 2023:
89-95).

Son yillarda, 6zellikle 2020 sonras1 donemde, sentetik medya tiretiminde
GAN’larin tahtini sallayan ve kaliteyi bir tist seviyeye tagiyan yeni bir mimari
ortaya qikmustir: Difiizyon Modelleri (Diffusion Models). Midjourney, DALL-E
3 ve Stable Diftusion gibi popiiler metinden-goriintiiye (text-to-image)
araglarinin temelini olugturan bu modeller, termodinamikteki difiizyon
prensibinden ilham almistur.

Diflizyon modelleri, bir goriintiiye kademeli olarak rastgele giiriiltii
(Gaussian noise) ekleyerek gortintiiyii tamamen bozma (forward process) ve
ardindan bu siireci tersine gevirerek (reverse process) giiriiltiiden net bir goriintii
elde etme prensibine dayanir (Babaei vd., 2025). Yapilan teknik karsilagtirmalar,
Diftizyon Modellerinin GAN’lara kiyasla daha gegitli, daha yiiksek ¢oziintirliiklii
ve anlamsal biitiinliigli daha giiglii goriintiiler iiretebildigini gostermektedir.
Goriintii gergekgiligini 6lgen standart bir metrik olan Frechet Inception Distance
(FID) skorlarinda, Diftizyon Modelleri (6rnegin FID: 31.3), GAN modellerine
(ornegin FID: 40.2) gore daha diigiik ve dolayisiyla daha bagarili sonuglar
vermektedir (Luo, 2024).

Bu teknolojik gegisin siyasi dezenformasyon agisindan kritik bir 6nemi
vardir: Diftizyon modelleri, metin komutlariyla ¢aligtigr igin, teknik bilgi
gerektirmeyen herhangi bir kullanicinun, Donald Trump tutuklanirken veya
Papa vapei keyafetiyle gibi fotorealistik goriintiileri saniyeler iginde tiretmesine
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olanak tanir. Bu durum, dezenformasyonun iiretim maliyetini sifira indirirken,
hizin1 ve 6l¢egini maksimize etmektedir.

Teknolojinin teknik kapasitesi kadar, erisilebilirligi de sosyolojik etkiyi
belirleyen temel faktordiir. 2018-2020 yillar1 arasi, deepfake teknolojisinin
demokratiklesme stirecine isaret eder. Baglangigta yiiksek iglemci giicii ve kodlama
bilgisi gerektiren bu siiregler, DeepFaceLab, FakeApp ve daha sonra mobil
uygulamalar (Zao, Reface) sayesinde tabana yayilmustir (Acim vd., 2025).

Bu erigilebilirlik, tehdit yiizeyini (threat landscape) genisletmis; eskiden
sadece devlet destekli aktorlerin veya yiiksek biitgeli prodiiksiyon girketlerinin
tekelinde olan manipiilasyon kapasitesini, bireysel aktivistlere, trol ordularina
ve yerel siyasi gruplara kadar indirgemistir. Bugiin bir akilli telefon
kullanicisi, birkag dakika iginde bir siyasetginin yliziinii degistirerek veya
sesini klonlayarak inandirici bir igerik iiretebilmektedir (Bohacek, 2024). Bu
durum, dezenformasyonla miicadeleyi merkezi bir kaynaktan ziyade, dagitik
ve amorf bir yapiya karg1 verilen bir savaga doniigtiirmiigtiir.

Asagidaki tablo, iki temel mimari arasindaki farklar: ve deepfake tiretimindeki
rollerini 6zetlemektedir:

Tiablo 1: GAN ve Difiizyon Modellevinin Karsdastwmali Analizi

Ozellik Uretken Cekigmeli Aglar Difiizyon Modelleri
(GANs) (Diffusion Models)

Caligma Prensibi | Uretici ve Ayirt Edici aglarin | Giriiltii ekleme ve tersine
rekabeti (Min-Max oyunu). gevirme (Denoising).

Giiglii Yanlar: Hizli 6rnekleme, video Yiiksek goriintii kalitesi,
tiretiminde (yiiz degistirme) cesitlilik, metinden {iretim
yiiksek basar. kolaylig:.

Zay1f Yanlar1 Egitim dengesizligi (Mode Yavag iiretim siireci, yiiksek
Collapse), ince detaylarda hata. [ hesaplama maliyeti.

Dezenformasyon | Video manipiilasyonu, Sahte belge, fotograf ve olay

Kullanimi yiiz degistirme, dudak yeri gorlintiisii iretimi.
senkronizasyonu.

Gergekgilik Skoru | OrtaYiiksek (Orn: 40.2) Cok Yiiksek (Orn: 31.3) (Luo,

(FID) 2024).

Kaynak: Tablo yazar tavafindan olusturulmustur.

3. Teorik Cergeve: Simiilasyon, Kamusal Alan ve Hakikat Sonras1

Deepfake teknolojisinin yarattigy kriz, sadece teknik bir giivenlik sorunu

veya yasal bir bogluk olarak ele alinamaz (Gaur, 2022). Bu kriz, 6ztinde

ontolojik (varlik bilimsel) ve epistemolojik (bilgi kuramsal) bir kirilmadir.



6 | Deepfake Teknolojisi ve Siyasi Giiven Krizi: Secim Siiveglerinde Dezenformasyonun Sosyolojik...

Bu kirilmay1 anlamlandirmak ve sosyolojik derinligini kavramak igin Jean
Baudrillard’in simiilasyon teorisi, Jiirgen Habermas’in kamusal alan kavrami
ve giincel Post-truth literatiirtine bagvurmak gerekir.

Fransiz sosyolog Jean Baudrillard’in Sémiilakrlar ve Simiilasyon (1981) adli
eseri, bugiinkii yapay zeka destekli medya ortamini anlamak igin bir ¢ergeve
sunar. Baudrillard’a gére modern toplum, gergegin yerinigergegin kopyalarimin
(simiilakr) aldigy, isaretlerin ve sembollerin gergegin 6niine gegtigi bir hiper-

gereeklik (hyperreality) evrenine doniigmiistiir (Baudrillard, 1994).

Baudrillard, imgenin tarihsel doniigiimiinii dort evrede inceler:

1. Tmge, derin bir gercekligin yansimasidir (Sakramental diizen).

2. Imge, derin bir gergekligi maskeler ve tahrif eder (Kotii niyetli diizen).
3. Imge, derin bir gergekligin yoklugunu maskeler (Biiyii diizeni).
4

. Imge, gerceklikle higbir iliskisi olmayan, kendi saf simiilakr1 olan
goriintiidiir (Debrix, 2024).

Deepfake teknolojisi, Baudrillard’in tanimladigy &u dovdiincii evve simiilakra
tam olarak denk gelmektedir. Geleneksel sahtecilik (6rnegin Photoshop ile
bir fotograftan bir kisiyi silmek) bir orijinalin tahrif edilmesine dayanirken
(ikinci evre); YZ ile sretilen olmayan bir insamn yiizii veya hig soylenmemis bir
soztin videosu, referanssiz bir gergeklik tiretir. Bu goriintiilerin bir aslh yoktur.
Baudrillard’in ifadesiyle bu durum “kusursuz cinayettir”; gercegin, kendi
kopyasi tarafindan, kopyanin aslindan daha gergekgi goriinmesi suretiyle
oldiiriilmesidir (Debrix, 2024).

Siyaset arenasinda bu durum, liderlerin veya olaylarin asl ile sureti arasindaki
tarkin silinmesi anlamina gelir. Baudrillard’in 6ngordiigi gibi, kitleler artik
gergegi aramaktan vazgegip, en ikna edici, en eglenceli veya kendi 6nyargilarin
en ¢ok oksayan simiilasyona inanmayi tercih etmektedir. “Yapay zeka ile
tretilmig bir politik skandal”, ger¢eklesmig bir olaydan daha gergek etkiler
(ofke, oy degisimi, protesto) dogurabilir (Nosta, 2023).

Jiirgen Habermas’in “Tletisimsel Eylem Kurami” ve “Kamusal Alan”
kavramlari, demokrasinin saglikli isleyisi i¢in rasyonel tartigmanin ve
miizakerenin 6nemini vurgular. Habermas’a gore, ideal bir kamusal alan,
katilimcilarin tizerinde uzlagtig1 asgari miisterekler ve olgusal gergekler
zemininde yikselir. Vatandaglar, argiimanlarini kanitlara dayandirarak bir
tikir birligine (konsensus) ulagmaya galigirlar (Euczewski vd., 2013: 337-347).

Deeptake teknolojisi, Habermasq1 idealdeki sletisimsel vasyonaliteyi sistematik
olarak zehirlemektedir. Kamusal tartigmanin temel malzemesi olan kanit
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(bir video, bir ses kaydi, bir fotograf), giivenilirligini yitirdiginde, rasyonel
tartiyma zemini ortadan kalkar. Tartisma, politika onerileri veya toplumsal soruniar
tizerinden degil, kanitin gergek olup olmadyj tizerinden yiriitilir hale gelir.
Habermas’in modernite elegtirisinde kullandig1 “sistem diinyasinin yagam
diinyasini somiirgelestirmesi” tezi, bugiin algoritmik manipiilasyonlarin insan
algisini ve iletigim siireglerini somiirgelestirmesi geklinde tezahiir etmektedir

(Luczewski vd., 2013: 336-348).

Bir se¢im siirecinde, sahte bir kasetin kamusal alana siiriilmesi, Habermas’in
“iletisimsel eylem” dedigi kargilikli anlama siirecini, stratejik ve manipiilatif bir
eyleme dontistiiriir. Hakikat (truth) iddiasi, yerini dogruluk veya samimiyet
iddialarinin da sorgulandig kaotik bir giiphe ortamina birakir (Euczewski vd.,
2013). Post-truth kavrami, nesnel hakikatlerin kamuoyunu sekillendirmede
duygulara ve kigisel inanglara gore daha az etkili oldugu durumu ifade
eder. Deepfake, post-truth ¢aginin en giiglii katalizorii ve hizlandiricisidir
(Kochetkova, 2024: 145-148).

Sosyolojik agidan deepfake, bir epistemik anarsi durumu yaratir. Buradaki
temel sorun, sadece insanlarin bir yalana inanmasi (misinformation) degildir;
asil tehlike, insanlarin artik gergege ulasiabilir olduguna dair inanglarim
yitirmeleridir (Patarlapati, 2023: 884-887). Hannah Arendt’in totaliterizm
analizinde belirttigi gibi, ideal totaliter 6zne, dogru ile yanhgi ayirt edemeyen
degil, bu ayrimin var olduguna dair inancini kaybetmis olandir (The Origins
of Totalitarianism).

Deepfakes, toplumlar1 tam da bu noktaya siiriiklemektedir. Her sey sahte
olabilir diiglincesi, siyasal apatiyi (ilgisizlik) ve kurumlara (medya, yargi,
devlet) olan giivensizligi derinlegtirir . Vatandaslar, gergegi ayirt etme gabasini
maliyetli ve beyhude bularak, biligsel bir tembellige siginir ve sadece kendi
kabilelerinin (parti, ideoloji) sundugu anlatiy1 kabul ederler. Bu durum,
toplumsal kutuplagmay1 (polarization) geri dondiiriilemez bir noktaya tagir
(Islam vd., 2024).

4. Sosyolojik ve Politik Etkiler: Giiven, Hafiza ve Yalancinin Kar1

Deepfake teknolojisinin toplumsal doku iizerindeki etkileri, bireysel
psikolojiden kolektif hafizaya, se¢im stratejilerinden kurumsal mesruiyete
kadar genig bir yelpazeye yayilmaktadir. Bu boliimde, teknolojinin yarattig
ozgiin sosyopolitik fenomenler ele alinacaktir.

Siyaset bilimi literatiiriine Robert Chesney ve Danielle Citron (2019)
tarafindan kazandirilan Yalancinin Kire (The Liar’s Dividend) kavrami,
deepfake teknolojisinin en paradoksal ve tehlikeli sonuglarindan biridir (Schiff
vd., 2024: 71-88). Bu kavram, deepfake’lerin varhiginin yarattigi genel siiphe
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ortaminin, diiriist olmayan siyasetgiler tarafindan gergek skandallar1 6rtbas
etmek i¢in stratejik bir silah olarak kullanilmasint ifade eder.

Mekanizma su sekilde igler:

1. Toplum, videolarin ve seslerin yapay zeka ile kusursuzca taklit
edilebilecegini 6grenir (Farkindalik artigt).

2. Bir siyasetginin yolsuzluk, irk¢ilik veya uygunsuz davranigini belgeleyen
gereek ve otantik bir kayit ortaya cikar.
3. Siyasetgi, bu kaydin igerigini reddetmek yerine, kaydin kendisinin “yapay

»

zeka Uriinii bir komplo”, “montaj” veya “deepfake” oldugunu iddia
eder (Schuh, 2024).

4. Medya ve kamuoyu, teknolojinin varhgin bildigi igin bu iddiaya bir
“stiphe pay1” (benefit of the doubt) birakir (UNESCO, t.y.).

5. Teknik analizler gergegi ortaya ¢ikarana kadar (ki bu genellikle aylar
siirer ve se¢im ge¢mis olur), siyaset¢i kendi tabanini konsolide eder ve
hesap vermekten kaginir (Schift ve Schift, 2024).

Yale Universitesi'nden Schiff ve arkadaslarinin (2024) 15.000°den fazla
Amerikan yetigkini tizerinde yaptig1 deneysel aragtirma, bu teoriyi ampirik
olarak dogrulamigtir. Aragtirma sonuglarina gore, bir skandalla kargilagan
siyasetgilerin “bu bir deepfake/yalan haber” savunmasi yapmasi, sessiz kalmaya
veya Oziir dilemeye gore segmen destegini korumada anlamli derecede daha
etkilidir. Hatta bu strateji, atesli destekgiler (core supporters) arasinda bir
kenetlenme (rallying effect) yaratmaktadir (Schiff vd., 2024). Bu durum,
gergekligin kendisinin kanitlara dayal bir olgu olmaktan ¢ikip, partizan bir
inang meselesine indirgenmesine neden olmaktadr.

Deepfake teknolojisi, sadece bugiinii degil, ge¢misi de manipiile etme ve
yeniden yazma potansiyeline sahiptir. Toplumsal bellek ve tarih bilinci, biiyiik
oOlgiide gorsel ve isitsel argivler iizerine kuruludur. Yapay zeka ile iiretilen sahte
tarihi belgeler, Holokost gibi tarihsel travmalarin inkar edilmesinde, ulusal
kahramanlarin itibarsizlagtirilmasinda veya tam tersine, ge¢misteki diktatorlerin
aklanmasinda kullanilabilmektedir (Makhortykh, 2024).

Murphy ve Flynn (2021) tarafindan yapilan bir aragtirma, insanlarin sahte
video igeriklerine maruz kaldiklarinda, olaylar1 yanli hatirlama egilimlerinin
arttigint gostermektedir. Mandela Etkisine benzer bir mekanizmayla, hig
ger¢eklesmemis bir olayin deepfake videosunu izleyen deneklerin, bu olay1
hatirladiklarin1 beyan etme oranlari, sadece metin okuyanlara gore anlaml
derecede yiiksektir (Tas, 2023).
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Literatiirde sentetik bellek (synthetic memory) olarak adlandirilan bu
olgu, uluslarin tarih anlatisiny, kiiltiirel mirasini ve ortak ge¢mis algisini tehdit
etmektedir. Ornegin, bir kurucu liderin gegmiste sdylemedigi sozleri sdylemis
gibi gosteren tarihi dokulu siyah-beyaz bir deepfake video, o liderin mirasini
ve dolayisiyla tizerine kurulu oldugu devletin megruiyetini sorgulatabilir
(Orquidea, 2025). Bu durum, Habermas’in gecmisin kamusal kullanim
kavramun, gegmisin algoritmik manipiilasyonuna dontistiiriir.

Deepfake igerikler, sosyal medya platformlarinin algoritmik yapisi iginde,
dogrulama yanhlyjr mekanizmasini tetiklemek tizere tasarlanmaktadir. Bireyler,
halihazirda sevmedikleri bir siyasetgiyi agagilayan veya kendi goriislerini
destekleyen sahte bir videoya inanmaya psikolojik olarak daha meyillidirler
(Etienne, 2021: 555-560). Yanki odalarinda yayilan bu igerikler, toplumun
farkli kesimlerinin farkli gergekliklerde yagamasina neden olur. Bir grup
i¢in kesin kanit niteligindeki video, diger grup igin dis giiglerin deepfike
operasyonudur. Bu epistemik kopusg, toplumsal diyalogu imkansiz hale getirir
ve siyasi kutuplagmayi (polarization) radikalize eder. Oteki, artik sadece farkh
diisiinen biri degil, apagik gergegi (bizim ger¢egimizi) inkar eden bir hain
veya cahil olarak kodlanir (Islam vd., 2024).

Asagidaki tablo, Yalancimn Kdr: mekanizmasinin nasil isledigini ve
toplumsal etkilerini 6zetlemektedir:

Tablo 2: Yalancwmmn Kiry (Liar’s Dividend) Mekanizmasy

Asama Eylem Sosyolojik Etki

1. Skandal Patlak
Verir

Gergek bir video/ses kayd:
yaymlanir.

Kamuoyunda sok ve 6fke
olusur.

2. Inkar Stratejisi

Siyaset¢i Bu AT tiretimi,
deepfake der.

Belirsizlik tohumlar: ekilir.

3. Kabileci Refleks

Taraftarlar lidere inanir,
kargitlar videoya.

Epistemik kutuplagma
derinlesir.

4. Medya Felci

Basin teknik dogrulama
yapamaz, tartiyma uzar.

Habermasg rasyonel tartigma
gOker.

5. Sonug

Gergek kanit etkisizlesir, lider
giiclenir.

Hakikat sonrast siyaset
kurumsallagir.

Kaynak: Tablo yazar tavafindan olusturulmustur.

5. Kiiresel Vaka Analizleri: Se¢im Sandiginda Yapay Zeka

2023 ve 2024 yillar1, diinya niifusunun biiyiik bir kisminin sandiga gittigi
ve deepfake teknolojisinin ilk kez kitlesel 6lgekte, organize bir sekilde segimlere
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miidahale ettigi bir laboratuvar donemi olmustur. Asagidaki vaka analizleri,
teknolojinin farkl siyasi kiiltiirlerde nasil farkli tezahiir ettigini gostermektedir.

Eyliil 2023 Slovakya parlamento segimleri, deepfake’in bir se¢im sonucunu
dogrudan etkileme potansiyelini gosteren en net ve erken 6rneklerden biridir.
Secimlere sadece 48 saat kala, iilkedeki se¢im yasaklarinin (moratoryum)
bagladig1 ve medyanin siyasi igerik yaymnlayamadig: bir anda, Facebook ve
WhatsApp tizerinden bir ses kaydi viral olmustur. Bu kayitta, anketlerde 6nde
giden Bat1 yanlist Tlerici Slovakya partisinin lideri Michal Sime&ka’nin, iilkenin
onde gelen gazetecilerinden Monika Tédovd ile konustugu iddia ediliyordu.
Ses kaydinda ikili, “se¢im hilesi yaparak Roman azinhigin oylarini satin alma”
ve “se¢imden sonra bira fiyatlarini iki katina ¢ikarma™ gibi halki provoke edecek
konular1 konuguyordu (Schneier ve Sanders, 2024).

Analiz:

o Zoamanlama Stratejisi: Kaydin, adaylarin ve medyanin yasal olarak
agiklama yapamayacagi sessizlik doneminde yayinlanmasi, yalanlamay1
ve teknik dogrulamayr imkansiz kilmistir. Bu, hukuk sisteminin
teknolojinin hizina yenildigi andir.

e Format: Ses (audio) deepfake kullanilmasi bilinglidir; zira sesin
manipiilasyonu videodan daha kolaydir, daha az veri gerektirir ve
WhatsApp gibi kapali devre (dark social) uygulamalarinda hizla yayilir
(Bohacek, 2024).

e Somug: Segimi az bir farkla Rusya yanlist popiilist lider Robert Fico
kazanmigtir. Analistler, bu son dakika manipiilasyonunun kararsiz
segmen lizerinde belirleyici oldugunu degerlendirmektedir (Schneier

ve Sanders, 2024).

Diinyanin en biiyiik demokrasisi olan Hindistan’da 2024 segimleri, YZ’nin
hem bir kampanya arac1 hem de bir dezenformasyon silahi olarak kullanildig1
devasa bir sahneye doniigmiigtiir (Sharma, 2024; Mirza, 2024).

o Oliilerin Diriltilmesi (Resurvection): Tamil Nadu eyaletinde, Dravida
Munnetra Kazhagam (DMK) partisi, yillar 6nce 6len ikonik lider M.
Karunanidht’yi YZ kullanarak diriltmistir. Karunanidhi’nin deepfake
avatari, videolarda giineg gozliikleri ve karakteristik duruguyla belirerek,
kendi partisinin mevcut adaymna oy istemistir (Rebelo, 2024). Bu
durum, etik tartigmalar1 (6liiniin rizas1) beraberinde getirmigtir.

*  Dil Bariyerimin Asilmasi: Bagbakan Narendra Modi’nin konugmalari,
yapay zeka araglart (Kharvi, 2024) (Bhashini vb.) kullanilarak
ger¢ek zamanh olarak farkli Hint lehgelerine (Tamilce, Teluguca vb.)
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gevrilmis ve segmenin kendi dilinde hitap eden videolar tiretilmistir.
Bu, teknolojinin kapsayict ve faydali kullanimina bir 6rnektir.

*  Dezenformasyon ve Bollywood: Se¢im siirecinde, {iinlii Bollywood
yildizlar1 Aamir Khan ve Ranveer Singh’in, iktidardaki BJP partisini
clestirdigi ve Kongre partisine oy istedigi sahte videolar genig
kitlelere yayilmigtir. Bu videolar, ashnda oyuncularin bagka konularda
konugtuklar1 eski videolarin dudak senkronizasyonu (lip-sync) ve
ses klonlama ile degistirilmesiyle iiretilmistir (Lakshané, 2024).
Hindistan Ornegi, basit kurgu (cheapfake) ile deepfake arasindaki
¢izginin bulaniklagtigini ve kitlelerin teknolojiye olan hayranhg: ile
korkusunun i¢ ige gectigini gostermigtir.

* ABD: Ocak 2024 New Hampshire 6n segimlerinde, Bagkan Joe
Biden’in sesini taklit eden bir otomatik arama (robocall) binlerce
segmene ulagmugtir. Sahte Biden sesi, “Oylarinizi Kasim ayina saklayin,
Sal1 giinii oy kullanmak sadece Cumbhuriyetgilerin igine yarar” diyerek
Demokrat segmenleri sandiga gitmemeleri konusunda manipiile
etmeye ¢aliymistir (Voter Suppression) (Schneier ve Sanders, 2024).
Bu olay, kigisel telefon aramalarimin bile giivenilmez oldugu bir
donemi baglatmig ve Federal Tletisim Komisyonuw’nun (FCC) YZ
seslerini robocall’larda yasaklamasina yol a¢gmugtir (Loux ve Loux,
2025; Schift vd., 2025).

Tiirkiye: Tiirkiye siyaseti, uzun siiredir montaj kaset tartigmalarina aginadir
ancak deepfake teknolojisi bu tehdidi daha sofistike bir boyuta tagimistir.

* 2023 Cumburbaskanlyjr Secimleri: Segim siirecinde, iktidar partisinin
mitinglerinde mubhalefet lideri Kemal Kiligdarogluw’nun teror orgiitii
PKK liderleriyle ayni videoda gosterildigi goriintiiler izletilmistir.
Bu goriintiilerin montaj oldugunun kabul edilmesine ragmen (Ama
montaj, ama su, ama bu ifadesiyle), miting meydanlarinda siyasi bir
argliman olarak kullanilmasi, post-truth siyasetin Tiirkiye’deki en net
tezahiirii olmustur (Polishchuk, 2024).

o Mubarrem Ince Vakas: Daha dramatik olani, Cumhurbagkan
adaylarindan Muharrem Ince’nin, segimlere giinler kala kendisine
ait oldugu iddia edilen deepfake pornografik goriintiiler ve sahte
dekontlar nedeniyle adayliktan ¢ekilmesidir. Ince, bu goriintiilerin
“Israil mengeli sitelerden alinan goriintiilerin iizerine kendi yiiziiniin
yapistirlmasiyla”  olugturuldugunu  belirtmigtir - (Gehringer vd.,
2024). Bu olay, TCK kapsamindaki “6zel hayatin gizliligi” ve “santaj”
suglarinin dijital boyutunu ve teknolojinin bir siyasi tasfiye aract olarak

yikicr giictinii gostermigtir (Hukuk ve Biligim, t.y.).
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6. Hukuki Cergeve ve Diizenleme Arayislar:

Deepfake teknolojisinin hizi, geleneksel hukuk sistemlerinin adaptasyon
kapasitesini zorlamaktadir. Kiiresel ve ulusal diizeyde cesitli diizenleme
girisimleri mevcut olsa da “yasa her zaman teknolojinin gerisinden gelir”
prensibi gegerliligini korumaktadir.

Diinyanin ilk kapsamli YZ yasasi olan bu diizenleme, deepfake’leri risk
temelli bir yaklagimla ele almaktadir.

o Seffaflk  Yiikiimliliigii  (Transparency Obligations): Yasa (Madde
52), YZ ile iiretilen veya manipiile edilen igeriklerin (deepfakes),
kullanicilarin yapay bir igerikle etkilesimde oldugunu anlayabilecegi
sekilde agik¢a etiketlenmesini zorunlu kilar (Future of Life Institute,
2024; European Parliament, 2023).

* Risk Kategorizasyonu: Deepfake sistemleri genellikle sl risk
kategorisinde degerlendirilirken, segimleri manipiile etme potansiyeli
tagtyan kullanimlar veya biyometrik kategorizasyon gibi alanlar yiiksek
risk veya kabul edilemez risk statiisiine girebilmektedir.

* Yaptwumlar: Yasa, ihlaller durumunda sirketlere kiiresel cirolarinin
%7’sine veya 35 milyon Euro’ya varan agir para cezalar1 ongérmektedir
(Fragale ve Grilli, 2024). Ancak yasanin uygulanabilirligi, ozellikle
AB disindaki (6rnegin Rusya veya Cin merkezli) anonim aktorlere
karg1 sinirhdir.

Tiirkiye’de heniiz deepfake teknolojisini spesifik olarak diizenleyen miistakil
bir yasa bulunmamaktadir. Mevcut durumda Tiirk Ceza Kanunu’nun (TCK)
ilgili maddeleri kiyas yoluyla uygulanmaktadir (Hukuk ve Bilisim, t.y.):

o TCK Madde 134 (Ozel Hayatin Gigliligini Ihial): Riza dist iiretilen
sahte pornografik igerikler veya 6zel hayati ifsa eden deepfake’ler bu
kapsamda degerlendirilir. Yargitay kararlari, “goriintiilerin hukuka
aykarr olarak ifsa edilmesini” sug saymaktadir (Dogan, 2025).

* TCKMadde 125 (Hakaret): Kiginin seref ve sayginligini zedeleyen, onu
kiigiik diisiiren sahte igerikler bu madde kapsaminda cezalandirilabilir.

* TCKMadde 217/A (Halks Yamilticr Bilgiyi Alenen Yayma): 2022 yilinda
yiriirliige giren ve kamuoyunda Dezenformasyon Yasas: olarak bilinen
bu madde, deepfake yoluyla yayilan sahte haberler igin en uygun ceza
normu olarak gortinmektedir. Ancak gercege aykerr bilgi taniminin YZ
baglaminda nasil yorumlanacagi ve kamu diizenini bozma saikinin nasil
ispatlanacagy, yarg igtihatlarina baghdir.
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* Yeni Kanun Teklifi (2/2234): 2024 yilinda TBMM’ye sunulan Yapay
Zeka Kanun Teklifi, Tiirkiye’nin bu alandaki ilk somut yasal girigimidir.
Teklif, deepfake igeriklerin etiketlenmesi zorunlulugunu, izinsiz
kullanimin cezalandirilmasini ve sosyal ag saglayicilarina (Twitter,
Meta vb.) igerik kaldirma konusunda yiikiimliiliikler getirilmesini
ongormektedir. Teklifin, AB Yapay Zeka Yasas: ile uyumlu olmasi
hedeflenmektedir (Cakmakei, 2024).

Hukuki diizenlemelerin 6niindeki en biiyiik engel anonimlik ve siniragan
suglar meselesidir. Bir deepfake videosunun sunucusu yurtdisinda oldugunda,
fail VPN veya Tor aglar1 arkasina gizlendiginde veya video Dark Web iizerinden
yayildiginda, ulusal yasalarin caydiricili§i azalmaktadir (Trombevski, 2025).
Ayrica, ifide ozgiirliigii ile dezenformasyonla miicadele arasindaki ince ¢izgi,
ozellikle siyasi hiciv (satire) veya parodi amagh deepfake’lerin yasaklanmasi
durumunda tartigmalr hale gelmektedir (Kapoor ve Narayanan, 2024).

7. Coziim Arayislar1 ve Medya Okuryazarlig: Paradoksu

Teknolojik tehditlere kargt hem teknolojik (tespit algoritmalar1) hem de
egitsel (medya okuryazarligr) savunma mekanizmalari geligtirilmektedir. Ancak
bu ¢oziimlerin her biri, kendi i¢inde yeni riskler ve paradokslar barindirmaktadir.

Teknoloji sirketleri (Adobe, Microsoft, Intel), Igerik Kokeni ve Dogrulugu
Koalisyonu (C2PA) (National Security Agency vd, 2025) gibi inisiyatiflerle,
dyjital igerigin kaynagini ve degistirilme ge¢misini belgeleyen standartlar
geligtirmektedir. Bu standartlar, igerik iiretildigi anda dosyaya kriptografik
bir imza (djjital filigran) eklemeyi hedefler (Netizen, 2025).

Ancak bu yontemin ciddi zaaflari vardir:

* Agtk Kaynak Sorunu: Stable Diffusion gibi agik kaynakli modellerde,
kullanicilar filigran ekleme kodunu yazilimdan ¢ikarabilir.

* Teri Kaybi: Sosyal medya platformlari, yiiklenen goriintiileri
sikigtirdiginda  veya formatini  degistirdiginde, bu meta veriler
(metadata) genellikle silinmektedir.

*  Kedi-Fare Oyunu: Tespit algoritmalar ile Giretim algoritmalari arasinda
bitmeyen bir yarig vardir. Genellikle tiretim algoritmalari, tespit
algoritmalarini kandiracak gekilde egitildigi igin, tespit sistemleri her
zaman bir adim geriden gelmektedir (EY & FICCI, 2024; Laurier
vd., 2024: 2-7).

Geleneksel yaklagim, toplumu deepfake konusunda egitmeyi ve farkindalik
yaratmay1 savunur. Internette govdiigiiniiz her seye inanmayn uyarisi, medya
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okuryazarliginin temelidir (El Mokadem, 2023: 120-133). Ancak son yapilan
akademik ¢aligmalar, bu egitimin paradoksal ve tehlikeli bir sonucu oldugunu
gostermektedir: Sinizm ve Geri Tepme Etkisi (Deng & Ahmed, 2025).

Insanlara siirekli olarak teknolojinin her seyi taklit edebilecesi, highir videonun
giivenilir olmadyy 6gretildiginde, vatandaslarin gergek kanitlara (gergek savag
suglari, gercek yolsuzluk videolari, gercek insan haklar: ihlalleri) inanma
oranlar1 da diigmektedir. Bu durum, yukarida bahsedilen Yalancinin Karin
besler. Segmen, biligsel yiikten kurtulmak igin gozlerime giivenemem, o halde
sadece liderime gitvenivim diyerek, elestirel diisiinceyi terk eder. Bu nedenle, yeni
nesil medya okuryazarhig: egitimleri, sadece siiphe etmeyi degil, nasil dogrulama
yapacagime (proaktif), giivenilir kaynak hiyerarsisini ve teyit platformlarin
(Fact-checking organizations) kullanmay1 6gretmelidir. Aksi takdirde egitim,
toplumu aydinlatmak yerine, onu nihilist bir giivensizlik durumuna itebilir
(Luitse, 2019).

8. Sonug

Deepfake teknolojisi, modern siyasal iletisimde ve toplumsal yapida
geri dondiiriilemez bir doniiglimii tetiklemistir. Bu teknoloji, sadece segim
donemlerinde kullanilan bir dezenformasyon aract degil, demokratik sistemlerin
dayandigy ortak gerceklik zeminini ve vasyonel miizakere imkanim ortadan kaldiran
bir giiven ¢ozdiciidir.

Bu kapsamli analizden elde edilen temel gikarimlar sunlardir:

Asimetrik Savas: Deepfake tretiminin maliyeti ve teknik bariyeri sifira
yaklagirken (diftizyon modelleri sayesinde), savunmanin maliyeti (tespit,
dogrulama, hukuki takip) katlanarak artmaktadir. Bu asimetri, kotii niyetli
aktorleri avantajhi kilmaktadur.

Sosyolojik Par¢alanma: Toplumlar, sadece siyasi gortigleri farkli olan gruplara
degil, ger¢egin ne oldugu konusunda anlagamayan, farkli epistemolojik
evrenlerde yagayan kabilelere boliinmektedir. Bu durum, Habermas¢1 kamusal
alanin sonunu getirmekte ve Baudrillard’in simiilasyon evrenini kalici hale
getirmektedir.

Politik Frrsatgilik: Siyasetgiler, deepfake tehdidini, kendi gergek hatalarini
ve suglarini 6rtmek i¢in bir kalkan (Yalancinin Kér1) olarak kullanmakta
ustalagmaktadir. Bu, demokratik hesap verilebilirligi (accountability) yok
etmektedir.

Hukuki Yetersizlik ve Hibrit Coziim: Ulusal yasalar ve cezai yaptirimlar,
teknolojinin hizina ve sinir tanimazlhigina yetigememektedir. Coziim, sadece
yasaklamada degil; teknolojik standartlarin (C2PA) (National Security Agency
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vd, 2025), platformlarin algoritmik sorumlulugunun ve dogrulama mimarisinin
internetin altyapisina entegre edilmesindedir.

Gelecekte, secim siireglerinin giivenligi, sadece sandiklarin fiziksel
giivenligine veya oylarin dogru sayilmasina degil, segmenin zihinsel ve algisal
giivenligine de bagl olacaktir. Demokrasilerin hayatta kalmasi, gormenin
inanmak olmadyj bu yeni ¢agda, gercegi yeniden insa edebilecek, bagimsiz,
seffaf ve giivenilir karumsal mekanizmalarin (teyitgiler, bagimsiz yargi, bilimsel
kurullar) kurulmasina bagldir. Aksi takdirde, siyaset, en iyi simiilasyonu
dretenin kazandigi, halkin ise sadece seyirci kaldigr bir gosteriden ibaret

kalacaktir.

Tablo 3: Deepfake Teknolojisinin Secimlere Etkisi- Vaka Karsilastwmas:

Ulke Secim/Olay |Kullanilan |Hedef/Igerik Politik Sonug/Etki
Yilt Medya Tipi
Slovakya |2023 Genel |Ses (Audio) [Mubhalefet liderinin | Segim yasaklarinda
Se¢im segim hilesi yaptigr | yayildu,
ve bira fiyatlarini yalanlanamadi,
artiracag iddiasi. popiilist parti
kazandu.
Hindistan [2024 Genel |Video ve Ses |Olmiis liderlerin Kitlesel erigim,
Se¢im (Avatar) (M. Karunanidhi)  [“cheapfake” ile
diriltilmesi, karigik yogun bilgi
muhalefetin sahte kirliligi ve etik
itiraflari. tartigmalar.
ABD 2024 On Ses Biden’in sesinden Se¢men baskilama
Segim (Robocall) | “oy vermeyin” girigimi, FCC
cagrisi. yasaklar1 getirdi.
Tiirkiye 2023 Genel | Video Muhalefetin terorle | Siyasal kutuplagmayi
Segim (Montaj) iltisakli gosterilmesi, | derinlestirdi, aday
Gortintii M. Ince’ye kaset gekilmesine yol agti,
kumpast. TCK tartigmalarini
baglatt1.

Kaynak: Tablo Yozar tavafindan olusturulmustur.
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Ozet

Bu caliymada egitimin denetim ve disiplin islevi incelenmektedir. Bir
anlamda egitim devletin en 6nemli ideolojik aygitlarindan biri olagelmistir.
Iktidarlar istedikleri ve itaat eden insan tipini yaratma konusunda egitimden
olabildigince faydalanmaktadirlar. Tktidarin siirekliligi ve baski aygitlarina
ihtiya¢ duymadan esitsiz gii¢ iligkilerinin ve tahakkiimiin stiregenligi igin
ikna ve goniillii katilim kritiktir. Bu nedenle egitimin bilgilendirme yaninda
ideolojik yonlendirme boyutuna dikkat edilmelidir. Egitim yoluyla kitleler
mevcut siyasal diizenin gerekliligi ve 6nemine ikna edilirler. Boylelikle egitim
ile insanlar1 denetlemek, yonlendirmek, bigimlendirme ve onlar1 disipline
edebilmek miimkiin olmaktadir. Konuyu daha yakindan ele almak ve
somutlagtirma adina galigmada I. Illich ve P. Bourdieu’nun egitim hakkindaki
degerlendirmeleri ele alinmaktadir.

GIRIS
Bu galigma, egitimin modern toplumlarda devletin elinde nasil bir denetim

ve yonlendirme aracina doniistiigiinii ele almakta; iktidarin insanlari nasil
sekillendirdigini ve toplumu nasil kontrol altinda tuttugunu tartigmaktadir.

Toplumsal denetim ve disiplin devlet, iktidar, hegemonya tartiymalarinin
ana temalarindandir. Egitim ise hegemonyanin kurulmasi, pekistirilmesi
stirdiirtilmesindeki en 6nemli ideolojik ve kurumsal kaynaklardan biridir.

Modern kapitalist toplumlarin 6ziinde esitsizlik ve tahakkiim iliskileri
mevcuttur. Ideolojiler de genel itibariyle modern toplumlarin séz konusu
oziinii gortinmezlegtirici ve olaganlagtirict fikri yapilardir. Devletin bu

1 Bingol/Merkez Gazi Ilkokulu Sinif Ogretmeni ORCID: 0000-0002-0698-1079
2 Bingdl/Merkez Sancak Ilkokulu Okul Miidiirit ORCID-0009-0004-3942-2574

@88 A hrpsy/ioi.on/10.58830/ozgur pub1099.c4388 2



22 | Egitim, Tktidar ve Ideoloji: Denetim ve Disiplin Islevi Uzerine Kuramsal Bir Inceleme

anlamda medya, aile, din vs gibi gesitli ideolojik aygitlart mevcuttur. Egitim
de bu ideolojik kaynaklardan ve araglardan biridir. Bu anlamda, egitim tiim
diger toplumsal faaliyetlerde oldugu gibi notr ya da sadece teknik bir olgu
olarak ele alinmaz. Her iilkenin kendine 6zgii bir yapisi ve dinamikleri vardir.
Her iilkenin toplumsal 6zelliklerine ve toplum yapisina gore yetigtirmek
istedigi bir insan tipi vardir. Devletler ideolojilerini benimseyecek ve
stirdiirecek ve boylelikle devletin devamliligini saglayacak olana insan tipini
yetigtirmede gesitli yollar kullanirlar. Egitim bu yollarda biridir. Egitimin
yaklagiminin ideolojik oldugu {iilkedeki iktidarin ideolojisini megrulagtirma
aract oldugu diisiiniilmektedir (Usiir, 1997).

Ideoloji ii¢ farkl sekilde ele almabilir. Bunlardan ilki ideolojinin insan
yaniltan bir diigiince sistemine ittigini savunan yaklagimdir. Ikincisi ise
toplumda egemen olan iktidarin mevcut diizeni ideolojik yaklagimiyla
kurmasidir. Uglinciisii ise dil araciligryla ideolojinin insanlara aktarildigini
savunan yaklagimdir (Sen, 2006). Bu noktada egitimin ideolojik islevi igin
mevcut iktidarlarin kendi ideolojilerini topluma aktarmada kullandiklar1 bir
ayit oldugunu soyleyebilmek miimkiindiir. Egitimin toplumsal denetimi ve
disiplini saglamada da oldukga 6nemli bir iglevi oldugu mevcut iktidarlarin
kendi ideolojilerini = siirdiirebilmek amaciyla egitim, ders kitaplari,
hapishaneler, ¢esitli cezalandirmalar, kolluk kuvvetleri gibi pek ¢ok aygiti
kullandiklarini séylemek miimkiindiir.

Literatiir taramasina dayali teorik bu ¢aligma iki boliim dahilinde
planlanmistir. Birinci boliimde toplumsal denetim ve disiplin kavramindan
bahsedilecek bu konuya dair temel yaklagimlar ele alimip incelenecektir.
Ikinci boliimde ise egitimin denetim ve disiplin islevlerinden bahsedilecektir.
Cesitli diigiiniirlerin 6zellikle Ivan Illich ve Pierre Bourdieu’nun egitimin
disiplin ve denetim islevlerine dair goriiglerine de yer verilecektir.

TOPLUMSAL DENETIM VE DISIPLIN

Toplumsal denetim ve disiplin modern toplumu tanimlamak ve
anlayabilmek {izere gelistirilmis kavram setlerindendir. Ozellikle Marksist
(neo- Marksistler) analizler s6z konusu oldugunda kavramlari yogun sekilde
kullanmaktadirlar. Hegemonya, iktidar ve tahakkiim gibi diger kavramlarla
birlikte yiiriitillen tartigma ve analizlerde A. Gramsci ve L. Althusser gibi
neo- Marksist diigiiniirler ile M. Foucault’nun ¢alismalarina yaygin sekilde atif
yapimaktadir. Tiim bu literatiir yoneten-iligkisi, iktidar, devlet, hegemonya,
ideoloji, megruiyet gibi kavramlar etrafinda 6riilmektedir.

Buradan hareketle iktidarin ve yoneten-yonetilen iligkisinin ortaya ¢ikist
ve bu iligkinin 6zii-dogas1 baglangi¢ noktasini olugturmaktadir. Sennett’e
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gore toplumu olugturan biitiin bireyler onlar1 yonetecek bir otoriteye ihtiyag
duymaktadirlar. Tktidarlar da toplum iizerinde kurmus olduklari otoriteleri
ile hem gegerliliklerini hem de otoritenin devam edebilmesi agisindan
giivenilirliklerini ve devamliliklarini saglarlar. Bu nedenle de iktidarlar
toplum tzerinde kurmus olduklar1 otoritenin hem uzun siireli hem de
devaml olmasmi saglamak amaciyla gesitli yontemler kullanirlar. Bunlar
toplumu gozlemlemek, toplumu mevcut ideolojiye ikna etmektir ki bu
daha ¢ok egitim araciligiyla olmaktadir son olarakta toplumu denetlemektir.
Toplumun denetimi igin de her toplumsal yapida bazi kurumlar yer almakta,
cezalar yine bu toplumsal denetimi saglamada etkili olarak kullanilmaktadir
(Sennett, 1992).

Biitiin iktidarlar yonettikleri toplumlari gesitli sekillerde denetim altinda
tutmaktadirlar. Bunlar gesitli kurallar, gesitli toplumsal normlar araciligiyla
olmaktadir. Foucaultun ifade ettigi gibi iktidarlar bilginin hem ortaya
¢tkmast hem bu bilginin bireylere aktarilmasinda oldukga etkin bir rol
tistlenmektedirler. Tktidarlarin bu konudaki baski ve denetimleri oldukga
etkilidir. Ayrica iktidarlarin toplumlari uzun siireli bir etki altinda tutabilmesi
i¢in o toplumu ¢ok iyi tanimasi gerekir. Toplum yapisini olugturan en 6nemli
dinamikleri, toplumun degerlerini dikkate almasi gerekir. Aksi durumda
gelistirilen ideolojinin toplum iizerinde uzun siireli bir etkisinin olacaginda
bahsedebilmek miimkiin gozitkmemektedir (Akt. Saf, 2017).

Digeryandan Karl Marxdevleti bir toplumsalsinifin egemen bir pozisyonda
yer almasi ve bu egemen sinifin diger toplumsal siniflari bask: altina almasini
saglayan bir yapidir sekilinde ifade etmektedir. Marx devleti tanimlarken
iki yapin1 6neminden bahseder. Bunlardan ilkinin ordu ve polis oldugunu
soyler. Ordu ve polisin devletin varliginin devami i¢in 6neminden bahseder.
Clinkii ordu ve polis devletin hem hukuki anlamda varhigini siirdiirmesinde
hem de bu varligini korumasinda oldukga etkili olan gii¢lerdendir. Marx
ordu ve polisi devlet aygit1 olarak adlandirmaktadir. Tkinci yapr ise hepsinin
stiinde tutmug oldugu hiikiimettir. Marx hiikiimeti devlet iktidar1 olarak
adlandirmaktadir. Ona gore devlet aygiti olan ordu ve polis, devlet iktidarini
kendi hedef ve talepleri dogrultusunda yonlendirmektedir. Marx” in devlet
kuraminda baskicr bir denetim yolunun kullanildigr gortilmektedir (Marx,
2015).

Demokratik anlayiglarin biitiiniiyle yerlestigi ve uygulandig toplumlarda
devletin toplumu kontrol altina alabilmek igin baski ve siddet yolunu
degil daha ziyade ikna yolunu kullandii gortilmektedir. Demokrasinin
heniiz iglerlik kazanmadigr toplumlarda ise halk {izerinde denetimi
saglayabilmek igin gesitli yollar kullanilmaktadir. Bu yollar okullar, askeri
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kurumlar, gesitli medya organlari, cezai ve hukuksal siiregler gibi yollardir.
Devletlerin tarihin her doneminde varliklarini devam ettirebilmek igin ¢ok
gesitli denetim yollarim1 kullandiklar1 bilinmektedir. Bu yollar sayesinde
iktidarda kalabilmeleri hiikiim siirebilmeleri miimkiin olmaktadir. Hukuksal
normlar ve yaptirimlar bu yollardan biridir. Devletler varliklarini tehlikeye
diisiireceklerini diigiindiikleri her durumda hukuksal norm ve yaptirimlara
bagvurmaktadirlar. Diger 6nemli yollardan biri ise egitim, medya araglari,
sivil toplum orgiitleri, dernekler gibi aracilar sayesinde bireylerin istenilen
insan tipine doniigiimiiniin saglanabilmesidir ki devletler bu yol ile daha gok
bireyleri ikna etmektedirler (Dolgun, 2008).

Burada alan yazin tarandiginda su husus oldukga dikkat ¢ekici olmustur.
Higbir iktidarin baski ve siddet ile iiziin siireli bir gekilde varligin
stirdiirebilmesi miimkiin gozitkmemektedir. Bu nedenle de iktidarlar
daha ziyade ikna etme yolunu kullanmaktadirlar. Bu yol iktidarlarin daha
uzun siireli ayakta kalmasini saglamaktadir. Baski ve giddetin olumsuz
sonuglar1 ve sosyo psikolojik etkilerine gore ¢ok daha saghkli bir yol olarak
goriilmektedir. Bu nedenle de iktidarlar, egitim, iletigim, medya, sivil toplum
orgiitleri, dernekler gibi yollar araciligiyla toplumlar: istenilen ideolojilere
ikna etmektedirler (Cayci, 2016).

1.1.Iktidar, Toplumsal Denetim ve Disipline Dair Temel
Yaklagimlar

Siyasal iktidarlar toplumlarda egemen olan giigleri ifade etmektedir.
Iktidarlar toplumda hem egemen hem de tiim toplumu yonlendiren bir
konumda bulunmaktadirlar. Siyasal iktidarlar uyguladiklarinin yaptiklarinin
dogru oldugunu topluma gosterebilme yani megruluklarini saglayabilme
amactyla ¢esitli ideolojilere ihtiyag duyarlar. Ideolojiler siyasal iktidarlarin
hem mesrulugunu saglamakta hem de varliklarini uzun siireli kilmalarina
olanak saglamaktadir (Sen, 2006). Mannheim ideolojiyi, siyasal olarak
catigan durumlar var oldugunda toplumu yonetenlerin kendi mevcut
konumlarmni koruyabilmek amaciyla kullandiklar1 bir yol olarak gormektedir

(Akt. Sen, 2000).

Gramsci ideolojiyi toplumu yonetmek isteyenlerin, toplum iizerinde
olusturacaklart otoritenin planlt bir gekilde yiiriitiilmesi durumunu ifade
etmek i¢in kullanir. Gramsci’ye gore devlet ideolojisini topluma aktarabilmek
ve devamliligini saglayabilmek amaciyla gesitli yollar kullanir. Gramsci bu
noktada sivil toplumdan bahseder. Sivil toplumun ideolojik bir yol olarak
kullanildigini s6yler (Akt. Celik, 1999).
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Althusser ideolojiyi hayatimizin igerisinde bir onlarin farkinda olsak da
olmasak da var olan, tiim toplumu etkileyen, degerlerin biitiiniinti kapsayan
bir durum olarak goriir. Althusser ideolojinin insanlarla, toplumsal yapiyla,
toplumu diizenleyen kurallar ve normlarla bir biitiinliik i¢inde oldugunu
soyler. Althusser devletin mevcut ideolojisini topluma aktarmada gesitli
yollar kullandigini séyler. Bu yollar din 6gretileri, egitim 6gretim yontem
ve igerikleri, hukuku diizenleyen tiim durumlar, sendikalar, basin, radyo ve
televizyon programlari gibi toplumun biitiiniine olan etkisi kaginilmaz olan
aslinda toplumla da igige olan tiim yapilardir (Akt. Kazanci, 2006).

Foucault iktidarlarin toplumdaki etkisinin olduk¢a 6nemli oldugunu bu
anlamda bagat bir etkiye sahip oldugunu soyler. Diinyanin giderek geligimi
ve degisimi iktidarlarinda diizenlerini uzun siireli koruyabilmek amaciyla
her alanda etkili olabilecek bir sisteme gegisini zorunlu kilar. Bu nedenle de
iktidarlar insan hayatini etkileyen biitiin alanlar tizerinde denetim kurmaya
cahgirlar (Akt. Ozdemir, 2020).

Foucault’a gore iktidar insana etki edebilecek her yerdedir. Tktidarlar
bireylerin tiim davranis ve egilimlerini etkilemektedir. Oyle ki okullar,
hastaneler, askeri ve kolluk kurumlari gibi tiim resmi kurumlarda iktidarin
var oldugunu gorebilmek miimkiindiir. Tktidarlar insamin ulagtigi ve
ulagabilecegi her yeri diizenlemektedirler. Foucault iktidarin bu g¢oklu
etkisinden kaynakli olarak ¢ok sayida alani kapsayan iktidar tiplerinden de
bahsetmigti. Bu iktidar tipleri egitim, siyaset, hukuksal, epistemolojik gibi
pek ¢ok alanda vardir. Burada epistemolojik iktidar kavrami aragtirmacinin
oldukga dikkatini ¢ekmigtir. Epistemoloji bilgi bilimi, bilgiye bakig, bilgi
kaynagini sorgulama gibi anlamlara gelmektedir (Erdamar ve Alpan,
2017). Epistemolojik iktidar ise bireylerin bilgiyi edinimini bu bilgiyi
sahiplenip sahiplenmemelerini, kabullenmelerini kapsamaktadir. Foucault’
a gore iktidarlar bireyi Oylesine bir etki altina almiglardir ki bilgiyi edinin
bu bilginin sorgulanmasi gibi siire¢lerde dahi birey bu dongiiniin iginden
¢tkamamaktadir. Egitim alanindaki iktidar bireyleri mevcut ideolojik rejimin
devamhligini saglayacak bir sekilde yetigtirmekte. Hem ders kitaplar1 hem
ogretiler yoluyla bu siire¢ pekistirilmektedir. Hukuksal anlamdaki iktidar
ile cezai iglemlerin uygulanmasi toplumda bir denetim mekanizmasinin
igleyisine olanak saglamakta boylelikle iktidarlarin denetim islevi de yerine
gelmekte, cezai bir yaptirimdan korkan bireyler daha dikkatli davranmaktadir
(Akt: Kizilgelik, 2018).

Iktidar kavramimn igerisinde toplumu istenilen yone yonlendirme, bu
yone insanlarin ilerleyebilmesi igin onlar iizerinde etki kurma ile ilgili tiim
mekanizmalar1 kapsamaktadir. Bireylerin toplumsal yagamda varolug ve
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ilerleyigleri iktidarlarin ¢izdigi ¢ergeve dahilinde olabilmekte bireyler bu
dongiiden ¢ikmaya caligirlarsa iktidarlar onlar1 gesitli hukuksal yollar ile
denetim altinda tutmaktadirlar. Bu denetim yolu gerek olmasi halinde baski

ile siddet ile de siirdiiriilebilmektedir (Saf, 2017).

Devletin bireylerle olan bu riza gii¢ dengesi ele alindigina iktidarlarin
daha niceliksel bir gekilde ele alindig1 tanimlamalara rastlanmaktadir. Tktidart
niceliksel bir bigimde ele alanlar arasinda Weber ve Russel goriilmektedir.
Russel diinya tizerindeki tiim insanlarin ve insan topluluklarinin mutlaka
bir yonetime ihtiya¢ duyduklarini sdylemektedir. Russel’in iizerinde en gok
durmug oldugu konu iktidarlarin bireyler tizerinde kurmug oldugu etkidir
(Russel, 1976).

Diger taraftan, Weber iktidar1 {i¢ gruba ayirarak incelemektedir. Bunlar
geleneksel, karizmatik ve rasyonel iktidardir. Weber iktidar kavramini yonetim
ile siirl tutmakta ve disiplin kavrami tizerinde durmaktadir. Weber’e gore
iktidarlarin yaklagimlari ve uygulamalar karginin da insanlar tepkisiz kalmasi
ve bu uygulamalara boyun egmesi disiplin kavramini kargilamaktadir. Weber
disiplini insanlarin her uygulamaya kargisinda sorgusuz boyun egmesi olarak
gormiistiir (Weber, 1996).

Aslindadisiplintoplumukavraminitarihselsiiregigerisindeinceledigimizde,
1800°’lu sonunda bati kapitalizminin varligini siirdiirebilmesinde ihtiyag
duymus oldugu insan tipinin var olmasinda oldukga etkili oldugunu gérmek
ve sOylemek miimkiindiir. 1800’lu yillar 6ncesinde kullanilan zorlamaya
dayali olan uygulamalar yerini insanlarin goniillii bir bigimde riza gostermis
olduklari iktidar tipine birakmistir. Bu yeni iktidar modeli eskisi gibi bireyleri
baski ve zorlama ile etkisi altina almaya ¢aligmaktan ziyade insanlarin
etkilesim dahilinde bulunduklar1 biitiin toplumsal aglar1 etkilemekte daha
ziyade ikna etme yollarini kullanmaktadir (Cevizci, 2006).

Tiim bu siyasal ideolojilerin altinda yatan esas amag siyasal iktidarlar
halkin goziinde mesrulagtirabilmektir. Ciinkii tarihsel akig gostermistir
ki baski ve giddet ile siyasal iktidarlarin uzun siireli olarak varlik ve tesir
gosterebilmeleri ¢ok zordur. Bu nedenle devletler ideolojileri ile halki ikna
yoluyla megruiyetlerini saglamakta iktidarlarinin uzun stireli olmasinin
yolunu saglamlagtirmaktadirlar (Cetin, 2001).

1.2. Foucault ve Diger Diisiiniirlerin Iktidar ve Disiplin Konusuna
Yaklagimlar:

Michel Foucault elestirel bir bakig agisiyla meseleleri incelemesi oldukga
etkili olmugtur. Foucault'un elegtirilerinin merkezinde bireyler degil
bireylerin yagamig olduklar1 deneyimler yer almaktadir. O bilgiden ziyade
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bilginin tiretilme bigimi, olaylardan ziyade olaylarin nasil meydana geldigi,
bireylerin kabullenis durumlariyla ilgilenmistir. Bu nedenle de Foucault’ nun
caligmalarinda biyo iktidar, disipline edici iktidar gibi kavramlar kargimiza
¢tkmaktadir. Foucaul’nun biyo iktidar kavramu iktidarin insanlarin bedenleri
tizerinde de baski kurmasini ifade etmektedir. Foucault insan bedenine bir
sekil verilmeye onun dahi etkiye denetime agik oldugu bir iktidar modelinden
bahsetmektedir (Akt. Revel, 2012). Foucault insan bedeninin daha ¢ok
hayatta kalmasi dolayisiyla bu bedenden saglanan faydanin maksimize
edildigi bir iktidar sisteminden bahseder (Akt. Han 2019).

Foucaulta gore toplumda yer alan tiim kurumlar okul gibi, hastane
gibi, hapishane gibi iktidarin emelleri igin birey aygit olarak galigmaktadir.
Foucault bunu ¢ok yonlii bir kapatilma olarak yorumlar. Yani insanin
etkilesim dahilinde bulundugu iginde yasadigr her kurum durum da iktidarin
ideolojisinin bir etkisi bulunmakta kigilerin bunu digina gikabilmesi miimkiin
gozitkmemektedir. Foucault insanlarin beden algilarindan tutunda, ¢aligmak
isteyecekleri ige, diinyaya getirecekleri ¢ocuk sayisina kadar insan hayatinin
her alaninda ve anlaminda iktidarlarin onlarin kullanmig olduklar1 denetim
aygitlarinin etkili oldugunu vurgulamaktadir (Akt. Cevizoglu, 2002).

Foucault toplumu degerlendirdiginde ve topluma dair goriigler ortaya
koydugunda bu ¢oziimlemelerinin temelinde hep iktidar kavrami yer
almugtir. Foucault iktidarin tiim yoniiyle hem toplumsal hem bireysel yagama
olan etkilerini agiklamistir. Foucault insanlarin biitiin davraniglarinin biitiin
yonelimlerinin biitlin se¢imlerinin temelinde biitiintiyle iktidar olgusunu
gormektedir. Tktidarin siirekli olarak insanlarin davramlarini bigimlendirme,
insanlar1 yonlendirme egiliminde oldugunu séylemektedir. Foucault iktidarin
esasinda bir iligkiler biitiiniinden olugtugunu bu iligkilerin olduk¢a yogun
birbirine ge¢mis bir yapida oldugunu, iktidarin iligkiler biitiinii oldugunu
vurgulamistir (Akt. Ozdemir, 2020).

Foucault iktidarin toplumun tiim yonlerini, insanlar arasindaki tiim
iligkileri, bireylerin beklentilerini, yonelimlerini kisacasi insana dair her geyi
kugatmug; onu yonlendiren giiglii bir baski ve tesir altinda tutan en temel
olgu olarak goriir. Tktidarin bireyleri hem yonettigini hem yonlendirdiginin
gerekirse onlar1 sorguya gektigini, cezalandirdigini, kendi usul ve esaslartyla
onu terbiye ettigini vurgular (Akt. Belsey, 2013).

Foucault “Ozne ve Iktidar” adh eserinde insanlarin kendi 6z kiiltiirleri
igerisinde yetigerek, harmanlanarak 6zneye doniistiiklerinden bahsetmistir.
Her insanin 6zneye doniigmesinin farkhiliklar olusturdugunu soylemistir.
Sozii edilen 6zne doniigiimlerini iige ayiran Foucault Ilkinde kisiler
konugmakta, emek harcamakta, ikincisinde onu bagkalarindan farkli kilan
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ozelliklerinin olmasindan yani deli-akilli gibi bir siniflamadan, {igiinciisiinde
ise bir nesnellegme siirecinden bahsetmektedir. Dolayisiyla insanlarin farkl
bigimlerde, tiirlerde ve farkli yollarla iktidarin birer 6znesi olmasindan
bahsetmistir. Insanlarin varoluslarinin tiim yonleriyle ve asamalariyla
iktidarin  bir pargas1 bir 6znesi oldugundan bahsetmistir. Diistinen,
irdeleyen konugan insanlarin bu 6znelerin aktit bir pargasi olugundan ancak
higbir yonetsel siireg hakkinda diigiinmeyen 6znelerin varolugundan da
bahsetmistir. Burada Oznenin varolusunda soylem adini verdigi kavrami
kullanmakta 6zne, soyle ve iktidar arasinda iligki kurmaktadir. Foucault
soylemin esasinda gizli bir baski igerdiginden bahsetmekte ancak kendini
agiga gikaramadigini vurgulamaktadir. Oznelerin séylemlerini etkisiz bulan
Foucault iktidarlarin sdylemlerinin oldukga etkili oldugundan bu sdylemlerin
bireyleri diigiincelerini etkilediginden, onlar1 yonetim, yonlendirdiginden
bahsetmistir (Giines, 2015).

Kisacas1 Foucault iktidari tiim toplumsal dinamikleri, bireylerin tiim
toplumsal yonelimlerini agiklamak igin kullanmistir. Tktidarin disipline
edici tavr tizerinde durmug gegmigten gliniimiize iktidarlar1 incelediginde
giiniimiizde iktidarlarin insanin hayatimin  biitiiniine hatta insanlarin
bedenleri iizerinde bile etkili oldugunu ortaya koymustur (Akt. Ozdemir,
2020).

1.3. Goffman ve Mills’in Iktidar ve Denetim Toplumu Uzerine
Degerlendirmeleri

Iktidar, disiplin teknikleri ve denetim iizerine bagka diisiiniirlerin
caligmalart mevcuttur. Goffman’in ve Mills’in iktidar konusunda oldukga
kapsamli ¢aligmalar1 bulunmaktadir. Goffman  bireyin yagaminin her
alaninda yer alan ve bireyin yagamini gepegevre gevrelemis olan toplumsal
kurumlarin; bireylerin her tiirlii davramigini etkiledigi ve sekillendirdigi, onu
kisitladigy olgusu tizerinde durmugtur. Goffman akil hastalari, hapishanedeki
mahkumlar, sosyal hayat ile olan iliskileri kesilmig kendilerini bir kuruma
bir yere adamig insanlar, rahibeler gibi onlarin hayatlarini da incelemigtir.
Buralarda bireylerin biitiinctil bir bi¢gimde her davraniglarinin denetim
altina alinmig oldugu vurgulanmugtir. Goffman insanlarin hayatini tiimiiyle
kusatmig olan bu kurumlan biitiinciil kurumlar olarak nitelendirmistir.
Yoksul, bakima muhta¢ insanlarin, yaghlarin kaldiklar1 yerler, kimsesiz
cocuklarin barindiklar yerler, akil hastalarinin mahkumlarin bulunduklar:
yerleri bu kapsamda ele almigtir. Kapatilmig olduk¢a kisith iletigim ve
etkilesimin bulundugu alanlarda yagsayan insanlarin kurumda ¢aliganlara
genellikle diismanca hisler bahsettiklerini belirtmistir. Burada 6nemli olan
husus giiniimiiz diinyasinda Goffman’mn insanlarin her yanini kusatan
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kurumlar olarak adlandirdigi kurumlarin giderek artmasi ve Goffman‘in
bu kurumlar1 bireyler iizerinde kurdugu tahakkiim nedeniyle iktidar olarak
nitelendirmesidir (Akt. Kizilgelik, 2018).

Goftman bireylerin toplumsal hayattan koparildiklari, ¢ok sayida
bireyin dig diinya hakkinda bilgilerinin ¢ok az oldugu, birlikte kat1 kurallar
silsilesi iginde yagayan insanlardan bahseder. Timarhaneleri buraya 6rnek
olarak verir. O bu tiir kat1 kurallarin oldugu, bireylerin toplumsal hayattan
uzaklagtirildiklart ortamlara total kurumlar olarak adlandirir. Bu kurumlar:
barinmaya, bakima muhtag kisilerin kullandiklar1 yerleri, tehlikeli kisilerin
islaht igin kullanilan yerleri ekler. Goffman i¢in bu kurumlar bireylere
bakim saglama, onlar1 1slah etme egitme gibi amaglar tagimaktadir. Okullar
ve kiglalart bu kurumlarin arasma alir. Bu kurumlarin kisiler arasinda
tarklihklarr azalttigini onlar1 birbirlerine benzemeye mecbur biraktigini
soylemektedir. Kisiler total kurumlarin igerisinde yer aldiklart zamanlarda
digarida kurmug olduklar: kiiltiirel baglardan kopmakta ve kurum Kkiiltiiriine
ikna edilmektedirler. Kigiler disaridaki kiiltiirel durumlarin elestirildigi
¢ok¢a muameleye maruz kalabilmekte ve nihayetinde kurum kiiltiirii ile
uyumlu onu Oziimsemis bir bigimde davranabilmektedirler. Goffman
total kurumlarda bir kiiciik diigtirmenin, yildirmanin yer aldigim kisilerin
mevcut kurumsal kiiltiire itaatinin beklendigini vurgulamaktadir. Ayrica
total kurumlarda cezalar ve ayricaliklar sisteminin yer aldigindan da
bahsetmektedir. Bu ayricaliklar sisteminin yer almasinin bireylerin birlikte
davranmalarini engellemektedir.  Olasi isyanlarinda igbirlikgiler sayesinde

ortadan kaldirildigindan bahsetmektedir (Akt. Bayir, 2018).

Mills oldukga 6nemli bir sosyologdur. Fikirleri ile derin izler birakmustir.
Mills’in de iktidar konusundaki fikirleri olduk¢a 6nemlidir. Mills giiniimiizde
iktidar anlayiginin degistiginden eskisi gibi insanlarin korku ile degil ikna
yoluyla yonetildiklerinden bahsetmektedir. Mills’e gore iktidar bir grubun
toplum tizerindeki diger tiim gruplar ve bireyler tizerinde tistiinliik kurmast,
onlar1 yonetmesi ve yonlendirmesidir. Mills iktidarin giiciiniin gok sinirsiz
oldugundan, insanlarin hayatlarin her alaninin da bir tahakkiimii oldugundan
bahsetmigtir. Mills her toplumda iktidar olgusunun belli alanlarda
toplandigini yani toplumu yonetsel alandaki etkisinin belli kurumlarin
tekelinde oldugundan bahsetmistir. Her toplum birbirinden oldukga
tarklidir dolayisiyla iktidar tipleri de birbirlerinden farklidir. Mills Amerikan
toplumundaki iktidar olgusunu incelediginde, iktidarin daha ziyade askeri
ve ekonomik giiglerin etkisi altinda oldugunu vurgulamistir. Onlarin toplum
tizerindeki yonetme, denetleme ve bi¢imlendirme giigleri oldukga fazladir.
Mills iletisim araglarmin yani televizyon, gazete ve radyolarinda halkin
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tizerindeki tesirlerinden bahsetmis, algt olugturma, bireylerin yonelim ve
diigtincelerini etkileme giiglerini anlatmugtir (Akt. Kizilgelik, 2018).

Mills toplumlarin  biitiiniinii  etkileyen olduk¢a Onemli kararlarin
toplumun ¢ok kiiglik bir kesimi tarafindan alindigindan bahsetmektedir.
Mills iktidar segkinlerinden de bahsetmekte bazi segkinlerin kendilerine
verilen rollere uygun davrandigini bazilarinin ise bu rolleri kendilerine gore
olugturduklarini soylemektedir. Rollerini kendi belirleyenlere 6rnek olarak
Hitler’t vermektedir. Mills eserlerinde iinliiler, en zenginler, iist yoneticiler
hakkinda gortislerine yer vermistir (Akt. Ertek, 2017).

Mills toplumsal analizlerinde siniflar arasinda tabakalagmug bir yapidan
bahsetmektedir. Bu tabakalar arasinda orta simf olduk¢a 6nemlidir. Orta
sinifi anlamak ise oldukga zordur. Bireylerin toplumsal siniflar arasinda gegis
yapabilmelerinin ¢ok zor oldugundan, bu durumundaa insanlarin yagadiklar
toplumu tam olarak tantyamadan, sadece kendi siniflarinin igine hapsolmug bir
sekilde yagamalarina neden oldugundan bahsetmistir. Mills iktidar seckinleri
kavraminin tizerinde oldukg¢a 6nemle durmaktadir. Ona gore bu segkinler
ti¢ sekilde katagorize edilmigtir. Bunlar, ekonomik elitler, siyasi elitler, askeri
elitlerdir. Bu elit gruplarmin gegmiglerinin birbirine benzer oldugundan,
¢ikarlarinin - uyugtugundan, kargilikli iliskilerinin  benzer oldugundan
bahsetmistir. Bu gruplarin birlikteligi olduk¢a 6nemli olmakla birlikte bu
birlikteligin iktidar segkinlerini olugturdugundan bahsetmistir. Bu yapinin
biitiinsel halinin yonetsel tiim siiregleri, karar almalar1 yonlendirdiginden
bahsetmistir (Arslan, 2004).

EGITIM IKTIDAR DENETIM VE DISIPLIN

Daha 6nce vurgulandigs {izere salt teknik bir ugrag ya da notr pratikler
toplam1 olmadigr gibi, egitim basit bir 6gretim kurumu da degildir.
Egitim devletin temel ideolojik aygitlarindan biri olup, hegemonya ve
tahakkiimiin olugturulmas: ve siirdiiriilmesindeki rolii mutlaka ve stirekli
akilda tutulmalidir. Bu noktada I. Tllich ve P. Bourdieu’nun egitime iliskin
goriiglerine deginmeden Once egitimin islevlerine dair yaklagimlarini
Ozetlemekte yarar bulunmaktadir.

2.1. Egitimin Islevleri Uzerine Temel Yaklagimlar

Egitim kavramina iligkin literatiirde pek ¢ok tanim yer almaktadir. Bunun
nedeninin farkli felsefi goriisler oldugu diigtiniilmektedir. Farkli felsefi gortisler
tarkli egitim tanimlarinin ortaya ¢ikigini saglamugtir. Aragtirmanin sinirliliklary
dahilinde bir egitim taniminin verilmesi daha uygun bulunmaktadir.
Egitim bireylerin davraniglarinda istendik degisiklikler meydana getirme
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stirecidir. Egitim insanlarin doga {izerinde etki kurmaya onu degistirmeye,
dontigtiirmeye ¢aligmasi yoluyla edindigi davranig degisiklikleridir (Sonmez,
1994). Durkheim’a gore egitim toplumsal yasama daha hazir olmayan
insanlarin hayata hazirlanmasi stirecidir. Bu siiregte bireylerin kazanmasi
gereken bilgi, beceri, yeterlilikler gibi her boyutu kapsayan genis bir ¢ercevesi
vardir (Durkheim, 2004).

Aragtirma konusu baglaminda ilgili literatiir tarandiginda egitimin
toplumsal denetime iligkin tanimlar1  gozlemlenmigtir. Konu  kapsami
dahilinde egitimin bu tanimlarinin verilmesi daha uygun bulunmaktadir.
Egitim yonetsel faaliyetleri gegerli kilmak amaciyla insanlarin belirli gayeler
neticesinde yetigtirilmesidir (Erden, 2007). Alan yazinda egitimin hem
toplumsal hem bireysel hayati diizenlemeye yonelik iglevleri ile ilgili tanimlar1
bulunmugtur. Bu baglamda egitim devletlerin var oluglarini toplumlarin kabul
etmesini saglayacaklar: bir yol olarak kullandiklarint séylemek miimkiindiir
(Getin, 2001).

Toplumlarin  gelisiminin, degisiminin, siirekliliginin saglanmasinda
egitimin ¢ok 6nemli bir gorevi bulunmaktadir. Ciinkii egitim hem insanlarin
yetistirmesinde hem geligtirilmesinde hem de toplumsal deger ve normlarin
bir kugaktan digerine aktarilmasinda olduk¢a 6nemli bir goreve sahiptir.
Tim bu tanimlardan hareketle egitimin toplumsal bir kurum oldugu
sonucuna ulagilir. Durkheim bu baglantiy1 egitimin toplumlarin ihtiyacina
yonelik olarak bigimsel bir bigimde diizenlendigini ve egitimin mutlak
siiratle toplumlarin ihtiyaglarini kargiladigini soylemistir (Akt. Inal, 2019).
Nitekim Akytiz (2019) egitimin insanhk tarithinin geligimine saglamug
oldugu katkilar1 incelemis oldugu aragtirmasinda, egitim de ilerlemig olan
uygarliklarin her alanda ve diizeyde ilerleme imkani buldugunu soylemistir.
Clinkii egitim ile hem gegmig mirasin korunabilmesi amaglanmakta hem
de bu miras:t gelecek nesillere aktarabilmesini saglamaktadir. Egitim ayrica
bireylerin toplumsallagabilmesi i¢in de bulunulmaz bir firsattir.

Yukarida yapilan tiim bu tanimlardan hareketle egitim bireyin yagamda
ihtiyag duyacag bilgi ve yeterliliklere sahip olabilecegi bir sistemler biitiiniidiir.
Bu dogrultuda egitimin ¢esitli amag ve iglevleri bulunmaktadir. Toplumlarin
bireylere verdikleri egitim ile gelistirmeye caligtiklart egitim iglevlerini
dort kategoride toplayabiliriz. Bunlar: Toplumsal, siyasal, ekonomik ve
bireysel iglevlerdir (Unsal vd, 2015). Yine bu islevler arasinda bireylerin
toplumsallagmalarina katki saglama, kiiltiirel mirasin egitim yoluyla gelecek
nesillere aktarilabilmesinin yolunu agma, insanlarin gelisime katki sunma,
ckonomik anlamda toplumlarin daha iyi bir konuma gelmelerini saglama

gibi pek ¢ok islevi sayilabilmektedir (Konuk, 2002).
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Egitimin toplumsallagtirma iglevi bireyin yagadigi toplumun bir pargasi
haline gelebilmesi i¢in gerekli olan kiiltiirel deger ve normlari, toplum
iginde davranma ve yagamay1 6grenmesini ve bu anlamda ihtiyag duyacagi
yeterlilikleri 6grenebilmesi siirecidir. Egitimin kiiltiirel miras1 aktarma
islevi ise toplumun sahip oldugu tiim kiiltiirel unsurlarin bireylere egitim
aracih@iyla verilebilmesi hususudur. C)rnegin masallar, ninniler, miizikler,
destanlar gibi toplumlarin 6z benliklerini yansitan kiiltiirel tiim miraslarinin
aktarilmast egitim yoluyla saglanmaktadir. Yine bu yolla toplumlar milli
benliklerini koruyabilmektedirler. Egitimin se¢me ve yoneltme islevi de
bulunmaktadir. Bu islevi bireylerin ilgi, yetenek ve akademik yeterliliklerine
gore belli alanlara yoneltilmesini kapsamaktadir. Egitimin ekonomik islevi
ise bireylerin herhangi bir alanda yetigtirilmesinin devlete getirdigi maddi
kiilfettir. Ayrica devletlerin ekonomik olarak kalkinabilmelerinin temelinde
iyl yetigmig bir insan giiciiniin varligr 6énemlidir. Dolayisiyla ekonomi ve
egitim arasinda kargilikli bir iliski vardir. Tiim toplumsal kurumlarda oldugu
gibi egitiminde gizil birtakim iglevleri vardir (Dogan, 2012).

Egitimin en temel iglevlerinden birisi de siyasal iglevidir ki bu aragtirmanin
sorunsali igerisinde bu husus yer almaktadir. Egitimin siyasal iglevinin esasinda
devletin istedigi ihtiya¢ duydugu insan tipini yetistirebilmek amaciyla egitimi
her yoniiyle kullanmasini sayabiliriz (Zabun, 2020). Aslinda bu resmi olarak
devam ettirilen egitimin genel bir iglevidir. Devlet yetigtirmek istedigi insan
modeline uygun olarak tiim egitsel faaliyetleri planlamaktadir. Bu dogrultuda
ders kitaplar1, ders i¢i ve dist etkinlikler, kutlamalar, torenler belirli bir
sistematik dahilinde ger¢eklesmektedir (Dogan, 2011). Boylelikle devletler
egitim yoluyla hem bireylerin devlete olan baglhiliklarini arttirmaktadir, ayni
zamanda da kendi varliklarini giivence altina almaktadirlar (Tezcan, 1985).

Yukarida agiklamaya ¢aligmis oldugum dogrultuda her toplumda
egitimin iglevlerinin birbirinde farkli oldugu 6riilmektedir. Bazi toplumlarda
ckonomik yon 6n planda iken bazi toplumlarda kiiltiire] miras1 aktarma
yolu 6n plandadir. Her toplum birbirinden farkli yapida oldugu igin her
toplumun egitime yiikledigi anlam ve egitimden beklentisi de birbirinden
tarkliliklar gostermektedir. Ancak toplumsal degil de bireysel bir bakis agistyla
yaklagtigimizda her toplumda mesleki anlamda bir konuma gelebilme, 1yi bir
gelir elde edebilmek ancak ve ancak egitim yoluyla miimkiin olabilmektedir
(Fidan 1998).
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2.2. Egitim, Denetim ve Disiplin Arasindaki Tliski

Yukarida bahsedildigi tizere egitimin genel iglevlerinin yaninda ideolojik
islevi de mevcuttur. Bu anlamda devletin ya da iktidarin genel ideolojisi
yaninda ve bununla uyumlu olacak sekilde tasarlanan egitim ideolojileri de
s6z konusudur. S6z konusu ideolojileri egitimin tiim kademe ve tiirlerinde
ortiik ya da agik yirtirliiktedir. Bu baglamda, devletlerin hem varliklarini
koruyabilmek hem bu ideolojilerini insanlara edindirebilmek amaciyla egitim

ideolojiyi siklikla kullandiklar: vakiadir.

Ornegin Althusser ideolojinin toplumu derinden etkileyen ve onun
doniigiimiinii saglayan, ayrica insanlarin birbirleriyle ve kurumsal olarak
iletigimini etkileyen yani toplumun her yanmi kugatmig bir durumda
oldugundan bahsetmistir (Akt. Dinger, 2003).

Kisacas1 ideoloji toplumlarin birlik ve beraberliklerini saglayan, var
olan toplumsal kogullarin stirmesini ve gerekirse {iiretilmesini saglayan
fikirler biitiiniidiir. Ideoloji siyasal iktidarlarin toplumun sekillendirilmesi
kullandiklar1 en o©nemli unsurlardan biridir. Ayrica ideolojiler siyasal
iktidarlarin toplumlara miidahale edebilmesini de saglamaktadir. Siyasal
iktidarlar kendi mesruiyetlerini de ideolojileri ile saglamaktadirlar. Bu
baglamda ideolojiler sayesinde devlet sistemi de kontrol edilebilir (Cetin,

2001).

Devleti yoneten iktidarlar mevcut ideolojik goriiglerinin halka tam olarak
aktarabilmek i¢in egitimi biitiin yonleriyle kullanirlar. Bu sayede de devletin
ideolojisinin toplumda yasayan herkes tarafindan ikna yoluyla edinilmesi
miimkiin olur (Cetin, 2001).

Devletlerintoplumdayasayanbireyleridiizenleyebilmesi, denetleyebilmesi,
ikna edebilmesi ve onlar1 istedigi yonde yetistirebilmesinin en baginda
egitim gelir. Dolayisiyla devletler yiiriitmiis olduklar1 egitsel ideolojiler
aracihgiyla toplumlar1 ve insanlar1 bigimlendirebilmektedirler. Herhangi
bir ideolojisi bulunmayan bir iktidarin toplumsal hayatta bir biitiinlik
kurabilmesi ve insanlar1 yonetebilmesi miimkiin goziikmemektedir. Mevcut
siyasal iktidarlarin ideolojilerini topluma benimsetebilmelerinde kullanmig
olduklar1 en 6nemli arag okullardir. Ciinkii bu egitimler okullarda verilmekte
ve bireyler mevcut ideolojilere okullar sayesinde ikna olmaktadirlar. Ciinkii
bu dogrultu da ilmek ilmek yetistirilmektedirler. Egitimin her agamas: ve
kademesi bu dogrultuda planlanmaktadir. Egitim araciligiyla devletin biitiin
insanlarin deger yargilarini bakig agilarini yonlendirebilme ve yonetebilme
imkani olmaktadir (Black, 1989).
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Egitim bireylerin kendilerini kabullerinin, kendileri ile ilgili beklentilerin,
toplumsal davraniglarin, bireyler arasi iligkilerin diizenlenmesinin, bireylerin
kurumlarla kuracaklart iletisimin belirlenmesinin en baginda gelmektedir.
Bu nedenle de egitim bir siyasal ideolojinin bireyleri terbiye etmesi, onlara
boyun egmeyi 6gretmesi, sorgulamanin oniinii kesmesi, insanlar1 siyasal
ideolojilere itaat eder bir duruma getirmesi agisindan oldukga islevseldir
(Nietzsche, 1991).

Rousseau egitimin yiiriitiildiigli kurumlar sayesinde bireylerin millet
olmay1 6grenmesi, bireylerin kendi dogalarini anlamasini saglamasi yoluyla,
egitimin olduk¢a 6nemli bir kurum oldugunu soylemektedirler. Egitim
sayesinde insanlarin bir toplum olabilmesi millet suuruna ulagabilmesi
miimkiin olmaktadir (Akt. Bakir, 2007).

Insanlarin egitim siireglerini inceledigimiz de kisiler olduk¢a kiigiik
yaglarda egitim almaya baglarlar ve egitim bireylerin hayatlarinin biitiin
yoniini kugatir. Aslinda egitim yoluyla iktidarlarin bireylerin hayatlarina
tam bir gekilde etki edebilmeleri ve onlar1 yonlendirebilmeleri miimkiin
olmaktadir. Insanlara verilen egitim neticesinde bireylerin davranigsal
anlamda egilimleri, deger yargilari, toplumsal kabulleri de belirlenmektedir.
Bu yoniiyle egitimin aslinda siyasal iktidarlarin bir megrulastirma araci
oldugunu séylememiz miimkiindiir. Bireyler egitimle hem davraniglarinin
nasil olmasi gerektigini hem yapilmamasi gereken bir davranigta bulunmalari
durumunda ne ile kargilagacaklarini 6grenirler (Bourricaud, 1987).

Hegel’e gore egitim bireyin devlette varolugsal olarak biitiinlegmesi,
bireyin devlet ile fikirsel anlamda ayni hale gelmesini igermektedir. Hegel
insanin sahip oldugu biitiin yetilerin yeterliliklerin devlet sayesinde oldugunu
vurgulamakta, devlet olmasaydi bireylerin yeterli donanima erigemeyecegini
vurgulamaktadir. O devlete bir kutsallik yiiklemekte ve bireylerin onun
sayesinde varolugsal amaglarina ulagabildiklerini savunmaktadir. Devletin
bireylerle biitiinlegmesi ve devletin bireylere kazandirmayr amagladigi her
tirli bilginin egitim yoluyla verilebilmesi miimkiin olmaktadir (Hegel,
1991).

Weber egitim kavramini ayri olarak degerlendirmeyip onun askeri
kurumlarin bir uzantist oldugunu ileri stirmektedir. Weber’ e gore egitim
sayesinde iktidarlar toplum {izerinde {istiinliik kurabilmekte, toplumu
yonetebilmekte, yonlendirebilmekte, insanlara kurallara uymalari uymamalar:
halinde nelerle kargilagacaklart hakkinda da bilgi vermektedirler. Tktidarlar
gerekirse zor kullanmakta insanlarin onlara goniillii boyun egislerini egitim
sayesinde planlayip uygulayabilmektedirler (Weber, 1993).
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Paulo Freire “Ezilenlerin Pedagojiss” adli kitabinda toplumlardaki
isleyiglere, bu diizenin yetigtirmig oldugu insan modellerine ve bu insan
modellerinin ortaya gikisinda en 6nemli rolii tistlenen egitime dair 6nemli
tespitlerde bulunmugtur. Toplumu olusturan iki temel grubun oldugunu,
bu gruplarin ezenler ve ezilenlerden olugtugunu vurgulamistir. Ezenlerin
ezilenleri kogulsuz ikna yontemlerinin egitimden gegtigini ve bu dongiiniin
kirilamadigindan bahsetmistir (Freire, 2003).

2.3. Ivan Illich ve Bourdiew’nun Okulun i§levleri Uzerine
Goriigleri

Yukarida daha 6nce vurgulandigs tizere egitimin modern diinyadaki yeri
ve rolii iizerine Bourdieu ve Illich’ in oldukga 6zgiin ve ufuk agic1 analizleri
mevcuttur. Ornegin Bourdieu’ye gore egitim toplumlarin kiiltiirel yapilarinin
bir uygulama ve yeniden iiretilme bigimidir. Ancak burada Bourdieu
kiiltiiriin egemen sinifin kiiltiirii oldugunu hakim olan sinifin egitim yoluyla
kendi kiiltlirtinii mesrulagtirdigini ve insanlarin zihninde bagka kiiltiirlere
iliskinde algilarin olugmasini sagladigini séylemektedir (Akt.Tezcan, 1993:
55). Bourdieu’nin ¢aligmalarinda egitimin iglevleri egitimin sosyal siniflarin
olusumundaki etkileri {izerine incelemelere rastlanilmigtir. Bourdiew’nin
anlayiginda ekonomik anlamda insanlar arasindaki esitsizliklerin toplumda
siniflagmalara neden oldugudur. Ayrica kiiltiirel anlamdaki farklilagmalarinda
bu egitsizlikleri beslediginin bu durumun bir kisir dongiiye doniistiigiinii ve
toplumda siniflarin meydana geldigini belirtmektedir. O sinufsal ayriliklarin
temelini ekonomik olarak gérmektedir. Bu esitsizlikler her ne kadar ekonomik
kaynakli bir sekilde baglamis olsa da zaman igerisinde hem kiiltiirel alana
kaymakta hem de okullar: etkilemektedir (Akt. Yaniklar, 2010).

Bourdiew’nun diisiinceleri Marx’dan yola ¢tkmig ancak diigiinsel anlamda
Durkheim ile Weber’den daha ¢ok faydalanmug, fikirlerine yansitmuistir.
Bourdieu bireylerin igerisinde bulunduklari toplumlarin kiiltiirel yapilarinin,
davraniglara yansidigindan ve bu kiiltiirel yapilarin oldukga belirleyici
oldugundan bahsetmistir. Bu toplumsal hakimiyetin nasil nesiller boyu
devam ettigini, nasil sitirdiiriilebildigi tizerine diigiinmiig ve fikirler ortaya
koymustur (Akt: Turguter, 2016).

Bourdieu, egitimin cesitli bilgi ve becerilerin bireylere aktarildigi ve
bireyler arasindaki esitsizliklerin pekistirildigi bir alan olarak goriir. Kisacas:
o egitim siiregleri ile bireyler ve toplumsal siniflar arasindaki egitsizliklerin
keskinlestirildigini ve mevcut iktidarin kendi megrulugunu da yine egitim
aracihgyla sagladigini soylemektedir (Akt. Aksit vd., 2000).
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Bourdieu’nun sermaye olarak olarak adlandirmis oldugu kavram sadece
maddi bir durumu ifade etmemekte olup ayni zamanda kiiltiirel ve toplumsal
sermayeyi de ifade etmektedir. Ayrica incelenen kaynaklarda Bourdieu’ nin
simgesel sermaye kavramma da rastlanmigtir (Bourdieu, 1990). O tiim
sermaye alanlarini da kapsayan karmagik bir yapidadir. Ancak bu aragtirmanin
kapsami dahilinde olmadigindan bu alandan bahsedilmeyecektir.

Bourdieu habitus kavramini ile bireylerin bilingli bilingdis1 egilimlerini,
bireylerin sahip olduklar1 kiiltiirleri, verilenleri bilingsiz kabul ediglerini
hepsini kapsamaktadir. Habitus kavramini dogrudan aile de alinan egitim
ile iliskilendirmektedir (Akt. Yaniklar, 2006). Bir ¢ocugun ailesi igerinde
edinmig oldugu habitus, ¢ocuk okula bagladiginda ¢ocugun bilgileri
ediniminde oldukg¢a 6nemli bir rol oynamaktadir. Ailesi i¢inde diizenli olarak
kitap okundugunu goren ¢ocuk kitap okuma aligkanliklarini daha kolay
elde edecektir. Ayni sekilde aile iginde herkesin modelledigini goren ¢ocuk
sorumluluklarini yerine getirebilme konusunda daha tecriibeli olacaktir.

Bourdieu gocuklarin okula bagladiklarinda aile ig¢inden alip getirmis
olduklar1 bu kiiltiirel birikimlerin onlarin  basarilarini,  durumlarint
etkileyecegini aslinda ¢ocuklarin farklilasmasinin ¢ok 6ncesinde bagladigini
dile getirmektedir. Ancak burada Bourdieu” nun yaklagiminda dikkat ¢eken
onemli hususlardan biri onun bu siiregteki egitimin etkisini diglamasidir (Akt.
Yaniklar, 2010). Kisacast Bourdieu gocuklarin egitsel bagarilarinda ailelerin
i¢cinde bulunduklar1 ekonomik ve kiiltiirel yapilarin gocuklara da sirayet
edecegi, alt diizey bir sosyal grupta bulunan g¢ocukla iist diizey bir sosyal
grupta bulunan ¢ocuk arasinda farkliliklar olacagini ve egitimin bu farkliliklar
pekistirecegi hususudur. O zaten sosyal anlamda bulunan egitsizliklerin
okul nedeniyle akademik anlamda da bir siiflamaya doniistiigiinii ifade
etmektedir.

Bourdieu “Ayrum” adli kitabinda toplumsal simiflart bu smniflarin nasil
olustugu ve nasil pekistigi ile ilgili goriislerine yer vermigtir. Bu kitabinda
egitim ve siufsal iligkiler, egitim ve siufsal ¢atigmalar gibi hususlara yer
vermigtir. Bourdieu egitim ile bireylerin mevcut simfsal diizeylerinin
pekistigini vurgulamakta ve sinifsal farkliliklarin bireyler okula daha gelmeden
ailenin bulundugu maddi, kiiltiirel, egitimsel kogullar ile belirlendigini
agiklamaktadir (Akt. Papuscuoglu, 2020).

Diger yandan, Ivan Illich, okulsuz toplum teorisini genel bir sosyal
kuram olarak ele almig ve 6zgiir bir toplumu okul temelli daha dogrusu
modern anlamiyla okul ile diigtinmemigtir. Geligtirdigi teorisinin pek ¢ok
asamasinda Foucault ve Althusser’in etkilerine rastlamak miimkiindiir. Ugii de
kuramlarini agiklarken 2. Diinya savagi sonrasinda meydana gelen toplumsal
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¢okiintiilerden ve yeniliklerle beraber gelisen problemlerden bahsetmislerdir.
Onlar kanun koyucularin, cezalarin, kurallarin sadece toplumu diizenleme
amacinin olmadigini arkasinda bir iktidarin megrutiyetini saglama yoniinde
disipline edici bir yaklasimmnin oldugunu savunmuslardir. Illich okullarin
toplumsal anlamda ¢oziiliise ¢okiintiiye, toplumsal, psikolojik problemlere
neden oldugunu savunmaktadir (Akt. Akyiiz, 2019).

Illich kapitalist sistemden ve kapitalist sistemin ortaya ¢ikarmig
oldugu kurumlarin insanlar tizerindeki etkilerinden bahsetmigtir. Bellirli
bir ekonomik seviyenin altinda olan insanlarin kendi kendilerini egitme
noktasinda yetersiz kaldiklarini vargulamustir. Illich’in “Akln Modernlesmesi”,
“Enerji ve Egitlik”, “Golge ve Is” gibi kitaplar1 bulunmaktadir. Tiim bu
eserlerinde Illich insanlarin sorgulamalar1 gerektigini vurgulamaktadir. Bu
aragtirmanin kapsamina dahil olmasi bakimindan “Okulsuz Toplum” adl
kitabina deginilecektir. Illich “Okulsuz Toplum” adli eserinde ¢ocuklarin
daha ¢ok kiigiik yaglarindan itibaren gozlerini okulda aciktiklar: ve oldukga
uzun bir siireyi zorunlu egitim dahilinde gegirdiklerinden bahsetmektedir.
Okullarin mevcut toplumsal siniflarin arasindaki ayrimi daha da arttirdigs
noktasina yogunlagmaktadir. Okullarin 6grencileri tek tip olacak sekilde
yetistirmeye ¢aligtigindan, zorunlu olan miifredatin 6grencilerin sorgulama
becerilerini  koreltmesinden, teorik olarak bilgilerin edinim siireglerinin
uygulamanin Oniine ge¢mesinden, zengin-fakir ayrimini pekistirmesinden
ogrencilerin  kendi 6grenmelerinin  sorumlulugunu alip 6grenmeyi
yapilandirabilmesinin 6niine gegtiginden bahsetmektedir. Ayrica bireylerin
sadece okulda 6grenmeyeceklerini, 6grenmelerin diploma ile 6l¢iilmesinin
yanls oldugundan bahsetmektedir. Bireyler kendilerini okul digindaki
ortamlarda da yetigtirebilirler. Illich bireylerin okul dis1 6grenmelerinin ve
kendilerini yetistirmenin 6nemini vurgulamakta bu durumun bireyleri daha
Ozgiir daha yaratic1 kilacagini diistinmektedir (Akt. Saritag, 2018).

Illich okulun topluma zarar verdigini soyler, okullar: egitimin 6niinde
birer engel olarak goriir. Giintimiizde kullanilan okul modellerinde uygulanan
miifredattan ziyade 6zgiir egitim olarak savundugu yontemi 6nerir. Ona gore
giiniimiizde pratikte higbir tecriibesi olmayan Ogretmenlerin 6grencilere
ders vermesi bir oyalanmadan ibarettir. Onun 6zgiir egitim olarak bahsetmis
oldugu egitim belirli bir miifredata bagl kalmayan, 6grencilerin kisisel
cabalarinin 6n planda oldugu bir formdadir (Yildirim, 2013).

Illich okullarin resmi birer kurum olarak var olmalarinin igerisine girdikleri
ideolojik dongiiden ¢ikamayacagini, mevcut siyasal iktidarlarin ideolojik
birer argiimanina doniigecegini vurgulamaktadir. Ayrica okullar devlet igin
maddi bir kiilfettir. Onun ortaya koydugu 6zgiir egitim modelinde bir kural
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koyucu olmayacaktir. Insanlar 6zgiir bir bigimde igeriklere karar vereceklerdir
(Illich, 2017).

Illich okulsuz toplum araciligiyla bireylerin kendilerini belirli kaliplarin
diginda 6zgiir bir bigimde egitebileceklerini sdylemektedir. Insanlarin iyi
bir 6grenmenin okulda olacagina dair yonlendirilmesinin dogru olmadigim
diigtinmektedir. Diinya’da insanlarin olduk¢a 6nemli bir ¢ogunlugunun
hayat1 boyunca hi¢ okula gitmedigini, 6gretmenlerle hi¢ temas kurmadigini
ama buna ragmen olduk¢a ©6nemli bilgi ve donamimlara okulsuz da
ulagabildiklerini sOylemektedir. Illich okulsuz bir toplumun bireylerin
ozgiir diigiinebilmeleri, distincelerini gelistirebilmeleri, mevcut sinifsal ve
kiiltiire] durumlarint sorgulayabilmeleri agisindan oldukga 6nemli oldugunu
vurgulamakta ve okulsuz toplumu 6nermektedir. Ancak bu sayede ideolojik
tahakkiimler kirilabilecek kisiler gelisime agiklanacak ve tek tiplesmekten
kurtulacaktir (Akt: Giinay, 2019).

Illich bireylerin 6grenmelerinin pek gogunun okulda degil okul dis1
Ogrenme ortamlarinda olustugunu vurgulamakta. Okulda Ogrenmenin
bir belgeye dokiildiigiinden bunun ise bilgi diizeyinin 6lciilmesinde ¢ok
sinirh bir 6lglit olarak kalmasindan bahsetmektedir. Okullarda 6grenenlerin
pekistirilmesinin, 6grenmeyenlerin agagilanmasinin bireylerin kendilerine
yabancilagmasina neden olacagindan, kisinin kendi ile kurdugu iletigimi
olumsuz etkileyeceginden bahsetmektedir (Akt: Giinay, 2019).

SONUC

Sonug olarak, egitim kurumunun sadece bilgi aktaran tarafsiz bir
yapt olmadigmni; tam tersine, iktidarmn bakig agisimi ve kurdugu diizeni
giiglendiren, mevcut esitsizlikleri de yeniden tireten 6nemli bir arag oldugunu
gostermektedir. Tiim iktidarlar hegemonya ve tahakkiime dayanir. Tktidar
esitsiz toplumsal iligkilerden tiiredigi igin bu iligki bigimini stiregenlestirmeye
ve olaganlagtirmaya galigir. Modern toplumlardaki iktidar yapist da bundan
muaf degildir. Bu anlamda iktidarlarin gesitli ideolojik araglart mevcuttur.
Egitim bunlarin en bagta ve en giiclii olanidir. Her iktidarin toplumu kendine
baglayan bir ideolojisi bulunmakta ve mevcut ideolojisi ile tiim kurumlari
yapilandirmaktadirlar. Tktidarlar ideolojilerini toplumun tiim kesimleri
tarafindan benimsenmesi amaciyla 6zellikle egitimi kullanmaktadirlar. Baski
ve giddet ile toplumlar1 denetim ve disiplin altinda tutabilmek uzun siiregte
gok zorlu bir yontem oldugundan devletler ideolojilerini egitim araciligryla
bireylere ilmek ilmek igleyerek vermektedirler.

Egitim politikalarinin siyasal ve toplumsal iktidarlarini siirdiirmek ve
megruiyet elde etmek {izerine sekillenmektedir. Bagka bir deyimle egitimin
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iktidarlarin biinyesinde her agamasinin ve siirecinin, iktidarin gormek
istedigi insan tipini yetigtirebilmek amaciyla olusturulmaktadirlar. Bourdieu
bu noktada okullarin resmi kurum olmaktan gikarilmas: gerektigini ancak
boylelikle siyasi iglevinin kaybolacagini ortaya koymustur. Ayni sekilde
Illich’de okullarin resmi kurum olarak var olmalarinin, bu ideolojik dongiisel
stirecin bir pargast olmalarina neden oldugunu séylemigtir. Mevcut iktidarlar
ideolojilerini okullar aracihigiyla, bireylere ikna yoluyla 6gretebilmektedir.
Illich bu nedenle 6zgiir egitim olarak adlandirdig: egitimi tavsiye etmekte,
okullarin resmi kurum olmaktan ¢ikarilmasi gerektigini vurgulamaktadir.
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Bolum 3

Kamu Yonetiminde Etik ve Kurumsal Giiven:
Devlet-Vatandas Iliskisinde Mesruiyet

Erhan Orselli!
Zekeriya Bilici?

Ozet

Kamu yOnetimi etiginin 6nemine odaklanan c¢aligmalarin sayist artmasina

ragmen, kamu yOnetimi etiginin Oziinii tam olarak neyin olusturdugunu

belirlemeye yonelik literatiirde ¢ok az galisma yapilmustir. Etik olgusu,
iyi-kotii ve dogru-yanlis olarak nitelendirilebilecek deger yargilarini
kendine inceleme konusu yapmaktadir. Kamu yonetimi etigi veya yonetsel
etik kavrami ise kamu gorevlilerinin kamu hizmeti sunumu yaparken
sergiledikleri davramiglarin veya eylemlerin iyi-kotii, dogru-yanhs olarak
degerlendirilmesinde bir standart olarak tanimlanabilir. Kamu hizmetlerinin
kalitesi ve kamu gorevlilerinin bu hizmetlerin sunulmasindaki rollerinin
vatandaglarin etik algisi, memnuniyetleri ve yagamlari {izerinde dogrudan bir
etkisi bulunmaktadir. Kamu yonetimi ve toplum arasindaki kargilikli iligkide,
ozellikle 6nemli ve ¢ogu zaman belirleyici olan husus, kamu gorevlilerinin
halka karsi gorevlerini ifa ederlerken sergiledikleri davranig bigimleri ve
hukuka uygun davranip davranmadiklaridir. Bu baglamda ¢alismanin amaci,
yonetsel etigin temel ilkelerinin incelenip devlet vatandag iliskisinde roliinii ele

almaktir. Calismada Oncelikle etik kavraminin tanimi iizerinde durulmusgtur.
Sonrasinda kamu yonetimi etigi ve ortaya gikist incelenmig ardindan yonetsel
etigin kokenleri konusunda literatiirdeki farkli goriisler degerlendirilmistir.
Son olarak ¢aligmada kurumsal giiven ve etik iliskisi incelenmigtir. Yonetsel
etigin devlet vatandas iliskisinde kurumsal giiveni artirict bir faktor oldugu,
bu nedenle devlete duyulan giiveni artirmak igin kamu yonetimlerinin ve
devletlerin etik yonetim olusturma admna gesitli stratejiler gelistirmeleri

gerekliligi sonucuna ulagilmugtir.
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1. Girig

Etik kavramu, iyi-kotii ve dogru-yanhs olarak nitelendirilebilecek deger
yargilarini kendine inceleme konusu yapmaktadir. Kamu yonetimi etigi
veya yonetsel etik kavrami ise kamu gorevlilerinin kamu hizmeti sunumu
yaparken sergiledikleri davraniglarin veya eylemlerin iyi-kotii, dogru-yanlg
olarak degerlendirilmesinde bir standart olarak iglev goren etigin bir dalidir.
Diinyanin birgok yerinde kamu yonetimlerinde etik dig1 davranglarin varligy,
vatandaglarin devlete ve kamu yonetimlerine duyduklar: giiven diizeyleri
tizerine olumsuz etkileri bulunmaktadir. Kamu yonetimine duyulan bu giiven
eksikligi, sonugta zayif devletler, devlet kapasitesi eksikligi veya basarisiz
devletler olgusuna yol agmaktadir. Literatiirde, etik ve yolsuzluktan arinmug
kamu kurumlarina giiven olmadan o iilkenin kalkinmas: ve ilerlemesi igin
sansiin olmadig: belirtilmektedir (Fattah, 2011: 65).

Etik ve yonetsel etik konusundaki ¢aligmalar, vatandaglarin devlete
duyduklar1 giiven erozyonunu azaltmada, kamu yOnetimlerinin yolsuzluk
olgusuna kars1 etkili miicadele edebilmesine yardimci olmada, igine diistiikleri
iktisadi, soysal ve toplumsal krizlerden ¢ikis yolunu bulmada bir arag olarak
giderek daha fazla kiiresel bir egilim olarak tartigtlmakta ve goriilmektedir.
Kamu yonetimlerindeki reformlarin temelinde ve bagarisinda biiyiik 6lgtide
kamu gorevlilerine biyiik gorevler diigmektedir. Bu dogrultuda, devletler
kamu hizmeti sunumunu vatandaglarinin memnuniyetlerin artirict 6nlemler
alarak giiglendirmeli ve modernize etmeli, kamu gorevlilerinin etik ikilemlerle
kargilagmalarini minimum diizeye indirecek gesitli onlemler alacak gesitli etik
kodlarin vyiiriirliige sokmalidir (Hallunovi, Osmani ve Bashi, 2014: 201).
Ancak buna ragmen, kamu yonetimleri biirokratik karar alma siireglerine
rehberlik edebilecek tutarli bir etik temel olusturmakta uzun zamandir
zorlanmaktadir (Cooper 2004: 395-396; Ruddle, Gates ve Hart, 2025: 1).

Demokratik  yonetimlerde  segilmemis  biirokratlarin = veya kamu
gorevlilerinin rolii {izerine yogun tartigmalara konu olan kamu yOnetimi
alani, disiplinin kurulugundan bu yana kamu yonetimi etiginin anlamiyla
bogusmaktadir (Plant, 2018: 33). Kamu hizmetlerinin kalitesi ve kamu
gorevlilerinin - bu  hizmetlerin  sunulmasindaki rollerinin  vatandaglarin
etik algisi, memnuniyetleri ve yasamlar1 lizerinde dogrudan bir etkisi
bulunmaktadir. Kamu yonetimi ve toplum arasindaki karsihkli iligkide,
ozellikle 6nemli ve gogu zaman belirleyici olan husus, kamu gorevlilerinin
halka karg1 gorevlerini ifa ederlerken sergiledikleri davranig bigimleri ve
hukuka uygun davranip davranmadiklaridir (Hallunovi, Osmani ve Bashi,
2014: 202).
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Bu baglamda galigmanin amaci, yonetsel etigin temel ilkelerinin incelenip
devlet vatandag iliskisinde roliinii ele almaktir. Ayrica ¢aligmada, kamu
yonetiminde etik standartlarin yalnizca “iyi yonetim” igin degil, vatandagin
devlete duydugu giiven ve kurumlarin megruiyeti agisindan da belirleyici
oldugu tartigilmaktadir. Etik altyapinin giliglenmesi, kamu hizmetinin adil
ve ongoriilebilir iglemesine katki saglayarak devlet-vatandas iligkisinin
niteligini dogrudan etkilemektedir. Caliymada Oncelikle etik kavraminin
tanimu {izerinde durulmustur. Sonrasinda kamu yOnetimi etigi ve ortaya
cikigr incelenmis ardindan yonetsel etigin kokenleri konusunda literatiirdeki
farkl goriigler degerlendirilmigtir. Son olarak ¢aliymada kurumsal giiven ve
etik iliskisi incelenmistir.

2. Etik Kavraminin Tanimi

Toplumsalbirolguolaraketikkavramininge¢misi, Yunangehirdevletlerinde
yasamla ilgilenen Yunan filozoflarin zamanina kadar uzanmaktadir. Platon ve
Aristoteles gibi baz1 6nemli Yunan filozoflari, etigi siyasetin bir pargasi olarak
gormiig ve temel iglevinin, insan toplulugunun, yani siyasi yapinin tiyelerinin
kalict mutluluga ulagabilmesinin kogullarini saglamak ve insan eylemlerinin
erdemli mi yoksa ahlaksiz mui, iyl mi yoksa kotii mii, dogru mu yoksa yanlig
m1 oldugunu belirlemek olarak belirtmislerdir. Bu dogrultuda etik olgusu,
bireylerin eylemleri i¢in mantiksal olarak bir temel veya standart olugturmaya
calisan bir felsefe dali olarak tanimlanabilir (Ikeanyibe ve Ibietan, 2018: 26).

Literatiir incelendiginde etik kavramu tizerinde uzlagilan bir taniminin
bulunmadig: goriilmektedir. Etik, bireylerin dogruyu yanlistan ayirt etmesini
saglamayan ve neyi yapip neyi yapmayacagi konusunda kurallar koyan bir
bilim dalidir (Orselli, 2010: 1). Bir bagka tamimda etik kisilerin birey halinde
ya da toplum igerisinde diizgiince yagamalari igin higbir istisna olmaksizin
uymalar1 gereken kural ve davraniglarin tiimiidiir. Konusu insan davraniglart
ve ahlak olmakla birlikte esas itibari ile bireylerin davraniglarinda dogru ve iyi
olan1 bulmalarina rehberlik eden degerler biitiinii olarak tanimlanmaktadir
(Atmaca ve Izci, 2021: 23).

Etik, toplumsal ve sosyal diizeni olusturan toplumdan topluma, gruptan
gruba degismeyen evrensel ilkeler biitiintidiir. Ahlaki ilkelere yon veren
yazili kurallart dokiimanlart olan etik, felsefi bir disiplindir (Kogak, 2021:
16). Etik, dogru ile yanlig1 ayirmay saglayan ahlaki ilkeler biitiinii olarak
tanimlanmaktadir. Kiginin yapmasi ve yapmaktan kaginmasi gereken bir
olgu olmast ve kural koymas: yoniiyle normatif bir Ozellik tagimaktadir
(Beekun, 1997: 2). Etik, bir toplumun orgiitlenmesini saglayan yazil ve
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yazili olmayan standartlar1 temsil eden davranig kurallar1 seklinde ifade edilir
(Gigch, 2008: 152).

Etik ayni zamanda ahlak felsefesi olarak da adlandirilmaktadir ve ahlaki
sorunlarin ve ahlaki yargilarin ele alinmasi olarak belirtilebilir (Frankena,
1988: 5). Literatiirde etik kavrami genel olarak ahlak kavramu ile e anlamh
olarak tanimlanmaktadir. Ahlak, insanlarin dahil oldugu kurallar ve ilkeler
biitiiniidiir (Kayaci, 2022: 351). Etik, genellikle insan yagamini yonlendiren
bir dizi davranig, eylem ve tutum olarak nitelendirilir (Souza, Serafim ve
Santos, 2019: 3). Etik, iyiyi kotiiden ayiran davranig standartlar: olmasinin
yaninda, ahlaki 6nleme gorevi goriir ve dogru hareket etme veya davranma
bigimiyle baglantihidir. Karar verirken her zaman igleri dogru yapma iradesi
ve vicdant hakim olmalidir (Morales vd, 2023: 2900).

Etik, degerler ve inanglar ile bunlarin ilkelerini ele alan felsefe dalidir;
ahlak ise “etigin nesnesi”dir ve davramglara etki eden degerleri, kurallar1 ve
gelenekleri ifade ederek, baglami belirlemektedir. Bu unsurlar, toplumsal
olarak organize edilen tutum ve davranislarin bir senaryosunu olusturur ve
bu kaliplar, toplumsal yapiya gore farklilik gosterebilir, tarihsel ve kiiltiirel
agidan farkli ahlak unsurlari ortaya ¢ikabilir. Dolayisiyla sosyal yapilar, belirli
degerlerin paylagilmasiyla tanimlanan farkli ahlak tiirlerine sahip olabilir,
ancak bunlar birbirleriyle iletigim kurabilir. Baz1 degerlerin paylasildig: kamu
hizmetinde bile farkli ahlaki ¢ergeveleri tespit etmek miimkiindiir. Dolayistyla
genel anlamda toplumlarin gesitliligi ve ¢ogullugu, zaman zaman sinirlari
zitlasan bu farkli ¢ergevelerin bir arada var olmasina katkida bulunur. Etik
bu durumlardaki ¢atigmalar1 gézmeye gahigir (Trescastro Bergue, 2022: 5).

3. Kamu Yonetiminde Etik ve Ortaya Cikist

Ozellikle 1970’lerden itibaren kamu yonetimi etigi veya yonetsel etik
kavramu sik sik tartigtimaya baglanmig, 1980’ler ve 1990’lardan itibaren ise
kamu yonetimi disiplininde son derece popiiler hale gelmistir (Cigeroglu
Oztepe ve Kulag, 2019: 63). Yonetsel etik, yolsuzluk diizeylerini ve
kamu kaynaklarinin kétiiye kullanimini azaltan 6nemli bir mekanizmadir
(Morales vd, 2023: 2900). Kamu yonetimi etigi, kamu yonetiminde var
olan gorevlerin yerine getirilmesinde ne yapilmasi gerektigine dair kilavuzlar,
referanslar ve yonergeler seklinde bir degerler kiimesi olarak tanimlanabilir
ve ayni zamanda kamu gorevlilerinin kamu hizmeti sunarken sergiledikleri
davraniglarin veya eylemlerin iyi veya kotii olarak degerlendirilmesinde bir
standart olarak da iglev goriir. Etik, kamu yonetiminde var olan gorevlerin
yerine getirilmesinde insan davramiglarinin nasil agiklanabilecegiyle ok

yakindan ilgilidir (Muliawaty ve Framesthi, 2020: 2).
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Literatiirde, devletler ve kamu yonetimleri igin etik kurallarin 6nemi
giderek daha fazla vurgulanmaktadir. Bu kurallar, kamu gorevlilerinin etik
davraniglarinin 6nemini anlamay1 igermektedir. Buna gore, kamu gorevlileri
genel olarak vatandaglarin haklarina saygt duymali, toplumun ¢ikarina hizmet
etmeli ve kamu hizmetleri konusunda seffaf bir sekilde hesap vermelidir,
boylece daha iyi bir kamu yonetimi hedeflenmelidir. Yonetsel etigin
uygulanabilmesi igin, kamu gorevlilerinin hizmet sunumunun gerektirdigi
etik boyutlarin farkinda olmalar1 ve toplumsal olarak kabul gormiis ve
belirlenmig normlara uymalar1 olduk¢a 6nemlidir (Rodrigues da Graga ve

Sauerbronn, 2020: 299).

Kamu yonetiminde etik, kamu yoneticilerinin, karar alirken ve kamu
hizmetlerini sunarken uymalar1 gereken ilke ve degerler biitiiniinii ifade
etmektedir. Bu ilke ve degerler; tarafsizhik, diirtstlik, nezaket, adalet,
seffaflik, hesap verebilirlik, kamu yararim gozetme, goreve baghlik, liyakat,
verimlilik, etkinlik, kalite olarak siralanabilmektedir. Kararlarin nasil
alinacagr hizmetlerin ya da rollerin nasil yapilmasi gerektigini belirlemede
kamu gorevlilerine rehberlik eden s6z konusu ilke ve degerler; hizmetlerin
ve personellerinin degerlendirilmesinde temel 6lgiit olarak kullanilmaktadir
(Eryilmaz ve Biricikoglu, 2011: 35).

Kamu yonetiminde etik kurallarin amaci, kamu gorevlilerinin genel refahi
tegvik etmeye bagli olmalarini saglamaktir. Kamu yonetimi, gorevlilerinin
eylemlerini ve idari takdir yetkisini yonlendirecek araglara ihtiyag duyar; etik
kurallar bu boglugu doldurmanin bir yolu olarak ortaya ¢ikar (Rodrigues da
Graga ve Sauerbronn, 2020: 303).

Kamu yonetiminde, kamu gorevlilerinin davraniglarini belirleyen veya
etkileyen baglica faktorler su sekilde siralanabilir (Radhika, 2012: 25):

* Kamu gorevlilerinin de bir pargast oldugu siyasi yapi,
* Yasal gergeve,

* Kamu hizmetlerinin saglanmasindan sorumlu yoneticiler ve kamu
gorevlileri,

* Sivil toplumun bir pargasi olan vatandaglar ve kamu hizmeti
kullanicilari.

Kamu gorevlilerinin bireysel nitelikleriyle ilgili olarak kamu yonetiminde
etigin belirleyicileri arasinda etik karar alma becerileri, zihinsel tutum,
erdemler ve mesleki degerler yer almaktadur. Tkincisi, 6rgiitsel yapt boyutu,
agik hesap verebilirlik, ig birligine dayali diizenlemeler, muhalefet kanallar:
ve katihm prosediirleri ile agiklanmaktadir. Uginciisii, siyasi orgiitsel kiltiir,
eserler, inanglar ve degerler ile varsayimlar1 igermektedir. Liderlik, orgiitsel
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kiiltiiriin  geligtirilmesi, stirdiiriilmesi ve uyarlanmasinda 6nemlidir. Etik
davranig, kisisel standartlarin ve caligan egitiminin vurgulandigi, yoneticilerin
ger¢egi On plana gikardigi ve ¢alisanlarin diizenli olarak bir araya gelerek etik
sorunlari tartistig1 bir ortamin oldugu kuruluglarda tegvik edilir. Son olarak,
toplumsal beklenti kamu katilimini, yasalar1 ve politikalart igerir (Radhika,
2012: 25):

Kamu yonetimi etigi ile ilgilenen uzmanlar ve kurumlar, kamu
hizmetlerinde etik ilkelerini uygulamak igin tilkelerin kullandig ve genellikle
etik altyapr olarak adlandirilan belirli unsurlari belirtmek amaciyla, yonetsel
etik alaninda bazi standartlar1 onermislerdir (Ikeanyibe ve Ibietan, 2018: 29).
Kamu yonetimleri, kamu gorevlilerinden bekledikleri davraniglar: belirlemek
ve tegvik etmek, bunun yaninda istenmeyen davraniglar1 6nlemek amaciyla
bir dizi arag ve siiregten yararlanirlar. Kamu yonetiminde etik davranig
standartlar1 olusturmak ve onlar1 diger iilkelerle ahenkli hale getirmek
konusunda agik¢a goriilen trendin nciiliigiiniit OECD yapmaktadir. OECD
tarafindan 1996 yilinda yaymnlanan “Trust in Government: Ethics Measures in
OECD Countries” isimli rapora gore, bir etik altyapinin sekiz kilit unsuru
bulunmaktadir (Orselli, 2010: 109). Bu unsurlar, yaygin olarak etik altyapi
olarak adlandirilan bir ¢erceve olusturmaktadir.

Tablo 1. OECD Etik Alt Yap:

En ist siyasi ve idari otoriteden destek almayan kamu politikalar1 ve
programlart muhtemelen basarisiz olacaktir. Yonetimde etik davramglara
yonelik siirekli bir siyasi taahhiit olmadig: siirece, bu tiir davramglar
tegvik etme ¢abalar1 boguna olacaktir.

Siyasi
Baglilik

Davranig  kurallart  ve standartlari, beklenen davramg kurallarin:
belirlemede hayati bir rol oynar.

Uygulanabilir
Davranig
Kurallar1

Sosyalizasyon mekanizmalari, kamu gorevlilerinin etik normlari, davranig

Q _Ev standartlarin1 ve kamu hizmeti degerlerini 6grenme ve benimseme
Z % £ |siiregleridir. Egitim (hizmet i¢i egitim programlari), etik bilincini
% =2 |artrmak ve etik ikilemleri ¢6zebilecek beceriler gelistirmek igin temel
= ? S | bir unsurdur; iyi rol modelleri (6zellikle yoneticiler) de bu amaca hizmet
e % eder. Davranig kurallarinin veya hatta yasal hiikiimlerin igerigi, yeterince
iletilmedigi ve benimsenmedigi takdirde sadece kagit tizerinde kalir.
= Bunlar ¢esitli bigimler alabilir: Parlamento komiteleri, merkezi kurumlar
% - |veya Ozel olarak olusturulmug organlar. Bu komiteler kamu yonetimi
% £ |etiginin genel destekleyicisi olarak gesitli islevler iistlenebilirler. Bir
) '!é Q koordinasyon organinin varligi, departmanlari ve yoneticileri kendi yetki
S alanlarinda etik davranigin saglanmasi sorumlulugundan muaf tuttugu

seklinde yorumlanmamalidir.
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Destekleyici Kamu Hizmeti

Kogullar

Kamu gorevlilerinden beklenen yiiksek etik davranig standartlar
madalyonun bir yiiziidiir. Diger yiizii ise "kamu gorevlileri" i¢in insana
yakigir ¢aligma ve yasam kogullari saglayan bir ortamdir. Bu ortam,
yeterli 1§ glivenligi, terfi ve kariyer gelistirme firsatlari, adil ticret veya
sosyal takdir gibi temel unsurlardan olugmaktadir. Adil ve tarafsiz
insan kaynaklar1 yonetimi politikalar, kamu sektoriindeki se¢im ve
terfi siireglerinin genel mesleki gerekliliklere ve ayrimcilik yapmamaya
dayanmasini ve 6rnegin siyasi miilahazalar gibi diger faktorlerin en aza
indirilmesini saglayabilir. Kamu gorevlileri diistik ticretli, agirt aligtiriimug
ve giivensiz hissediyorlarsa, etik alan da dahil olmak iizere performans:
tyilestirmeye yonelik girigimleri benimseme olasiliklar1 daha diisiiktiir.

Ftkin Yasal

Cergeve

Yasal gergeve, genel etik altyapisiuin en 6nemli pargasidir. Yasalar ve
yonetmelikler, kamu gorevlileri igin temel davranig standartlarin: tanimlar
ve bunlar1 sorusturma ve kovugturma sistemleri araciligryla uygular. Bir
iilke, yasal gergevesini gozden gegirirken, kamu gorevlilerine uygulanan
mevcut ceza kanunlari, kamu hizmeti yasalari, ¢ikar ¢atigmas: kanunlar
ve diger diizenlemelerin agik ve tutarh olup olmadigini kontrol etmelidir.

Etkin Hesap Verebilirlik

Mekanizmalari

Hesap verebilirlik mekanizmalari, etik disi faaliyetlerin iglenmesini
zorlagtirarak ve tespit edilmesini kolaylagtirarak etik davranigi tegvik
etmelidir. Hesap verebilirlik mekanizmalari, hiikiimet faaliyetleri
igin, sonuglarin elde edildiginin kontrol edilmesi ve usuliine uygun
stirecin izlendiginin kontrol edilmesi igin yonergeler belirler. Bunlar
arasinda i¢ idari prosediirler (faaliyetlerin veya taleplerin yazili olarak
kaydedilmesini gerektiren gartlar), bir kurumun performansinin denetimi
ve degerlendirilmesi gibi kapsamli siiregler veya ihbar mekanizmas:
gibi yeni prosediirler (kamu gorevlilerini bagkalar: tarafindan iglenen
yanhslari ifga etmeye veya uygunsuz bir sey yapmalari istendiginde hayir
demeye tesvik edebilir) yer alir. Bunlar ayrica kamu hizmetinin diginda
da olabilir: 6rnegin, yasama veya parlamento komiteleri gibi gozetim
mekanizmalari.

Aktif Sivil

Toplum

Etik, herkesin sorumlulugudur; buna vatandaslarin kamu gorevlilerinin
eylemlerini denetlemesine yardimci olan medya ve sivil toplum
kuruluglar1 da dahildir. Bilgi edinme yasalari, 1960’larin sonlarindan
itibaren vatandaglarin kamu bilgilerine erisimini garanti altina almistir ve
kamuoyu farkindahgini ve duyarliligini kurumsallagtirip destekleyebilir.

Kaynak: OECD, 2000: 24-25’ten wyarlanmastow:

OECD’nin 6nerdigi etik alt yapiya ilaveten kamu yonetiminde etik
ikilemlerle basa ¢ikma siirecini biitiinlestiren temel ilkeler ise su sekilde

siralanabilir (Radhika, 2012: 25):

Yonetimin demokratik hesap verebilirligi,

Hukukun iistiinliigii ve yasallik ilkesi,

Mesleki duirustliik ve

Sivil topluma duyarhlik.
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4. Yonetsel Etigin Kokenleri

Kamu yonetiminde, kamu gorevlilerinin, eylem ve iglemlerle ilgili kararlar
alirken, ortaya koyacaklar1 hareket tarzi ya da diigtincenin dayanagy, bagka bir
ifadeyle felsefi temelleri ne olacaktir veya ne olmalidir? Bu sorunun cevaplari
arasinda literatiirde iki farkli diigiince akimmin bulundugu belirtilebilir.
Birincisi, eylemin sonuglarindan hareketle eylemi ahlaki agidan degerli ya
da degerli degildir seklinde tanimlayan goriig; ikincisi de ortaya konulan
eylemleri eyleme temel olan ya da eylemi ortaya koyan diisiincenin niteligine
gore ahlaki agidan degerli ya da degersiz sayan goriistiir (Orselli, 2010: 38;
Akarsu, 1982: 10). Gergekten de kamu gorevlileri sikhikla kamu yararma
mu yoksa mesleginin, kamu kuruluglarinin ve kigisel ¢ikarlarinin daha dar
taleplerine mi Oncelik verilecegi gibi ¢eliskili etik kararlar almak zorunda
kalrlar. Etik agidan bakildiginda, etik gortislerin gesitliligi tarafsiz ve kismi
doktrinlerde yansitilmaktadir (Saban, 2011: 143).

Geleneksel anlamuyla karar verme, birgok alternatif arasindan bir
segenegin segilmesi olarak tanimlanabilir ve kamu yonetiminde seviyesi ne
olursa olsun bir zorunluluktur. Aslinda, kamu politikasindaki karar verme
modelleri, ¢esitli asamalardan olugan kamu politikas: stirecinde kayda deger
bir etkiye sahiptir. Bu nedenle, alternatifler segilen karar verme siireci veya
yaklagimi araciligiyla degerlendirilir ve hedefler buna gore belirlenir. Karar
verme siireci, politikalar1 uygulayan yonetim ve kamu yoneticileri igin de
onem tasir. Bu ¢ergevede, literatiirde gesitli teoriler ve modeller oldugu
agiktir (Cigeroglu Oztepe ve Kulag, 2019: 63).

Kant tarafindan gelistirilen deontolojik etik, tercihlerden bagimsiz
olmas1 nedeniyle iyi niyeti en yiiksek deger olarak destekler ve kategorik
emir kavrammnin farkli ve tamamlayic1 formiilasyonlarinda gorevin yerine
getirilmesiyle desteklenir. Gorev duygusu, yani “iyi niyet” Kant etiginde
hukuki ve etik kurallar1 birbirinden ayiran temel bir unsurdur. Tlk kurallar
konu dig1 tegviklere dayanan kurallardir ve bunlara uyulmas: kanunilik
kavramiyla baglantilidir. Etik kurallar ise, eyleme ahlaki deger saglayan gorev
anlaminda tegviklerini bulur (Trescastro Bergue, 2022: 5).

Deontolojik etik, eylemlerin, gerceklestirilme nedenlerinden veya ortaya
ciktiklar1 durumlardan bagimsiz olarak, 6ziinde dogru veya yanls olan, bu
nedenle zorunlu veya yasak olan gorevler ile ilkelere dayandigini savunur.
Haklar ve gorevlere dayali ahlaki akil yiiriitme siireci deontoloji olarak
adlandirlir (Saban, 2011: 143). Deontolojik etik kamu yonetiminde, etik
standartlarin kamu giiveni ve kurumsal megruiyetle dogrudan baglantil
oldugu durumlarda hayati 6nem tagiyan adalet, haysiyet ve sayg1 gibi igsel
ahlaki gorevleri vurgular. Kamu yonetiminde galiganlar igin bu bakig agist,
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adil sozlesmelerin, egit muamelenin ve geffafligin saglanmasinin 6nemini
vurgulamaktadir (Buonocore, Gennaro ve Del Barone, 2025: 1691).

Diger etik goriig ise Bentham ve Mill tarafindan ortaya atilan faydac
etiktir. Bu bakig agisinin teleolojik (sonug) bir karakteri vardir, hakl ahlaki
eylemi en iyi sonuglar1 getiren eylem olarak tanimlar, eylemin zevk veya
minimum act agisindan maksimum sonucunu amaglayan prosediirleri ve
sonuglar1 kargilagtirir. Faydacilik, eylemin sonuglarini yargi unsuru olarak
goren rasyonelligin ifadelerinden biridir. Yasalligin daha esnek ve gagdag
yeniden yorumlanmasina tabi olan degerli bir niteligi temsil eder (Trescastro
Bergue, 2022: 5). Bir bagka ifade ile faydacr etik, kolektif refah1 ve verimliligi
en {iist diizeye g¢ikarmayr amaglayarak eylemlerin sonuglarina odaklanir.
Kamu yonetiminde bu bakis agisi, verimlilik ihtiyaci ile kamu gorevlilerinin
refahinin korunmasi arasinda bir denge kurulmasini gerektirir (Buonocore,
Gennaro ve Del Barone, 2025: 1691).

Deontolojik etik bir kamu yOneticisinin aklinda tutmasi gereken ¢ok fazla
kural ve diizenleme trettigi igin, faydaci bir yaklagimin dogru veya yanlig
olan: belirlemek icin en iyi ve en kolay yol olabilecegi 6ne siiriilmektedir.
Faydacilik sonuglara odaklanirken, kamu yonetimi baglaminda deontoloji
daha gok gorev, kurallar ve hesap verebilirlige odaklanir (Ruddle, Gates ve
Hart, 2025: 2-3).

Son yillarda, kamu yonetimi etigi alanindaki ¢aligmalar, deontolojik ve
faydaci teorilerin bir araya getirildigi hibrit sistemler iiretmeye galigmustir.
Literatiirde teleoloji ve deontolojiyi birbirini diglayan modeller olarak degil,
bir eylemin hem sonuglarinin hem de igsel karakterinin kargilikli iligkiler
iginde yer alabilecegi etik davramigin belirlenmesini gerektiren bir yap1
olarak yeniden yapilandiriimasi 6nerilmektedir. Bu goriigii savunanlar, kamu
yonetimi i¢in daha birlegik bir etik karar verme modelini ele almanin yolunu
agarak, deontolojik-teleoloji bigimlerini ayr1 modeller yerine karma teleoloji
ve deontoloji olarak adlandirarak agiklamaya ¢aligmiglardir (Saban, 2011:
143).

5. Kurumsal Giiven ve Yonetsel Etik

Etik degerlerin kamu yonetiminde yaygin hale gelmesi tiim kamu
yonetimleri tarafindan arzu edilen bir durumdur. Bu baglamda etik
degerlere baglilik, vatandaglarin devlete ve kurumlarina, giivenini artirmasi
ile sonuglanmaktadir (Altun, Sarter ve Barutcu, 2013: 33). Kamusal hizmet
sunumunda kamu gorevlilerinin, kaliteli, etkin ve hizmetin gerektirdigi
niteliklerde davranmalar1 ayrica gorevlerini vicdanli ve profesyonel bir sekilde
yerine getirmeleri beklenmektedir. Devlet-vatandag iligskisinde etik ilkelere



52 | Kamu Yinetiminde Etik ve Kurumsal Giiven: Devlet-Vatandas Iiskisinde Mesruiyet

uygun hareket edilmesi devletin vatandaglarinin talep ve beklentilerini
dikkate alarak hizmet sunmasi, devlete duyulan giiveni olumlu yonde
etkilemesini dogurur (Hallunovi, Osmani ve Bashi, 2014: 205). Etik ilkelere
gore sunulan hizmet beraberinde giiveni de getirmektedir (Gokge ve Orselli,
2011: 49 vd.).

Kamu gorevlileri tarafindan yapilan yolsuzluklar ve gorevi kotiiye
kullanma gibi etik dig1 faaliyetler diinyada devlete karsi duyulan giivenin
gittikge azalmasina ve devlet kurumlarinin megruiyetinin sorgulanmasina
sebep olmaktadir. Bu durumun 6niine gegilebilmesinin 6n garti etik alt
yapin kurumlarda tesis edilmesidir. Vatandaglarin devlete giiven duymast,
kaybettikleri giivenin tekrar ingasi, kamu sektortindeki uygunsuz davraniglarin
ortadan kaldirilmasi ve uluslararas: kurallara, ¢agdas degerlere vurgu yapan,
uygulanabilir bir sistem kurulmas: ile miimkiindiir (Yiiksel, 2005: 39).

Kamu gorevlilerinin ve yoneticilerinin etik digt davramglar;, kamu
yonetimine karg1 gliveni azaltan etkenler igerisinde yer almaktadir. Kurumlarin
ve kamu ¢alisanlarinin giivenirliligi, yonetimin diirtistliik, tarafsizlik, adalet,
hukuka uygunluk, saydamlik, esitlik ve etkinlik gibi ilkelere hangi diizeyde
bagl olduklariyla ilgilidir. Diger bir ifade ile devletin giivenirliliginin temeli
etik standartlardir. Etkili bir etik sistemin kurulmas: yoluyla, genis anlamda
toplumda, dar anlamda ise devlet kurumlarinda giivenin olugturulabilmesi
saglanabilir (Sahin, Orselli ve Tagpinar, 2016: i). Bu nedenle etik standartlara
uygun bir yonetimin varligi ile vatandaslarin birbirine, devletine, devletinin
kurumlarina olan giiven diizeyi ile dogrusal bir iliski igerisinde oldugu
diisiiniilerek, kamu yonetiminde hem etik hem de giiven ile ilgili kavramlar
birlikte ele alnabilir. Giivenin toplumsal barigin saglanmasi ve huzur
ortamimn olugturulmasinda da énemli katkilar1 bulunmaktadir (Orselli,
2016: 16).

Devlete ve kamu kurumlarina duyulan giiveni belirleyen tek bir faktor
bulunmamaktadir. Literatiirde, kigisel deneyimler, aile tiyelerinin deneyimleri,
kamu kurumlarinin imaji ve bireylerin deger yargilar1 gibi bir¢ok faktoriin
giiven diizeyini etkiledigi ortaya konulmustur (Orselli ve Bilici, 2019: 147
vd.). Bununla birlikte yolsuzluk ve etik dig1 eylemlerin siklikla meydana
gelmesi devlete ve kamu yonetimine olan giivensizligi artiracaktir (Gokge
ve Orselli, 2011: 61-62). Devlete ve kamu kurumlarina duyulan giiven,
“yonetimin diirtistlik, tarafsizlik, adalet, hukuka uygunluk, saydamlik, esitlik
ve etkinlik” gibi etik degerlere baglh olmast ile dogrudan iligkilidir. Bir bagka
ifade ile devlete giivenin temelinde yoOnetsel etik kurallar bulunmaktadir
(Canan, 2006: 65).
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Kamu hizmetlerinin kalitesi bir bagka ifade ile etik bir hizmet sunumu
ile vatandaglarin giiveni arasinda bir korelasyon bulunmaktadir. Kamu
yonetimine duyulan giivenin diigiik olmasi, mutlaka hizmet kalitesinden
memnuniyetsizlie yol a¢maz ancak tam tersi dogru olabilir. Kamu
hizmetlerinin ~ kalitesine  yonelik memnuniyet, vatandaglarin  kamu
kuruluglarina olan giivenini artiracaktir (Salminen ve Ikola-Norrbacka,

2010: 647-648).

Sonug

Etik olgusu, bireylerin dogru ve yanlis1 veya iyi ve kotiiyii ayirt etmekte
kullandiklart bir tiir kilavuzdur. Giinliikk konugma dilinde etik ve ahlak
kavramlart birbirleri yerine kullanilsalar da etik daha evrensel ahlak ise
daha toplumsal oldugu belirtilebilir. Kamu gorevlilerinin kamu hizmeti ifa
ederlerken uymalar1 gereken kurallara atif yapan yonetsel etik kavrami ise
devletlerin ve kamu yonetimlerinin hem megruiyetleri agisindan hem de
vatandaglarinin destegini almalar1 agisindan oldukga 6nemli bir olgudur.

Etik olgusunun tarihsel ge¢misi antik Yunan sehir devletlerine kadar
gotiiriilse de yonetsel etigin gorece dogusu ve giindeme gelmesi 20. yiizyila
denk gelmektedir. Ozellikle etik dist davramslarin geligsmis iilkelerde de
goriilmesi sonucu literatiirde yonetsel etik tizerine incelenmelerin yapilmasi
soz konusu olmugtur. Her ne kadar etik karar vermede iki farkli goriis
bulunsa da giiniimiizde teleolojik (sonug) etik ve deontelojik (gorev) etik
yaklagimlarinin her ikisinin de karma bir sekilde kullanildig: hibrit yaklagimin
literatiirde daha kabul gordiigii ifade edilebilir.

Yonetsel etigin devlet vatandas iliskisinde kurumsal giiveni artirict bir
faktor olmast nedeniyle, giiniimiiz kamu yonetimlerinin ve devletlerin etik
yonetim olugturma adina gesitli stratejiler gelistirmeleri gerekliligi yonetsel
etie olan ilgiyi artirmugtir. Vatandaglarin devlete ve kamu kurumlarina
giiven diizeylerinin yiikselmesinde etik dig1 davraniglarin azalmasinin 6nemli
bir etkisi bulunmakta ayrica toplumun giiveninin artmasi, gelecekte etik
dig1 davraniglarin tekrarlanma riskini de azaltmasi muhtemeldir. Bu nedenle
devletlerin yonetsel etik kodlar ve etik alt yapilarini olugturarak uygulamaya
koyduklar1 goriilmektedir. Sonug olarak, etik altyap: ve hesap verebilirlik
giiclendikge, yalmizca yonetsel kalite degil, kurumsal giiven ve megruiyet
algs1 da artacaktir.
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Bolum 4

Cumhuriyet Kurulurken ‘Erkeklik’ Insas:
ve Siyasi Iktidar: Kadin Ozgiirles(tiril)mesi
Tartigmalarinin Golgesinde “Yeni Erkek® Modeli 3

Emre Feyzi Colakoglu'
Sinem Yiiksel Cendek?

Ozet

Bu calisma, erken Cumhuriyet doneminde kadmlarin 6zgiirles(tiril)mesine
yonelik politikalarin, erkekligin siyasal ve toplumsal insasindan bagimsiz
olarak ele alinamayacagin ileri stirmektedir. Tiirkiye’de erken Cumbhuriyet
donemine iligkin toplumsal cinsiyet literatiirii biiyiik 6lgtide kadinlara taninan
haklar ve “devlet feminizmi” tartigmalar1 etrafinda sekillenmig; erkeklik ise
gogu zaman varsayilan ve sorgulanmayan bir kategori olarak kalmustir. Bu
caligma, kadin reformlarini merkeze alan bu yaklagimi erkekligin siyasal
ingas1 perspektifiyle tamamlamayr amaglamaktadir. Calismada, Osmanlrdan
Cumbhuriyet’e uzanan tarihsel stireklilikler ve kirilmalar ger¢evesinde erkekligin
dontisimii ele alinmakta; Milli Miicadele, Cumhuriyet reformlari, aile
hukuku, kamusal alanin diizenlenmesi ve ideolojik aygitlar tizerinden “yeni
erkeklik” modelinin nasil kurumsallagtirildigr analiz edilmektedir. Caligma
ayrica “devlet feminizmi” ile “devlet maskiilenligi” arasindaki kargilikl
iliskiyi tartisarak, kadin 6zgiirlesmesi soyleminin erkek egemen siyasal diizeni
nasil yeniden trettigini ortaya koymaktadir. Sonug olarak bu ¢aligma, erken
Cumbhuriyet modernlesmesinin toplumsal cinsiyet rejiminin, kadinhk ve
erkekligin birlikte ve kargilikhi olarak inga edildigi bir iktidar diizeni olarak
degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir.

1 Dr Ogr. Uyesi, Istanbul Rumeli Universitesi, efeyzi.colakoglu@rumeli.edu.tr, https://orcid.
0rg/0000-0002-8449-1067

2 Dr. C)gr. Uyesi, Istanbul Rumeli Universitesi, sinem.yukselcendek@rumeli.edu.tr, https://
orcid.org/0000-0001-7144-8804
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1. Girig

Erken Cumhuriyet donemine iligkin toplumsal cinsiyet analizleri uzun
yillar boyunca kadinlara taninan haklar, modernlesme hamleleri ve “devlet
feminizmi” tartigmalari etrafinda sekillenmigtir. Bu yaklagim, kadin reformlarini
doénemin toplumsal doniigiimiiniin merkezine yerlestirerek kritik bir agiklama
giicii tagimakla birlikte, Cumhuriyet’in toplumsal cinsiyet rejiminin yalnizca bir
boyutunu goriiniir kilmaktadir. Bununla birlikte, kadinlarin 6zgiirles(tiril)mesi
yoniinde atilan adimlar, ayn1 anda erkekligin nasil tanimlandigy, diizenlendigi
ve yeniden tretildigi sorularini da beraberinde getirmektedir. Bu nedenle
kadinlara yonelik reformlari, onlar1 ¢evreleyen daha genis bir iktidar iligkileri
agindan ve Ozellikle erkekligin siyasal ingasindan bagimsiz olarak ele almak,
analitik agidan sinirh kalmaktadir.

“Devlet feminizmi” literatliri, kadinlara taninan haklarin feminist bir
doniigiim yaratmadig; aksine ulusun modernlesme hedeflerine hizmet
eden aragsal bir iglev tagidigr yoniindeki elestirileriyle mevcut tartigmayi
derinlestirmigtir. Bununla birlikte, s6z konusu literatiir ogu zaman erkekligi
varsayilan, sorgulanmayan ve kendiliginden igleyen bir kategori olarak ele almus;
boylece siyasal iktidarin kurdugu toplumsal cinsiyet diizeninin yalnizca “kadin”
cephesini analiz etme egiliminde olmugtur. Buna kargilik erkeklik ¢aligmalari,
toplumsal cinsiyet rejimlerinin erkekler tizerinden nasil gekillendigini ve
modernlegme stiregleri ile ulus ingasi projelerinin erkekligi hangi bigimlerde
dontigtiirdiiglint ortaya koyan 6nemli bir kuramsal ¢ergeve sunmaktadir. Her
iki yaklagimin kesigimi, erken Cumhuriyet doneminin neden belirli bir “ideal
erkek” modeli tiretme gereksinimi duydugunu anlamayr miimkiin kilacak yeni
bir analitik alan agmaktadir.

Bu ¢aligmanin temel argiimani, erken Cumhuriyet doneminde kadinin
ozgiirles(tiril)mesi politikalarinin, ayn1 anda “yeni bir erkeklik” modeli inga
edilerek miimkiin kilindigidir. Bagka bir ifadeyle, kadinlara yonelik reformlar
yalnizca kadinlarin toplumsal konumunu doniigtiirmeyi amaglamamig; modern,
disiplinli ve ulusal degerlere bagh erkek yurttag tipinin olusumuna zemin
hazirlayan bir iglev de tistlenmistir. Cumhuriyet’in kurucu kadrolar: tarafindan
sekillendirilen bu “yeni erkek”, hem rejimin dayandigy siyasal kiiltiiriin yeniden
tiretiminde hem de “devlet maskiilenligi”nin kurumsallagmasinda merkezi bir
rol oynamistir. Bu baglamda ¢aliyma, kadin reformlarini erkeklik ingasinin
siyasal boyutlaryla birlikte ele alarak “devlet feminizmi” tartigmalarina biittinciil
bir perspektif sunmayr amaglamaktadir.

Bu amag dogrultusunda galisma iig temel boliim iizerine inga edilmistir. Tlk
boliimde, Osmanlr’dan Cumhuriyet’e uzanan tarihsel siireklilikler ve kirtlmalar
ele alinarak yeni rejimin neden belirli bir erkeklik modeline ihtiya¢ duydugu
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tartigtimakeadir. Tkinci boliimde, erken Cumhuriyet donemi reformlarinin
aile, kamusal alan ve devletle eklemli iktidar diizeni tizerinden “yeni erkeklik”
anlayigint nasil kavramsallagtirdigi incelenmektedir. Ugiincii ve son boliimde
ise “devlet feminizmi” ile “devlet maskiilenligi” arasindaki karsiliklr iligki
analiz edilmekte; kadinin 6zgiirles(tiril)mesi séyleminin siyasal iktidarin
maskiilen yapisini nasil megrulagtirdigi degerlendirilmektedir. Bu gergeve,
erken Cumhuriyet doneminin toplumsal cinsiyet rejimini tek yonli degil,
kargilikli olarak sekillenen siiregler biitiinliigii icinde anlamay1 hedeflemektedir.

2. Osmanl’dan Cumbhuriyet’e Erkeklikte Siireklilikler, Kirilmalar
ve Yeni Rejimin Thtiyaglart

Erken Cumhuriyet doneminde inga edilen erkeklik anlayisini kavrayabilmek
igin, bu siireci Osmanlr’nin son doneminden devralinan toplumsal ve siyasal
cinsiyet kodlariyla birlikte ele almak gerekmektedir. Tiirkiye’de erkeklik,
Cumbhuriyet’le birlikte biitiintiyle sifirdan yaratilmig bir kimlik olmaktan
ziyade, ge¢ Osmanl modernlegmesinin mirasi tizerinde yiikselen ve yeni rejimin
siyasal ihtiyaglar1 dogrultusunda yeniden diizenlenen bir normlar biitiinii
olarak sekillenmistir. Bu baglamda erkeklik, bir yandan ataerkil yapinin temel
unsurlarint muhafaza ederken, diger yandan Cumhuriyet’in laiklik, rasyonalite
ve disiplin eksenli ideolojik ger¢evesine uyarlanmugtir. Kadin reformlari ise bu
doniigiimiin yalmizca eslikgisi degil, ayn1 zamanda “modern erkek” tipinin
ingasin1 miimkiin kilan tamamlayic1 bir zemin iglevi gormiistiir.

Osmanl toplumunda erkeklik, yalnizca biyolojik bir cinsiyet kategorisi
olarak degil; hukuki, dinsel ve siyasal ayricaliklar tizerinden tanimlanan
normatif bir yurttaglik bigimi olarak kurgulanmugtir. Erkek olmak; askerlik
yapabilme, vergi yiikiimliisii olma, kamu otoritesine erigme ve aile reisligi gibi
roller araciligryla devletle dogrudan iliskilendirilen bir konumu ifade etmistir.
Bu ger¢evede erkeklik, kamusal alanin asli 6znesi olarak insa edilirken, kadinlik
biiyiik olgiide 6zel alanla sinirlandirilmugtir (Peirce, 2003: 129-248; Avci,
2007: 3). Dolayistyla Osmanl ataerkilligi, yalnizca toplumsal geleneklere
degil, devletin hukuki ve idari yapisina igkin bir erkeklik rejimine dayanmugtir.

Tanzimat ve II. Megrutiyet donemleriyle birlikte Osmanli modernlegmesi,
erkekligi belirli l¢iilerde doniigtiirmeye baglamug; ancak bu doniigiim kadin -
erkek esitligini hedefleyen koklii bir kirilmadan ziyade, erkekligi daha rasyonel,
disiplinli ve devlete daha siki eklemlenmig bir forma biirtindiirmiistiir. Geg
Osmanh modernlegmesi, geleneksel ataerkil erkekligi elestiriye agmakla birlikte,
onun yerine hala “erkek merkezli” bir yurttaghk modeli koymustur. Bu siiregte
erkek, modernlegmenin asli tagiyicist olarak goriilmiig; kadinlarin toplumsal
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konumuna iligkin diizenlemeler ise bu erkek — merkezli tahayyiiliin sinirlart
iginde ele alnmustir (Cakar, 2016: 411; Ustel, 2008: 112-126)

Milli Miicadele donemi ise erkeklik ile yurttaslik arasindaki iligkinin en agik ve
belirgin bi¢gimde yeniden tanimlandig: tarihsel egiklerden birini olugturmustur.
Bu siiregte erkeklik, askerlik ve vatan savunmasi ekseninde yiiceltilmis; erkek
yurttaglk, “6lmeye hazir olma” iizerinden kurgulanan bir sorumluluk anlayisiyla
iligkilendirilmistir. Ulusun varolug miicadelesi, erkek bedenini hem fiziksel
hem de sembolik diizeyde ulusal insanin merkezi unsurlarindan biri haline
getirmigtir. Bu baglamda askerlik, yalnizca bir yiikiimlilik degil; erkekligin
megruiyetini ve yurttaghk statiisiinii belirleyen temel olgiitlerden biri olarak

yapilandirilmistir (Siinbiiloglu, 2013:10).

Milli Miicadele, Cumhuriyet’in erkeklik tahayyiiliiniin kurucu mitini
olugturmus; disiplinli ve ulus ugruna kendini feda etmeye hazir erkek
tigiirii, yeni rejimin ideolojik hafizasina kazinmigtir. Bu siiregte kadinlarin
savag yillarindaki katkilar1 goriiniir kilinmakla birlikte, bu katkilar gogunlukla
destekleyici ve tamamlayici roller tizerinden temsil edilmigtir. Kadinlar siyasal
Ozne olarak degil; erkek yurttagin miicadelesini giiglendiren figiirler olarak
konumlandirilmigtir (Dalaman, 2022: 52-53; Aydin, 2015: 95; Kaymaz,
2010: 341-343). Boylece Milli Miicadele, kadinlarin kamusal goriiniirliigiinii
artirirken, erkekligin siyasal tistiinliigiinii yeniden tretmistir.

Cumhuriyet’in ilantyla birlikte yeni rejim, Osmanlrdaki “itaatkar kul”
erkekligini reddederek onun yerine laik, rasyonel, disiplinli ve devletle
Ozdeslesmig bir erkek yurttag modeli inga etmeyi hedeflemistir (Sancar, 2022:
111-113). Bu “modern erkek”, dini referanslardan ziyade sekiiler degerlerle
tanimlanan; bireysel varligini devletin ve ulusun ¢ikarlariyla 6zdeslestiren bir
figiir olarak kurgulanmigtir. Ozel alanda (aile i¢inde) otoriterligini muhafaza
eden, kamusal alanda ise devletin temsilcisi konumunda olan bu erkeklik
anlayig1, Cumhuriyet’in siyasal kiiltiiriiniin temel tagiyicilarindan biri haline
gelmigtir. Kurucu elitler agisindan bu erkeklik modeli, toplumsal diizenin
yaninda rejimin stirekliliginin de giivencesi olarak degerlendirilmistir. Disiplinli,
devletle uyumlu ve ayn1 zamanda rasyonel ve iiretken erkek yurttag, modern
ulus-devletin hem maddi hem de ideolojik yeniden iiretiminde merkezi bir rol
tstlenmigtir. Bu baglamda erkeklik, Cumhuriyet’in modernlegsme projesinin
sessiz ama vazgegilmez tagiyicist olarak iglev gormiistiir (Avsar, 2017: 226).



Emve Feyzi Colakosjlu / Sinem Yiiksel Cendele | 61

3. Cumhuriyet Reformlar1 Cergevesinde Erkekligin
Rasyonellestirilmesi: Aile, Kamusal Alan ve Devletle Eklemli
Iktidar Diizeni

Erken Cumbhuriyet doneminde gergeklestirilen reformlar, ¢ogunlukla
kadinlarin hukuki ve toplumsal statiisiinde meydana gelen doniigtimler
tizerinden degerlendirilmistir. Oysa bu reformlar, kadinlarin konumunu yeniden
diizenlerken ayn1 anda erkekligi de tanimlayan, sinirlandiran ve yeniden tireten
¢ok katmanl bir iktidar pratigi ortaya koymustur. Bu baglamda “yeni erkeklik”,
yalnizca kiiltiirel bir kimlik degisimini degil; aile, kamusal alan ve devletle
eklemli iktidar politikalar1 tizerinden kurumsallagan siyasal bir diizenlemeyi
ifade etmigtir. Cumhuriyet reformlari, ataerkilligi ortadan kaldirmaktan ziyade
onu rasyonellestiren, hukuksallagtiran ve modern devlet aygitina eklemleyen
bir erkeklik rejimi ortaya gikarmugtir.

1926 tarihli Tiirk Medeni Kanunu, erken Cumhuriyet reformlarinin en
sembolik diizenlemelerinden biri olarak kadinlara taninan medeni haklar
baglaminda siklikla ilerici bir kirilma noktas: olarak degerlendirilmektedir.
Kadinlara boganma, miras ve tek eslilik gibi alanlarda saglanan haklar, Osmanlh
aile hukukuna kiyasla 6nemli dontigiimlere igaret etmektedir (Arat, 1998:
56; Kaymaz, 2010: 56). Ancak Medeni Kanun’un toplumsal cinsiyet rejimi
agisindan etkisi, yalmizca kadinlarin kazanimlariyla sinirh degildir. Kanun, aileyi
modern ulus-devletin temel hiicresi olarak yeniden tanimlarken, erkekligi de
bu hiicrenin merkezine yerlegtirmistir.

Medeni Kanun’da kadinla erkegin esit yurttaglar olarak tanimlanmasi,
ataerkil otoritenin ortadan kaldirilmasi anlamina gelmemekte; aksine “aile
reisi” tanimlamasi, bu otoritenin megruiyet kaynagini doniistiirmektedir. S6z
konusu kanun her ne kadar igerisinde bulunulan doneme gore kadinlara yeni
birtakim haklar vermis olsa da hala “kocay evin reisi ilan ederek, anlagmazlik
halinde gocuklarin velayetini babaya vererek, kadinin digarida ¢aliymasini
kocanin iznine baglayarak ve ailenin temsil hakkini birincil derecede kocaya
vererek evlilik igi iliskilerde erkek egemenligini muhafaza etmis” ve erkegi en
kotii thtimalle esitler arasinda birinci konuma yerlestirmigtir (Zihnioglu, 2022:
182-183; Saktanber, 2002: 326). Erkek, artik aile i¢indeki iistiin konumunu
geleneksel 6rf ve dini referanslardan degil, sekiiler hukuk diizeninden almistir.
Boylece erkekligin keyfi ve kigisel giice dayalt bigimleri sinirlandirilirken,
onun yerine rasyonel, Olgiilebilir ve devlet tarafindan taninan yasal bir otorite
tesis edilmistir. Ataerkillik bu siiregte tasfiye edilmemis; modernlestirilmis,
denetlenebilir ve hukuki bir forma sokulmustur.

Bu doniigiim, erkekligin modern devlete eklemlenmesini de beraberinde
getirmistir. Erkek, aile i¢inde yalnizca bir baba ya da eg degil; devletin toplumsal
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diizenini mikro 6l¢ekte temsil eden bir figiir haline gelmistir. Kadinlarin hukuki
statiisiindeki iyilesmeler ise bu erkeklik modelini zayiflatmaktan ziyade, onun
“ilerici” ve “medeni” niteliginin bir gostergesi olarak sunulmustur. Boylece
Medeni Kanun, esasinda kadinlara yeni birtakim haklar tanirken, erkekligi
aile i¢inde yeniden merkezilestiren geligkili ama iglevsel bir diizenleme ortaya
koymustur (Colakoglu & Yiiksel Cendek, 2023).

Erken Cumhuriyet reformlart yalnizca aileyi degil, kamusal alanin sinirlarini
ve igleyigini de koklii bigimde yeniden diizenlemistir. Bu siiregte kamusal alan,
modern yurttagh@gin sahnesi olarak kurgulanmig; ancak bu sahnenin asli ve
normatif 6znesi erkek olarak kalmigtir (Kandiyoti, 1991: 37-41; Saraggil,
2005: 251). Kadinlarin egitim, ¢aligma ve siyasal temsil alanlarinda goriintirlitk
kazanmasi, kamusal alanin cinsiyetlendirilmis yapisini ortadan kaldirmamus;
aksine erkekligin norm, kadinligmn ise istisna olarak konumlandirildig bir diizeni
pekistirmigtir. Kadinin kamusal alana ¢ikis1 ve toplumsal goriiniirliigiiniin
artmasi, erkekle kadini esit bir zemine tagimaktan ziyade, erkegi “rehber”,
“koruyucu” ve “tagtyicr” bir konuma yerlegtirmistir. Modern ulus, kadin ve
erkek tizerinden birlikte kurgulanmig olsa da bu birliktelik ancak hiyerarsik
bir tamamlayicilik anlayisina dayanmistir (Sancar, 2022: 112, 192, 206-207).
Kadin reformlari, erkegin modernliginin ve ilerlemigliginin bir gostergesi
olarak sunulmug; boylece “yeni erkeklik” modeli, kadinlarin 6zgiirlesmesi
tizerinden dolayl bicimde megrulagtiriimgtir.

Cumbhuriyet ideolojisinde erkek, kamusal alanin kurucu 6znesi olarak
tasarlanmugtir. Biirokrasi, siyaset, ordu ve egitim kurumlari, erkekligin dogal
uzantilar olarak islev gormiig; bu alanlarda erkeklik yapiya ickin bir olguyken,
kadinlik ise agiklanmasi gereken bir farklilik olarak ele alinmistir. Kadinlarin
kamusal alana gikigi, gogu zaman “Cumhuriyet’in liitfu” ve erkek egemen
siyasal aklin ilericiliginin kaniti olarak temsil edilmigtir. Bu temsil bigimi,
erkekligi sorgulanmayan bir norm olarak sabitlerken, kadin varligini kogullu
ve sinurh bir kazanim haline getirmis ve kadinlara birtakim haklar bahgetmistir
(Saktanber, 2002: 325, Abadan-Unat, 1981: 5-31; White, 2003: 145).
Dolayisiyla Cumhuriyet’in modernlesme projesi, cinsiyet esitliginden ziyade
cinsiyetler arasi hiyerarsik bir tamamlayiciligt esas almistir.

Kadinlara taninan haklar, erkek egemen siyasal aklin kendisini “aydimnlanmug”
ve “medeni” olarak sunmasinin bir araci haline gelmistir. Bu baglamda erkek,
“kadint modernlestiren”, onu geleneksel baglardan kurtaran ve ulusun gelecegine
tagtyan bir figiir olarak temsil edilmistir. Bu temsil, erkekligi dogrudan hedef
alan bir sorgulamay1 engellemis; aksine onu modernligin 6n kosulu olarak
sabitlemistir. Kadin 6zgiirlesmesi, erkek egemenliginin sinirlandirilmasi
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anlamina gelmemis; erkekligin doniistiiriilmiis ama megru bir iktidar bigimi
olarak yeniden tiretilmesini saglamigtir.

Althusserci anlamda devletin ideolojik aygitlar: (2014), erken Cumhuriyet
baglaminda erkekligin iiretim ve dolagim kanallar1 olarak iglev gormiigtiir.
Hukuk, egitim, askerlik, kiiltiir politikalar1 ve medya sdylemleri, erkekligi
dogal bir 6zne olarak sunarken, onu siirekli olarak yeniden tanimlamig ve
disipline etmistir. Erkek yurttas, bu aygitlar aracihigiyla hem devletin tagtyicist
hem de yeniden {iireticisi konumuna yerlestirilmigtir. Bu siiregte erkeklik,
bireysel bir kimlik olmaktan ziyade siyasal bir proje haline gelmistir. Devletin
bekasi, modernlesme hedefleri ve ulusal birlik ideali, belirli bir erkeklik
performansini zorunlu kilmig; bu performansa uymayan erkeklik bigimleri
ise marjinallestirilmistir (Erhart & Ziya, 2017: 19-20). Dolayisiyla erken
Cumbhuriyet’te erkeklik, devletin ideolojik sinirlar1 iginde tanimlanan ve
megrulastirilan bir iktidar iligkisi olarak ortaya ¢ikmugtir.

4. “Devlet Feminizmi” ve “Devlet Maskiilenligi”: Kadin
Ozgiirlesmesi Tartigmalarinin Golgesinde Erkekligin Siyasal Ingast

Erken Cumhuriyet doneminde kadinlara taninan haklar ve gergeklestirilen
reformlar, gogunlukla “devlet feminizmi” kavrami ¢ergevesinde degerlendirilmis;
bu politikalarin kadinlarin toplumsal statiisiinde yarattig1 doniigiimler
vurgulanmugtir (Zihnioglu, 2022: 9; Abadan-Unat, 1998: 328; White,
2003:145, 155). Ancak bu yaklasim, s6z konusu reformlarin siyasal alanin
cinsiyetlendirilmis yapisini nasil yeniden iirettigi sorusunu ikincil plana itme
egiliminde olmugtur. Halbuki kadinlarin 6zgiirleg(tiril)mesi yoniinde atilan
adimlar, erkekligin siyasal iktidarla kurdugu iligkinin yeniden diizenlenmesiyle
eszamanl ilerlemistir. Bu baglamda “devlet feminizmi”, yalmzca kadinlara
yonelik bir modernlesme politikasi olarak degil; ayn1 zamanda erkek egemen
siyasal diizenin yeniden tahkim edildigi bir iktidar pratigi olarak iglev gormiigtiir.

Esasinda, erken Cumhuriyet doneminde kadinlarin bagimsiz siyasal
orglitlenme girigimleri, rejimin modernlesme hedefleriyle uyumsuz ve
potansiyel olarak “diizen bozucu” unsurlar olarak degerlendirilmistir. Kadimnlar
Halk Firkas: ve Tiirk Kadinlar Birligi 6rneklerinde gortildiigii tizere, kadinlarin
devletten Ozerk siyasal talepler tiretmesi ve kendi adlarina konugma iddiasi,
siyasal iktidar tarafindan mutlak bir sekilde sinirlandirilmistir (Toprak, 1988:
30-31; Zihnioglu, 2022: 244-247). Bu siiregte kadin hareketleri bastirilirken,
kadinlarin siyasal alandaki varhigi devletin belirledigi ¢ergeve iginde tutulmustur.
Bununla birlikte, bu bastirma, kadinlarin siyasal temsilden biitiiniiyle dislanmasi
seklinde degil; temsilin denetim altina alinmasi yoluyla ger¢eklegmistir.
Devlet, “kadin adina konugan” bir 6zne olarak kendisini konumlandirmag;
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kadinlarin taleplerini erkek egemen siyasal elitler araciligiyla tanimlamig ve
filtrelemigtir (Libal, 2008: 37; Van Os, 2005: 465). Boylece siyasal alan, parti,
meclis ve biirokrasi gibi kurumsal mekanizmalar {izerinden yine erkekligin
hakimiyetinde kalmigtir. Kadinlarin siyasal katilimi, erkek egemen diizeni
tehdit etmeyecek 6lciide ve sembolik sinirlar i¢inde miimkiin kilinmigtir.
Dolayisiyla kadin 6zgiirlesmesi soylemi, erkeklerin belirledigi siyasal ¢ergeve
i¢cinde anlam kazanmuis; erkeklik, karar alma siireglerinin asli ve mesru 6znesi
olarak korunmugtur.

Tek Parti donemi siyasal yapisi, erkekligin siyasal ehliyetin 6n kogulu haline
geldigi bir diizen iiretmigtir. Siyaset, yalnizca hukuki olarak degil; kiiltiirel ve
sembolik diizeyde de erkeklige atfedilen nitelikler iizerinden tanimlanmistir.
Rasyonellik, otorite, disiplin ve temsil kapasitesi gibi ozellikler, erkeklikle
Ozdeglestirilmig; bu nitelikler siyasal iktidarin megruiyet kaynaklar: olarak
sunulmustur. Kadnlar, bu siyasal yapi iginde ¢ogunlukla istisnai ve kontrollii
aktorler olarak yer almustir (Okten, 2002: 55). Kadin milletvekilleri ve
biirokratlar, rejimin modern ve ilerici imajin destekleyen sembolik figiirler
olarak 6ne ¢ikarilmig; ancak bu varlik, siyasal alanin maskiilen karakterini
dontistiirecek bir esitlik zemini yaratmamugtir. Erkeklik, siyasal karar alma
stireglerinde sorgulanmayan bir norm olarak yerlesmig; kadinlik ise temsili
ve sinurlt bir goriiniirliikle tanimlanmugtir.

Bu baglamda siyasal iktidar, Raewyn Connell'in kavramsallagtirdigi anlamda
“hegemonik erkeklik™ bi¢imleriyle uyumlu bir rasyonalite iizerinden islemistir.
Connellin vurguladig: tizere “hegemonik erkeklik”; tiim erkeklerin fiilen
sahip oldugu bir konumdan ziyade, belirli erkeklik pratiklerinin diger erkeklik
bigimleri ve kadinlklar tizerinde kurdugu yapisal istiinliige isaret etmektedir
(Connell, 1995; Connell & Messerschmidt, 2005). Erken Cumhuriyet
baglaminda bu iistiinliik, siyasal iktidarla kurulan yakin iligki araciligiyla
kurumsallagmug; rasyonellik, otorite, disiplin ve temsil yetisi gibi nitelikler
erkekligin “dogal” vasiflar1 olarak siyasal alana ickin hale getirilmistir. Bu
stiregte erkeklik, yalnizca bireysel bir kimlik degil; devletin igleyis mantigryla
biitlinlesmis normatif bir siyasal 6znelik bi¢imi olarak yeniden tiretilmigtir.

“Devlet maskiilenligi” ise bu noktada, “hegemonik erkekligin” devlet
aygitlart araciligryla kurumsal, hukuki ve sembolik diizeylerde pekistirilmis
halini ifade etmektedir. Siyasal kurumlar, erkekligi goriinmez bir varsayim olarak
kabul ederken, ayn1 zamanda onu siirekli yeniden tanimlayan ve disipline eden
mekanizmalar tiretmigtir. Parti yapilari, biirokratik hiyerargi, meclis pratikleri
ve siyasal temsil bigimleri, erkekligi siyasal ehliyetin 6n kogulu haline getiren
bir igleyis sergilemistir. Boylece siyasal alan, erkekligin yalnizca temsil edildigi
degil; megrulagtirldig ve dogal bir iktidar bigimi olarak yeniden iiretildigi
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bir mekan haline gelmistir (Froc, 2020: 121-124). “Devlet maskiilenligi”,
bu anlamda, “hegemonik erkekligin” siyasal iktidar aracihigiyla genellestirilen
ve kurumsallastirilan formu olarak erken Cumhuriyet’in toplumsal cinsiyet
rejiminin temel bilesenlerinden biri olmustur.

Diger taraftan, kadin haklari, erken Cumhuriyet doneminde yalnizca ig
toplumsal dontisiimiin degil; ayn1 zamanda Batr’ya doniik bir modernlik
ve demokrasi vitrininin pargasi olarak da iglev gormistiir (Arat, 1996:
400). Kadinlara taninan se¢me ve segilme hakki ile kamusal goriiniirliik,
uluslararasi alanda Cumhuriyet’in gagdas ve ilerici bir rejim oldugu yoniindeki
imaj1 desteklemistir (Tekeli, 1991: 105-106; Arat, 1998: 62). Ancak bu
vitrinin arkasinda, erkek merkezli iktidar yapilar biiytik 6l¢iide korunmugtur.
Dolayisiyla kadin 6zgiirlesmesi soylemi, disartya doniik modernlegsme iddiasini
gliglendirirken, igeride siyasal iktidarin maskiilen karakterini goriinmez kilmugtir.
Erkeklik, modernligin “sessiz tagtyicis1” olarak iglev gormiis; sorgulanmaksizin
siyasal diizenin dogal zemini haline gelmistir.

Erken Cumhuriyet doneminde inga edilen “yeni erkeklik” modeli, rejimin
stirekliliginin temel dayanaklarindan biri olarak iglev gormiistiir. Disiplinli,
devlete bagl, militarist degerlerle uyumlu ve yurttaghk kimligi iizerinden
tanimlanan bu erkeklik anlayigi, siyasal diizenin yeniden iiretiminde merkezi
bir rol oynamustir. Erkek yurttag, hem devletin tagiyicis1 hem de ideolojik
stirekliliginin giivencesi olarak konumlandirilmistir. Bu erkeklik modeli,
kadin 6zgiirlesmesi sdylemiyle ¢elismekten ziyade, onunla birlikte isleyen bir
megruiyet zemini iiretmigtir. Kadinlara tanian haklar, erkekligin ilerlemigliginin
ve modernliginin kanit1 olarak sunulmusg; boylece erkeklik, sorgulanmak yerine
gii¢lendirilmistir. Bu ¢ergevede “yeni erkeklik”, erken Cumhuriyet rejiminin
yalnizca toplumsal degil, siyasal siirekliliginin de anahtar1 haline gelmistir.
“Devlet feminizmi” ve “devlet maskiilenligi”, birbirini diglayan degil; kargilikl
olarak kuran ve pekistiren iki siire¢ olarak iglemistir.

5. Sonug

Bu galigma, erken Cumhuriyet doneminde kadinlarin 6zgiirles(tiril)mesine
yonelik politikalarin, erkekligin siyasal ve toplumsal ingasindan bagimsiz
olarak ele alnamayacagini ileri siirmiistiir. Kadin reformlarini merkeze alan
hakim literatiir, bu reformlarin modernlesme siirecindeki 6nemini goriiniir
kilmakla birlikte, ayn1 anda erkekligin nasil yeniden tanimlandig ve siyasal
iktidarla nasil eklemlendigi sorusunu ¢ogu zaman ikincil plana itmistir. Oysa
erken Cumhuriyet doneminin toplumsal cinsiyet rejimi, kadinlik ve erkekligin
kargilikli olarak kuruldugu, birbirini tamamlayan ve birlikte igleyen bir iktidar
diizeni tizerinden sekillenmigtir.
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Cumbhuriyet ile inga edilen erkeklik anlayis: biitiiniiyle kopuscu bir proje
degil; ge¢ Osmanl modernlesmesinin mirasi iizerinde yiikselen ve yeni rejimin
siyasal ihtiyaglarina gore yeniden diizenlenen bir normlar biitiinii olarak
sekillenmigtir. Osmanlr’dan devralinan ataerkil yap1, Cumhuriyet’le birlikte
tasfiye edilmemis; aksine laiklik, rasyonalite ve disiplin sOylemleri araciligryla
doniigtiiriilerek modern devlet aygitina eklemlenmistir. Milli Miicadele
deneyimi ise erkeklik ile yurttaglk arasindaki bag: pekistirmis; askerlik ve
fedakarlik tizerinden tanimlanan erkeklik, Cumhuriyet’in kurucu mitlerinden
biri haline gelmigtir.

Cumbhuriyet reformlar: ise aile, kamusal alan ve ideolojik aygitlar
tizerinden erkekligi rasyonellestiren ve kurumsallagtiran bir iglev tistlenmistir.
Medeni Kanun, kadinlara 6nemli haklar tanirken, erkegi “aile reisi” olarak
konumlandirarak erkek otoritesini hukuki bir zeminde yeniden iiretmistir.
Kamusal alan erkekligin norm, kadinligin istisna olarak kabul edildigi bir
diizen i¢inde yapilandirilmug; biirokrasi, siyaset ve egitim gibi alanlar erkekligin
dogal uzantilar olarak igletilmigtir. Boylece “yeni erkeklik”, modern, disiplinli
ve devletle uyumlu bir yurttaglik modeli olarak kurumsallagmugtir.

Diger taraftan, erken Cumhuriyet doneminde kadinlara taninan haklar, bir
yandan Cumhuriyet’in ilerici ve modern imajim giiglendirirken, diger yandan
siyasal alanin erkek egemen yapisini yeniden tahkim etmistir. Kadinlarin
bagimsiz siyasal orglitlenme girigimlerinin bastiriimasi ve temsillerinin denetim
altina alinmasy, siyasal iktidarin erkeklik iizerinden igleyen yapisini agik¢a ortaya
koymugtur. Connell’in “hegemonik erkeklik” kavramsallagtirmasi gergevesinde
degerlendirildiginde, erken Cumhuriyet’te erkeklik, siyasal ehliyetin 6n kogulu
haline gelmis; “devlet maskiilenligi” ise hegemonik erkekligin devlet aygitlar
aracihgiyla genellestirilen ve kurumsallagtirilan bigimi olarak iglev gormiistiir.

Bu bulgular 15181inda galigma, erken Cumhuriyet doneminde
kadin 6zgiirlesmesinin erkek egemenliginin sinirlandirilmasindan ziyade,
doniigtiirtilmiis ve rasyonellestirilmis bir erkeklik rejimiyle birlikte isledigini
gostermektedir. Kadin reformlari, erkekligin ilerlemigliginin ve modernliginin
bir gostergesi olarak sunulmug; boylece erkeklik, sorgulanmak yerine
modernlesme projesinin vazgegilmez bir unsuru haline getirilmigtir. “Yeni
erkeklik” modeli, rejimin yalnizca toplumsal diizenini degil, siyasal siirekliligini
de giivence altina alan bir iglev istlenmistir.

Sonug olarak bu ¢alisma, erken Cumhuriyet doneminin toplumsal
cinsiyet rejimini kadin ve erkeklik politikalarinin kargilikli etkilesimi iginde
ele almanin gerekliligini ortaya koymaktadir. “Devlet feminizmi” ile “devlet
maskiilenligi”nin birbirini diglayan degil, birlikte isleyen siiregler oldugu dikkate
alindiginda, Cumhuriyet modernlesmesinin yalmizca kadinlarin kazanimlari
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tizerinden degil, erkekligin siyasal ingasi izerinden de yeniden diigiiniilmesi
gerekmektedir. Bu perspektif, hem erken Cumhuriyet donemi galigmalarina
hem de Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet ve siyasal iktidar iligkilerini inceleyen
gilincel aragtirmalara elestirel ve biitiinciil bir katki sunma potansiyeline sahiptir.
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Bolum 5

Ideolojilerin Toplumsal Kaynaklar1 Baglaminda
Sinif, Kimlik ve Kurumsal Yapilar

Alper Kasimoglu'

Ozet

Bu galigma, siyasal ideolojilerin toplumsal kokenlerini sinif konumlari, kolektif
kimlikler ve kurumsal diizenekler arasindaki etkilesim itizerinden tartigmay:
amaglar. Literatiire dayali kavramsal bir sentezle liberalizm, sosyalizm
ve milliyetgiligin tarihsel ortaya cikis kosullar1 kargilagtirmali bigimde ele
alinir. Smif ekseninde ideolojik repertuarlarin ekonomik ¢ikar catigmalarini
megrulagtirma, uzlagtirma veya doniistiirme islevleri; kimlik ekseninde “biz/
oteki” kurgulari ve aidiyet siyasetinin siyasal mobilizasyondaki rolii; kurumsal
cksende ise devlet, hukuk, egitim ve medya gibi alanlarin ideolojiyi tiretme,
dolagima sokma ve kusaklararasi aktarma mekanizmalari incelenir. Metin,
ideolojileri yalmzca normatif 6gretiler olarak degil, toplumsal deneyimleri
anlamlandiran ve kolektif eylemi koordine eden pratik ¢ergeveler olarak ele
alir; megruiyet tretimi ile muhalefet/yeniden kurma dinamiklerini birlikte
tartisir ve giincel kimlik siyaseti tartigmalarina da kismen dogrudan baglanir.
Caligma ampirik bir test sunmamakla birlikte, sinif-kimlik—kurum etkilesimini
izleyecek vaka galigmalarina kavramsal dayanak saglamay1 hedefler. Tiirkiye’ye
iliskin kisa gondermeler, ii¢ eksenin farkli donemlerde farkli agirliklar
kazanabilecegini gostermeye hizmet eder ve karsilagtirmali aragtirmalar igin
analitik bir glindem Onerir.

Giris

Ideoloji kavramu, diisiince tarihi boyunca farkli yaklagimlarla tanimlanmuisg
ve kapsamui tartigmali kalmig bir kavramdir. Ideolojiler, toplumsal diinyay:
anlamlandirmay1 saglayan tutarli fikirler biitiinii olmakla birlikte, dogru ya
da yanlig olmalar1 bakimindan mutlak degillerdir (Mannheim, 1979). Bu

caliymada ideoloji terimi, genis anlamiyla siyasal ideolojileri ifade eder:
Yani toplumda hangi degerlerin ve kurumlarin esas alinacagina dair, genig

1 Dr. C)gr. ﬂ}'csi, Yalova Universitesi, [IBE Siyaset Bilimi ve Kamu Y6netimi, alper.kasimoglu@
yalova.edu.tr, ORCID ID: 0000-0003-1753-8790
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kitlelerce paylagilan ve siyasal eyleme rehberlik eden diigiince sistemleri.
Milliyetgilik, liberalizm ve sosyalizm gibi modern ideolojiler, farkli tarihsel
kosullarda ortaya ¢ikmig olsalar da hepsi toplumlarin somut ihtiyag ve
deneyimlerine dayanur.

Bu ¢aligmada ideolojilerin toplumsal kaynaklari ii¢ temel eksen tizerinden
ele alinmaktadir: sinif, kimlik ve kurumsal yapilar. Ideolojilerin yalmzca
soyut fikirler olmadigi; ortaya giktiklar1 toplumlarin ekonomik ¢ikarlari,
kiiltiirel kimlikleri ve kurumsal diizenleriyle yakindan iliskili oldugu
gosterilmektedir. Sinifsal baglam, ideolojilerin hangi toplumsal siiflarin
¢ikarlarina hizmet ettigini veya hangi siiflarin tecriibelerinden dogdugunu
anlamaya imkan saglar. Kimlik boyutu, ulus, din veya etnisite gibi aidiyet
duygularinin ideolojik sdylemlerde nasil merkezi bir yer tutabildigini ortaya
koyar. Kurumsal yapilar ekseni ise devlet, hukuk, egitim gibi kurumlarin
ideolojileri nasil bigimlendirdigini ve ideolojilerin de bu kurumlart nasil
etkiledigini gozler oniine serer. Bu li¢ boyut, metin boyunca hem kavramsal
diizeyde tartigtlmakta hem de tarihsel Orneklerle somutlagtirilmaktadir.
Boylece milliyetgilik, liberalizm ve sosyalizm bagta olmak tizere belli bagh
siyasal ideolojilerin toplumdan kopuk degil; tersine, toplumsal kogullarin
bir iiriinii ve yansist oldugu, Tiirkiye’den ve diinyadan Orneklerle ortaya
konulmaktadir.

Sinif ve Ideoloji

Toplumlarin  siifsal  yapisi, ideolojilerin  olusjumunda en temel
kaynaklardan biri olarak kabul edilir. Sz2f, genel anlamiyla benzer ekonomik
konuma, {iretim iliskilerine ve g¢ikarlarina sahip insanlarin olugturdugu
toplumsal kategoridir. Tarihsel olarak bakildiginda, her biiyiik ideoloji bir
bakima belirli bir siifin diinya goriisiinii yansitmugtir. Klasik Marksist
kurama gore, egemen ideolojiler her zaman egemen smnifin ¢ikarlarina
uygun diiger. Karl Marx ve Friedrich Engels, ideolojiyi iiretim araglarini
elinde tutan egemen siifin kendi gikarlarini toplumun geneli i¢in dogal
ve kaginilmaz gergeklik gibi sunmak amaciyla yaydigt “yanlss biling” olarak
tanimlamiglardir. Bu yaklagima gore, 6rnegin feodal toplumda soylularin
ve kilisenin ¢ikarlarina hizmet eden dini-dogmatik ideoloji yayginken;
kapitalist toplumda burjuvazinin diinya goriisii, yani 6zel miilkiyet ve piyasa
iligkilerini megrulagtiran ideoloji egemen olur (Marx & Engels, 2023).
Nitekim Marx’in altyapi-iistyapt modelinde, ekonomik altyapiyr olugturan
tretim bigimi degistiginde onun {istyapist olan hukuk, siyaset ve ideoloji
de degisir. Feodalizm ¢oziiliirken aristokrasi ve din merkezli diigiinceler
gerilemis; sanayi kapitalizminin yiikselisiyle burjuva degerleri olan liberalizm
ve ulusquluk 6ne gtkmugtir.
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Liberalizm, tarihsel olarak yiikselen burjuva sinifinin ideolojisi olarak
dogmugtur. 17. ve 18. yiizyilda Ingiliz, Amerikan ve Fransiz devrimleri
sirasinda burjuvazi, mutlak monarsi ve soylu ayricaliklarina kargi anayasal
hiikiimet ve dogal haklar ilkelerini savunarak biiytik siyasi zaferler kazandu.
Liberal diistince, feodal ayricaliklarin kaldirilmast ve hukukun istiinligi
temelinde ozgiirliikgli bir diizen kurulmasini hedefliyordu. Bu bakimdan
liberalizm, bir devrimci ideoloji olarak ortaya gikt: ve yeni kurulan kapitalist
diizenin mesrulagtiricr fikir sistemi haline geldi (Rooksby, 2011). 19.
yuzyila gelindiginde klasik liberalizm, gliciinii pekigtirmis olan 6zgiivenli
burjuvazinin ideolojisi olarak serbest piyasa kapitalizminin erdemlerini
ylceltmekteydi. Liberal ideoloji, bireysel ozgiirliik, hukukun tistiinltigii ve
anayasal demokrasi gibi kavramlar1 6ne gikararak 6zellikle orta siniflarin ve
kentli miilk sahibi kesimlerin destegini aldi. Bununla birlikte liberalizmin
evrimi sadece zenginlerin ¢ikarlariyla sinirli kalmamugtir. Liberal ilkelerin
evrensel ve esitlikgi sOylemi, baglangigta dislanan is¢i simifi, kadinlar ve
azinliklar tarafindan da kendi hak miicadelelerinde kullanilmustir. Ornegin
19. yiizyihin sonunda ve 20. yiizyilin baginda is¢i hareketleri ve toplumsal
reformistler, liberalizmin “6zgiirliik ve esit haklar” soylemine dayanarak
sosyal liberalizm akimini gelistirdiler. Sosyal liberalizm, klasik liberalizmin
bireyci Ozgiirliik vurgusuna ek olarak devletin esitlik ve refahi saglama
roliinii savunuyordu. Ozellikle 1929 Biiyiik Buhrani sonrasinda Keynesgi
ckonomik politikalarla desteklenen refah devleti uygulamalarinin yayilmast,
liberal ideolojinin ig¢i sinifi taleplerini de kismen igsellestirdigi bir sosyal
demokrat uzlagma zemini yaratti (Rooksby, 2011). Bu gelismeler gosteriyor
ki liberalizm, ortaya ¢iktig1 andan itibaren burjuvazinin ideolojisi olsa da
zamanla alt siniflarin baskilariyla doniigtime ugramug ve farkl sinifsal gikarlari
uzlagtirmaya ¢alisan esnek bir ideoloji haline gelmistir.

Sosyalizm ise dogrudan dogruya is¢i sifinin deneyimlerinden ve
kapitalizmin yarattig1 esitsizliklere tepki olarak filizlenen bir ideolojidir.
19. yiizyilin baglarinda Sanayi Devrimi’nin sert ¢alisma kogullari, diigiik
ticretler ve biiyiik yoksulluk tiretmesi sonucunda sosyalist fikirler Avrupa’da
yayilmaya bagladi. Sosyalizm, liberal piyasa diizenine bir elegtiri olarak ortaya
ciktt ve yoksullukla 6zdeslesen is¢i siifinin magduriyetlerini merkezine
alarak derin bir teorik sistem inga etti. Marx ve Engels’in bilimsel sosyalizmi,
kapitalist toplumda temel geliskinin burjuvazi ile proletarya arasindaki sinif
miicadelesi oldugunu vurgulayarak is¢i sinifini tarihin 6znesi ilan etti. Bu
baglamda Marksist ideoloji, sanayi iscilerinin kolektif ¢ikarlarini yansitan,
ozel miilkiyetin kaldirilmasi ve sinifsiz bir toplum kurulmasi hedefini tagryan
bir diinya goriigiidiir. 19. yiizyin ortalarindan sonlarina dek sosyalizm
teorik ve Orgiitsel agidan olgunlagty; igci siifi hareketleri siyasal alanda
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gii¢ kazandi. Ancak ig¢i smufinin kogullarinda zamanla meydana gelen
tyilesmeler (sendikalagma, oy hakki, ticret artiglar1) bazi tilkelerde sosyalist
ideolojinin devrimci ivmesini zayiflatt1 ve revizyonist akimlar ortaya giktr.
Eduard Bernstein gibi diigiiniirler, proletaryanin demokratik yollarla da
iktidara gelebilecegini savunarak sosyalizmi evrimci ve reformist bir ¢izgiye
gektiler (Bernstein, 1899/1993). Bunun sonucunda sosyal demokrat
hareketler, kapitalizmi tamamen reddetmek yerine onu kamusal politikalarla
insanilestirmeyi hedefleyen bir senteze yoneldiler (Fraser, 1995). Ote
yandan oOzellikle Rusya’da Lenin’in teorik ¢ergevesini ¢izdigi devrimci
sosyalizm anlayg1, tek parti yonetimi ve planl ekonomi gibi yeni kurumsal
vapilar olugturarak sosyalist ideolojiyi devlet eliyle uygulamaya koyma
iddiasin1 tagiyordu (Lenin, 1917/2009). Bu farkh tarihsel yollar, sosyalist
ideolojinin ig¢i simifi temelinde dogup geligmesine ragmen somut sartlara
gore degisebildigini ve farkli sinifsal bilegimlerle ittifaklar kurabildigini
gostermektedir. Yine de oOziinde sosyalizm, toplumsal esitsizlikleri simif
ckseninde ele alan; is¢ilerin ve ezilen siniflarin ¢ikarlarini savunan bir ideoloji
olarak kalmistir.

Milliyetgilik ideolojisine sinifsal agidan baktigimizda ise tek bir toplumsal
sinifa indirgenemeyen, daha karmasik bir tablo goriiliir. Milliyetgilik, belirli
bir ulusa aidiyet bilincini ve o ulusun gikarlarini her seyin 6niine koymayi
vurgulayan bir ideoloji oldugundan, farkli simiflar aras1 bir ¢ekim giiciine
sahip olabilir. Tarihsel olarak ilk modern milliyet¢i hareketlerin ¢ogu, yiikselen
burjuvazinin ve okuryazar orta sinif aydinlarin onciiliigiinde ortaya gikmugtir.
Ornegin 19. yiizyilda Ttalya ve Almanya’nin birlesme miicadelelerinde yahut
Osmanli Imparatorlugu’ndan ayrilan Yunan ve Sirp milliyetgi isyanlarinda
sehirli miilk sahibi kesimler ile entelektiiellerin 6nemli rol oynadigi
goriilmektedir. Marx, milliyetgiligin dogusunu burjuva ¢aginin bir iiriini
olarak gormiis ve ulus-devletlerin yiikselisinde burjuvazinin oynadig oncii
role dikkat ¢ekmistir (Kostantaras, 2018). Gergekten de erken donem liberal
milliyetgiler, ulusal pazarlarin entegrasyonu ve ekonomik kalkinma igin ulus-
devlet kurmanin gerekliligine inaniyorlard: (Gellner, 2018; Hobsbawm,
2014). Ote yandan milliyetcilik, sdylemi itibartyla biitiin ulusun birligi
iddiasinda bulundugundanyalniz burjuvaziyi degil, koyliiliigii ve is¢i stniflarini
da mobilize edebilmistir. “Ulusal ¢ikar” kavrami, toplum igindeki farkl
siiflar arasindaki ¢ikar geligkilerini tistii kapali bigimde ikinci plana atarak
hepsini “millet” ortak paydasinda birlestirmeye galisir. Marxist kuramcilar bu
durumu elestirel bigimde analiz etmis ve milliyetgiligi, is¢i stnifinin devrimcei
bilincini zayiflatan bir tiir “yanhg biling” olarak degerlendirmislerdir; Marx
ve Engels’in is¢i stnifinin ¢ikarlarinin ulusal sinirlarla tanimlanamayacagina
vurgu yapmast bu perspektifin temel dayanaklarindan biridir (Marx &
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Engels, 2018). Bununla birlikte, pratikte sosyalist hareketlerin bir kismi
ulusal kimligi tamamen goz ardir edememis; Ozellikle emperyalizm ¢aginda
somiirgecilikle miicadele eden pek gok sosyalist lider (Lenin, Ho Chi Minh
vb.) anti-emperyalist milliyetgilik séylemini benimsemistir. Lenin, uluslarin
kendi kaderini tayin hakkini sosyalist programin bir pargas: haline getirerek
ezilen uluslarin milliyetgiligine stratejik bir 6nem atfetmistir (Lenin, 2010).
Bu durum, milliyetgiligin farkli simifsal igeriklerle birlesebilen esnek bir
ideoloji olduguna igaret eder. Nitekim milliyetgi ideoloji, tarihsel baglama
gore bazen liberal-burjuva demokratik bir soylemle, bazen de toplumsal
gerilimi azaltmak igin “milli birlik” ¢agrisiyla muhafazakir veya popiilist
tonlarda kargimiza gikabilir. Ornegin 20. yiizyilin baglarinda Ittihat ve Terakki
kadrolari, Osmanlrda Tirk milliyetgiligini modernlesmeci ve merkeziyetgi
bir proje olarak (burjuva reformlarini hedefleyerek) savunurken (Bora,
2017), 1930’larda bazi Avrupa iilkelerinde fagist ideolojiler milliyetgiligi
antikapitalist bir retorikten segici bigimde yararlanarak is¢i ve orta smnuflari
da seferber edecek sekilde kullanmistir (Paxton, 2014; Nolte, 1980). Sonug
olarak sinif boyutuyla degerlendirildiginde milliyetgilik, tek bir sinifin degil,
biitiin bir ulusun ideolojisi olma iddiasiyla ortaya ¢iktig1 igin farkli siniflar
kendi gikarlarina uygun bigimde milliyetgi s6ylemi yorumlayabilmislerdir. Bu
esneklik, milliyetgiligin kitlesel bagarisinin da bir pargasidir: Bir fabrikadaki
is¢i de bir sirketteki patron da “milletin bekas1” ideali etrafinda duygusal
bir ortak payda bulabilir. Ancak perde arkasinda milli birlik soylemi, gogu
zaman siufsal egitsizliklerin tstiinii 6rten bir fonksiyon da goriir. Bu
nedenle ideolojilerin sinifsal kaynaklarini incelerken milliyetgilik 6rnegi
bize, ideolojilerin sadece belli bir sinifin degil, bazen sinuflar arasi ittifaklarin
tiriinii olabilecegini gosterir.

Yukaridaki analiz, ideolojilerin simnif temellerini ortaya koymaktadir.
Ozetle séylemek gerekirse: liberalizm burjuvazinin tarih sahnesine gikigtyla
dogmusg ve bireyci-ozgiirliik¢li degerlerle piyasa diizenini haklilagtirmistir.
Sosyalizm ise sanayi proletaryasinin deneyimlerinden beslenerek kapitalist
sinif egemenligine itiraz etmis ve siufsiz bir toplum {itopyas: Onermistir.
Milliyetgilik de esasen modern siif toplumunun bir {irtinii olup, burjuva
devrimleriyle ivme kazansa da tiim smiflara seslenebilen bir kimlik
ideolojisine doniigmiistii. Tim bu ideolojiler, farkli simflarin  diinya
goriiglerini yansitirken ayni zamanda simiflar aras1 miicadele veya uzlagma
arayiglarmnun fikir diizlemindeki ifadesidir. Bir bagka deyisle toplumsal siniflar
ideolojilerin kaynag: oldugu gibi, ideolojiler de simiflarin kendi gikarlarini
savunmak veya gizlemek i¢in kullandiklar1 araglardir. Nitekim egemen siniflar
ideoloji yoluyla kendi hakimiyetlerini megrulagtirmaya galigirken, alt siniflar
da egemen ideolojiye kars1 kendi alternatif ideallerini (litopik veya devrimci
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tikirlerini) gelistirirler. Bu dinamik, tarihin pek ¢ok déneminde toplumsal
catigmalarin fikir alanindaki yansimas: olagelmistir.

Kimlik ve ideoloji

Toplumsal aidiyet duygular1 ve kiiltiire] kimlikler; ideolojilerin
bicimlenmesinde bir diger asli kaynak olarak karsgimiza ¢ikar. Kimlik,
bireylerin “biz” duygusunu tanmimlayan ve otekilerden ayrilmasini saglayan
aidiyet Ozelliklerinin biitiinii olarak anlagilabilir (Karaduman, 2010; Hall,
1998). Etnik koken, dil, din, mezhep, milliyet, hatta cinsiyet gibi kategoriler
kimlik unsurlarin1 olugturur ve insanlar, iginde bulunduklar1 toplumsal
baglama gore birden fazla kimlige ayn1 anda sahip olabilirler. Modern siyasal
ideolojiler, ozellikle ulus kimligi etrafinda sekillenen milliyetgilik 6rneginde
goriildiigii iizere, kimlik olgusunu merkeze alabilir (Anderson, 2020; Smith,
2009). Ancak kimlik boyutu sadece milliyetgilikle sinurli degildir: Dini
ideolojiler, mezhepgi veya iimmetgi ideolojiler, etnik ideolojiler (Ornegin
Pan-Tirkizm, Pan-Arabizm gibi) ve 20. yiizyil sonlarinda 6ne ¢ikan kimlik
politikalari (feminizm, siyah milliyetgiligi hareketleri vb.) hep belirli bir kimlik
kategorisinin siyasallagmasiyla ilgilidir (Castells, 2006; Karaduman, 2010;
Heyes, 2021). Bu boliimde, milliyetgilik bagta olmak tizere kimlik eksenli
ideolojilerin toplumsal kaynaklarini ve tarihsel gelisgimini ele aliacaktir.

Milliyetgilik, modern ¢agin en etkili kimlik temelli ideolojilerinden biridir.
En genel tanimiyla milliyetgilik, siyasal orgilitlenmenin temel megruiyet
kaynag: olarak millet kavramini merkeze alir. Bu tanim, iki 6nemli varsayimi
icerir: (1) Insanlik dogal olarak birbirinden ayri milletlere boliinmiistiir; (2)
Her millet, siyasi egemenligin yegane megru sahibi olmahdir (Kedourie,
1993). Bu anlayigin kurumsal ifadesi, ulus-devlet formudur. Tarihsel olarak
millet fikri ¢ok eski toplumlarda mevcut olmakla birlikte, milliyetgilik
ideolojisinin sahneye ¢ikigt 18. yiizyil sonu ve 19. yiizyil bagina tarihlenir ve
ulus-devletlerin dogusuyla eszamanli gergeklesir (Hobsbawm, 2014; Gellner,
2018). Ornegin Amerikan ve Fransiz devrimleri, monarsik diizene karg1 “halk
egemenligi” ilkesini getirerek milliyetgiligin erken 6rneklerini sunmugtur
(Hobsbawm, 2014). 19. yiizyilda Avrupa’nin biiyiik kisminda ve Osmanlt
Imparatorlugu gibi imparatorluklarda uluslasma fikirleri hizla yayilmig;
ortak dil ve ortak kiiltiir vurgusu tizerinden kitlelerin siyasal mobilizasyonu
saglanmugtir. Anthony D. Smith gibi milliyetgilik kuramcilari, milliyetgiligin
bagarisinin biiyiik ol¢tide millet olgusunu dogal ve kadim bir gergeklik gibi
kabul ettirmesinde yattigini belirtir (Smith, 2009). Gergekten de milliyetgi
ideoloji, inga ettigi milli kimligi sanki ezelden beri var olan, dogal bir kimlik
gibi sunarak toplumsal hayal giiciinii derinden etkiler (Anderson, 2020). Bu
sayede insanlar, bagka tiirlii belki ortak paydalar1 sinirli olacak genis insan
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topluluklarint “hayali bir cemaat™ olarak kurgulayabilir ve ugruna fedakarlik
yapabilecekleri ulusal bir kimlik gelistirebilirler.

Kimlik boyutunun ideolojilerdeki roliinii en agik bigimde gosteren
temel mekanizma “biz” ve “6teki” ayrimidir. Milliyetgilik, milleti yiicelterek
“biz” duygusunu pekistirirken, ayni zamanda milli kimlige uymayanlari
(yabancilart veya i¢ diigman sayilan gruplari) Otekilestirme potansiyeline
sahiptir (Hall, 1998; Karaduman, 2010). Bu nedenle milliyetgi ideolojiler
kimi zaman hoggoriisiiz ve diglayici bir dil kurabilir; asir1 bigimleri yabanci
diigmanligini veya etnik ayrimciligi normallestirebilir (6rnegin 20. yiizyilda
fagist milliyetgilikler) (Paxton, 2014; Nolte, 1980). Bununla birlikte,
milliyetgiligin her zaman saldirgan bir bigim almasi gerekmez; anti-sOmiirgeci
milliyetgilikler; ezilen halklarin 6zgiirlik miicadelesinin ideolojisi olarak
daha ziyade emperyalizme karst bir savunma refleksi seklinde dogmustur
(Chatterjee, 1996; Fanon, 2024). Ornegin Hint milliyetgiligi, Cezayir
milliyetgiligi veya Tiirk milliyetgiliginin Kurtulug Savagi donemi séylemi,
oncelikle yabanci egemenligine son verme ve ulusal bagimsizlik saglama
amacini tagimaktaydr. Bu durumda milliyetgilik, etrafinda sekillendigi
kimligi (millet olgusunu) kurtulus ve ilerleme i¢in toplumsal dayanigmay1
orgiitleyen bir baglayici unsur olarak kullanmugtir.

Ozellikle somiirgecilik sonrasi donemde yeni ulus-devletlerin ingasinda
milliyetgilik ideolojisi kurucu bir rol oynamig; bu baglamda etnik ve dinsel
farkhiliklar1 olan toplumlarda “ulus inga etme” projeleri devlet politikasi
haline gelmistir. Tirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulug yillarinda uygulanan
kiiltiir politikalar1 buna iyi bir 6rnektir: Osmanlr’nin gok etnikli ve ¢ok dinli
mirasinin ardindan Tiirk kimligine dayali sekiiler bir ulusal kimlik yaratilmaya
caligilmig; bu amagla Latin alfabesine gecig, tek dilin tegviki, hilafetin
kaldirilmasi ve laiklik ilkesinin benimsenmesi gibi devrimci adimlar atilmigtir
(Ziircher, 2018). Bu tiir kimlik doniigiimleri kaginilmaz olarak ideolojik
tartigmalar1 da beraberinde getirmistir. Nitekim Tiirkiye’de 1928°deki Harf
Inkilabr ve hilafetin kaldirilmastyla ivme kazanan laiklesme adimlari, bir
yandan modernlegmeci ulusal kimligi pekistirirken diger yandan geleneksel/
Islami kesimlerde tepki ve muhalif ideolojik akimlari tetiklemistir. Bu 6rnek,
kimlik eksenli degisimlerin ideolojik saflagmalar1 nasil derinlestirebilecegine
isaret etmektedir.

Kimlik olgusunun ideolojilere yansimasinin bir diger boyutu da dini
ve mezhebi ideolojilerdir. Ozellikle modern &ncesi toplumlarda din,
toplumsal kimligin en belirleyici unsurlarindan biri durumundaydi ve
siyasal diizenin megruiyeti biiylik olglide dinsel ideolojiyle saglaniyordu.
Feodal gagda krallarin “ilahi hak” iddialari, halkin dine dayali itaat duygusu
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gibi Ornekler, dini kimligin ideolojik igleve biirlinmesine hizmet etmistir.
Modern laik ideolojiler karsisinda dini kimlik temelli ideolojiler gerilemis
goriinse de giiniimiizde Islamailik gibi hareketler dini kimligi merkeze
alan ideolojilere 6rnek teskil etmektedir (Roy, 2020). Islamailik, immet
kavramini vurgulayarak ulusal kimlik yerine evrensel din kardesligi kimligini
ylicelten bir ideolojik yaklagimdir. Keza Hiristiyan demokrasi gibi akimlar da
Avrupa’da dini-kiiltiirel kimligi muhafazakar demokrat ilkelerle harmanlayan
ideolojilerdir (Kalyvas & van Kersbergen 2010). Bu tiir ideolojiler de kimlik
kaynaklidir ve 6zellikle sekiiler-ulusal ideolojilere tepki olarak gii¢ kazanirlar.
Ornegin Tiirkiye’'de 1960’lardan itibaren Kemalist ulusal kimlige kargi
Anadolw’nun muhafazakir-dindar degerlerini savunan Tiirk-Tslam sentezi
ideolojisi giiglenmistir (Bora, 2017). Bu ideoloji, Tiirkiye’deki toplumsal
buhranin sebebi olarak gordiigli Bat1 kaynakli sekiilerlesmeye kargi ¢6ziimii,
Islami kimligi Tiirkliikle birlegtirerek yeni bir sentez kimlik yaratmakta
aramugtir. Bu durum, kimlik temelli ideolojik miicadelelerin sadece etnik
cksende degil dini-kiiltiirel eksende de yaganabilecegini gostermektedir.

Kimlik boyutunda ayrica etnik ve irksal ideolojiler de 6nem tagir. Etnisite,
bir grubu ortak soy, dil ve kiiltiire dayali olarak tanimlayan kimlik aidiyetidir
(Smith, 2009). Bazi ideolojiler etnik kimligi siyasetlerinin merkezine koyar:
Ornegin Pan-Arabizm, Arap etnik kimliginin birligi idealiyle ortaya ¢ikan
bir ideoloji olup farkli simiflardan Araplari ortak bir ulus potasi altinda
birlestirmeyi hedeflemistir. Benzer sekilde Kiirt milliyetgiligi veya Bask
milliyetgiligi gibi ideolojiler de belirli etnik gruplarin kendi kaderini tayin
hakkini savunur. Irk temelli ideolojiler ise (6rnegin Nazizm’de Aryan irkinin
dstiinliigli iddias1) modern ¢agda en tehlikeli sonuglara yol agmislardir. Bu
ideolojiler, kimlik unsurunu asir1 bi¢imde mutlaklagtirarak otekilestirici
ve yok edici politikalart hakli gosterebilmistir. Dolayistyla kimlik temelli
ideolojiler, potansiyel olarak toplumu birlegtirici olabildikleri gibi son derece
yikici etkilere de sahip olabilirler.

20. ylizyihn son geyreginde ortaya ¢ikan kimlik siyaseti (identity politics)
olgusu da ideolojilerin kimlik boyutuna vurgu yapar (Castells, 2006; Heyes,
2021). Ozellikle 1960’lar sonrasinda yeni toplumsal hareketler, simf temelli
soylemlerin yaninda farkli kimlik taleplerini dile getirmeye baglamistir.
Afro-Amerikalilarin sivil haklar miicadelesi, feminist hareket, LGBTI+
haklar1 hareketi, yerli halklarin hak arayiglar1 gibi akimlar —her biri kendi
kimlik grubunun maruz kaldigr 6zgiil baskilara dikkat ¢ekerek— ideolojik
platformlarda seslerini duyurmustur. Bu durum sol siyasette de bir doniigiim
yaratmugtir. Kakigim’in (2016) incelemesinde ortaya koydugu gibi, sosyalist
paradigma i¢inde bile “sinif siyasetinden kimlik siyasetine” dogru bir evrilme
meydana gelmistir. Ornegin bir donem sadece isci sinifi merkezli sdylemle
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hareket eden sol partiler, 1980’lerden itibaren etnik kimlik (Kiirt sorunu),
inang kimligi (Alevilerin talepleri) veya cinsiyet kimligi (kadin ozgiirlesimi)
gibi konulara egilmek zorunda kalmuglardir. Kimlik siyasetinin yiikselisi, bir
yandan toplumsal gruplarin kendi seslerini duyurmasini saglarken 6te yandan
bazi elestirmenlerce solun par¢alanmasina, evrenselci taleplerin zayiflamasina
yol agmakla itham edilmistir. Ornegin siif vurgusunun geri plana itilmesinin
ig¢1 stnuft miicadelesini boldiigii ve neoliberal diizeni giiglendirdigi iddialari
tartistmistir (Fraser, 1995). Bu tartigmalar, ideolojilerin kimlik boyutunun
ne denli hassas ve 6nemli oldugunu gosterir. Kimlik temelli taleplerin
megrulugu teslim edilirken, kimlik siyaseti ile siif siyasetini dengeleme
arayigt da giiniimiiz siyasal teorisinin giindemindedir.

Kimlik boyutu, ideolojilerin toplumsal kaynaklarin1  anlamada
vazge¢ilmezdir. Milliyetgilik gibi ideolojiler dogrudan ulusal kimlik ekseninde
yiikselirken; sosyalizmde baglangigta sinif temelli olan kimlik, zamanla ulusal
veya kiiltiirel kimlik unsurlarint da igerecek bigimde ¢esitlenebilmistir (Smith,
2009). Liberalizm ise teoride bireysel kimligi esas alip grup kimliklerine
mesafeli dursa da pratikte milli kimligi ve vatandaghik kimligini gergeveleyen
bir anayasal vatanseverlik ve ¢ogulcu yurttaghk anlayigini tegvik etmektedir
(Miiller, 2012; Kymlicka, 2015). Ideolojiler, kitlelere yalnizca maddi gikar
vaatleri sunmaz; ayni zamanda ait olma ve kendini tanimlama ihtiyacina da
cevap verirler. Insanlar ideolojiler aracihgiyla “Biz kimiz, nereden geliyoruz,
nereye gidiyoruz?” sorularina yanit arar; bir ideolojinin bagaris1 da biiyiik
olgiide hitap ettigi kitlenin kimlik duygularma dokunabilme kapasitesine
baglidir. Bu nedenle sosyalizm, enternasyonalist sylemine ragmen pek
cok iilkede iscilerin ulusal duygularini da hesaba katan “yurtsever sol”
bigimlere biirtinmiig; Tirkiye orneginde Milli Demokratik Devrim tezleri
gibi yorumlarla somutlasmigtir (Bora, 2017). Liberalizm de farkli kimlik
gruplarinin bir arada yagayabilecegi anayasal vatandaghk gergevesi sunarak
kimlik gesitliligini yonetmeye ¢aligir. Bu gergevede ideolojilerin toplumsal
iglevleri arasinda kimlik inga etme ve kolektif aidiyet duygusu saglama
fonksiyonu merkezi bir yer tutar. Smith’in (2009) vurguladig iizere sinif,
toplumun yalmizca belirli kesimlerini tamimlar ve tiim toplumu bir arada
tutabilecek kapsayici bir kimlik sunamaz; buna kargilik millet gibi kapsaml
bir kimlik, farkli simif ve menfaat gruplarini ortak bir aidiyet etrafinda
birbirine baglayabilir. Bu nedenle baz1 yazarlar milliyetgiligi “modern gagin
dini” olarak nitelendirmistir; zira milliyetci ideoloji, insanlarin maneviyatina
ve kolektif bilingaltina seslenerek onlar1 daha biiyiik bir toplulugun pargas:
kilar (Brubaker, 2012; Hayes, 2016).
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Kurumsal Yapilar ve ideoloji

Ideolojilerin toplumsal kaynaklarini incelerken, kurumsal yapilar ile
ideoloji arasindaki etkilegime ayrica odaklanmak gerekir. Toplumlar;
devlet aygit, hukuk sistemi, egitim sistemi, ekonomik diizen (piyasa ya
da planlama), aile yapisi, dini kurumlar gibi siyasal ve ekonomik kurumlar
tizerinden Orgiitlenir. Bu kurumlar, bireylerin davraniglarint yonlendiren
kurallar, normlar ve orgiitsel diizenekler olarak ideolojik {iretimin ve
dolagimin maddi zeminini olugturur (North, 2002). Ote yandan ideolojiler
de kurumsal tasarimlari mesrulastirir, yeniden yorumlar ve doniistiiriir;
boylece toplumsal gergeklik, kurumsallagmig anlam kahiplar1 {izerinden
stireklilik kazanir (Berger & Luckmann, 2023). Kurumsal boyut, ideolojilerin
giindelik pratiklere yerlestigi ve ‘somutlandigr’ alandir. Bu nedenle kurum-
ideoloji iligkisi ¢ift yonliidiir: kurumlar ideolojiyi iiretir ve yayar; ideolojiler
de yeni kurumlar inga eder, mevcut kurumlar1 doniistiiriir ya da tasfiye eder.

Bu ¢ift yonliiliik, biiylik siyasal kopuslarda daha agik bigimde goriiniir.
Tarihsel siiregte biiyiik ideolojik kirilmalar gogu kez kurumsal doniigiimlerle
birlikte ilerler. Ornegin mutlak monarsiden megruti yonetime gegis,
yalnizca bir iktidar degigimi degil, egemenligin mesruiyet kaynagina iliskin
diisiincenin de doniigiimiidiir: Monarsinin ‘ilahi hak’ séylemi zayiflarken
anayasal-liberal gerceve gii¢ kazanir. Meclis, anayasa ve se¢imler gibi yeni
kurumlar, bu ideolojik gergevenin somut tagiyicilaridir. Benzer bigimde,
1917°de Sovyet Devrimi sonrasinda Carlik kurumlar tasfiye edilmig; tek
parti yonetimi, planl ekonomi ve kolektif miilkiyet gibi komiinist ideolojiyle
uyumlu kurumlar olugturulmustur. Anderson, devrimci hareketlerin ¢ogu
zaman Onceki devlet aygitinin idari/teknik ‘mekanigini’ devraldigini, fakat
bu mirast yeni ideolojik hedefler dogrultusunda yeniden islevlendirdigini
vurgular (Anderson, 2020). Dolayisiyla kurumlar, siireklilik egilimi gosterse
de ideolojik yeniden yorumlama yoluyla islev degistirebilir.

Kurumsal yapilarinideolojiyi sekillendirmesine iligkin etkili yaklagimlardan
biri, Louis Althusser’in ‘ideolojik devlet aygitlarr’ kavramsallagtirmasidur.
Althusser’e gore iktidar, yalnizca baski aygitlariyla (ordu, polis, mahkemeler
vb.) degil; okul, aile, medya ve dini kurumlar gibi ideolojik aygitlar araciligryla
da siirdiiriiliir. Bu aygtlar, egemen ideolojinin bireylere benimsetilmesini
ve toplumsal rizanin yeniden iiretimini saglar (Althusser, 2002). Benzer
bigimde klasik islevselci sosyoloji, kurumlarin ortak deger ve inanglar iireterek
toplumsal dayanigmayr miimkiin kildigin1 vurgular (Durkheim, 2023).
Modern sekiiler torenlerden ulusal bayramlara, okul miifredatindan medya
igeriklerine kadar uzanan genis bir yelpazede ideolojik ritiieller ve sGylemler
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devreye girer; bunlar, kurumsal mekanizmalar aracihigiyla biitiinlesme ve
megruiyet iiretme ¢abalaridir.

Kurumsal yapilarin ideolojiyle iligkisini somutlamak igin devlet ve
hukuk kurumlarina yakindan bakilabilir. Modern devlet, ulus-devlet
formunda tegekkiil etmig kurumsal bir yap1 olarak belirli ideolojik tercihleri
kurumsallagtirir. Ornegin cumhuriyetgi-laik bir devlet modeli, sekiiler
milliyetgilik ideolojisinin kurumsal ifadesi olarak okunabilir. Hukuk sistemi
de ideolojik bir boyut tagir: liberal ideoloji, hukuku ‘yasa oniinde esitlik’
ilkesi iizerinden tarafsiz bir ¢ergeve olarak sunar. Ancak elestirel kuramda
bu formel esitlik soyleminin, sinifsal gii¢ asimetrilerini gortinmez kilarak
megruiyet Uretebildigi vurgulanmir (Althusser, 2002; Bourdieu, 2005).
Bigimsel esitlik siirse de ekonomik sermayesi yiiksek aktorlerin daha nitelikli
hukuki temsil edinmesi ya da karar siireglerine daha kolay niifuz edebilmesi
fiiliyatta esitsizlik tretir. Egitim kurumunda da benzer bir dinamik goriiliir:
miifredat ‘nesnel bilgi aktarimr’ iddiastyla sunulsa da, hangi bilginin degerli
sayildigina iligkin segimler ideolojik tercihler igerir; egitim sistemi bu
yolla kiiltiirel ve simifsal ayrimlarin yeniden iiretimine katkida bulunabilir
(Althusser, 2002; Bourdieu & Passeron, 2015). Tiirkiye 6rneginde tarih
ders kitaplarinin uzun dénemler boyunca resmi ideolojiyle uyumlu ulusal
bir anlati kurdugu, alternatif yorumlarin ise marjinallestirildigi yoniinde
kapsamli ¢aligmalar bulunmaktadir (Copeaux, 2016; Parlak, 2005). Aile
kurumuna iliskin ideolojiler konusunda da toplumdan topluma degisen,
kurumsallagmig idealler mevcuttur (geleneksel patriyarkal aile ideolojisi ve
modern esitlik¢i aile ideali gibi). Bu 6rnekler, kurumlarin ideolojik boyutunu
ve ideolojilerin kurumsal boyutunu birlikte goriiniir kilar.

Bu gergevede, kurumsal yapilar ideolojilerin hem kaynagi hem de tagiyicist
olarak iglev goriir. Toplumsal kurumlar, iginde gelistikleri tarihsel kogullardaki
egemen ideolojik tercihlerle bi¢imlenir; kurumsal stireklilik ise bu tercihlerin
kusaklar arast aktarimini miimkiin kilar. Laik bir egitim sistemi ya da giiglii
bir dini kurum 6rneginde oldugu gibi, kurumsal diizenekler belirli diigiinme
ve megrulagtirma kaliplarini yeniden iiretir. Buna kargilik, koklii ideolojik
doniigiim hedefleyen hareketler de devleti doniistiirmeye veya alternatif
kurumlar inga etmeye yonelir. Bu nedenle, ideolojilerin toplumsal iglevleri
tartigilirken onlarin kurumsal diizeydeki yansimalari ve etkileri ayrica dikkate
alinmalidir.

Sonug

Bu galigmada siyasal ideolojilerin toplumsal kaynaklari, sinif, kimlik ve
kurumsal yapilar ekseninde tartigildi. Kavramsal gergeve ve tarihsel 6rnekler,
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ideolojilerin toplumsal baglamdan yalitik ‘salt fikirler’ olmadigina; toplumsal
yagamin ekonomik ¢ikar iligkileri, aidiyet Oriintiileri ve kurumsal diizenekleri
iginde {iretildigine ve etkisini bu zeminlerde kurduguna isaret etmektedir.

Smif ekseni, ideolojik sOylemlerin ¢ogu zaman belirli toplumsal
kesimlerin talep, kaygi ve menfaatleriyle iligkilendigini; kimlik ekseni ise
ideolojilerin yalnizca maddi ¢ikarlari degil, ayn1 zamanda anlam, aidiyet ve
kolektif 6zdeslesme gergevelerini de iireterek siyasal mobilizasyonu miimkiin
kildigin1 - gostermistir.  Kurumsal boyut, ideolojilerin  kaliciiginin  ve
kusaklararasi aktariminin, egitim, hukuk, medya, parti orgiitleri ve benzeri
aracilar iizerinden gergeklestigini; bu nedenle ideolojik miicadelenin aym
zamanda kurumsal alanlarda yiiriitiildiigiinii vurgular.

Bu ti¢ eksen birlikte ele alindiginda ideolojilerin toplumsal islevleri daha
berrak goriiniir: egemen diizenin megrulagtirilmasi, muhalefet ve degisim
projelerinin kurulmasi, kolektif eylemin 6rgiitlenmesi ve karmagik toplumsal
gergekligin anlamlandirilmast. Ideolojilerin, bireyler ve gruplar igin ‘diinyay
okuma’ya imkan veren biligsel bir ger¢eve sundugu vurgusu, bilgi sosyolojisi
tartigmalarinda da 6nemli bir yer tutar (Mannheim, 1979).

Tirkiye deneyimi, bu ¢ergevenin agiklayiciligini test etmek agisindan
elverigli bir 6rnek alan1 sunar. Tek parti doneminde devlet merkezli ideolojik
inga daha ¢ok kurumsal aygitlar tizerinden yiiriitiilmiig; 1946 sonrasinda
ok partili siyasete gecisle birlikte farkli sinifsal ve kimlik temelli ideolojik
yonelimler siyasal alanda goriiniirliik kazanmistir. 1970’lerde sinif eksenli
siyaset ile etnik-dini ayrigmalarin gerilimli kesigimi belirginlegmis; 1980’ler
sonrasinda neoliberal yeniden yapilanma, hem kurumsal dengeleri hem de
ideolojik repertuar yeniden bigimlendirmistir (Bora, 2017).

Bu boliimiin temel gikarimi gudur: ideolojiler toplumu sekillendirir, ancak
ayni zamanda toplum tarafindan sekillendirilir. Dolayistyla bir ideolojiyi
¢oziimlemek, yalmizca metinlere ve programlara degil; ideolojinin beslendigi
siifsal iligkiler agina, kurdugu kimlik anlatilarma ve yerlestigi kurumsal
yapilara birlikte bakmay1 gerektirir. Bu yoniiyle ideolojiler, toplumsal yap1
ile siyasal iistyap1 arasinda aracilik eden bir rol istlenir (Mardin, 1992).
Boyle bir ¢oziimleme, hem mevcut diizenin nasil megrulagtirildigini hem
de degisim imkanlarinin hangi toplumsal dayanaklarda ve hangi kurumsal
kanallarda filizlendigini anlamaya katki sunar.

Bu galiyma, agirlikli olarak kavramsal bir ¢ergeve sundugundan, ileride
yapilacak kargilagtirmali  ve ampirik  ¢aligmalarin - simf-kimlik—kurum
etkilesimini somut vaka analizleri {izerinden ayrintilandirmasi yararh
olacaktir.
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