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AB’nin Yeni Gog Pakt1 ve Tiirkiye’nin Konumu:
Firsatlar, Riskler ve Uyum Ihtiyaglari
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Ozet

Avrupa Birliginin Yeni Gog ve Iltica Pakti, iiye devletlerarasinda gog
yonetimini daha hizli, dayanigmaci ve uyumlu hale getirmeyi amaglayan
kapsamli bir reform paketidir. Bu galiyma, s6z konusu Paktin Tiirkiye
agisindan dogurdugu firsatlary, riskleri ve uyum gereksinimlerini analiz
etmeyi amaglamaktadir. Calijmanin temel amaci, Tiirkiye-AB arasindaki
gogle ilgili ig birliginin gelecegine dair biitiinciil bir degerlendirme sunmak ve
Tirkiye’nin politika se¢eneklerini, ihtiyaglarini ve risklerini ortaya koymaktir.
Calismada yontem olarak literatiir taramasi kullamilmigtir. Ayrica Tiirkiye’nin
mevcut gog yonetimi gergevesi, uygulama siireci ve AB ile kurumsal ig birligi
mekanizmalart ele alimmigtir. Calismanin 6nemi, Yeni GO¢ Paktrnmin AB ile
yakin ig birligi igindeki Tiirkiye gibi transit ve hedef iilkeler i¢in de sonuglar
dogurmasindan kaynaklanmaktadir. Tiirkiye agisindan mali  desteklerin
stirdiiriilmesi, igbirliklerin giiclendirilmesi ve kurumsal yapilarin gelistirilmesi
onemli firsatlar sunmaktadir. Ancak yiik paylasgimina iliskin beklentiler,
sorumluluk alaninin geniglemesi ve insan haklar1 temelli elestiriler de risk
alanlarin1 olugturmaktadir. Bu baglamda galigma, Tiirkiye’nin Yeni Pakta
uyum saglayabilmesi igin siirdiiriilebilir ve hak temelli bir politika gercevesi
gelistirmesinin zorunluluguna dikkat gekmektedir.

1. Giris

Avrupa Birligi (AB) go¢ politikasi, insanlarin AB iginde ve AB’ye
girigini diizenleyen ¢ok yonlii bir ¢ergevedir. AB ¢agdas gog zorluklarina
gore uyarlanmug gesitli politikalar1 bir araya getirmektedir. Birligin gog
politikasinin merkezinde giivenlik, insan haklari, iltica, siir kontrolii ve
go¢men haklart bulunmaktadir (Deliversky, 2024: 45). Birlik, bir yandan sinir
giivenligini ve diizensiz gogle miicadeleyi saglarken diger yandan uluslararasi
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koruma ihtiyaci olan kisilere iltica hakki taninmasini giivence altina almaya
caligmaktadir. Bu yaklagim, hem iiye devletlerin giivenlik kaygilarini
gidermenin hem de gogmen ve miiltecilerin haklarinin korunmasina yonelik
dengeli bir politika olusturma ¢abasinin yansimasidir. AB, Ozellikle dig
sinurlarin etkin bigimde yonetilmesi, insan kagak¢iligr ile miicadele edilmesi
ve gogmenlerin yasal statiilerinin korunmasi gibi alanlarda ortak bir gergeve
gelistirmeye ¢aligmaktadr.

Ikinci Diinya Savagi sonrasinda Avrupa iilkeleri, yeniden yapilanma ve
ckonomik biiyiime hedeflerini gergeklestirebilmek igin igglicline ihtiyag
duymugtur. Bu ihtiyac kargilamak amaciyla birgok AB iiyesi tilke iggi gogii
politikas1 uygulayarak ozellikle digaridan igglicii kabuliinii tegvik etmistir
(Martin ve Miller, 1980 315). Savag sonrast donemde ekonomik amaglarla
yiriitiilen bu politika, Avrupa’nin kalkinma siirecine 6nemli katki saglamugtur.
Ancak ilerleyen yillarda go¢ politikasinin toplumsal, ekonomik ve Kkiiltiirel
alanlarda ¢egitli sorunlara yol ag¢tig1 goriilmeye baglanmistir (Agir, 2019:
8). Go¢men niifusunun artigtyla birlikte uyum sorunlari, igsizlik oranlarinda
degisimler ve sosyal politikalar izerindeki baski gibi konular AB {ilkelerinde
tartigma yaratmistir. Bu durum, gog politikasinin yeniden degerlendirilmesi
gerektigine dair politik bir baski olugturmustur.

1990’ yillara gelindiginde AB {yesi iilkelerde gogmen karsithgina
dair soylemler ytikselise gegmistir ve gog konusu ulusal sinirlar1 agarak AB
diizeyinde ele alman “yiiksek politika” alanlarindan biri haline gelmistir
(Kessler ve Freeman, 2005: 826). Bu donemde gog, yalnizca ekonomik bir
mesele olarak degil, aym1 zamanda giivenlik boyutu giiclii bir politik konu
olarak goriilmeye baglanmugtir. Boylece AB’de goglin hizla giivenliklestirilmesi
stireci baglamugtir.

Ozellikle 2011°de baglayan Suriye i¢ savaginin ardindan yasanan gog
dalgas1 sonrasinda, Avrupa Birligi iginde gogiin hizla giivenliklegtirilmesi,
AB gog politikalar tizerinde 6nemli bir etki yaratmugtir. Suriye i¢ savaginin
baglamasi kitlesel yer degistirmeye yol agarak milyonlarca Suriyelinin
Avrupa’ya siginmasina neden oldu (Estevens, 2018: 2). Birgok AB iilkesi,
bu go¢ akiglarini hizla giivenliklestirerek, oncelikle insani bir krizden ziyade
ulusal giivenlik sorunu olarak tanimladi. Go¢men sayisinda meydana gelen
artig sonrasinda AB mevcut politikalarini elegtirel bir gekilde yeniden
degerlendirilme ihtiyact duymugtur. Gog¢men krizini sinir kontrolii ve
go¢menlik uygulamalarina yonelik politika degisiklikleri ile yOnetmeye
¢aligmugtir.

Subat 2022’de Rusya’min Ukrayna’yr iggaliyle baglayan savas, Avrupa

Birligi’nin gog politikalarini da etkiledi. Bu durum, Avrupa’ya 6nemli sayida
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Ukraynali miiltecinin akin etmesine yol agt1 ve AB’nin mevcut gog gergevesinin
yeniden degerlendirilmesi gerektigini giindeme getirdi (Ivasechko vd.,
2023: 16). AB’nin uzun siiredir yiirtirliikte olan iltica yasalar1 hakkinda
tartigmalar tetiklenmis ve ele alinmasi gereken bogluklar ve tutarsizliklar
ortaya ¢tkmistir (Maurer vd., 2023: 220). Savag, AB’nin daha genig gog
politikalarinin kapsamli bir gekilde yeniden degerlendirilmesini de zorunlu
kilmigtir. Bu degerlendirme, yalnizca mevcut krize yanit olmakla kalmayip,
APB’nin gelecekte goge yaklagiminda uzun vadeli politika Onerilerine de isaret
etmektedir.

2. AB’nin Yeni G6¢ Pakt1

ABnin Yeni Gog ve Tltica Pakti (New Pact on Migration and Asylum),
23 Eyliil 2020°de sunulan ve AB gog politikasini kapsamli bigimde yeniden
yapilandirmay1 amaglayan bir politika gergevesidir (Cornelisse ve Reneman,
2020: 181). Reform paketi, gog siireglerinin daha etkin bigimde yonetilmesini
amaglamaktadir. Bu gergevede iltica bagvurularinin daha hizl ve hakkaniyetli
sekilde ele alinmasi hedeflenmektedir.

Temelde, Yeni Pakt, mevcut Ortak Avrupa Iltica Sistemi’nde (CEAS)
gozlemlenen operasyonel verimsizlikleri gidermeyi amaglamaktadir
(Mouzourakis, 2020: 172). Bu sistem, siginmacilarin haklarini garanti altina
almay1 amaglayan gesitli AB diizenlemeleri ile uluslararasi sozlesmelerden
tiiretilen temel yasal araglari icermektedir (Nunzio, 2023: 41). Pakt
2015 gog krizi sonrasinda Ortak Avrupa Siginma Sistemi’nin (CEAS) karg
kargtya kaldig: yapisal sorunlara kalict bir ¢6ziim tiretme amaci tagimaktadir
(Hein, 2022: 41). Pakt, ozellikle Dublin Sistemi’nin iglevsiz hale gelmesi,
iye devletlerarasinda sorumluluk paylasiminin saglanamamasi ve diizensiz
gog ile geri gonderme mekanizmalarinin etkin igletilememesi gibi sorunlara
yanit olarak geligtirilmistir. Bu ger¢evede Yeni Gog Pakti, AB gog politikasini
kriz anlarina verilen gegici tepkilerden ¢ikararak daha biitiinciil, ngortilebilir
ve yonetilebilir bir yapiya kavusturmay: hedeflemektedir.

Yeni Paktin temelinde dayanigma ilkesi yer almaktadir. Bu ilke, tye
devletlerin siginma ve gog yonetimine iligkin farkli kapasite ve tercihlerinin
taninmasint esas alir. Pakt, esnek bir dayanmigma modeli 6ngormektedir
(Milazzo, 2023: 1180). Buna gore iiye devletler, siginmacilar1 kabul
edecekler ya da geri doniis prosediirlerini uygulayacaklardir.

Yeni diizenleme kapsaminda diizensiz go¢gmenlerin kimlik bilgilerinin
kayda alinmasi ile ortak bir tarama sistemi olusturulmaktadir (Deliversky,
2024: 46). Tarama sonucunda ilgili kisiler, durumlarina uygun prosediirlere
yonlendirilmekte; iltica bagvuru siirecine dahil edilmekte ya da geri doniig
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mekanizmalarmna tabi tutulmaktadir. Tarama Tiiziigii’'nde yapilan revizyon
ile birlikte, bagvuru sahiplerinin uyrugu, yasi, parmak izi ve yiiz goriintiisii
gibi temel biyometrik ve kimlik bilgilerinin toplanmasini igeren bir 6n
degerlendirme siireci tanimlanmaktadir. Ayrica, tarama agamasinda temel
haklara riayet edilmesini giivence altina almak amaciyla bagimsiz izleme
mekanizmalarinin kurulmas: zorunlu héle getirilmigtir (Jakulevicien[], 2022:

81).

AB’nin iltica bagvurularini yonetme programi kapsaminda Eurodac
Yonetmeligi olduk¢a Onemlidir. Yeni Pakt ile Eurodac Yonetmeliginde
giincellemeler yapilmugtir. Eurodac Tiiziigli'nde yapilan degisikliklerle
sistemin kapsami genigletilmigtir. Bu giincellemeler, ayni kisinin birden fazla
iltica bagvurusunda bulunmasini engellemektedir (Latonero ve Kift, 2018:
2). Bu dogrultuda, siginma bagvurusunda bulunan kigilerin daha ayrintil
kimlik ve kigisel verilerle birlikte dogrudan ortak veri tabanina kaydedilmesi
ongoriilmektedir.

Yeni Go¢ Paktrnda geri gonderme politikalarinin - giiglendirilmesi
merkezi bir konuma sahiptir. Geri donii§ oranlarinin artirilmas: amaciyla
tgiincl iilkelerle isbirligi mekanizmalarinin derinlegtirilmesi, geri kabul
anlagmalarinin  yayginlagtirilmasi ve geri doniig siireglerinin daha etkin
koordine edilmesi Ongortilmektedir (European Parliament, 2021: 12).
Bu baglamda Avrupa Sinir ve Sahil Giivenligi Ajans1i (FRONTEX), geri
gonderme operasyonlarinda daha genis yetkilere sahip bir aktor haline
gelmistir. FRONTEX’in artan rolii, AB gog politikasinin giivenlik ve
siir yonetimi ekseninde yeniden yapilandirildigini gostermektedir (Kort-
kova ve Blahodarnyi, 2023: 34). Bu prosediirler aracihgiyla gogmenlerin
kimlik tespiti, giivenlik ve saglik kontrolleri sinirda gergeklestirilmektedir.
Diigiik kabul oranina sahip bagvurularin hizli sekilde degerlendirilerek geri
gonderme siireglerine yonlendirilmesi amaglanmaktadir.

Yeni Pakt, giivenli tigiincii ilke uygulamasinin kapsaminin genisletilmesini
ongormektedir. Bu ¢ergevede, iltica bagvurusu reddedilen kisilerin giivenli
kabul edilen tigiincii tlkelere veya transit gegig yaptiklarn iilkelere geri
gonderilme siireglerinin hizlandirilmas1 amaglanmaktadir. Ayrica getirilen
diizenlemelerle Avrupa Birligi Tltica Ajans’nin (European Union Agency for
Asylum — EUAA) olusturulmas: hedeflenmektedir.

Pakt ayn1 zamanda go¢ yonetiminin AB sinirlariin 6tesine taginmasini
hedefleyen digsallagtirma  stratejilerini de kurumsallagtirmaktadir. Transit
ve kaynak {ilkelerle gelistirilen ortakliklar, kalkinma yardimlari ile gog
kontrolii arasindaki bagin giiglendirilmesi ve gog¢iin AB’ye ulagmadan
once engellenmesi yoniindeki politikalar bu yaklagimin temel unsurlarini
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olusturmaktadir (Cassarino, 2010: 16). Bu durum, AB’nin gogii insan haklar1
ve uluslararas: koruma gergevesinde ele alan normatif yaklagimindan giderek
uzaklastig1 ve gogli yonetilebilir bir giivenlik riski olarak konumlandirdig:
yoniindeki elestirileri giiglendirmektedir.

AB’nin digsallastirma stratejilerinin temel unsurlarindan biri, kalkinma
yardimini gog kontroliiyle stratejik olarak iligkilendirmektir. AB, tigiincii
tilkelerden gog¢ sorunlarini ele alma taahhiitlerine bagli olarak mali yardim
saglayarak igbirligini tegvik etmeyi amaglamaktadir (Longo vd., 2023:
370). Ayrica, giivenli sinirlara duyulan ihtiyag, Avrupa {iilkelerinin Tirkiye
gibi iilkelerle giderek daha fazla ikili anlagsma yapmasma yol agmustir;
bu anlagmalarda go¢ reformlar1 genellikle ekonomik veya diplomatik
miizakerelere eglik etmektedir (Norman, 2020: 2). AB gog politikasinin dig
boyutu giderek daha belirgin hale gelmistir ve AB gogili yonetmek ve sinir
giivenligini artirmak i¢in AB digindaki iilkelerle ortakliklar kurmaktadir.

3. Yeni Gog Pakts: Tiirkiye I¢in Firsatlar ve Zorluklar

23 Eylil 2020°de sunulan Avrupa Birligr'nin Yeni Go¢ Anlagmasi, tye
devletler igindeki gog ve iltica sistemini reforme etmeyi amaglamaktadir. Bu
politika, bagta cografi konumu ve AB-Tiirkiye anlagmasindaki rolii nedeniyle
gogle ilgili konularda 6nemli Olgiide yer alan Tirkiye olmak iizere gesitli
paydaglar i¢in 6nemli sonuglar dogurmaktadir. Geri gonderme stireglerinin
koordinasyonu, Yeni Go¢ Anlagmasr’min temel odak noktalarindan biridir.
Oneride, farkli iilkelerin gog vakalarini ele alma bigimlerindeki farkhilarin
ortadan kaldirmak amaciyla, iiye devletler arasinda geri gondermeler igin
standartlagtirilmig prosediirlerin olusturulmas: 6ngoriilmektedir (Hakli vd.,
2024: 2). Bu kapsamda, geri gonderme siireglerinin daha etkin, hizli ve
hukuki giivenceyi gozeten bir gekilde yiiriitiilmesi, tiye devletler arasindaki
uygulama farkliliklarinin azaltilmasi ve ortak bir yaklagimin olugturulmasi
amaglanmaktadir.

Bu koordinasyon, ozellikle Ttalya ve Yunanistan gibi gog akiglarindan
orantisiz ekilde etkilenen tiye devletler arasinda dayanigmayr gelistirmek
agisindan son derece 6nemlidir. AB, geri gonderme sorumluluklarini
daha adil bir gekilde dagitarak, Birlik igindeki iltica tartigmasini azaltmayi
amaglamaktadir (Rybakov, 2021: 71). Bu yaklagim, tiye devletler arasindaki
yik paylagimini giiglendirirken, ortakiltica politikasininiglevselligini artirmay1
hedeflemektedir. Ancak, AB’nin geri gonderme ve iltica politikalarinda
hedefledigi bu i¢ koordinasyon, Birlik sinirlar1 digindaki aktorlerle kurulan
is birligi mekanizmalarindan bagimsiz diisiiniilemez. Ozellikle transit ve ev
sahibi {ilkelerle gelistirilen digsallagtirilmig go¢ yonetimi stratejileri, AB’nin
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iltica sisteminin siirdiiriilebilirligi agisindan tamamlayici bir unsur olarak 6ne
citkmaktadir. Bu baglamda, Tiirkiye, AB’nin gog politikalart gergevesinde
kilit bir ortak tilke konumunda yer almaktadir.

Yeni Gog Pakt1 Tiirkiye igin hem firsatlar hem de zorluklar sunmaktadir.
Tiirkiye igin en o6nemli firsatlardan biri, AB ile ekonomik destegin ve
ortakligin artirlmasidir.  Yeni finansman mekanizmalarinin  anlagmaya
entegre edilmesi, gog yonetimi igin mali yardimi kolaylagtirabilir. Tiirkiye’nin
go¢ politikalarint AB beklentilerine uyacak sekilde adapte ederek, Tiirk
vatandaglar1 i¢in mali yardim ve daha hizli vize islemleri gibi avantajlar elde
edebilmesi beklenmektedir (Casaglia ve Pacciardi, 2022: 1660). Bu tiir
taydalar, Tiirkiye ve AB arasinda ikili iliskilerin ve ekonomik ig birliginin
gelistirilmesine katkida bulunabilir.

Yeni Anlagma, Avrupa Ortak Iltica Sistemi’nde (CEAS) degisiklikler
onermektedir (Corcodel, 2024: 52). Tiirkiye igin bu, iltica bagvurularini
kolaylagtirmak ve birikmig bagvurulari azaltmak igin firsat yaratabilir ve iltica
bagvurularinin daha organize bir ¢ergevede ele alinmasini saglayabilir.

Potansiyel faydalarina ragmen, Tiirkiye Yeni Go¢ Anlagmasi kapsaminda
onemli zorluklarla da karg1 kargiya kalmaktadir. Yeni 6nlemler, AB sinirlarinda
On tarama sistemini tegvik ediyor ancak bu durum Tiirkiye’nin gogmenler igin
transit {ilke roliinii daha da karmagik hale getirebilir (Afailal ve Ferndndez,
2017: 220). On eleme politikalar1, insan haklar1 hususlari, sinir kontroliintin
digsallagtirilmas1 ve artan yiiklerin yonetimiyle ilgili zorluklar, Tiirkiye’nin
etkili bir transit iilke olarak hizmet verme kapasitesine 6nemli tehditler
olusturmaktadir.

4. Tiirkiye’nin Uyum Thtiyaglari: Hukuki ve Kurumsal
Diizenlemeler

Yeni Gog ve Iltica Pakn, iltica bagvurularmin hizlandirilmasi, suur
prosediirlerinin  yayginlagtirilmast  ve geri gonderme  stireglerinin
etkinlegtirilmesi ~ gibi  alanlarda  baglayict  nitelikte — diizenlemeler
ongormektedir. AB ile yogun gog iligkileri bulunan ve hem transit hem de
hedef iilke konumunda yer alan Tiirkiye agisindan, bu yeni ger¢eve 6nemli
uyum gerekliliklerini beraberinde getirmektedir.

Tiirkiye agisindan hukuki uyumun temel boyutu, mevcut yabancilar
ve iltica mevzuatinin AB standartlariyla daha uyumlu hale getirilmesini
gerektirmektedir. Bu kapsamda, 6458 sayili Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanunu 6nemli bir ¢ergeve sunmakla birlikte, uygulamada ikincil
mevzuatin  giincellenmesi  ve prosediirel giivencelerin  giiglendirilmesi
ihtiyact devam etmektedir (T.C. Dusigleri Bakanlgi, 2020: 121). Ozellikle
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geri gonderme kararlarina karst etkili bagvuru yollarinin giiglendirilmesi,
idari gozetim kogullarinin AB insan haklar1 standartlartyla uyumlu hale
getirilmesi ve sinirda iltica prosediirlerine iligkin agik hukuki diizenlemelerin
yapilmas1 6nem tagimaktadir. Bunun yani sira, giivenli tiglincii iilke ve ilk
iltica tilkesi kavramlarinin uygulanmasina iligkin hukuki ¢er¢evenin daha net
tanimlanmast, Tiirkiye’nin AB ile geri kabul ve geri gonderme ig birliklerinde
hukuki 6ngortilebilirligi artiracaktir.

Yeni Gog¢ Pakti, go¢ yonetiminde giiglii kurumsal kapasiteye sahip
ulusal otoritelerin varligini temel bir 6n kosul olarak kabul etmektedir.
Tiirkiye’de Gog Idaresi Bagkanhgi (GIB), bu alandaki ana kurumdur (T.C.
Digsigleri Bakanligi, 2024). Ancak artan sorumluluklar kargisinda kurumsal
kapasitenin daha da giiglendirilmesi gerekmektedir. Personel sayisinin
artirlmasi, uzmanlagmanin tegvik edilmesi ve kurumsal i¢ koordinasyon
mekanizmalarimnin geligtirilmesi bu baglamda 6ne ¢ikmaktadir.

Ayrica, GIB ile Igisleri Bakanhgi, Disisleri Bakanligi, Adalet Bakanligt
ve yerel yonetimler arasindaki esgiidiimiin kurumsallagtirilmasi biiyiik 6nem
tagimaktadir. Yeni GO¢ Paktrnin ¢ok aktorlii yapisi dikkate alindiginda,
veri paylagimi, ortak risk analizi ve politika uyumu alanlarinda kurumsal
entegrasyonun giiglendirilmesi gerekmektedir. Bunun yam sira, AB
kurumlar1 ve ajanslariyla (6zellikle Frontex ve Avrupa Iltica Ajansi) teknik
i§ birliginin artirilmasi, Tiirkiye’nin kurumsal uyum stirecini destekleyici bir
unsur olacaktir.

Tiirkiye’nin sinir yonetimi kapasitesinin giiglendirilmesi, biyometrik veri
toplama sistemlerinin gelistirilmesi ve diizensiz gogle miicadelede teknik
altyapinin modernize edilmesi Yeni Gog¢ Paktr’nin etkinligini dogrudan
etkileyen bir boyut olarak 6ne g¢ikmaktadir. Ozellikle geri gonderme
merkezlerinin fiziki kogullari, kapasitesi ve yonetim standartlarinin AB
normlarina yaklagtirilmasi operasyonel uyum agisindan kritik neme sahiptir.

5. Sonug

Avrupa Birligi tarafindan 6nerilen Yeni Go¢ Anlagmasi, geri gonderme
politikalarinin gii¢lendirilmesine, tiglincii iilkelerle isbirliginin artirilmasina
ve diizensiz gogmenlerin geri doniig siireglerinin kolaylastirilmasina 6nemli
bir vurgu yapmaktadir. Bu yaklasimla AB gogii etkin bir sekilde yonetmeyi
ve ayn1 zamanda insani yiikiimliiliiklerini yerine getirmeyi amaglamaktadir.
Diizensiz goglin yarattigi zorluklar, AB’nin yalnizca sinirlarini giiglendirmesini
degil, aym1 zamanda gog akiglarina hizli yanitlar verilmesini saglayacak bir
gergeve geligtirmesini de gerektirmektedir. Yeni Anlagma, AB dig sinirlarina
gelen tiim {igiincii {ilke vatandaslari igin titiz bir tarama onermektedir. Bu
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tiir prosediirlerin getirilmesi, AB’nin go¢ yonetimini kolaylagtirirken sinir
giivenligini artirma ve yetkisiz girigi onleme amacin gostermektedir.

AB’nin Yeni Go¢ Anlagmasi Tiirkiye i¢cin hem 6nemli firsatlar hem de zorlu
zorluklar sunmaktadir. Ekonomik faydalar ve AB ile ig birliginin artirilmasi
potansiyeli saglarken go¢ yonetimi ve oncelikle transit tilke olarak muamele
gormenin sonuglariyla da zorluklar1 ortaya koymaktadir. Dolayisiyla, anlagma
Tiirkiye’yi AB politikalariyla daha yakindan uyumlu hale getirebilirken, ayni
zamanda kendi ulusal ¢ikarlar1 ve insani sorumluluklar: arasinda dikkatli bir
denge kurulmasini da gerektirmektedir.

Tiirkiye’de iltica bagvurularimin = daha  hizlh  ve etkin  sekilde
degerlendirilmesini  saglayacak dijitalleme adimlarinin  olusturulmasi
gerekmektedir. Yeni Gog Paktr'nin 6ngordiigii hizl sinir prosediirleri dikkate
alindiginda, Tiirkiye’nin gog siireglerini hem insan haklar: yiikiimliiliiklerini
gozeten hem de idari etkinligi artiran bir yaklagimla yeniden yapilandirmasi
gerekmektedir. Aymi zamanda, uluslararasi kuruluglar ve sivil toplum
orgiitleriyle is birliginin giiglendirilmesi, sahadaki uygulamalarin seffafligini
ve etkinligini artiracag 6ngoriilmektedir.

Yeni Gog ve Iltica Pakti, Tiirkiye igin de ¢ok boyutlu uyum gereklilikleri
ortaya koymaktadir. Hukuki alanda mevzuat uyumu, kurumsal diizeyde
kapasite artirimi ve koordinasyonun gelistirilmest, teknik altyap: ve uygulama
standartlarinin  iyilestirilmesi Oncelikli alanlar olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Tiirkiye’nin bu uyum siirecini stratejik bir yaklagimla ele almasi, hem AB ile ig
birliginin derinlesmesine hem de ulusal go¢ yonetiminin daha siirdiiriilebilir
ve etkin hale gelmesine katki saglayacaktir.
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