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Ozet

Bu ¢aligma, uluslararas: iktisat literatiiriinde sinirlar1 gogunlukla sadece dig
ticaret maliyetleri, giimriik rejimleri ve gog politikalar1 tizerinden ele alan
yaklagimlarin Gtesine gegerek, sinir kavramini kalkinma siireglerinin kurucu
ve aktif bir unsuru olarak degerlendirmeyi amaglamaktadir. Caligmada
siirlar ile kalkinma arasindaki iligki; klasik iktisat, modernlesme teorileri,
bagimhlik ve diinya-sistemi yaklagimlar1 ile elestirel sinir ¢aligmalar
birlikte ele alinmakta ve sinirlarin kalkinmayr hem destekleyebilen hem de
esitsizlikleri derinlegtirebilen ¢ok boyutlu iktisadi ve kurumsal filtreler olarak
nasil igledikleri tartigiimaktadir. Bu gergevede, sinirlarin yalnizca cografi ya da
hukuki ayrim gizgileri olmadiklar1; emegin, sermayenin ve mallarin dolagimini
ve ayrica politika tercihlerini bi¢imlendiren diizenleyici iktisadi ve kurumsal
mekanizmalar olduklar: ileri siiriilmektedir. Politika baglaminda sunulan
uygulamali 6rnekler ise smir-kalkinma iligkisinin tek yonlii bir etki siireci
olmadigini; baglama ve kurumsal kapasiteye duyarli, kargilikli etkilesimlere
dayanan ve gok katmanl bir yap1 sundugunu ortaya koymaktadir.

1. Giris

Uluslararas: iktisat ¢aligmalar1 sinirlar1 genellikle ticaret maliyetleri,
giimriik rejimleri veya gog kisitlar1 baglaminda ele alirken; sinirlarin kalkinma
politikalarinin mekansal, kurumsal ve normatif gergevesini nasil yapilandirdigina
daha sinirh 6lglide odaklanmaktadir. Bu durum, sinirlarin kalkinmanin yoniinii,
kapsayicihigini ve esitsizlik iiretme kapasitesini gekillendiren ok katmanl
iktisadi ve siyasal mekanizmalar olarak iglev gérmesini gogu zaman arka planda
birakmaktadir. Bu ¢ergevede bu boliim, uluslararasi iktisatta sinirlarin roliinii
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ticaret, emek hareketliligi ve politika entegrasyonu olmak iizere {i¢ temel
mekanizma tizerinden ele almaktadir.

Sinirlar ve kalkinma, sosyal bilimlerin farkli alanlarinda uzun siire
birbirinden gorece bagimsiz tartiyma konulart olarak ele alinmistir. Ancak
son yillarda siir ¢alismalarinda, sinirlart duragan cografi ¢izgiler olarak
kavramsallagtiran yaklagimlardan onlar1 giindelik pratikler, politik tercihler,
kurumsal unsurlar ve kiiresel 6lgekli etkilesimler aracihigiyla siirekli yeniden
tiretilen iligkisel siiregler olarak ele alan elestirel bir yonelime dogru belirgin
bir doniigiim gozlemlenmektedir (Kolossov, 2005; Newman, 2006a/2006b;
Rumford, 2006; Naples ve Bickham Mendez, 2015). Boylece, sinirlarin
hukuki ve jeopolitik gizgiler olarak ele alinmasina odaklanan klasik yaklagimlar
da (Prescott ve Triggs, 2008) daha genis bir analitik ¢erceve i¢inde yeniden
konumlandirilmistir.

Bu baglamda, son yillarda yayimlanan ‘“sinir’ galismalarinda “sinir nerede?”
sorusundan ziyade, “sinir nasil igler ve ne tiir etkiler tiretir?” sorularina yonelen
kavramsal bir kayma dikkat ¢ekmektedir (Van Houtum, 2005; Paasi, 2005;
Diener ve Hagen, 2009; Brambilla, 2015). Bu doniisiim, kiiresellesmenin
hizlandirdig1 ekonomik, siyasal ve kiiltiirel etkilesimlerin sinirlarin anlam ve
islevlerinin yeniden diistiniilmesini gerekli kilmasiyla baglantili oldugu kadar,
kalkinma siireglerinin mekéinsal boyutunu da daha goriiniir hle getirmistir.
Bu galigmada, s6z konusu literatiirden hareketle, sinirlarin emegin, mallarin,
sermayenin ve kaynaklarin dolagimini diizenleyen ve bu yolla farkli kalkinma
dinamiklerini sekillendiren diizenleyici unsurlar olarak ele alinabilecegi ileri
stirtilmektedir.

Bu boliimiin 6zgiin katkisi, sinirlar ile kalkinma arasindaki iligkiyi belirli
uluslararasi iktisadi degiskenler baglaminda tek yonlii bir etki mekanizmasi
olarak degil, kargilikli olarak birbirini kuran aktif bir siireg olarak ele almasidur.
Konuyu klasik iktisat, modernlesme teorisi, bagimlilik ve diinya-sistem
yaklagimlar1 gibi elestirel sinir galigmalar: birlikte degerlendirilerek, sinirlarin
kalkinmay1 hem tegvik edebilen hem de sinirlayabilen bir iktisadi filtre
olarak nasil igledigi tartiglmaktadir. Bu ¢ergevede boliim, uluslararas: iktisat
literatiiriine sinirlarin yalnizca maliyet veya engel degil, politika tasarimi ve
kurumsal kapasiteyle sekillenen aktif diizenleyici unsurlar oldugunu gosteren
biitlinciil bir perspektif sunmaktadir.

Bu boliim, uluslararasi iktisat literatiiriinde ogu zaman ikincil bir degisken
olarak ele alinan simir? kavramini, kalkinma siireglerinin bir arac olarak yeniden

2 Bucahsmada ‘simir’ kavrami, kalkinma kuramlarinin ¢ogunlukla dogal bir analiz birimi olarak
kabul ettigi ‘ulusal/cografi sinir’ gergevesinde kullanilmaktadir.
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degerlendirmeyi amaglamaktadir. Caligma kapsaminda, ilk olarak, sinir ve
kalkinma kavramlar: uluslararasi iktisada iliskin degiskenler perspektifinde
kavramsal diizeyde ele almakta, ardindan da bu iki kavram arasindaki iliskiyi
teorik olarak degerlendirmektedir. Takip eden baslikta, emegin kiiresel mobilitest,
dig ticaret, giivenlik, ¢evre ve iklim ile sosyal politikalar1 ¢er¢evesinde sinir-
kalkinma etkilesimi tartigtlmaktadir. Bir sonraki adimda, farkli cografyalardan
segilmig uygulama 6rnekleri araciligryla sinirlarin nasil yonetildigine baglh olarak
ortaya ¢ikan farkl kalkinma sonuglari analiz edilmektedir. En sonda yer alan
sonug ve tartigma boliimiinde de genel degerlendir yapilmakta ve sinurlarin
kalkinmadaki roliine iliskin uluslararasi iktisat temelli giincel tartigmalara
dontik bir katki sunulmast hedeflenmektedir.

2. Sinurlar ve Kalkinma: Kavramsal Degerlendirme

Sinirlar, modern devlet sisteminde uzun siire egemenligin gostergesi
olan cografi ayrim gizgileri olarak ele alinmigtir. Ancak 20. yiizyilin son
geyreginden itibaren bu yaklagimin sinirlart sorgulanmaya baglanmug; sinirlar,
toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel siireglerle birlikte isleyen aktif yapilar olarak
yeniden diigiintilmiistiir (Paasi, 2005; Diener ve Hagen, 2009). Dolayisiyla
kalkinma galigmalartyla sinir galigmalarini iligkilendiren yaklagimlar, kalkinma
politikalarinin sinirlar etrafinda ve sinirlar araciligiyla nasil sekillendigine
dikkat ¢ekmeye baglamistir (Novak, 2016). Buradan hareketle, sinirlarin
yalmizca mekanin digsal bir ¢ergevesi degil, kalkinma politikalarinin miizakere
edildigi, uygulandig1 ve kimi zaman yeniden tanimlandig: alanlar olarak ele
alinabilecegi soylenebilir. O halde, sinirlar artik pasif ¢izgiler olmaktan ziyade,
kalkinma siireglerinin yonelimleri tizerinde etkide bulunan diizenleyici mekansal
olusumlar olarak kavramsallagtiriimaktadur.

Ekonomik agidan bakildiginda ise, sinirlar hem akigkanlig: diizenleyen
filtreler hem de kalkinma esitsizliklerini yeniden iireten mekanizmalar olarak
islev gormektedir. Farkli bir ifadeyle sinirla, bir yandan ticaret ve sermaye
hareketlerini yonlendiren gegis noktalart olarak kiiresel kargilikli bagimlilik
iligkilerinin pargast haline gelirken (Keohane ve Nye, 2012; Brown vd..,
2020), diger yandan piyasa erigimini sinirlayarak bolgesel kalkinma farklarini
derinlestirebilmektedir (Redding ve Sturm, 2008). Bu noktada Brambilla’nin
(2015) “borderscapes” yaklagimi, sinurlarin bu ikili niteligini vurgulayarak,
onlarin hem engelleyici hem de iiretken etkilerinin birlikte diigiiniilmesi
gerektigini ortaya koymaktadir. Bu ¢ergevede, kalkinma siireglerinin sinir
politikalartyla kurdugu iliski, farkli mekansal ve toplumsal sonuglar iiretebilen
gerilimli bir alan olarak goriinmektedir.
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Sinir-kalkinma iligkisi yalmzca ekonomik siireglerle sinirlt olmayip, giivenlik,
gevre ve kurumsal dinamiklerle birlikte sekillenebilmektedir. Giivenlik boyutunda
ele alindiginda, sinir ihtilaflar1 ve militarizasyonun kamu kaynaklarinin
giivenlik harcamalarina yonelmesine yol agarak kalkinma tizerinde dolayl
baskilar olugturdugu vurgulanmaktadir (Buzan ve Waever, 2003). Bu durum,
ozellikle ¢atigma bolgelerinde altyap1 yatirnmlarinin ertelenmesine ve kalkinma
stireglerinin kirilganlagmasina neden olabilmektedir. Giivenlik ile kalkinma
arasindaki bu gerilim, sinirlarin yalnizca ekonomik degil, ayni zamanda stratejik
ve askeri dinamikler araciligtyla da sekillendigine isaret etmektedir. Ornegin,
Balkanlar’da sinirlarin yeniden gizilmesi ve ayrica buradaki ¢atigmalarin
uzun donemli ekonomik toparlanmay1 geciktirdigi, hem uluslararasi kurulug
raporlarinda hem de yakin donemdeki ampirik ¢aligmalarda ortaya konmugtur

(Choromides, 2004; Keseljevi¢, Nikoli¢ ve Spruk, 2025).

Cevresel stiregler de smir-kalkinma iligkisinin 6nemli bir boyutunu
olusturmaktadir. Tklim degisikliginin sinir bolgelerinde yeni kirilganhklar
yarattig1 ve bu durumun kalkinma dinamiklerini sinirlandirabildigi iddia
edilmektedir (Schmook ve digerleri, 2022). Bu agidan su kaynaklarinin
paylagimi, tarimsal tiretim kogullar1 ve gog¢ baskilar: gibi etmenler, sinirlarin
ckolojik boyutunu daha goriiniir kilmakta ve de gevresel siirdiiriilebilirligi sinir
politikalari ile kalkinma arasindaki iligkinin kritik bir ekseni haline getirmektedir.

Kurumsal agidan bakildiginda ise, sinir bolgeleri tarihsel olarak merkezden
uzak ve marjinal alanlar olarak degerlendirilmistir. Ancak uluslararasi iktisadi
biitlinlegme siiregleri bu algiy1 kismen doniistiirmiigtiir. Avrupa Birligi (AB)
kapsamindaki sinir bolgeleri, Birlige iiye ve aday tilkeler igin bir yandan yapisal
dezavantajlarla iligkilendirilmeye devam ederken, diger yandan INTERREG
gibi politika araglar1 araciligryla kalkinma projelerinin odagi haline gelmektedir
(Chirodea, 2021). Benzer big¢imde, Brexit sonrasi donemde AB ile Birlesik
Krallik arasinda yiiriirliige konan Ticaret ve Isbirligi Anlagmasr’min ticaret,
yatirim ve diizenleyici uyum iizerindeki etkileri, sinirlarin hem engelleyici
hem de yeniden yapilandirici bir rol istlenebildigini agikga gostermektedir
(European Parliament, 2023a; European Parliament, 2023b). Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) - Meksika simirinda ise USMCA gergevesinde geligen
ticari ve lretim iligkileri, sinirlarin bolgesel entegrasyon agisindan sundugu
potansiyellere isaret etmektedir (Villarreal, 2024).

Sinur-kalkinma iligkisi ters yonden ele alindiginda, kalkinma politikalarinin
ve bu gergevedeki siireglerin de sinirlarin igleyigini ve algilanig bigimlerini
doniistiirebildigi gortilmektedir. Ekonomik bityiime, yonetigim kapasitesi ve
teknolojik doniigiimler gibi unsurlarin, sinirlarin gegirgenligi ve diizenleyici
iglevleri tizerinde etkili olabilecegi farkli ¢aligmalar tarafindan tartigtlmaktadir
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(Agnew, 2008; Novak, 2016). Yine dig ticaretin serbestlestirilmesinin sinir
maliyetlerini diigiirerek bolgesel kalkinma desenlerini doniistiirdiigii ifade
edilirken (Redding ve Sturm, 2008), go¢ ve dogal kaynak yonetimi gibi
stireglerin de sinirlart yeniden iireten mekanizmalar olarak islev gordiikleri
vurgulanmaktadir (Schmook ve digerleri, 2022). Diger taraftan Brambilla’nin
(2015) smnir bolgelerini kalkinma yardimlarinin yogunlastigi, ancak ayni
zamanda diglanma dinamiklerinin de siirdiigli mekanlar olarak ele alan
yaklagimi, bu karsithig gortiniir kilmaktadir.

Bu ¢ergevede, sinirlar ile kalkinma iligkisinin tek yonlii bir etki-tepki
zinciri olarak kavranamayacagy; aksine, kargilikli olarak birbirini sekillendiren
¢ok katmanl bir etkilesim alani sundugu soylenebilir. Siirlar kalkinma
stireglerini diizenlerken, kalkinma pratikleri de sinirlarin anlamin, iglevini
ve gegirgenligini yeniden tanimlayabilmektedir. Bu kargilikli dinamik bag,
sinirlarin hem egitsizlik hem de igbirligi tiretebilen mekansal diizenekler olarak
ele alinmasini, kalkinmanin ise sinirlart hem agindiran hem de pekigtiren bir
rol iistlenebilecegini gostermektedir.

3. Sinurlar ve Kalkinma: Teorik Altyap:

Smurlar ile kalkinma arasindaki iliski, sosyal bilimler literatiiriinde uzun
stiredir tartigilagelmis olmakla birlikte, bu iliskinin nasil kavramsallagtirildig:
tarihsel olarak farkli teorik yonelimler ¢ergevesinde sekillenmistir. Erken donem
yaklagimlar, sinir-kalkinma iligkisini biiyiik olgtide klasik iktisat teorileri iginde
ele almug; sinirlar gogunlukla ekonomik akiglarin 6niinde konumlanan engeller
ya da bu akislar1 diizenleyen araglar olarak degerlendirilmistir. Ricardo’nun
(1817) serbest ticaret kuramu, ticaret kisitlar1 ve gimriik engellerinin ekonomik
refah ve verimlilik izerinde sinurlayici etkiler yarattigini savunurken, Friedrich
List (1841) ulusal kalkinmanin belirli tarihsel agamalarda sinirlarin korunmasi
ve devlet miidahalesiyle miimkiin olabilecegini ileri siirerek korumac bir gergeve
gelistirmigtir. Bu erken teorik zitlagma, sinirlarin kalkinma siireglerindeki roliinii
ilk kez sistematik bi¢imde problematize etmis ve sinirlart iktisadi akimlarin
diizenlenmesine aracilik eden kurumsal mekanizmalar olarak diiglinmeye
imkan tanimigtir.

Bu ¢ergeve, modernlesme teorilerinin yiikseligiyle birlikte kalkinma
tartigmalarinin daha belirgin bi¢imde devlet-merkezli ve kurumsal bir nitelik
kazandigini gostermektedir. Ornegin Rostow’un (1960) kalkinma evreleri
yaklagimi, Lewis’in (1954) ikili yap1 modeli ve Todaro ve Smith’in (2015)
caligmalari, farkli kuramsal yonelimlere sahip olmakla birlikte, kalkinma
stireglerini biiyiik Ol¢iide ulusal sinirlar iginde igleyen ve ulusal devletlerin
kurumsal kapasitesine dayanan bir ¢er¢evede ele almigtir. Bu yaklagimlar,
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sinirlart kalkinmanin digsal bir kosulu olarak problematize etmekten ziyade,
siyasal ve kurumsal diizenlemelerin miimkiin oldugu mekansal ¢ergeveler
olarak ortiik bigimde varsaymistir. Diger bir ifadeyle sinirlarin, iiretim, ticaret
ve ekonomik politika siireglerinin istikrarli bigimde 6rgiitlendigi alanlar olarak,
kalkinma stireglerinin islemesine aracilik eden iktisadi ve yonetsel filtreler
seklinde diigtiniilmesine imkan taninmugtir.

Ancak yirminci yiizyithn ortalarindan itibaren ortaya ¢ikan elegtirel
yaklagimlar, gorece iyimser kalkinma anlatilarini giderek daha fazla sorgulamaya
baglamustir. Piyasa ekonomilerinin tarihsel olarak devlet miidahalesi ve kurumsal
diizenlemeler olmaksizin var olamayacagini vurgulayan Polanyi’nin (1944)
yaklagimu, sinirlarin ve kurumsal ¢ergevelerin kalkinma siireglerinde piyasanin
toplumsal olarak gomiilii bi¢imde iglemesini miimkiin kilan koruyucu
diizenekler olarak ele alinmasina teorik bir zemin sunmaktadir. Bu elestirel
cizgi, bagimlilik teorisi ve diinya-sistemi yaklagimiyla daha sistematik bir nitelik
kazanmistir. Frank (1967), azgeligmis tilkelerdeki kalkinma stireclerinin gelismig
merkezlere bagimli bigimde isledigini ve sinurlarin bu bagimlilik iliskilerini
kurumsallastiran bir rol oynadigini savunurken; Cardoso ve Faletto (1979),
bagimliligin kalkinmayi biitiintiyle diglamadigini, ancak esitsiz ve hiyerargik
bigimler altinda gergeklestigini vurgulamustir. Benzer sekilde Wallerstein (1974)
de, modern diinya-ekonomisini merkez—gevre iliskileri ¢er¢evesinde ele alarak,
sintrlar: bu yapisal esitsizliklerin mekansal olarak somutlagtigr diizenekler
olarak kavramsallagtirmugtir.

Bu hatt1 ¢agdag kiiresel deger zincirleri baglaminda yeniden ele alan
Mezzadra, Neilson ve Pickles (2015), sinirlarin yalnizca ulusal ekonomileri
ayiran ¢izgiler olarak degil; emegi farklilagtiran, hareketliligi hiyerargik
bigimde diizenleyen ve deger aktarimini yoneten aktif mekanizmalar olarak
igledigini gostermistir. Bu ¢ergeve, smurlarin kiiresel esitsizliklerin yeniden
iretiminde oynadig1 merkezi role igaret etmektedir. Novak’in (2011, 2016,
2017) galigmalarinda da dolayli olarak igaret edildigi tizere, kalkinma soylem
ve pratikleri tarihsel olarak sinirlarla tanimlanan devlet-merkezli mekansal
koordinatlar iginde gekillenmistir. Bir diger ifadeyle, sinirlar bu siireglerde hem
diizenleyici hem de sinirlayici bir rol Gistlenmistir. Dolayisiyla sinirlarin emek
hareketliligini ve deger aktarimini yoneten, kiiresel esitsizlikleri yapilandiran
iligkisel mekanizmalar olarak isledigi soylenebilir.

1980’ler ve 1990’larla birlikte kiiresellesme tartigmalari, sinir-kalkinma
iligkisini yeniden diisiinmeye zorlamugtir. Ohmae’nin (1990) “sinursiz diinya”
tezi ile Castells’in (1996) “ag toplumu” yaklagimi, ekonomik faaliyetlerin
giderek ulusal sinirlarin 6tesinde orgiitlendigini savunarak kalkinma siireglerinde
siurlarin 6neminin azaldigini ileri siirmiistiir. Sen’in (1999) kalkinmayi
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ozgiirliiklerin genislemesi olarak tanimlamasi da sinirlarin agilmasinin
bireylerin ekonomik ve toplumsal firsatlara erisimini doniigtiirebilecegi
fikrini giiglendirmigtir. Buna kargilik Rodrik (2000), kiiresel entegrasyonun
stirdiiriilebilir kalkinma tiretebilmesi igin ulusal sinirlar i¢inde demokratik
megruiyete sahip politika alanlarinin korunmasinin zorunlu oldugunu savunarak,
sinirlarin kalkinma politikalar agisindan hald merkezi bir rol oynadigini ileri
stirmiistiir. Benzer bi¢imde Balibar (2002), Newman (2006) ve Sassen
(2000), kiiresellesmenin sinirlart ortadan kaldirmak yerine, onlar1 kimlik,
giivenlik ve kalkinma politikalar1 baglaminda yeniden merkezilestirdigini
ortaya koymuglardir.

Ayni donemde, klasik-tarihsel iktisat gelenegine dayanan korumaci
yaklagimlar da giindeme gelmistir. List'in (1841) ulusal kalkinma igin sinirlarin
korunmasi gerektigine iliskin erken donem argiimanlari, 6zellikle gelismekte
olan iilkelerde stratejik 6nemini korumaya devam etmistir. Buna kargilik
postkolonyal yaklagimlar, kalkinma sdylemlerinin sinirlarin megrulagtirilmasinda
oynadig: rolii elestirel bigimde sorgulamuglardir (Said, 1978; Spivak, 1988;
Mbembe, 2001). Bu perspektifler, sinirlar1 yalnizca ekonomik diizenleme
araglar1 olarak degil; aksine iktidar, tahakkiim ve diglama iliskilerinin tiretildigi
mekansal diizenekler olarak ele almistir. Mezzadra ve Neilson (2013) ise
sinirlarin sermaye akiglarini yonetme ve emegi farklilagtirma iglevleri tizerinden
kiiresel kalkinma siireglerinin merkezinde yer aldigini vurgulayarak bu elestirel
hatt1 giincel baglama tagimugtir.

Diger yandan kurumsalci yaklagimlar ve yeni ekonomik cografya literatiiri
de, sinirlarin kalkinmadaki roliinii piyasa erigimi ve kurumsal kapasite ekseninde
yeniden ele almigtir. Ornegin Krugman (1991), sinir maliyetlerinin piyasa
erigimini sinirlayarak bolgesel kalkinma desenlerini gekillendirdigini ortaya
koyarken Redding ve Sturm (2008), uluslararas: sinirlarin ticaret maliyetleri
yoluyla piyasa erisimini kisitladigini ve bunun bolgesel kalkinma tizerinde kalict
ve mekansal olarak farklilagan etkiler yarattigini ampirik olarak gostermistir.
North (1990) ile Acemoglu ve Robinson (2012) ise sinirlarin yalnizca fiziki
ayrimlar degil, kurumsal diizenlemelerin isledigi ¢ergeveler oldugunu; bu
diizenlemelerin ekonomik performans ve kalkinma diizeylerini belirledigini
savunmugstur. Rodrik’in (2000) “How far will international economic integration
p0?” adli ¢aliymasinin s6z konusu tartigmaya katkisi da, ulusal sinirlarin
demokratik kurumlarin isleyisi ve kalkinma politikalarinin megruiyeti agisindan
tagidig1 6onemi yeniden giindeme tagimistur.

2000 sonrast literatiir, sinirlart yalnizca ekonomik ya da kurumsal yapilar
olarak degil; aksine toplumsal, kiiltiirel ve gevresel siireglerle i¢ ice gegmis
dinamik mekanlar olarak ele almaya yonelmistir. Bu kapsamdaki elegtirel sinir
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calismalar1 ve borderscapes yaklagimu, sinirlari sabit gizgilerden ziyade, giindelik
pratikler ve ¢ok Olgekli iligkiler araciligiyla siirekli olarak yeniden iiretilen
mekansal siiregler olarak ele almaktadir (Paasi, 2005; Brambilla, 2014). Yine
sinirlarin kalkinma politikalariyla nasil i¢ ige gectigi giivenliklestirme kurami
tizerinden tartigtlirken (Buzan ve Waever, 2003), AB baglaminda ise kalkinma
yardimlarinin smnir kontroliiyle kogullandirilmasinin bu iligkinin gagdas bir
tezahiirli oldugu gosterilmistir (Cobarrubias ve Novak, 2025). Son donemde
yapilan ¢aligmalar, sinirlarin kalkinma tizerindeki etkilerinin yalmzca ekonomi
ve giivenlik ekseninde degil, ekolojik kirilganliklar ve toplumsal cinsiyet
esitsizlikleri tizerinden de degerlendirilmesi gerektigine isaret etmektedir
(Rockstrom vd.., 2009; Schmook vd.., 2022; Yaval-Davis, 1993; Paul, 2024).

Bu farkli teorik yaklasimlar birlikte degerlendirildiginde, sinirlarin
kalkinma stireglerinde ticaret, emek hareketliligi ve politika entegrasyonu
olmak tizere birden fazla mekanizma iizerinden isledigi goriilmektedir. Dig
ticaret teorileri sinirlar piyasa erisimini diizenleyen maliyet ve koruma araglar
olarak ele alirken bagimlilik, diinya-sistemi ve elestirel yaklagimlar ise simirlarin
emek hareketliligini ve deger aktarimini esitsiz bigimde yapilandirdigini
savunmaktadir. Diger taraftan kurumsalci ve ¢agdag sinir ¢aligmalari, sinirlar
kalkinma politikalarinin megruiyetini ve uygulanabilirligini belirleyen politik
alanlar olarak konumlandirmaktadir. O halde sinirlar, kalkinmay1 ne otomatik
bicimde engelleyen ne de kendiliginden tegvik eden yapilar olarak gortilmelidir.
Daha ziyade, iginde yer aldiklar siyasal, kurumsal ve toplumsal baglama bagh
olarak igleyen ¢ok boyutlu iktisadi ve mekansal filtreler olarak diigiiniilmelidir.

4. Kalkinma ve Sinirlar: Uluslararas: Politika Alanlar:

Kalkinma ile sinirlar arasindaki iligki, en somut big¢imde farkli politika
alanlar1 tizerinden gozlemlenmektedir. Dig ticaret, gog, giivenlik, gevre ve
sosyal politikalar, sinirlarin kalkinmay: nasil gekillendirdigini ortaya koyan
baslica mekanizmalar1 olugturmaktadir. Farkl bir ifadeyle bu politika alanlari,
sinirlarin kalkinmada koprii mii yoksa bariyer mi iglevi gorecegini belirleyen
iktisadi ve siyasal filtreler olarak islev gormektedirler. Uluslararas: iktisat
perspektifinden bakildiginda ise, s6z konusu politikalar sinirlarin ticaret
akaglarini, emek hareketliligini ve politika entegrasyonunu nasil diizenledigini
goriiniir kilmakta; boylece sinirlarin kalkinmayt kimi kogullarda tegvik eden,
kimi kogullarda ise egitsizlikleri derinlestiren aktif diizenleyici unsurlar oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu husus agagida, simir-kalkinma iligkisi baglaminda soyut
bir kavramsal tartigma olarak degil, farkl: politika alanlar izerinden igleyen
biitlinciil bir iktisadi mekanizma olarak ele alinmaktadhr.
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4.1. Emegin Kiiresel Mobilitesi ve Kalkinmanin Sinirlari

Emegin uluslararasi mobilitesini yonlendiren go¢ politikalari, ulusal
sinurlarin kalkinma tizerindeki etkisini en agik bigimde goriiniir kilan politika
alanlarindan biridir. Ciinkii emek hareketliligi, ekonomik biiyiimenin begeri
sermaye aracihigiyla nasil iiretilecegini dogrudan belirlemektedir. Uluslararasi
iktisat literatiirinde emek dolagimi ¢ogunlukla verimlilik artig1 ve gelir
transferleri gergevesinde ele alinsa da, ulusal sinir rejimleri bu siirecin kimler
i¢in, hangi kogullarda ve ne 6lgiide miimkiin olacagini belirleyen temel iktisadi
filtreler olarak iglev gormektedir. Bu nedenle go¢ politikalari, sinirlarin kalkinma
stireglerinde birer koprii mii yoksa bariyer mi olacagini tayin eden merkezi
araglar haline gelmektedir.

Emegin uluslararasi serbest dolagimi, begeri sermaye birikimini ve déviz
akiglarini artirarak kalkinmayi destekleyebilse de, kati sinir kontrollerinin emegi
kayit dig1 ve giivencesiz bigimlere yonlendirdigi ve bunun uzun vadeli kalkinma
dinamikleri {izerinde sinirlayici etkiler yarattigr goriilmektedir (Castles ve
Miller, 1998; Massey, Durand, ve Pren, 2016). Ampirik ¢aligmalar da, siki sinir
kontrollerinin gogli ortadan kaldirmaktan ziyade emegi daha kirilgan statiilere
ittigini; bunun da uzun vadede kalkinma potansiyelini sinirlandirabildigini
ortaya koymaktadir (Czaika ve Hobolth, 2016). Bu gercevede gog politikalari,
yalmizca gogiin hacmini degil, emegin piyasalara hangi statiiler altinda dahil
edilecegini de belirleyerek kalkinmanin kapsayicilik diizeyini dogrudan etkileyen
mekanizmalar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Diger yandan, mesela, Kanada’daki gegici tarim isgileri programi, emegin
kisa vadede tiretkenligi artirmasina karsin, gogmen isgilerin kalicr statiilere
erisememesi nedeniyle uzun vadeli kalkinmaya katkisinin sinirl kaldigini ortaya
koymaktadir (Preibisch ve Otero, 2014). Benzer gekilde Tiirkiye’de gbgmen
is¢ilerin ig saghgi ve giivenligi alaninda karsilagtiklar: yapisal kirilganhiklar,
emegin degerini digiirmekte, [uluslararasi mobilitesini arttirmakta] ve
kalkinmanin toplumsal kapsayiciligini zayiflatmaktadir (Civan ve Gokalp,
2011). Bu 6rnekler, ulusal sinirlarin emek hareketliligini diizenlerken aymi
zamanda esitsiz kalkinma bigimlerini yeniden iiretebildigini ifade etmektedir.

Gog politikalarinin bu iktisadi etkileri, global emek hareketliliginin
giivenlik ve siyasal oncelikler ekseninde yeniden yapilandirilmasiyla daha da
belirginlesmektedir. Bigo’nun (2005) “giivenlik alan1” yaklagimi, ulusal sinir
yonetiminin yalnizca gogii diizenleyen teknik araglar olmadigini; ayn1 zamanda
hareketliligi siyasal olarak siniflandiran ve megrulagtiran mekanizmalar olarak
yeniden iiretildigini belirtmektedir. Bu baglamda sinir rejimleri, kimin hangi
kogullar altinda dolagima girebilecegini belirlerken, emegin statiileri ve buna
bagl toplumsal diglanma bigimleri iizerinde dolayl fakat belirleyici etkiler
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yaratmaktadir. Benzer sekilde Adamson (2006) ve Rudolph (2005) tarafindan
yapilan aragtirmalar, goglin devletlerin ekonomik ve giivenlik stratejilerinin
ayrilmaz bir pargasi haline geldigini, ulusal sinir yonetiminin emek piyasalari,
tretim yapilari ve uluslararas: rekabet kosullariyla i¢ ice gegtigini ortaya
koymaktadir. Bu gercevede go¢ politikalarinin, emek hareketliligi tizerinden
kalkinmanin iktisadi, siyasal ve insani boyutlarini kesigtiren kurucu bir politika
alani olarak 6ne ¢iktig1 goriilmektedir.

4.2. D1s Ticaret Politikalar: ve Sinirlarin Iktisadi Rolii

Dag ticaret politikalari, ulusal sinirlarin iktisadi iglevinin en dogrudan
gozlemlendigi politika alanlarindan biridir. Giimriik tarifeleri, kotalar ve
yaptirimlar araciligiyla sinirlar, piyasalara erigimi diizenleyen ve ulusal
kalkinma stratejilerinin yoniinii belirleyen temel iktisat politikas: araglar
olarak kullanilmaktadir. Bu baglamda uluslararast iktisat literatiiriinde yaygin
bi¢imde tartigilan serbest dig ticaret yaklagimi, sinirlarin gevsetilmesinin
tiretim Olgeklerini biyiittiiglini ve piyasa entegrasyonunu artirarak biiyiime
ve refah potansiyelini gli¢lendirdigini ileri siirmektedir. Buna kargilik korumaci
yaklagimlar, yerli sanayinin korunmasinin ve sanayilesmenin erken asamalarinda
sinirlarin daha kisitlayicr bigimde diizenlenmesinin kalkinma agisindan gerekli
olabilecegini savunmaktadir (Novak, 2016; Seyidoglu, 2020).

Bu ikili yaklagim, giincel dig ticaret politikalarinda da agik bigimde
gozlemlenmektedir. ABD’nin 2018 yilinda gelik ve aliiminyum ithalatina
yonelik uyguladigy tarifeler, kisa vadede bazi yerli tireticiler agisindan koruyucu
etkiler yaratmuig olsa da orta ve uzun vadede tiretim maliyetlerini artirarak ticari
iligkiler tizerinde olumsuz sonuglar dogurmustur (Flaaen ve Pierce, 2019;
Becerril Torres vd.., 2022). Benzer bigimde, AB ve ABD’nin Rusya’ya yonelik
enerji yaptirimlari, ulusal sinirlarin ekonomik faaliyetlerin yonlendirilmesinde
stratejik bir rol oynadigini ortaya koymaktadir (Culbertson ve Treyger,
2024). Bu ornekler, dig ticaret politikalarinin kalkinma iligkisinin, sinirlar
dikkate alindiginda, tek yonlii ve otomatik olmadigini; aksine, s6z konusu
etkilerin duruma, baglama, sektorel yapiya ve kurumsal kapasiteye bagh olarak
tarklilagtigini gostermektedir.

Simnurlar tizerinden gergeklesen dig ticareti iktisat politikasi perspektifinden
cle alan galigmalar, bu farklilagmay1 daha sistematik bi¢imde analiz etmektedir.
Bu galigmalar, sinir ticaretinin doviz rejimleri, giimriik diizenlemeleri ve devlet
miidahaleleri yoluyla ekonomik biiyiime, istihdam ve bolgesel kalkinma
tizerinde belirleyici etkiler yarattigini ortaya koymaktadir (Kalayci ve Kaya,
2024). Bu gergevede, sinirlarin piyasa mekanizmalarinin diginda kalan pasif
unsurlar olarak degil, dogrudan iktisat politikas1 araglar olarak igledigine isaret
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etmektedir. Yukarida da ifade edildigi gibi, s6z konusu etkilerin her baglamda
ayn1 yonde ortaya ¢ikmadigi, sinirlarin kimi durumlarda iiretim ve ticaret
iligkilerini biitiinlegtirirken kimi durumlarda ise esitsizlikleri derinlestirebildigi
de vurgulanmaktadir (Berberoglu vd.., 2025).

Elegstirel politik iktisat literatiirii de, dig ticaret politikalarinin bu ikili
karakterine ozellikle dikkat ¢ekmektedir. Walia (2021), ticaret rejimleri
ve yaptirimlar baglaminda ulusal sinirlarin, kiiresel kapitalizmin emek ve
kaynaklar tizerindeki denetimini yeniden yapilandirabildigini ve bu siiregte
esitsiz kalkinma iligkilerini pekistiren araglar olarak islev gorebildigini ileri
stirmektedir. Bu elestirel perspektif, dig ticaret politikalarinin yalnizca biiyiime
oranlar1 ya da dig ticaret hacimleri tizerinden degil, ayn1 zamanda mekansal
ve toplumsal sonuglariyla birlikte degerlendirilmesi gerektigini agik¢a ortaya
koymaktadir.

Sonug olarak dig ticaret politikalar, ulusal sinirlarin piyasa erisimini ve
tiretim iligkilerini diizenleyen iktisadi filtreler olarak igleyebilmektedir. Sinirlarin
hangi kogullar altinda yerli tiretimi ve bolgesel kalkinmayi destekledigi, hangi
kogullarda ise diglama ve egitsizlikleri yeniden tirettigi, dig ticaret politikalarinin
tasarimi ve uygulandigi kurumsal baglama bagli olarak gekillenmektedir. Bu
durum, smnurlarin kalkinmadaki roliinii tek yonlii bir etki mekanizmasi olarak
degil, baglamsal ve ok katmanl bir diizenleyici siireg olarak degerlendirmeyi
miimkiin kilmaktadir.

4.3. Giivenlik-Yatirim Gerilimi ve Siir Bolgeleri

Simnurlar, giivenlik 6ncelikleri ile yatirimlar arasindaki gerilimin en goriintir
bigimde ortaya ¢iktig1 durumlar arasinda yer almaktadir. Giivenlik odakl sinir
politikalar1, uluslararas: ticaret akiglarini, sermaye hareketlerini ve dogrudan
yabanc1 yatirimlar etkileyerek sinir bolgelerini kalkinma stireglerinin diginda
birakabildigi gibi, altyap: yatirimlart yoluyla bu bolgeleri ulusal ve bolgesel
ckonomilere yeniden eklemleyebilmektedir. Bu nedenle giivenlik ve yatirim
politikalar1, sinirlarin kalkinmayi sinirlayan mi yoksa tegvik eden mi bir iglev
Ustlenecegini belirleyen ve uluslararas: iktisadi entegrasyonun mekansal
kosullarini gekillendiren temel politika alanlari arasinda yer almaktadir.

Sinir yonetiminin giivenlik boyutu, yalmzca fiziksel kontrol mekanizmalarina
indirgenemeyecek olgiide kurumsal ve yonetsel siireglerle i¢ ice ge¢migtir.
Bigo’nun (1996) AB baglaminda gelistirdigi “gtivenlik alan1 (security field)”
yaklagimu, ulusal sinir yonetiminin sabit ve ¢izgisel giivenlik hatlar1 olarak degil,
giivenlik profesyonelleri, kurumlar ve gok katmanli aglar aracihigiyla siirekli
yeniden {iiretilen yonetigim pratikleri olarak isledigini ortaya koymaktadir.
Bu yaklagim, Kopenhag Okulu’nun giivenliklestirme literatiiriiyle kesigmekle
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birlikte, giivenligi 6ncelikle sdylemsel bir siireg olarak degil, pratik ve kurumsal
aglar tizerinden analiz etmektedir (Buzan, Waver ve de Wilde, 1998; Floyd,
2006). Bu gergevede siir yonetimi, yalmzca tehdit algilarina tepki veren teknik
bir diizenleme alan1 olmaktan ziyade, siyasal, kurumsal ve ekonomik iliskilerle
i¢ ige gecmis bir yonetigim alani olarak konumlanmaktadir.

O halde bu perspektiften bakildiginda, sinirlar yalnizca giivenlik mantigiyla
tanimlanan mekanlar olmaktan ziyade, dis ticaret koridorlari, lojistik aglar
ve yatirimlar tizerinden igleyen kalkinma siiregleriyle dogrudan baglantilidir.
Ancak giivenlik kaygilarinin ve 6nceliklerinin baskin hale geldigi baglamlarda,
sinir bolgeleri gogu zaman yiiksek riskli alanlar olarak kodlanmaktadir. Bu
durum da uluslararasi yatirrm ve ticaret kararlarinin ertelenmesine, yeniden
yonlendirilmesine ya da sinir bolgelerinin ekonomik dolagimdan kismen
diglanmasina yol agabilmektedir.

S6z konusu gerilim, siirdiiriilebilir kalkinma perspektifinden ele
alindiginda daha da belirginlesmektedir. Dalby (2020), giivenlik merkezli
siir politikalarinin gevresel siirdiiriilebilirlik ve uzun vadeli kalkinma
hedefleriyle siklikla ¢eligebildigini ileri stirmektedir. Benzer bigimde Towfigh
ve Weyl’in (2024) pasaport ve vatandaglik rejimlerine iliskin analizleri, bu
diizenlemelerin bireylerin yasam sanslarini kiiresel ol¢ekte dogum yerine
bagli olarak yapilandirdigini ve bu yolla kiiresel esitsizlikleri yeniden tirettigini
ortaya koymaktadir. Bu ¢ergeveden hareketle, s6z konusu sinir rejimlerin
valnizca fiziksel hareketliligi degil, kiiresel emek piyasalarina ve bunlara bagh
sosyo-eckonomik firsatlara erisimi de dolaylt bi¢imde etkiledigi soylenebilir.
Bu baglamda giivenlik temelli sinir politikalarinin, sinirlar tizerinden yalmzca
dolagimi degil, uluslararasi iktisadi katilimin dagilimini da etkileyen daha genig
kurumsal sonuglar dogurabildigi ileri siirtilebilir.

Ote yandan sinir politikalarinin yatirimlar dikkate alinarak uygulanmasi,
baglama bagh olarak farkl kalkinma sonuglart iretebilmektedir. Ornegin, ABnin
sinir bolgelerinde kurumsal igbirligini ve bolgesel iktisadi aglar gli¢lendirmeyi
amaglayan INTERREG programlari, bazi bolgelerde sinir-Gtesi ekonomik
etkilegsimi ve bolgesel kalkinmay: destekleyen sonuglar ortaya ¢ikarmigtir
(Paasi ve Prokkola, 2008). Bununla birlikte, sinir yonetisiminde giivenlik
onceliklerinin baskin oldugu ve kurumsal kapasitenin sinirh kaldigi baglamlarda,
kamu kaynaklarinin 6ncelikle kontrol ve gozetim islevlerine yonelmesinin, uzun
vadeli altyapr yatirimlarini ve sinir-Gtesi iktisadi entegrasyonu dolayl olarak
siirlayabildigi literatiirde tartigilmaktadir (Culbertson ve Treyger, 2024).

Bir biitiin olarak degerlendirildiginde, giivenlik ve yatirim politikalarinin
sinirlarin kalkinmadaki roliinii otomatik ve tek yonlii bigimde belirlemedigi
goriilmektedir. Aksine bu rol, s6z konusu politikalarin uluslararasi ticaret, yatirim
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ve entegrasyon dinamikleriyle kurdugu iliskiye bagl olarak farklilagmaktadir.
Bu nedenle giivenlik ve yatirim politikalari, sinirlarin kalkinma agisindan
kimi kogullarda diglayici, kimi kogullarda ise biittinlestirici roller iistlenmesini
miimkiin kilan uluslararasi iktisadi ve giivenlik siiregleriyle i¢ ige ge¢mis, gok
katmanl diizenleyici filtreler olarak degerlendirilebilir.

4.4. Cevre-Iklim Politikalar1 Baglaminda Sinir Rejimleri

Cevre ve iklim politikalar1, sinirlarin kalkinmadaki roliinii stirdiiriilebilirlik
ekseni lizerinden yeniden gerceveleyen temel politika alanlar1 arasinda yer
almaktadir. Bu baglamda iklim degisikligi, sinirlar1 yalnizca siyasi ya da idari
ayrimlar olmaktan ¢ikararak, ekolojik kirilganliklarin ve kaynak baskilarinin
yogunlastigi mekanlar haline getirmektedir. Bu durum kalkinma siireglerini
hem dogrudan hem de dolayh bigimlerde etkilemektedir. Bu agidan sinirlar,
gevresel risklerin ve iktisadi maliyetlerin nasil paylastirilacagini belirleyen
diizenleyici ¢ergeveler olarak 6ne ¢tkmaktadir.

Cevre-kalkinma iligkisini ele alan ¢aligmalar, bu dontistimii 6zellikle niifus
hareketleri tizerinden tartigmaktadir. Castles ve Miller (1998), gevresel goglin
kalkinma politikalarinin ayrilmaz bir bilegeni olarak ele alinmasi gerektigini
vurgulamig ve afetler ve ¢evresel bozulmalarin emek hareketliligi tizerindeki
etkilerine dikkat ¢gekmistir. Culbertson ve Treyger (2024) tarafindan yapilan
degerlendirmeler ise afet sonrasi goglerin sinir rejimleri {izerinde baski
yaratarak, kamu harcamalari, sosyal altyap1 ve istihdam piyasalari tizerinden
kalkinma stireglerini zorladigini ortaya koymaktadir. Bu ¢aligmalar, gevresel
soklarin sinirlar araciigiyla ulusal ve bolgesel iktisadi dengelere nasil yansidigini
gostermektedir.

Dogal kaynaklarin kiiresel yonetimi, ¢evresel politikalarin kalkinma ile
kesigtigi bir diger onemli alan1 olugturmaktadir. Novak (2016), su, enerji ve
diger dogal kaynaklarin sinir-agan niteliginin, kalkinma 6l¢eklerini ve politika
koordinasyonunu yeniden tanimladigini belirtmektedir. Bu ¢ergevede dogal
kaynaklarin paylagimu, yalnizca teknik bir yonetim meselesi olarak degil; ayrica
retim siiregleri, enerji giivenligi ve bolgesel iktisadi entegrasyon agisindan
da belirleyici bir unsur olarak ele alinmaktadir. Bu da, sinir-6tesi gevresel
igbirliklerinin uygun kurumsal gergeveler altinda, mekéansal adalet ve bolgesel
kalkinma agisindan olumlu sonuglar iiretebilecegini gostermektedir (Paasi ve
Prokkola, 2008).

Buna karsilik elegtirel literatiirde, ¢evre ve iklim politikalarinin notr ya da
evrensel etkiler iiretmedigine dikkat geken ¢aligma da mevcuttur. Ornegin
Walia (2021), sinirlarin ve gevresel yonetigim pratiklerinin, kapitalist birikim
stiregleriyle i¢ ige gegtigini ve bu yolla kaynak ¢ikarimi, ¢evresel yikim ve
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iklim krizinin maddi maliyetlerinin siklikla somiirgelestirilmis mekanlara,
siir bolgelerine ve kirilgan topluluklara yoneltildigini tartigmaktadir. Bu
yaklagim, ¢evresel diizenlemelerin ve iklim politikalarinin etkilerinin yalmzca
ckolojik sonuglar tizerinden degil, emek rejimleri, mekansal digsallagtirma
ve esitsiz kalkinma dinamikleri baglaminda birlikte ele alinmas: gerektigini
ortaya koymaktadir.

Bir biitiin olarak degerlendirildiginde, ¢evre ve iklim politikalarinin
sinirlarin kalkinmadaki roliinii otomatik ve tek yonlii bigimde belirlemedigi
goriilmektedir. Aksine bu rol, ¢evresel diizenlemelerin dogal kaynak yonetimi,
altyap1 yatirimlar1 ve kurumsal koordinasyon mekanizmalariyla nasil
iliskilendirildigine bagl olarak farklilagmaktadir. Bu gergevede ¢evre ve iklim
politikalari, sinirlarin kalkinmadaki islevini normatif bir gerceveden ziyade,
iktisadi ve kurumsal baglama duyarl diizenleyici filtreler olarak degerlendirmeyi
miimkiin kilmaktadir.

4.5. Sosyal Politikalar ve Sinir-Otesi Isbirlikleri

Sosyal politikalar ve sinir-6tesi igbirlikleri, sinirlarin kalkinmadaki roliiniin
yalnizca ekonomik biiylime gostergeleriyle sinirli olmayan, toplumsal
kapsayicilik ve refahin dagilimiyla iliskili boyutlara da sahip oldugunu ortaya
koymaktadir (Chamusca, 2024). Sinir bolgelerinde yagayan yerel niifusun ve
gogmenlerin refah diizeyleri, sosyal haklara erigim, nitelikli egitim ve saglik
hizmetlerinden yararlanma olanaklar ile istthdam imkanlar1 gibi unsurlar,
kalkinma siireglerinin kapsayici mi1 yoksa diglayici mi bir karakter kazanacagini
belirleyen temel politika alanlar1 arasinda yer almaktadir (Nagy, 2020). Bu
gercevede sinirlarin, yalnizca sinir hareketliligini diizenleyen idari hatlar
olmadigy, ayn1 zamanda sosyal ve refah politikalarinin kapsamini ve uygulanma
bigimini gekillendiren kurumsal ¢ergeveler olarak iglev gordiigii anlagiimaktadir.

Bu gergevedeki sosyal politika literatiirii, entegrasyon ve sosyal haklara
erigimin kalkinma tizerindeki etkilerine 6zellikle dikkat ¢ekmektedir. Castles
(2008), gogmenlere yonelik entegrasyon politikalarinin toplumsal uyum ve
sosyal biitiinlesme agisindan 6nemine dikkat ¢ekerken, bu siireglerin uzun
vadede iktisadi sonuglarla iliskilendirilebilecegine isaret etmektedir. Buna
karsilik Preibisch ve Otero (2014), gegici gogmen iggilerin sosyal koruma
mekanizmalarindan diglanmasinin, emek piyasalarinda giivencesizligi
artirarak kalkinma kazanimlarini zayiflattigini gostermektedir. Bu ¢aligmalar,
sosyal politikalarin sinirlar tizerinden emek piyasalarina nasil yansidigina ve
kalkinmanin toplumsal boyutuyla nasil iligkilendigine dair 6nemli dolayli da
olsa bulgular sunmaktadir.
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Sinir rejimlerinin hangi kogullarda sosyal haklara erigimi genisleterek
kalkinmay1 destekledigi ve hangi kosullarda diglanma ile giivencesizligi
derinlegtirdigi, politika tasarimi, kurumsal kapasite ve uluslararasi igbirligi
mekanizmalarina bagh olarak gekillenmektedir. Dolayisiyla sosyal politikalar,
sinirlarin kalkinma tizerindeki etkilerini yalnizca ekonomik degil, ayni zamanda
insani ve toplumsal boyutlariyla birlikte degerlendirmeyi miimkiin kilan gok
katmanli diizenleyici alanlar olarak 6ne ¢ikmaktadir.

5. Kalkinma ve Sinirlar: Secilmis Uygulamalar

Onceki paragraflarda tartigilan gog, ticaret, giivenlik, ¢evre ve sosyal
politikalar, kalkinma ile sinirlar arasindaki iligkiyi kavramsal diizeyde ortaya
koymaktadir. Bununla birlikte, bu politika alanlarinin somut kalkinma
sonuglar1 farkli cogratyalarda ve tarihsel baglamlarda degisken bigimlerde
tezahiir edebilmektedir. Bagka bir ifadeyle, sinirlarin kalkinmaya nasil aracilik
ettigi yalmizca politikalarin igerigine degil, bu politikalarin hangi kurumsal ve
yonetsel kosullar altinda uygulandigina da baghdir. Bu boliimde, farkl iilke
ve bolge ornekleri tizerinden kalkinma ve sinirlar iligkisi pratik diizeyde ele
alinmakta; teorik gergeveler ile uygulamadaki sonuglar arasindaki uyum ve
gerilim noktalar1 tartigtlmaktadir.

Kalkinma ve smurlar arasindaki iliski uzun stire ikincil bir mesele olarak
goriilmiig; ekonomi ¢gogunlukla “ulusal” 6lgeklerde okunmus, sinir gizgisi ise
giivenlik ve egemenlik kategorileri ¢ergevesinde degerlendirilmistir. Ancak son
donemde sinirlarin ekonomik ve toplumsal sonuglarinin daha goriiniir hale
gelmesiyle birlikte bu iliski dogrudan tartisma konusu olmugtur. Novak (2016),
kalkinmanin tarihsel ve giincel seyrinin devlet-merkezli sinir haritalariyla
“ayrilmaz bigimde i¢ i¢e” oldugunu vurgulayarak, sinir galigmalar ile kalkinma
caligmalart arasinda sistematik bir diyalog kurulmasi gerektigini belirtmektedir.
Benzer bigimde Paasi (2005), ulusal sinirlarin kiiresellesme ve bolgesel bloklar
(AB, NAFTA/USMCA, MERCOSUR, APEC) baglaminda yalnizca giivenlik
degil, kalkinmanin ol¢eksel ve mekinsal mantig1 agisindan da belirleyici
oldugunu ileri siirmektedir. Bu yaklagimlar, sinirlarin kalkinma stiregleriyle
iligkisini yalnizca engel ya da gegig noktas1 metaforlariyla simirlamadan, kurumsal
ve mekansal diizenlemeler baglaminda ele almayr miimkiin kilmaktadhr.

Iktisadi literatiir bu bagintiy gesitli ampirik bulgularla desteklemektedir.
Dogu Afrika’da Kenya-Uganda sinirinda yapilan aragtirmalar, agik sinir
politikalariyla desteklenen sinur-6tesi ticaretin uzun vadeli biiyiimeyi tegvik
edebildigini, yiiksek tarifelerin ise bu potansiyeli sinirladigini gostermektedir
(Utouh, 2025). Cin 6rnegi, dogal engeller bulunmamasina ragmen idari sinirlar
etrafinda ortaya ¢ikan keskin ekonomik stireksizliklerin, kalkinma sonuglarinin
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biiyiik 6lgiide politika farkliliklartyla gekillendigini ortaya koymaktadir
(Redding ve Sturm, 2008; Guo ve Minier, 2021). AB’deki INTERREG gibi
programlar araciligiyla sinirlarin “engel etkisinin” azalmasi ise mal, hizmet
ve bilgi akiglarini hizlandirarak sinir bolgelerinde uzun dénemli kalkinma
streglerini desteklemistir (Chirodea, 2021; McCall, 2013). Bu bulgular,
bolgesel entegrasyonun 6lgek ekonomileri ve islem maliyetleri tizerinden
biiyiime siiregleriyle iliskilendirilebilecegine dair erken iktisadi tartigmalarla
temas etmektedir (Balassa, 1961).

Kiiresellesme tartigmalari, sinirlarin kalkinma tizerindeki etkilerinin tek
yonlii olmadigini daha da goriiniir kilmaktadir. Bhagwati (2004), sinirlarin
“mallar ve sermaye igin gegirgen, emek i¢in ise gorece gegirimsiz” hale
gelmesinin segici bir kiiresellesme tirettigini ve bunun kalkinma siireglerinde
asimetriler dogurdugunu ileri siiren arglimanlar ortaya koymaktadir. Diener
ve Hagen (2009) de, AB baglaminda ig sinirlarin islem maliyetlerini diistirerek
firsatlar yarattigini, buna kargilik olarak da dig sinirlarin tiyelik-dis1 bolgelerde
yeni diglayicilik bigimleri ortaya ¢ikardigini vurgulamaktadir. Benzer bigimde
NAFTA/USMCAnin Meksika-ABD sinirinda iiretim aglarini giiglendirmesi
(Villarreal, 2024) ile kurumsal uyum eksiklikleri nedeniyle MERCOSURun
daha sinirli kalkinma etkileri tiretmesi (Gezmig, 2016; Chirodea, 2021) birlikte
degerlendirildiginde, kalkinma sonuglarinin yalmizca politika tercihine degil,
uygulama kapasitesine ve kurumsal esgiidiime de bagh oldugu goriilmektedir.

Diger yvean, sinir yonetiminin bigimi, kalkinma siiregleriyle kurdugu iliski
bakimindan farkli sonuglar iiretebilmektedir. AB’nin INTERREG programlari,
sinir bolgelerini altyap: ve kurumsal eggiidiim yatirimlartyla biiyiime eksenine
dahil ederken (Chirodea, 2021; McCall, 2013), genisleme ¢evresindeki zayif
yonetim kapasitesi ve hukuki uyumsuzluklar bu potansiyeli sinirlayabilmektedir
(European Commission, 2021). Covid-19 doneminde uygulanan karantina
rejimleri, ticaret politikalartyla birlegerek fiili bir “Ortiik korumacilik” iglevi
gormiig; Avustralya 6rnegi sinirlarin gok noktal ve risk-odakli yonetim alanlar
olarak yeniden tiretildigini gostermigtir (Muller vd.., 2009). Buna karsilik
Beneliiks ve Iskandinavya gibi bolgelerde sinirlarin gorece agilmast, ikiz sehirler
ve “bridge regions” aracihigiyla girisimciligi ve isglicii hareketliligini artirarak
bolgesel inovasyonu desteklemistir (Chirodea, 2021; McCall, 2013).

Giivenlik ve gatigma baglaminda sertlesen sinirlar ise kalkinma maliyetlerini
hizla artirmaktadir. Buzan ve Waver (2003), militarize sinirlarin kaynak
tahsisini giivenlik sektoriine yonlendirdigini ve bunun uzun vadeli biiyiime
tizerinde baski yaratabildigini ortaya koymaktadir. Balkan deneyimi, sinir
yeniden ¢izim siireglerinin ekonomik ¢okiig ve uzun siireli toparlanma
maliyetleri dogurabildigini; buna kargilik siir-6tesi igbirliginin istikrar yoluyla
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kalkinmay1 destekleyebildigini gostermigtir (World Bank, 2000; McCall,
2013). Israil-Filistin sinirindaki bariyerlerin Gazze’nin ekonomik izolasyonunu
derinlestirmesi (UN OCHA, 2022; UN OCHA, 2023) ve Hindistan-
Pakistan sinirindaki militarizasyonun bolgesel ticaret ve yatirim olanaklarini
sinirlamast (Diener ve Hagen, 2009), giivenliklestirilmig sinir rejimlerinin
kalkinma tizerindeki maliyetlerini somut bigimde ortaya koymaktadir. Ayrica
digsallastirma uygulamalarinin kalkinma yardimlarini gog ve sinur giivenligi
kosullarina baglamasi, yeni bagimhlik iliskileri tiretmekte ve giivenlik-kalkinma
eklemlenmesine iligkin pratik ikilemleri derinlestirmektedir (Cobarrubias ve
Novak, 2025). Bu gergeve, Dreze ve Sen’in (1996) askeri harcamalar ile sosyal
yatirimlar arasindaki gerilime iliskin uyarilari, giivenlik onceliklerinin kamu
kaynaklarinin tahsisi izerindeki dolayl etkilerini hatirlatmaktadir.

Enerji ve su gibi sinir-agan kaynaklar da sinirlarin kalkinmadaki roliini
carpici bigimde somutlagtirmaktadir. “Hidro-hegemonya” yaklagimi, gii¢
asimetrilerinin sinir-agan su anlagmalarini nasil gekillendirdigini ve bunun
daha zayif kiyidag tilkelerde kalkinma alanini daraltabildigini gostermektedir
(Zeitoun ve Warner, 2006). Benzer bigimde enerji koridorlar1 ve enerji
yatirimlart geliri artirma potansiyeli tagirken ayn1 zamanda politik soklara
duyarlilig: da artirmaktadir. Orncgin, Rusya-AB dogalgaz hatlar1 ya da Bakii-
Tiflis-Ceyhan boru hatti, sinirlarin kalkinmanin mekansal dagilimini ve risk
profilini nasil etkileyebildigine dair giincel 6rnekler sunmaktadir (Diener ve
Hagen, 2009; Chirodea, 2021).

Bu bilgiler 15181nda, sinirlarin kalkinma stireglerinde yalnizca sonuglar
etkileyen digsal kogullar degil, bizzat kalkinmanin yoniinii ve hizini sekillendiren
aktif yapilar oldugunu soylenebilir. Sinirlarin ekonomik, siyasal ve toplumsal
islevleri baglama gore yeniden tamimlveikga, kalkinma da tekil bir hedef olmaktan
cikip ¢ok agamali bir miizakere alanina doniigmektedir. Bu nedenle sinirlar,
kalkinmayz1 sinirlayan ¢izgilerden ziyade, dogru kurumsal diizenlemeler altinda
yeni olanaklar ve kirilganliklar iireten mekansal siiregler olarak diistiniilmelidir.

6. Sonug ve Tartigma

Kalkinma ve sinurlar arasindaki iliski, ne yalmzca cografi bir zorunlulukla
ne de tamamen politik tercihlerle agiklanabilir. Literatiir, sinir bolgelerinin
kalkinma sonuglarinin cografyanin kendisinden gok benimsenen politikalara
bagl oldugunu gostermektedir. Bagka bir deyisle, sinirlar kendi baglarina
kalkinmay1 engelleyen ya da tegvik eden unsurlar degil; onlar1 yoneten kurumsal
diizenlemelerin ve politik tercihlerin bir yansimasidir (Prescott ve Triggs,
2008; Villarreal, 2024). Bu gergevede kapsayici kalkinma, sinirlarin yalnizca
giivenlik hatlar1 olarak degil, ekonomik firsat ve toplumsal biitiinlesmenin
alanlar1 olarak tasarlanmasini gerektirmektedir.
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Bu boliimde ortaya konan temel analitik gergeve, sinirlarin kalkinma
tizerindeki etkisinin ne dogrudan ne de evrensel oldugudur. Aksine sinirlar,
uluslararasr iktisatta ticaret, emek hareketliligi ve politika entegrasyonu gibi
temel mekanizmalar iizerinden igleyen, baglama, kurumsal kapasiteye ve siyasal
tercihlere duyarli ¢ok katmanli iktisadi filtreler olarak degerlendirilmelidir. Bu
yaklagim, sinirlart ne mutlak engeller ne de otomatik kalkinma araglart olarak
ele alan indirgemeci okumalarin 6tesine ge¢meyi miimkiin kilmaktadir.

Nitekim uygulama 6rnekleri, bu ikili dogayr agik bigimde ortaya
koymaktadir. Bagaril sinir-6tesi isbirligi programlari, sinirlarin yatirimu, altyap:
gelisimini ve igglicii hareketliligini destekleyen birer kalkinma kaynagina
doniigebilecegini gostermektedir (Villarreal, 2024; Zeitoun ve Warner, 2006).
AB’nin INTERREG programlar1 ya da Dogu Afrika’daki sinir-Otesi ticaret
girisimleri, uygun big¢imde tasarlanan politikalarin sinurlar1 engel olmaktan
cikararak bolgesel kalkinmanin itici giicii haline getirebilecegini ortaya
koymaktadir (Chirodea, 2021; McCall, 2013). Buna karsilik, yetersiz altyap1
yatirimlari, kati giimriik rejimleri ve giivenlik odakli sinir yonetimi pratikleri,
sinir bolgelerindeki biiyiime potansiyelini ciddi bigimde sinirlayabilmektedir
(Zeitoun ve Warner, 2006; Diener ve Hagen, 2009). Bu bulgular, sinirlarin
kalkinma tizerindeki etkisinin dogrudan degil, yonetim bigimine bagl olarak
sekillendigini teyit etmektedir.

Bu uygulama 6rnekleri birlikte degerlendirildiginde ti¢ analitik sonug 6ne
¢ikmaktadir. Birincisi, sinirlarin kalkinma tizerindeki etkileri baglamsaldur.
Dolayisiyla benzer agiklik ya da entegrasyon rejimleri, kurumsal kapasite ve
sosyo-politik kogullara bagh olarak farkli kalkinma sonuglart tiretebilmektedir
(Chirodea, 2021; McCall, 2013). Tkincisi, “engel etkisi” biiyiik Ol¢tide kalicidir.
Ciinkii uluslararasi simirlar hilen ticaret, sermaye ve iggiicii akiglarim pargalayarak
uzmanlagma ve yenilik kanallarini sinirlamaktadir (Redding ve Sturm, 2008;
Guo ve Minier, 2021). Ugiinciisii ise sinirlarin normatif ve kurumsal tasarimlar
olduguna iligkin degerlendirmedir. Karantina, digsallagtirma ve giivenlik
alanlar1 olugturma gibi pratikler kalkinma soylemleriyle eklemlenerek kimin
hareket edebilecegini, hangi akiglarin mesru sayilacagini ve hangi bolgelerin
“yatirim yapilabilir” olarak tanimlanacagini etkilemektedir (Muller vd.., 2009;
Cobarrubias ve Novak, 2025; Novak, 2016). Son kertede temel mesele,
siurlarin varhgindan ziyade nasil yonetildigi ve bu yonetimin piyasa erigimini,
sosyal kapasiteyi ve giivenlik dengesini nasil kurdugu ile ilgilidir.

Bu noktada tartigma, sinirlarin kalkinma igin bir “engel” mi yoksa bir
“ara¢” m1 olduguna indirgenemez. Asil mesele, sinirlarin hangi baglamda,
hangi isbirligi mekanizmalariyla ve hangi normatif tasarimlar ¢ergevesinde
isledigidir. Yukarida da bahsedildigi gibi Israil-Filistin ya da Hindistan-Pakistan
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sinirlart 6rneklerinde goriildiigii tizere, giivenlik odakli sert sinirlar uzun vadeli
ckonomik maliyetler tretirken, AB i¢indeki ikiz sehir bolgeleri, sinir-agan
iretim aglar1 ve enerji koridorlari, sinirlarin kalkinmay: hizlandiran aglara
doniigebilecegini gostermektedir. Dolayisiyla kalkinmanin gelecegi, sinirlarin
tamamen ortadan kalkmasinda degil, onlarin adalet, giivenlik ve isbirligi
cksenlerinde nasil yeniden tasarlandiginda yatmaktadir.

O halde smurlar, kalkinma agisindan hem zorunlu bir kurumsal gergeve
hem de siirekli miizakere edilen bir politika alan1 olarak kargimiza ¢itkmaktadir.
Smurlar bir yandan yurtigi ve uluslararas siyasetin, ticaretin, sermayenin ve
gogiin yoniini belirlerken diger yandan giivenlik, siirdiiriilebilirlik ve toplumsal
kapsayicilik tizerinde belirleyici etkiler yaratabilmektedir. Bu nedenle kalkinma
ve sinurlar arasindaki iligkinin temel sorusu, sinirlarin varlig ya da yoklugu
degil; aksine sinirlarin nasil igledigi ve kimin igin isledigidir.

Ozetle bu boliimde, uluslararas: iktisat literatiiriine, sinirlari ticaret hacimleri
ya da biiyiime oranlariyla sinirli bigimde ele alan yaklagimlarin 6tesinde emek
hareketliligi, kurumsal kapasite ve politika entegrasyonu eksenlerinde birlikte
degerlendiren biitiinciil bir bakig agis1 sunmay1 amaglanmistir. Bu agidan siur
yonetiminin geleceginin yalnizca giivenlik kaygilarina bagl olmadigr ayni
zamanda ekonomik firsatlar, toplumsal biitlinlesme ve ¢evresel stirdiirtilebilirlik
arasinda kurulan dengeli kalkinma vizyonlarina bagh oldugu soylenebilir.
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