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Diyjital Cagda Devletin Duygusal Yonetimi:
Yapay Zeka ile Siyasal Stireglerin Dontigiimi

Abdullah Turan!

Ozet

Dijital ¢agda siyasal alan, duygularin kendiliginden olustugu bir kamusal
tartijma zemini olmaktan gikarak; algoritmik olarak &lgiilen, siniflandirilan
ve yonlendirilen bir yonetsel alana doniigmektedir. Bu galigma, yapay zekanin
duygular: etkileme ve yonlendirme kapasitesinin siyasal alanda nasil bir gii¢
aracina doniistiigiini ve bu doniisiimiin demokratik rekabet ile devletin rolii
tizerinde nasil bir yeniden degerlendirme ihtiyact dogurdugunu tartigmaktadir.
Dijital ¢agda yapay zeka, se¢im kampanyalarinda segmen davraniglarin: analiz
eden, kigisellestirilmig siyasal mesajlar iireten ve kampanya stratejilerini
optimize eden bir arag¢ olmanin Otesine gegerek, siyasal iletigim ve kamu
yonetimi siireglerinde duygusal yonlendirme kapasitesi yiiksek bir teknolojiye
doniismiistiir. Bu durum bir yandan siyasal karar alma siireglerinde veri temelli
etkinligi artirirken; diger yandan manipiilasyon, spekiilatif icerik iiretimi
ve asimetrik rekabet avantajlart yoluyla demokratik egitlik ve siyasal adalet
agisindan riskler Giretmektedir. Caligma, nitel aragtirma yontemi ¢ergevesinde
literatiir taramas1 ve giincel siyasal pratiklere iligkin 6rnek olay analizlerine
dayanmaktadir. Bulgular, yapay zeka temelli duygusal yonlendirme
mekanizmalarinin siyasal iletisimde ikna kapasitesini giiglendirdigini; ancak
ayni zamanda demokratik rekabetin yapisini doniigtiirerek hesap verebilirlik,
seffafik ve etik sorumluluk sorunlarini derinlestirdigini gostermektedir.
Sonug olarak yapay zeka, siyasal alanda yalnizca stratejik bir arag olarak degil;
siirlandirilmasi, denetlenmesi ve kamusal politika ger¢evesinde diizenlenmesi
gereken bir yonetigim alani olarak ele alinmalidir.

1 Dr Ogr. Uyesi, Aksaray Universitesi, Ortakoy Meslek Yiiksekokulu, aturan40@hotmail.com,
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1. Girig

Dijitallesme siireci, ¢aligma hayatindan siyasal alana kadar uzanan genis bir
etki alan1 yaratarak duygularin tiretimi, dolagimi ve yonlendirilme bigimlerini
koklii bigimde doniistiirmiistiir. Ozellikle yapay zeka temelli teknolojiler,
bireylerin duygusal tepkilerini analiz edebilme, 6ngorebilme ve bu tepkiler
tizerinden siyasal tercihleri etkileme kapasitesiyle siyasal iletigim ve devlet
yonetimi siireglerinde giderek daha merkezi bir rol iistlenmektedir. Giiniimiizde
siyasal aktorler, segim kampanyalarindan kamu yonetimine kadar birgok alanda
yapay zekay1 segmen davraniglarini 6ngorme, ikna siireglerini optimize etme
ve yonetsel kararlar1 destekleme amaciyla kullanmaktadr.

Ancak bu geligmeler, yalnizca teknik bir yenilik olarak degerlendirilemez.
Yapay zekanin duygusal yonlendirme kapasitesi, siyasal alanin igleyigine
dogrudan etki etmekte; demokratik rekabetin esitlik¢i yapisi, siyasal temsil
iligkileri ve kamusal gliven agisindan yeni tartigmalar dogurmaktadir. Duygularin
veri temelli analizlere konu edilmesi ve kisisellestirilmig mesaj stratejileriyle
hedeflenmesi, siyasal iletisimin niteligini degistirmekte ve kamusal tartigma
alanini yeniden yapilandirmaktadir. Bu doniigtim, demokratik rekabetin
dogasin yeniden sekillendirirken, “bir ¢alisma organizasyonu olan” devletin
teknoloji kargisindaki konumunun ve politika yapim siireglerinin yeniden
degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir.

Literatiirde yapay zeka, siyasal iletisim ve dijital propaganda tizerine yapilan
calismalar giderek artmakla birlikte, yapay zekanin duygulari etkileme ve
yonlendirme iglevi tizerinden siyasal giig iliskilerini, demokratik rekabeti ve
devletin doniigen roliinii birlikte ele alan biitlinciil yaklagimlar sinirl kalmaktadir
(Abdalla, 2022; Demirci, 2025; Gengay, 2025a; Green, 2021; Jungherr vd.,
2025; Kuziemski ve Misuraca, 2020; Parinandi vd., 2024). Mevcut ¢alismalar
gogunlukla teknik kapasitelere, veri analitigine veya segim kampanyalarindaki
etkilerine odaklanmakta; yapay zekanin demokratik rekabetin egitlikgi yapisini
nasil dontistiirdiigii, siyasal aktorler arasinda asimetrik avantajlar {iretip
tiretmedigi ve devletin bu siiregte diizenleyici mi yoksa kullanict mr1 oldugu
yeterince tartigilmamaktadir. Bu durum, yapay zekanin yalnizca teknik bir arag
degil, ayni zamanda siyasal alan1 yeniden yapilandirma kapasitesine sahip bir
yonetsel giig olarak degerlendirilmesini gerekli kilmaktadir.

Bu galismanin amaci, yapay zekdnin duygulari analiz etme ve yonlendirme
kapasitesinin siyasal alanda nasil bir gii¢ mekanizmasina doniistiigiinii ortaya
koymak; bu doniistimiin demokratik rekabet, devletin doniisen rolii ve politika
yapim siiregleri tizerindeki etkilerini analiz etmektir. Caligma, nitel aragtirma
yontemi gergevesinde literatiir taramasi ve giincel siyasal pratiklere iliskin
ornek olay analizlerine dayanmaktadir. Aragtirmanin temel kisit1, yapay zeka
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uygulamalarmnin hizla degisen ve biiyiik 6lgiide kapal sistemler {izerinden
ilerleyen bir yapiya sahip olmasi nedeniyle ampirik veriye erisimin sinirl
olmasidir. Ayrica, galigmada yer verilen 6rnekler belirli tilke ve uygulamalarla
sinirli olup genelleme iddias1 tagimamaktadir.

Bu dogrultuda galigma, ilk olarak yapay zekanin siyasal siire¢lerdeki
kullanimini kavramsal bir ¢ergevede ele almakta; ardindan yapay zekanin
duygular1 analiz etme ve yonlendirme kapasitesinin siyasal iletisim, segim
siiregleri ve kamu yonetimi tizerindeki etkilerini tartigmaktadir. Sonraki boliimde
demokratik rekabetin duygusal erozyonu ve etik sorunlar ele ahnmaktadir. Son
boliimde ise devletin diizenleyici ve kullanici rolii baglamindaki sorumluluklar:
ve politika yapimi agisindan dogurdugu riskler temelinde 6neriler sunulmaktadur.

2. Djjital Cagda Devletin ve Siyasal Kurumlarin Doniigiimii

1980’lerden itibaren internetin yayginlagmasi ve iletisim teknolojilerinin
hizla geligmesi, toplumsal yapinin sosyal, ekonomik ve siyasal boyutlarinda
koklii dontigiimlere yol agmustir. Sosyal medya platformlarinin yayginlagmastyla
birlikte “dijital toplum” ve “dijital siyaset” kavramlart literatiirde belirginlegmis;
siyasal iletigim, katilim ve mobilizasyon siiregleri dijital aglar iizerinden yeniden
orgiitlenmistir. Ozellikle 2010°lu yillarda Facebook, Twitter, YouTube ve
Google gibi platformlarin genis kitlelere ulagmasi, siyasal aktorlerin bu
mecralari stratejik araglar olarak kullanmasina zemin hazirlamigtir. Biiytik
veri analitigi, otomatik algoritmalar ve yapay zeka temelli sistemler araciligiyla
siyasal algilarin gekillendirilmesi, kamuoyunun yonlendirilmesi ve politika
stireglerinin optimize edilmesi miimkiin hale gelmigtir. Bu gelismeler, dijital
platformlarin yalnizca iletigim kanal degil, siyasal rekabetin altyapisi haline
geldigini ortaya koymaktadir (Gengay, 2025b: 575-576).

Kamu politikalarinin olugturulmasi, se¢im kampanyalarinimn planlanmas:
ve kamu yonetiminde karar destek mekanizmalarinin igletilmesi siireglerinde
algoritmik sistemlerin artan rolii, devletin klasik biirokratik yapisindan
veri merkezli ve performans odakli bir organizasyona dogru evrildigini
gostermektedir. Dolayisiyla dijital cagda doniigiim, yalmizca siyasal iletigimin
dijitallegmesi degil; devletin igleyis mantiginin, karar siireglerinin ve siyasal
rekabet bigimlerinin veri temelli teknolojiler araciigryla yeniden yapilandiriimasi
anlamina gelmektedir. Bu baglamda agagidaki alt baghklarda 6ncelikle yapay
zekdnin temel kavramsal gergevesi ele alinacak; ardindan siyasal stireglerde ve
se¢im kampanyalarinda yapay zeka kullanimi, kamu yonetiminde algoritmik
karar destek sistemleri ve nihayet devletin “politik aktor”den “veri igleyen
organizasyon”a doniigiimii tartigilacaktur.
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2.1. Yapay Zeka ile ilgili Temel Kavramlar

Yapay zekanin (YZ) bilimsel bir aragtirma alani olarak ortaya ¢ikigi genellikle
1956 yilinda Dartmouth Kolej’nde diizenlenen konferansa dayandiriimaktadir.
Bu toplantida 6grenme, problem ¢6zme ve zeka gibi biligsel siireglerin makineler
tarafindan taklit edilip edilemeyecegi tartigilmistir. Izleyen yillarda yapay zeka
caligmalari teknolojik gelismelere paralel bicimde ilerlemis; 1960’larda satrang
oynama gibi sinirli gorevlerle test edilen sistemler, 1997 yilinda IBM’in Deep
Blue adli sisteminin diinya satrang sampiyonunu yenmesiyle onemli bir egik
noktasina ulagmugtir (Gengay, 2025b: 574). Bu gelisme, hesaplama giicii ile
algoritmik tasarimin birlesiminin insan biligsel performansini belirli alanlarda
agabilecegini gostermesi bakimindan sembolik bir kirilma noktast olmustur

Literatiirde yapay zekaya iligkin gok sayida tanim bulunmakla birlikte
kavramin kapsami ve sinirlar1 konusunda tam bir uzlagidan s6z etmek giigtiir.
Tammlar genellikle YZ’run teknik kapasitesine, iglevsel 6zelliklerine ya da
toplumsal etkilerine vurgu yapmaktadir. Ornegin Avrupa Komisyonu, yapay
zekay1 Avrupa Birligi’nin veri ekonomisinde kiiresel 6l¢ekte yenilikgi bir aktor
olmasini miimkiin kilan; veri, algoritmalar ve hesaplama giictiniin biitiinlegik
bigimde kullanimina dayanan teknolojiler biitiinii olarak tanimlamaktadir (Reis
vd., 2020: 2). Bu yaklagim, YZ’y1 yalnizca teknik bir arag degil, ayn1 zamanda
stratejik ve ekonomik bir kapasite olarak konumlandirmaktadir.

Genel bir gergevede yapay zekd; normal kogullarda insan zekas: gerektirdigi
kabul edilen algilama, 6grenme, siniflandirma, tahmin iiretme, karar verme ve
Oneri sunma gibi biligsel faaliyetleri yerine getirebilen bilgisayar sistemlerini
ifade etmektedir (Gengay, 2025b: 573). Bu sistemler, agik bigimde kodlanmus
talimatlarin 6tesine gegerek biiytik veri setleri tizerinden 6grenme kapasitesine
sahip olup, deneyim yoluyla performanslarini iyilestirebilecek sekilde
tasarlanmaktadir (Shikhar ve Teckchandani, 2024: 810).

Bu baglamda iki temel kavram 6zellikle 6nem tagimaktadir: “algoritma ve
biyiik veri”. Algoritma, belirli bir problemi ¢6zmek ya da bir karara ulagmak
amaciyla tanimlanmig adimlar biitiintidiir. Yapay zeka sistemlerinde algoritmalar,
veriyi igleyerek oriintiileri tespit etmekte, siniflandirma yapmakta, siralama
gerceklestirmekte ve tahmin iiretmektedir (Oosterwijk vd., 2022:89). Briyiik
veri ise yliksek hacim, hiz ve gesitlilik 6zellikleri tagtyan veri kiimelerini ifade
etmektedir. YZ sistemleri, bu biiyiik veri setleri iizerinden 6grenerek karar
onerileri tiretmekte ve belirli 6l¢iide karar otomasyonu saglamaktadir (Abdalla,
2022:1-2). Boylece sistemler yalmizca analiz yapmakla kalmamakta; belirli
kogullar altinda insan miidahalesi olmaksizin ya da insan kararini yonlendirecek
bigimde ¢iktilar tiretebilmektedir.
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Yapay zekanin baglica alt alanlar1 arasinda makine 6grenimi, yapay sinir
aglari, derin 6grenme, dogal dil isleme ve robotik yer almaktadir. Makine
dgrenimi, verilerden 6grenebilen ve bu verilere dayanarak tahmin veya
siniflandirma yapabilen algoritmalar biittintidiir. Yapay sinir agjlars, biyolojik sinir
sisteminden esinlenen katmanl yapilardir ve karmagik problemlerin ¢6ziimiinde
kullamlmaktadir. Derin dgrenme ise bu aglarin gok katmanli yapisini kullanarak
biiyiik veri ortamlarinda daha yiiksek performansl modeller geligtirmeye imkan
tanimaktadir. Dogal dil isleme (NLP), bilgisayarlarin insan dilini anlama ve
tiretmesini saglayan teknikleri kapsarken; robotik, tiziksel ¢evreyle etkilesime
girebilen otonom ya da yar1 otonom sistemlerin gelistirilmesini ifade etmektedir
(Atabekov, 2023: 1; Gengay, 2025b: 574-575; Shikhar ve Teckchandani, 2024:
811). Bu alanlarin tiimii, geleneksel olarak insanin biligsel ve algisal yetileriyle
iliskilendirilen faaliyetlerin teknolojik sistemler araciligiyla gergeklestirilmesini
miimkiin kilmaktadir.

Ote yandan yapay zekanin tarafsiz ve objektif oldugu yoniindeki yaygin
kanaat elestirel literatiirde sorgulanmaktadir. Etike (2023), kiiresel sirketlerin
algoritma temelli igleyiglerindeki esitsizlik ve ayrimciliklar: gortinmez kilmak
amactyla YZ’ya dair tarafsizlik miti iirettiklerini ileri siirmektedir. Oysa
algoritmalar, belirli veri setleri {izerinden 6grenmekte ve bu veri setleri
toplumsal giig iliskilerini, 6nyargilari ve esitsizlikleri yansitabilmektedir (Etike,
2023: 224-225). Bu durum, yapay zekanin teknik bir arag olmanin 6tesinde,
toplumsal gergekligi yeniden tireten bir mekanizma olarak iglev gorebilecegini
gostermektedir.

YZ teknolojileri saglik, finans, ulagim, egitim ve eglence gibi bir¢ok
sektorde yaygin bigimde kullanilmaktadir. Saglk alaninda erken teshis ve
risk analizi; finans sektoriinde algoritmik ticaret ve kredi skorlama; ulagimda
otonom arag sistemleri; egitimde bireysellestirilmig 6grenme modelleri; eglence
endiistrisinde ise Oneri sistemleri YZ uygulamalarinin baglica 6rnekleridir
(Shikhar ve Teckchandani, 2024: 811). Ayrica gevresel sorunlarin ¢6ziimii,
trafik akiginin diizenlenmesi ve giivenligin saglanmasi gibi alanlarda da 6nemli
olanaklar sunmaktadir (Etike, 2023: 224). Bu genis uygulama alani, yapay
zekanin yalnizca teknik bir yenilik degil; ekonomik, toplumsal ve yonetsel
yapilar1 doniistiiren ¢ok boyutlu bir teknoloji oldugunu ortaya koymaktadir.

Bu ¢ergevede yapay zeka; veri igleme, orilintii tespiti, tahmin tiretme ve
karar destek mekanizmalar1 araciligiyla yalnizca 6zel sektoriin degil, kamusal ve
siyasal alanin da yeniden yapilandirilmasinda belirleyici bir rol oynamaktadir.
Dolayisiyla YZ, devletin igleyisini biirokratik hiyerarsi temelli klasik modelden,
veri merkezli ve performans odakl bir yonetsel organizasyona dogru doniistiiren
temel teknolojik altyapilardan biri olarak degerlendirilebilir. Bu doniigiim,
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siyasal stirelerin dijitallesmesi ve algoritmik karar destek sistemlerinin kamusal
alana niifuz etmesi baglaminda 6nemsenmektedir.

2.2. Siyasal Siireglerde Yapay Zeka Kullanimi

YZ, siyasal stireglerde yalnizca teknik bir arag degil; kampanya stratejisinden
se¢im giivenligine, siyasal iletisimden kamuoyu olugumuna kadar gok katmanlt
bir doniisiimiin belirleyici unsuru héline gelmistir. Bu doniigiim, siyasal alanin
veri temelli, 6ngorti odakli ve algoritmik olarak optimize edilen bir yapiya
evrilmesini beraberinde getirmektedir.

Siyasal iletisim diizeyinde YZ’nin en goriiniir araglarindan biri chatbotiardu?.
Dayjal Dil Isleme (NLP)? teknolojileriyle ¢alisan bu sistemler, kullanicilarla insan
benzeri etkilesim kurarak kamusal konulara iligkin sorular1 yanitlayabilmektedir.
Siyasal aktorlerin resmi internet sitelerine ya da sosyal medya hesaplarina
entegre edilen chatbotlar, segmen sorularina anlik ve olgeklenebilir yanitlar
sunarak iletigim siireglerini kolaylagtirmaktadir. Bu durum, siyasal aktorler
ile vatandaglar arasindaki temasin stirekliligini artirmakta ve demokratik
katilimin etkilesimsel boyutunu giiglendirme potansiyeli tagimaktadir (Gengay
ve Katilmug, 2025: 656). Bu baglamda, YZ tabanl sohbet robotlar1 ve sosyal
medya algoritmalar1 araciligiyla kurulan siirekli iletisim kanallari, 6zellikle
geng segmenlerin mobilizasyonunda etkili olabilmektedir (Gengay, 2025b:
576-578; Battista ve Mangone, 2025: 6).

Segim kampanyalar1 baglaminda YZ’nin temel iglevi, biiyiik veri setlerini
analiz ederek se¢men davraniglarini 6ngérmek ve kampanya mesajlarini
kigisellestirmektir. Demografik ozellikler, ¢evrimigi davramg kaliplari, sosyal
medya etkilesimleri ve gegmis oy verme egilimleri gibi veriler algoritmik
sistemler tarafindan iglenerek se¢men profilleri olugturulmaktadir. Bu analizler
sayesinde kampanya igerikleri bireysel diizeyde 6zellegtirilmekte; boylece
se¢im kampanyalar1 daha hedef odakli ve stratejik bir yaprya kavugmaktadir
(Syathendry vd., 2025: 3; Gengay, 2025b: 581). Bu siiregte mikro-hedefleme*
ve otomatik icerik optimizasyonu, segmenlerin hassasiyetlerine gore siirekli
giincellenen bir iletisim pratigi tiretmektedir (Gengay, 2025b: 576-578).

YZ’nin 6ngorii kapasitesi, yalnizca kampanya stratejisiyle sinirli degildir.
Sosyal medya platformlari, haber igerikleri ve kamuoyu aragtirmalarindan

2 Kullanicilarla yazih ya da s6zlii bigimde dogal dil {izerinden iletisim kurabilen otomatik yazilim
sistemi.

3 Insan dilinin bilgisayarlar tarafindan anlagilmast, yorumlanmast ve iiretilmesini saglayan yapay
zeka alt alani.

4 Seg¢menlerin demografik ve davramigsal verilerine dayanarak kigisellegtirilmis siyasal mesajlarin
belirli alt gruplara yoneltilmesi.
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elde edilen biiyiik veri setleri, makine ogrenmesi teknikleriyle iglenerek oy
verme egilimleri tahmin edilebilmektedir. Geleneksel istatistiksel yontemlere
kiyasla daha karmagik oriintiilerin tespit edilebilmesi, YZ’y1 se¢im sonuglarini
ongormede giiglii bir analitik ara¢ haline getirmektedir (Shikhar ve
Teckchandani, 2024: 811). Bu baglamda YZ, siyasal rekabeti 6ngoriilebilirlik
ve veri hassasiyeti iizerinden yeniden tanimlamaktadir.

Segim yonetimi siireglerinde ise YZ, idari verimlilik ve giivenlik amaciyla
kullanilmaktadir. Giineydogu Asya Orneklerinde, se¢men kayitlarinin
giincellenmesi, kimlik dogrulama ve oy kullaniminin izlenmesi gibi iglemler
YZ destekli sistemlerle yiiriitiilmekte; bu uygulamalar usulsiizliiklerin tespiti
ve segim giivenliginin artirilmasi agisindan operasyonel avantajlar sunmaktadhr.
Ancak Filipinler, Myanmar ve Tayland 6rnekleri, yeterli diizenleyici ¢ergeve
ve geffathik saglanmadiginda YZ’nin 6nyargilar pekistirebilecegini ve veri
giivenligi risklerini artirabilecegini gostermektedir. Bolgesel diizeyde ortak
standartlarin bulunmamasi da uyumsuzluk ve kirilganlik yaratmaktadir
(Syathendry vd., 2025: 9-11).

Bu noktada YZ’nin segim stireglerinde iki farkli konumlanma bigimi ortaya
ctkmaktadir: “karar verici sistemler ve karar destekleyici sistemler”. Demokratik
megruiyet agisindan ikinci model daha siirdiiriilebilir gériinmektedir. Ornegin
Estonya’da gevrimigi oylama stirecinde YZ, usulsiizliik ihtimallerini belirlemek
amaciyla kullanilmakta; ancak nihai karar yetkisi segim komisyonuna ait olmaya
devam etmektedir (Amedios, 2025). Bu yaklagim, algoritmalarin yonlendirici
degil destekleyici araglar olarak konumlandirilmasinin 6nemini gostermektedir.

Ote yandan YZ’nin siyasal siireclerdeki kullanimi ciddi riskler de
barindirmaktadir. 2016 ABD baskanlik segimlerinde YZ destekli sosyal medya
botlari, yanlis ve sansasyonel igeriklerin yayilmasinda etkili olmug; bu durum
segim biitiinliigli agisindan 6nemli tartigmalara yol agmugtir. Diger yandan
Brezilya’nin 2018 bagkanlik segimlerinde WhatsApp tizerinden yayilan yapay
zeka destekli sahte igerikler, se¢gmen algisini etkileyen 6nemli bir unsur haline
gelmistir. Benzer bigimde 2019 Hindistan genel segimlerinde WhatsApp ve
Facebook iizerinden dolagima giren sahte igerikler, segmen giivenini zedeleyen
bir bilgi ortami iiretmistir. Se¢im siirecinde iki milyondan fazla sahte haber
igeriginin dolagima girdigi ve bunlarin bir boliimiiniin yabanci kaynakli (6nemli
bir kismi Cin ve Pakistan’daki IP adresleri de dahil olmak iizere yabanci
kaynaklardan) oldugu belirtilmektedir (Celik, 2025: 125-127). Slovakya’daki
segimler sirasinda yayilan deepfike® ses kayitlar: ise dogrulama mekanizmalarim
zorlayarak segim giivenligi agisindan ciddi bir kriz yaratmugtir (Meaker, 2023).

5  YZ kullanilarak tiretilen veya manipiile edilen, gergege oldukea benzer sahte ses ya da goriintii
igerikleri.
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YZ sistemleri, saniyeler i¢inde binlerce metin, gorsel veya video
iretebilmekte; sosyal bot aglar1 bu icerikleri giiglendirerek yapay giindemler
olugturabilmektedir. Bu durum, se¢menlerin yanls bilgilere dayali kararlar
almasina yol agabilecegi gibi, yanlsg igerikler ¢iirtitiildiikten sonra dahi kalict
giivensizlik yaratabilmektedir. Nitekim 2019 yilinda ABD Demokrat siyasetgi
Nancy Pelosi’nin sarhog gibi gosterildigi manipiile edilmis videosu gibi
ornekler, bu teknolojilerin se¢im kampanyalarinda yaratabilecegi algi etkisini
somut bigimde gostermektedir (Amedios, 2025).

Bununla birlikte, kamuoyu aragtirmalar1 YZ’nin se¢im kampanyalarinda
aldatic1 bigimde kullanilmasina yonelik toplumsal tepkinin giiglii oldugunu
ortaya koymaktadir. Jungherr ve arkadaglarinin (2025:1) 7.600°den fazla
Amerikali ile ytiriittiigii deneysel caligmalar, vatandaglarin YZ destekli aldatma
uygulamalarina kargi giktigini gostermektedir; ancak bu tepki oy tercihlerinde
anlaml bir degisime yol agmamaktadir. Ayrica se¢imlerde YZ kullanimina
iligkin kamu tahayytiliiniin yalmizca manipiilasyon ekseninde sekillenmesi, hem
demokratik giiveni hem de teknolojik yeniliklere duyulan toplumsal giiveni

zedeleyebilecektir (Jungherr vd., 2025: 17).

Sonug olarak YZ, siyasal siireglerde hem verimlilik artirict hem de
manipiilasyona agik ¢ift yonlii bir aragtir. Segmen katilimini kolaylastirma,
segim glivenligini gili¢lendirme ve politika gelistirme siireglerini destekleme
potansiyeline sahip olmakla birlikte; dezenformasyon, veri mahremiyeti ihlalleri
ve algoritmik onyargi risklerini de beraberinde getirmektedir (Gengay, 2025b:
580-582; Lincoln Institute, 2023). Dolayisiyla siyasal siireglerde YZ’nin
etkisi, teknik kapasitesinden ziyade hangi normatif ve kurumsal gergeve iginde
kullanildigina bagli olarak sekillenmektedir.

Bu ger¢evede YZ, siyasal alani yalnizca hizlandiran bir teknoloji degil;
veri igleyen, ongoren, optimize eden ve zaman zaman yonlendiren bir
altyapi olarak yeniden kurmaktadir. Bu doniigiim, devletin klasik biirokratik
yapisindan performans ve veri merkezli bir siyasal organizasyona evrildigi
tezini destekleyen onemli bir gostergedir.

2.3. Siyasal Kampanyalarda Yapay Zeka

Son on yilda YZ, siyasal kampanya siireglerinin merkezi araglarindan
biri haline gelmistir. Siyasal partiler ve hiikiimetler, se¢gmen davramglarini ve
kamuoyu egilimlerini analiz etmek amaciyla biiytik veri analitigi ve algoritmik
modellemelerden yararlanmaktadir. Bu analizler sayesinde kararsiz segmen
gruplari tespit edilmekte, farkli segmen segmentlerinin 6ncelikleri belirlenmekte
ve kampanya kaynaklar1 hedef kitlelere daha etkin bigimde yonlendirilmektedir.
YZ algoritmalari, anket verileri ile sosyal medya etkilesimlerini igleyerek se¢im
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sonuglarina iliskin 6ngoriiler tiretmekte ve boylece kampanya stratejilerinin
veri temelli bigimde optimize edilmesine imkan tanimaktadir (Shikhar ve
Teckchandani, 2024: 810).

YZ temelli kampanyalar, 6zellikle mikro-hedefleme ve kigisellestirilmis
iletisim stratejileri tizerinden gekillenmektedir. Se¢menlerin bireysel ilgi
alanlar, tiiketim aligkanliklar1 ve ¢evrimigi davranig kaliplart analiz edilerek
ozellegtirilmis mesaj igerikleri olugturulmaktadir. Bu durum kampanya
stireglerini kitlesel propaganda modelinden ¢ikararak mikro-6l¢ekli, veri
odakli ve segmentasyon temelli bir yapiya doniistiirmektedir. Ornegin, Barack
Obama’nin segim kampanyasinda sosyal medya ve gesitli veri kaynaklarindan
elde edilen bilgiler algoritmik analizden gegirilmig; desteklenme olasilig:
yiksek se¢gmenler belirlenerek bu gruplara ilgi alanlarina uygun kigisellestirilmig
mesajlar iletilmistir. Bu 6rnek, veri analizi ve mikro-hedefleme tekniklerinin
siyasal kampanya siireglerinde nasil kurumsallagtigini gostermektedir (Lincoln
Institute, 2023).

Giiney Asya baglaminda da benzer bir doniigim gozlemlenmektedir.
Ozellikle Hindistan’da siyasal partiler, segmen verilerini algoritmik analiz
teknikleriyle isleyerek kararsiz segmenleri belirlemekte ve hedefli mesaj stratejileri
geligtirmektedir. Boylece kampanya siireleri daha veri temelli ve stratejik bir
nitelik kazanmaktadir. Bunun yani sira bazi hiikiimetler, kamu hizmetlerinin
etkinligini artirmak amaciyla YZ destekli uygulamalar1 devreye sokmaktadir.
Vatandaglarla etkilesim kuran sohbet botlar1 bilgilendirme siireglerini
hizlandirirken, biiyiik veri analitigi hizmet sunumundaki aksakliklar: tespit
edebilmektedir. Ongoriicii polislik sistemleri, YZ destekli gozetim teknolojileri
ve afet yonetiminde ger¢ek zamanl veri analizi gibi uygulamalar, YZ’nin
yalnizca kampanya siireglerinde degil, yonetigim alaninda da doniigtiiriicii
bir rol iistlendigini gostermektedir (Shikhar ve Teckchandani, 2024: 813).

Bu baglamda, Cin’in sosyal kredi sistemi, kigisel verilerin ve dijital
teknolojilerin sosyal kontrol amaciyla kullanimina dair garpici bir 6rnek
sunmaktadir. Sistem, vatandaslarin ¢evrimigi aktiviteleri, aligveris aligkanliklary
ve sosyal medya kullanimlar1 gibi verileri analiz ederek bireysel sosyal kredi
puanlari tiretmekte; bu puanlar krediye erigim, seyahat izinleri ve ig firsatlart
gibi alanlar etkilemektedir. Uygulama, karar stireglerinin geffat olmamasi ve
bireysel haklarmn ihlali gibi etik sorunlar1 giindeme getirirken; savunuculari
sistemin sosyal giiveni ve hesap verebilirligi artirabilecegini ileri stirmektedir
(Celik, 2025: 122-123). Bu o6rnek, veri temelli dijital yonetim araglarinin
siyasal ve toplumsal alan tizerindeki diizenleyici kapasitesini ortaya koymaktadir.

Siyasal kampanyalarda otomasyonun bir diger boyutu ise bot teknolojileridir.
“Robot” kavraminin kisaltmast olan botlar, belirli gorevleri otomatiklestiren
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yazilimlar olarak tanimlanmakta; fiziksel robotlardan farkl: olarak sanal ortamda
faaliyet gostermektedir. YZ Oncesi algoritmik siireglerin temelini olugturan
bu yazilimlar, kullanic1 davraniglarini izleyebilmekte ve dijital etkilesimleri
yonlendirebilmektedir. Bu 6zellikleri sayesinde botlar, siyasal iletisimde ve
ozellikle popiilist propaganda stireglerinde otomatik igerik tiretimi ve yayilimi
amactyla kullanilabilir hile gelmigtir (Gengay ve Katilmug, 2025: 655-656).

Sonug olarak YZ, siyasal kampanyalar: kitlesel propaganda modelinden
cikararak veri temelli, kigisellestirilmis ve algoritmik olarak optimize edilmig
bir yapiya doniigtiirmektedir. Bu doniiglim, siyasal rekabetin niteligini
degistirirken; aynm1 zamanda demokratik seffaflik, esitlik ve hesap verebilirlik
ilkeleri agisindan yeni tartisma alanlar1 yaratmaktadir. Bu durum, devletin ve
siyasal aktorlerin dijital gagda giderek daha fazla “veri igleyen organizasyonlar”
haline geldigini gostermektedir.

2.4. Kamu Yonetiminde Algoritmik Karar Destek Sistemleri

YZ, kamu yonetiminde karar alma siireglerini hizlandiran, biiyiik veri
setlerini analiz eden ve yonetsel kapasiteyi artiran algoritmik karar destek
sistemleri aracihigiyla kurumsal igleyigi doniistiirmektedir. Demokratik
sistemlerde kamu yOnetiminin temel amaci insan haklarinin korunmas,
hukukun tstiinliigiiniin saglanmasi ve vatandag katiliminin giivence altina
alinmasidir. Bu baglamda YZ, insan haklari ihlallerinin tespiti ve raporlanmasi
gibi alanlarda veri temelli analiz kapasitesi sunmaktadir. Darfur’da uydu
goriintiilerinin makine 6grenimi algoritmalariyla analiz edilmesi, ihlallerin
belgelenmesini hizlandirmig; benzer bigimde Amnesty International’in goniilli
destekli agik kaynak analizleri milyonlarca gorselin siniflandiriimasini miimkiin
kilmistir (Zidouemba, 2025:5-6). Bu 6rnekler, YZ nin iyi yonetigim ilkeleriyle
uyumlu bigimde geffatlik ve hesap verebilirligi giiglendirebilecek bir arag
oldugunu gostermektedir.

Kamu yonetiminde algoritmik karar destek sistemlerinin en yaygin
kullanim alani, i¢ siireglerin otomatiklestirilmesi ve hizmet sunumunun
optimize edilmesidir. OECD verilerine gore hiikiimetlerde YZ uygulamalar1
en ¢ok kamu hizmeti sunumu, adalet iglevleri ve vatandag katilimi alanlarinda
yogunlagmakta; politika degerlendirmesi ve yapisal reform alanlarinda ise daha
sinrh kalmaktadir. I¢ operasyonlarin otomasyonu, siireglerin kolaylagtirilmas
ve hizmetlerin kigisellestirilmesi birinci Oncelik olarak 6ne ¢tkmaktadir (OECD,
2025:9).

Birlegik Krallik’ta kamu hizmetlerindeki tekrarlayan islemlerin 6nemli
bir kisminin otomatiklestirilebilecegi ve bunun ciddi personel tasarrufu

saglayabilecegi ongoriilmektedir (OECD, 2025:9). Benzer bigimde kamuoyu
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goriiglerini analiz eden “Humphrey” adli YZ araci, yiizlerce bagvurunun
otomatik iglenmesi yoluyla maliyet avantaji saglamaktadir (Keskin, 2025).
2024 yili itibariyla ABD federal kurumlarinin 1.700%n tizerinde farkl
kullamim alaninda YZ uygulamasi bildirmesi ve ABD Idari Isler Konferanst
(ACUS) biinyesinde tutulan veri tabaninda binlerce 6rnegin takip edilmesi,
bu doniiglimiin kurumsallagtigini gostermektedir (Pillay, 2025).

Karar destek sistemleri yalmizca idari otomasyonla sinirlt degildir.
Merkez bankalar1 gibi iist diizey politika kurumlart da YZ’y1 analitik arag
olarak kullanmaktadir. ABD Merkez Bankas1 (FED), Federal Agik Piyasa
Komitesi (FOMC) toplant1 tutanaklarinin analizinde iiretken modellerden
yararlanirken; Avrupa Merkez Bankasi ve Japonya Merkez Bankasi enflasyon
tahmini ve ekonomik veri analizinde makine 6grenimi tekniklerini devreye
almigtir (Kihara, 2025). Ancak bu kurumlar YZ’nin nihai karar verici degil,
insan kararini destekleyen bir arag¢ oldugunu 6zellikle vurgulamaktadir. Bu
durum, algoritmik rasyonalitenin artmasina ragmen siyasal sorumlulugun
insan aktorlerde tutuldugunu gostermektedir.

Kamu politikas: tasariminda YZ; simiilasyon, senaryo modelleme ve
ongoriicli analiz yoluyla miidahalelerin olast etkilerini hesaplama kapasitesi
sunmaktadir. Vergi diizenlemeleri, siibvansiyon programlari veya salgin yonetimi
gibi alanlarda biiyiik veri analizi ve modelleme teknikleri karar vericilere
sistematik bir kanit zemini saglamaktadir (Battista ve Mangone, 2025:6;
Gengay, 2025b:578). COVID-19 siirecinde enfeksiyon projeksiyonlarinin
yapilmasi ve kriz stratejilerinin planlanmasi bu kapasitenin somut 6rnekleri

arasinda yer almaktadir (Amedios, 2025).

Algoritmik yonetim ayni zamanda kamu harcamalarinin denetimi ve
usulsiizliiklerin tespiti alaninda da kullanilmaktadir. Anormallik tespiti ve ag
analizleri, siipheli harcama kaliplarini belirleyebilmekte; pandemi doneminde
Brezilya’da kamu harcamalarinin algoritmik analizle incelenmesi gesitli
sorugturmalart tetiklemistir (Amedios, 2025). Sosyal yardimlar alaninda sahte
bagvurularin tespiti ve risk puanlamast gibi uygulamalar kaynak tahsisinin
optimize edilmesine katki sunmaktadir (Hoyos ve Marin, 2025:8).

Bununla birlikte kamu yonetiminde YZ uygulamalar1 ciddi etik ve
yonetigim sorunlarini beraberinde getirmektedir. Avustralya’daki Robodebt
ve Hollanda’daki SyR1I vakalari, algoritmik sistemlerin hatali veri ve 6nyargili
modelleme nedeniyle genis capli magduriyetler yaratabilecegini gostermigtir
(Wirtschafter, 2025). Otomasyon yanliligy, tescilli algoritmalarin geffaf olmamasi
ve itiraz mekanizmalarinin yetersizligi, hukuki giivenceyi zayiflatabilmektedir
(Amedios, 2025). Deneysel bulgular, YZ’nin verimlilik algisini artirmasina
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ragmen vatandaglarin kontrol duygusunu azaltabildigini ortaya koymaktadir
(Wuttke vd., 2025:16).

Se¢im yonetimi ve dijital kamu altyapilar1 baglaminda ise siber giivenlik
riskleri 6ne gtkmaktadir. Giineydogu Asya’da dijital se¢im altyapilarina yonelik
miidahale iddialar1 ve gesitli tilkelerde algoritmik se¢im sistemlerine iligkin
tartigmalar, teknik kapasitenin giivenlik ve demokratik megruiyetle birlikte
degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir. Ote yandan Estonya, dijital
kimlik ve ¢evrimigi oy verme altyapisiyla algoritmik dogrulama sistemlerini
yonetsel verimlilikle birlestiren 6ncii 6rneklerden biri olarak gosterilmektedir
(Syathendry vd., 2025:2-7).

Sonug olarak algoritmik karar destek sistemleri, kamu yonetimini yalnizca
daha hizli ve maliyet etkin hale getiren teknik araglar degil; ayni zamanda
yonetsel rasyonalitenin yeniden tanimlandig: bir yapisal doniigiimiin pargasidir.
YZ, karar vericilerin biligsel kapasitesini genigleten bir analitik altyap: sunmakta;
ancak nihai siyasal sorumlulugun ve etik muhakemenin insan aktorlerde kalmasi
demokratik diizen agisindan temel bir gereklilik olmaya devam etmektedir.

2.5. Devletin “Politik Aktor”den “Veri i§leyen Organizasyon”a

Doéntisiimii

YZ ve biiyiik veri teknolojileri, devletin yalnizca arag setini degil, kurumsal
kimligini ve igleyis mantigin1 doniigtiirmektedir. Artan veri hacmi, karar
stireglerinin dijitallesmesi ve algoritmik analiz kapasitesinin geniglemest;
demokrasi, temsil, siyasal katilim ve kurumsal isleyig gibi temel unsurlarin
yeniden diigiiniilmesini zorunlu kilmaktadir. Segimler, parlamentolar ve
parti orgiitlenmeleri gibi gelencksel siyasal yapilar, veri temelli karar alma

pratiklerinin yiikseligi karsisinda iglevsel doniigiim baskisiyla kars: kargtyadir
(Gengay, 2025b:569; 571; 576).

Bu doniigiim, YZ’nin yalmzca teknik bir yenilik degil, ayn1 zamanda
kiiresel ekonomi-politik yapiy1 etkileyen stratejik bir alan haline gelmesiyle hiz
kazanmugtir. 2030 yilina kadar kiiresel ekonomiye yaklagik 15 trilyon dolarhik
katk: saglayacagi ongoriilen YZ, devletleri rekabetci kalabilmek adina dijital
kapasite yatirimlarina yoneltmektedir. Ancak verimlilik artig1 ve maliyet diististi
beklentilerine ragmen, i giicli piyasalarinda beceri doniigiimii ve istithdam
daralmas: gibi riskler de giindeme gelmektedir (Parinandi vd., 2024:242).

Devletin doniigen rolii, YZ’nin yonetsel siireglere entegrasyonunda
somutlagmaktadir. Bu entegrasyon yalnizca idari verimliligi artiran teknik bir
yenilik degil; karar alma ve mesruiyet tiretme bigimlerini etkileyen kurumsal
bir yeniden yapilanmadir. Arnavutluk’ta kamu alimlarinda kullanilmak tizere
gelistirilen ve “Sanal Bakan” olarak kabineye entegre edilen “Diella” adli
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sistem, ihale siireclerinde karar destek mekanizmasi olarak tasarlanmigtir.
Nihai karar yetkisi insan uzmanlarda kalmakla birlikte, YZ’ya sembolik bir
bakanlik statiisii atfedilmesi, teknolojinin siyasal megruiyet séylemine entegre
edildigini gostermektedir (Pillay, 2025; Akcan, 2025). Bu 6rnek, devletin
YZ’y1 yalnizca teknik bir arag degil, kurumsal kimligini yeniden tanimlayan
bir unsur olarak konumlandirdigini ortaya koymaktadir.

Benzer bigimde, kamu yonetiminde giivenlik, altyap1 ve hizmet sunumu
alanlarinda veri temelli sistemler yayginlagmaktadir. Birlesik Arap Emirlikleri’nde
akall1 gozetim sistemleri ve 6ngoriicii altyapr yonetimi uygulamalari, devletin
hizmet saglayici roliinden gikarak veri isleyen ve 6ngorii iireten bir organizasyona
evirildigini gostermektedir (Shikhar ve Teckchandani, 2024:813). ABD federal
kurumlarinda 2023’te 710 olan YZ kullanim 6rneginin 2024’te 1.757ye
yikselmesi; patent siniflandirmasindan diplomatik yazigmalara ve havaalani
giivenligine kadar genig bir uygulama alaninin olustugunu gostermektedir
(Wirtschafter, 2025). Bu gelismeler, devletin i¢ isleyisinin giderek veri
akaglari, algoritmik analiz ve otomatik raporlama siiregleri etrafinda yeniden
orgiitlendigini ortaya koymaktadir.

Uluslararasi diizlemde ise YZ, devletin gii¢ projeksiyonu kapasitesini
yeniden tanimlamaktadir. Biiylik veri analizi ve otomatik geviri sistemleri
diplomatik miizakere siireglerini hizlandirmakta; gatigma tahmini, kriz analizi ve
iklim risk modellemesi gibi alanlarda karar destek islevi gormektedir (Shikhar
ve Teckchandani, 2024:812; 814).

Dijital diplomasi, YZ ve blok zinciri teknolojilerinin entegrasyonuyla daha
hizli, ¢ok katmanl ve veri temelli bir yapiya kavugmaktadir. Bununla birlikte
teknolojik kapasitenin asimetrik dagilimi, geligmis iilkeler lehine yeni gii¢
avantajlar1 tiretmekte ve kiiresel esitsizlikleri derinlestirme riski tagimaktadir.
Bu baglamda YZ’nin askeri ve stratejik kullanimi da devletin rol doniigiimiinii
hizlandirmaktadir. ABD’nin “Ugiincii Ofset Stratejisi” ve Cin’in YZ destekli
askeri modernizasyon girisimleri, bu teknolojinin jeopolitik rekabetin merkezine
yerlestigini gostermektedir (Gengay, 2025b:584-585, 578).

Bu doniigiimiin bir diger boyutu “dijital egemenlik” tartigmalaridir.
Temel YZ altyapilarinin biiyiik ol¢iide ABD merkezli girketler tarafindan
geligtirilmesi ve Cin’in hizla artan kapasitesi, devletlerin veri ve hesaplama
altyapuilari tizerindeki kontroliinii stratejik bir mesele haline getirmistir. Karar
alma siireglerini 6zel teknoloji saglayicilarimin altyapilarina dayandiran devletler,
demokratik denetime tabi olmayan aktorlere bagimli hale gelme riskiyle kargt
kargiyadir (Amedios, 2025). Bu baglamda, YZ modellerinin egitim verilerini
yoneten kamu veri fonlarnin olugturulmasi, tretilen ekonomik degerin
olumsuz digsalliklarini dengelemeye ve yeniden dagitima imkan taniyabilir.
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Boyle bir yaklagim, veri kullaniminin kolektif karar alma mekanizmalar1
araciligiyla diizenlenmesini ve devletin veri yonetisimindeki roliiniin yeniden
tanimlanmasini gerektirmektedir (Costa vd., 2024:2; 12).

Ote yandan YZ’nin benimsenmemesi de stratejik bir dezavantaj yaratabilir.
Kurumsal kapasitenin gelistirilmemesi, kamu ile 6zel sektor arasindaki
teknolojik farki biiyiitebilir ve devleti pasif bir teknoloji alicisina doniistiirebilir.
Bu nedenle hiikiimetlerin insan kaynagini ikame etmek yerine yetkinliklerini
artiran, kurumsal 6grenmeyi giiglendiren ve etik denetimi kurumsallagtiran
bir doniigiim stratejisi gelistirmesi gerekmektedir (OECD, 2025:9-10).

Sonug olarak devlet, klasik anlamda yalnizca politik kararlar alan bir aktor
olmaktan gikarak; veri toplayan, igleyen, analiz eden ve bu analizler tizerinden
yonetsel miidahalelerde bulunan bir “veri igleyen organizasyon™a evrilmektedir.
Bu doniigiim, karar alma siireglerini daha hizli ve 6lgiilebilir héle getirirken;
seftatlik, hesap verebilirlik, dijital egemenlik ve demokratik megruiyet
konularini siyasal teorinin merkezine tagimaktadir (Gengay, 2025b:578; 583).
Devletin doniisen rolii, artik siyasal iradenin yalnizca normatif tercihlerle degil,
algoritmik rasyonaliteyle de sekillendigi yeni bir yonetisim paradigmasina
isaret etmektedir.

3. Siyasal Alanda Duygularin Yonetimi: Yapay Zeka ve Algoritmik
Etki

Duygular, birey ve topluluklarin algi, degerlendirme ve davraniglarini
yonlendiren ¢ok boyutlu psikososyal siiregler olarak tanimlanabilir. Hem
bireysel deneyim hem de toplumsal iletigim iginde ortaya ¢ikan bu duygular,
siyasal yagamda tutum, tercih ve eylemleri belirlemede 6nemli rol oynamaktadir.
Duygular1 harekete gegirmek, ikna igin kritik 6neme sahiptir; ¢linkii tutumlarin
hem biligsel hem de duygusal bilegenleri vardir ve mesajlari daha etkili, davranig
tizerinde daha ongoriilebilir kilmaktadir (Dennison, 2023:1-2).

Duygular, kamusal alanda dolagan ve kolektif yonelimler iireten siyasal
giiclerdir (Ahmed, 2014:1-19). Duygular, siyasal siireglerde mobilizasyon,
kutuplagma ve kimlik ingasinda belirleyici bir rol oynamaktadir. Dyjital gagda
bu duygular, biiyiik veri ve YZ altyapilar1 sayesinde Olgiilebilir ve 6ngoriilebilir
degiskenlere dontismektedir. Bu baglamda, duygusal yonetim, kamusal alanin
duygusal ikliminin algoritmik olarak izlenmesi ve siyasal stratejilerin bu iklime
gore optimize edilmesi siirecini kapsamaktadir. Dolayisiyla bu galigmada
“Auygusal yonetim” kavramu, siyasal aktorlerin toplumsal duygular1 yalmizca
yansitmakla kalmayip, veri temelli analiz ve algoritmik araglar aracihigiyla 6lgen,
siniflandiran ve yonlendiren stratejik miidahale kapasitesini ifade etmektedir.
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Dijital ¢agda siyasal alan, yalnizca bilgi iiretimi ve dolagimu {izerinden
degil, ayn1 zamanda duygularin izlenmesi, analiz edilmesi ve yonlendirilmesi
tizerinden yeniden yapilandiriimaktadir. YZ temelli algoritmik sistemler;
se¢gmen davraniglarint 6ngorme, duygusal egilimleri tespit etme ve siyasal
mesajlar1 kigisellestirme kapasitesi sayesinde siyasetin rasyonel tercih
modellerine dayali klasik ¢ergevesini doniigtiirmektedir. Bu doniigiim, siyasal
karar siireglerinde teknik rasyonalite ile normatif degerler, demokratik 6zerklik
ile algoritmik ikna, katilim ile manipiilasyon arasindaki gerilimi goriintir
kilmaktadir. Dolaysiyla YZ, siyasal alanda yalnizca bir analiz arac1 degil;
duygusal mobilizasyon, alg1 yonetimi, mikro-hedefleme ve katilimin yeniden
tanimlanmast siireglerinde belirleyici bir gii¢ unsuru haline gelmektedir. Bu
boliimde, duygularin siyasetteki rolii, algoritmik ikna ve mikro-hedefleme, alg:
yonetimi ve katilim algis1 baglaminda yapay zekanin siyasal alan tizerindeki
dontistiiriicii ve tartigmali etkileri ele alinacaktir.

3.1. Duygularin Siyasetteki Rolii

Siyasal karar alma siiregleri uzun siire rasyonel tercih teorileri ¢ergevesinde
agiklanmig; se¢menlerin ¢ikar maksimizasyonu temelinde hareket ettigi
varsaymustir. Ancak gagdag siyaset literatiirii, oy verme davraniginin yalnizca
maliyet-fayda hesaplarina dayanmadigini; korku, umut, ofke, aidiyet ve
magduriyet gibi duygularin siyasal tercihleri belirleyici 6lgiide etkiledigini
ortaya koymaktadir. Dijitallesmeyle birlikte bu duygusal boyut, algoritmik
analiz ve veri temelli miidahale kapasitesi sayesinde yeni bir evreye taginmuistir.

Siyasette yapay zekaya iliskin galigmalar, algoritmik sistemlerin karar
alma siireglerinde aragsal ve stratejik rasyonaliteyi gii¢lendirebilecegini
gostermektedir. Literatiirde bu durum, Machiavelli tarz1 bir kullanim riskine
atifla tartigilmaktadir: YZ destekli karar mekanizmalari, insan ihtiyaglar: ve
etik hassasiyetler yerine hesaplanabilir fayda ve verimliligi 6nceleyebilir. Siyasal
stireglerde duygularin yonetimi s6z konusu oldugunda, algoritmik sistemlerin
insani ve normatif degerlendirmeleri ikincillestirme ihtimali demokratik siyaset
agisindan ciddi bir tartigma alani yaratmaktadir. Bu nedenle YZ’nin insan karar
vericilerin yerini almasi degil, etik sinirlar iginde destekleyici bir arag olarak
konumlandirilmasi gerektigi vurgulanmaktadir (Hoyos ve Marin, 2025:4).

Dijital gagda siyasal siiregler yalnizca rasyonel tercihlerin degil, bireylerin
duygusal egilimlerinin de veri temelli analizine dayanmaktadir. Algoritmik
sistemler, internet kullanim aligkanliklar1 ve ¢evrim igi etkilesimler tizerinden
bireylerin korku, kaygi, 6fke veya aidiyet gibi duygusal yonelimlerine iliskin
cikarimlar iiretebilmektedir. Bu kapasite, siyasal aktorlerin mesajlarini belirli
psikolojik hassasiyetlere gore uyarlamasina olanak tamimaktadir. Algoritmalarin
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Oriintii tanima giicti, bireylerin heniiz kendilerinin farkinda olmadig: kisisel
durumlar1 dahi agiga ¢ikarabilmektedir. Bir perakende girketinin aligveris verileri
tizerinden bir miigterinin hamileligini tespit edebilmesi 6rnegi, dijital verilerin
bireysel hassasiyetleri 6ngorebilme kapasitesini gostermektedir (Hoyos ve
Marin, 2025:12). Bu tiir ¢tkarimlarin siyasal alanda kullanilmasi, se¢menlerin
duygusal kirilganlhiklarinin hedeflenmesi ve mesajlarin bu dogrultuda
sekillendirilmesi riskini beraberinde getirmektedir.

Bununla birlikte siyaset, yalnizca teknik optimizasyon problemi
degildir. Siyasal kararlar istatistiksel rasyonaliteye indirgenemez; ideolojik
konumlanmalar, deger tercihleri ve ¢ok katmanli toplumsal dinamikler
tarafindan gekillenir. Siyasal alanin normatif boyutu, teknik hesaplamayla
ikame edilemez (Akcan, 2025). Dolayisiyla YZ’nin sundugu analitik kapasite,
siyasal tercihlerin deger temelli dogasini ortadan kaldirmamaktadir; aksine
teknik rasyonalite ile duygusal ve normatif unsurlar arasindaki gerilimi goriiniir
kilmaktadir.

Yapay zekanin uluslararas: siyasetteki dikkat gekici uygulamalarindan
biri duygu analizi kapasitesidir. Sosyal medya verilerinin algoritmik olarak
incelenmesi, kamuoyunun belirli olaylara veya aktorlere yonelik duygusal
tepkilerinin 6l¢tilmesini miimkiin kilmaktadir. Artan 6fke, korku ya da diigmanlik
soylemlerinin erken tespiti, diplomatik aktorlere onleyici miidahale imkan:
sunabilir (Shikhar ve Teckchandani, 2024:812). Bu durum YZ’y1 yalmizca
rasyonel veri isleme araci olmaktan ¢ikararak, siyasal siireglerde duygularin
izlenmesi ve yonetilmesinde stratejik bir enstriimana doniigtiirmektedir.

Ancak ayni1 kapasite, popiilist hareketler tarafindan manipiilasyon amaciyla
da kullanilabilmektedir. YZ teknolojilerinin gelisimi, popiilist propaganda
stratejilerini doniistiirmiis; chatbotlar, sosyal botlar, mikro-hedefleme ve
deeptake igerikler araciligiyla kitlelerin duygularini hedef alan yeni araglar
ortaya ¢ikarmistir. Sosyal botlar basit, kutuplastirict ve duygusal mesajlari
genis kitlelere yayarak sahte ¢ogunluk algis1 yaratabilmekte; kigisellestirilmig
propaganda igerikleri tiretebilmektedir (Gengay ve Katilmug, 2025:655, 658).

Mikro-hedefleme 6zellikle ekonomik kaygilar, gogmen kargiti tutumlar veya
kiiltiirel hassasiyetler gibi duygusal tetikleyicileri hedef almaktadir. Algoritmalar
aracihigiyla belirlenen se¢men segmentlerine 6zel igerikler iletilmekte; “biz ve
onlar” ayrimu giiglendirilerek kutuplasma derinlestirilmektedir. Yanki odalar1®
ve filtre balonlar1” ise kullanicilar1 yalnizca kendi goriigleriyle uyumlu igeriklere

6 Bireylerin yalmzca kendi goriigleriyle uyumlu fikir ve bilgilerin tekrarlandig; iletigim ortamlar1.

7 Algoritmalarin kullaniciya ge¢mis tercih ve davranglarina gore segilmig igerikler sunmasi
sonucu farkl goriiglere maruz kalmanin simirlanmast durumu.
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maruz birakarak mevcut inanglari ve duygusal egilimleri pekistirmektedir. Bu
baglamda 2016 ABD Baskanlik Se¢imi’nde kisisellestirilmig haber akiglarinin
ve Oneri algoritmalarinin segmenleri homojen bilgi ortamlarina yonlendirmesi,
algoritmik izolasyon stratejisinin somut bir 6rnegini olusturmugtur Bunun
yaninda deepfake teknolojileri, gorsel ve isitsel manipiilasyon yoluyla giiven ve
korku gibi giiglii duygusal tepkileri tetikleyebilmekte; 2022 Brezilya se¢imlerinde
sahte videolarin yarattig1 etki bu riski agik bi¢imde gostermektedir. Ayrica
biiytik dil modelleriyle desteklenen chatbotlar, bireylerin kisilik 6zelliklerine
gore Ozellestirilmig politik mesajlar iiretebilmekte ve siyasal mikro-hedefleme
stireglerini otomatiklestirebilmektedir. Gergek zamanlh diyaloglar araciligryla
sahte anlatilar inandiric1 bigimde sunulabilmekte; bu durum demokratik
siiregler agisindan ciddi bir tehdit olugturmaktadir (Gengay ve Katilmig, 2025:
657-664). Boylece manipiilasyon kapasitesi Olgeklenebilir ve siirekli bir hal
almaktadir.

YZ’nin kamu yonetiminde kullanimi vatandaglarin duygusal algilarim
dogrudan etkilemektedir. Katilimcilar, YZ’nin rutin hizmetlerde verimliligi
artiracagl bilgisine sahip olduklarinda kurumsal giivenlerinde artig
gozlemlenmigtir; ancak gorev devrinin bagimhlik ve kontrol kaybr yaratabilecegi
fark edildiginde giiven ve kontrol duygusu belirgin bigimde azalmaktadir
(Wauttke vd., 2025:16).

Benzer bigimde, kiiresel 6lgekte hatali uygulamalar YZ’ya yonelik siiphe,
endige ve yabancilagma duygularini beslemektedir. Bu duygusal iklim yalnizca
teknolojinin benimsenmesini zorlagtirmamakta, ayn1 zamanda kamu otoritesine
duyulan giiveni de agindirabilmektedir (Wirtschafter, 2025). Jungherr ve
arkadaglarinin bulgular1 da, kamuoyunun siyasette YZ’nin aldatic1 kullanimlarina
karg1 giiglii bir normatif karsithik gelistirdigini; ancak bu kargithgin her zaman
se¢im davranigina dogrudan yansimadigini gostermektedir. Bunun yerine
diizenleme talebinin artmasi ve bireysel gligsiizliik hissinin yiikselmesi gibi
dolayl etkiler ortaya ¢itkmaktadir (Jungherr vd., 2025:15).

Algoritmik ayrimcilik ise yalnizca hukuki degil, duygusal sonuglar
dogurmaktadir. Belirli gruplarin sistematik bigimde dezavantajli konumda
kalmasi, magduriyet ve diglanmighik duygularini tetikleyebilmekte; bu durum
popiilist mobilizasyon i¢in uygun bir zemin olusturabilmektedir (Keskin,

2025).

YZ destekli gozetim ve igerik denetim mekanizmalari, “halkin korunmas:”
veya “dezenformasyonla miicadele” soylemleriyle megrulastirilabilmektedir.
Ancak hangi igerigin zararl sayilacagina iligkin karar stiregleri siyasal baglamdan
bagimsiz degildir. Siirekli veri toplama ve algoritmik izleme pratikleri, muhalif
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aktorlerin goriiniirliigiinii azaltma veya igerikleri segici bigimde filtreleme
potansiyeli tagimaktadir (Hoyos ve Marin, 2025:12).

Arama Oriintiilerinin ve dijital etkilesimlerin analizi, potansiyel muhalif
aktorlerin siniflandirilmasini miimkiin kilmakta; ytiz tanima ve gergek zamanh
izleme sistemleri fiziksel hareketliligi takip edebilmektedir. Bu kapasite, “ulusal
giivenlik” séylemi altinda kamusal alanin yeniden yapilandirilmasina imkan
tantyabilir (Hoyos ve Marin, 2025:12).

Algoritmalarin kamu biitgesi tahsisi veya yasama 6nceliklendirmesinde rol
tstlenmesi gibi yapisal entegrasyon Ornekleri, siyasal megruiyetin sinirlarini
tartigmaya agmaktadir (Amedios, 2025). YZ’nin resmi roller tistlenmesi
yoniindeki girisimler, teknolojinin siyasal temsil tartigmalarinin pargasi haline
geldigini gostermektedir.

YZ, siyasal kampanyalar1 daha hedef odakli hale getirmekte; segmen
davraniglarinin analizi tizerinden kisisellestirilmis mesajlar iiretmektedir. Bu
kapasite, katilimr artirma potansiyeli tagirken, ayni zamanda kutuplagmayi

ve giiven erozyonunu derinlestirebilir (Gengay, 2025b: 582-583, 585-587).

YZ destekli dijital araglar, toplumsal kutuplagmay1 hizlandirma ve kamusal
alan1 pargalama potansiyeline sahiptir (Gengay, 2025b:578). Popiilist liderlerin
kampanyalarinda sahte igeriklerin yaygin kullanimi bu egilimi giiglendirmistir.
ABD’de Donald Trump, Brezilya’da Jair Bolsonaro ve italya’da Matteo
Salvini’nin kampanyalari, bu tiir dijital stratejilerle karakterize edilmistir.
(Battista ve Mangone, 2025:4). Post-truth ortamda duygular, nesnel gergeklerin
oniine gegmekte; siyasal tercihler inang ve kimlik temelli gergeveler tizerinden
sekillenmektedir (Gengay ve Katilmig, 2025:666-668).

Sonug olarak rasyonel oy verme varsayimi, algoritmik duygu analizi ve
kigisellestirilmis propaganda teknikleri kargisinda aginmaktadir. YZ sistemleri
teknik olarak daha hizli ve kapsamli analiz yapabilse de, adalet, mesruiyet
ve siyasal tercih gibi normatif meseleler yalnizca veri temelli hesaplamaya
indirgenemez (Amedios, 2025).

Bu baglamda YZ, siyasal alanda duygularin hem izlenmesini hem de
yonlendirilmesini miimkiin kilan ¢ift yonlii bir arag konumundadir. Demokratik
rejimler agisindan temel mesele, bu kapasitenin seffaflik, hesap verebilirlik ve
insan sorumlulugu ilkeleriyle sinirlandirihip sinirlandirilamayacagidir. Aksi
halde algoritmik ikna teknikleri, segmen 6zerkligini zayiflatarak demokratik
iradenin duygusal manipiilasyon yoluyla yeniden sekillendirilmesine zemin
hazirlayabilir.
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3.2. Algoritmik Tkna ve Mikro-Hedefleme

Dijitallesen siyasal alan, ikna siireglerini giderek daha fazla algoritmik
sistemlere ve veri temelli stratejilere dayandirmaktadir. YZ destekli mikro-
hedefleme, segmenlerin yalmzca demografik 6zelliklerini degil; ayni zamanda
psikolojik egilimlerini, duygusal hassasiyetlerini ve davranig kaliplarini analiz
ederek kigisellestirilmig siyasal mesajlar tiretmeyi miimkiin kilmaktadir. Bu
doniigiim, siyasal iletigimi kitlesel ve homojen bir kamusal tartigma alani
olmaktan ¢ikararak, bireysel diizeyde 6zellestirilmig ve gogu zaman goriinmez
ikna mekanizmalarina dayali bir yapiya doniigtiirmektedir.

Bu stirecin en garpici orneklerinden biri, 2016 ABD Bagkanlik Se¢imi
sirasinda ortaya gtkan Cambridge Analytica skandalidir. Sirketin, Facebook
kullanicilarindan izinsiz bigimde elde edilen verileri analiz ederek segmenleri
psikometrik profiller dogrultusunda siniflandirdigs ve her bireye 6zel siyasal
igerikler sundugu ortaya ¢ikmustir. Bu vaka, algoritmik veri igleme tekniklerinin
se¢men davraniglarini yonlendirme potansiyelini somut bigimde ortaya koymus;
bireysel verilerin siyasal ikna siireglerinde kullaniminin demokratik rekabet,
gizlilik ve riza ilkeleri agisindan ciddi etik sorunlar dogurdugunu gostermigtir

(Syathendry vd., 2025:3).

YZ’nin segim siireglerindeki bir diger iglevi, belirli demografik gruplara
yonelik hedefli kampanya stratejilerinin gelistirilmesidir. Siyasal aktorler,
segmenlerin yag, gelir diizeyi, cografi konum ve dijital etkilesim gegmisi gibi
verilerini analiz ederek 6zellestirilmis mesajlar iiretebilmektedir. Ornegin,
geng se¢menlerin oncelik verdigi konular sosyal medya analizleri yoluyla
belirlenmekte ve kampanya igerikleri bu dogrultuda sekillendirilmektedir.
Ancak bu uygulamalar, demokratik esitlik ve kamusal tartigma agisindan
gesitli riskler barindirmaktadir. Algoritmik sistemlerin Onyargili veri setlerine
dayanmasi veya segmen davramgini yonlendirmeye yonelik manipiilatif igerikler
iretmesi, siyasal rekabetin adilligini zedeleyebilir (Shikhar ve Teckchandani,
2024:812).

YZ, yalnizca segim giivenligi ve denetim amaciyla degil, ayn1 zamanda
segmen davraniglarini tahmin etmek ve kampanya stratejilerini optimize etmek
i¢in de kullanilmaktadir. Biiyiik veri analitigi, gegmis oy verme davranuglari,
demografik gostergeler ve sosyal medya etkilesimleri lizerinden se¢im
sonuglarmna iliskin 6ngoriiler iiretmektedir. Ozellikle Filipinler’de kampanya
aktorleri, YZ temelli analizler aracihigiyla se¢men katilim oranlarini ve aday
performansini tahmin etmekte; bu tahminler kampanya stratejilerine veri
temelli bir zemin saglamaktadir. Ancak bu 6ngoriilerin mikro-hedefli mesaj
tiretimiyle birlegmesi, segmen tercihlerini yonlendirme potansiyelini artirmakta
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ve 6ngori teknolojileri ile siyasal ikna arasindaki sinirin bulaniklagmasina yol
agmaktadir (Syathendry vd., 2025:5).

Sosyal medya platformlarinda kullanilan YZ algoritmalari, kullanici
etkilesimini maksimize etmeye yonelik tasarlandiklar: igin ¢ogu zaman
dogruluk olgiitlerinden ziyade giiglii duygusal tepki iireten igerikleri 6ne
¢ikarmaktadir. Bu durum, sansasyonel ve yaniltici bilgilerin daha goriiniir
hale gelmesine, duygusal kutuplagmanin derinlesmesine ve kamusal tartigma
alaninin pargalanmasina zemin hazirlamaktadir. Kampanya aktorleri, bireylerin
sosyo-ekonomik durumu, cografi konumu ve dijital etkilesim ge¢misine dayalt
olarak farkli siyasal mesajlar tiretebilmekte; bu da segmenlerin yalnizca kendi
goriigleriyle uyumlu igeriklere maruz kalmasina yol agmaktadir. Boylece YZ
temelli mikro-hedefleme, demokratik rekabetin esit bilgiye dayali niteligini
zayiflatma potansiyeli tagimaktadir (Syafhendry vd., 2025:7).

YZ destekli mikro-hedefleme teknikleri, se¢gmenlerin dijital davranig
verilerini analiz ederek yalnizca demografik degil, ayn1 zamanda psikografik
temelli kampanya stratejilerinin gelistirilmesini miimkiin kilmaktadir. Duygu
analizi gibi araglar, segmenlerin korku, 6tke, umut veya aidiyet gibi duygusal
tepkilerini 6lgerek mesaj igeriklerinin ger¢ek zamanl bigimde optimize
edilmesine imkin tanimaktadir. Bu durum, siyasal iletisimi daha etkili hale
getirirken, ikna stireglerinin seffafligini azaltmakta ve segmen davraniglarini
goriinmez algoritmik yonlendirmelere agik hale getirmektedir (Gengay,
2025b:581).

Bu doniisiimiin erken ve sembolik orneklerinden biri, Barack Obama’nin
2008 ABD Bagkanlik Se¢im kampanyalaridir. Obama’nin “Yes We Can”
kampanyasi, se¢gmen davraniglarini etkilemek amaciyla algoritmik analiz
ve mikro-hedefleme tekniklerinden yararlanmig; bireysel tercihlere dayal
mesajlagma stratejileriyle siyasal iletisimin kigisellestirilmesini saglamugtir
(Lincoln Institute, 2023; Gengay ve Katilmig, 2025:658-659). Bu 6rnek, YZ
destekli veri analitiginin siyasal kampanyalarda nasil merkezi bir rol tistlenmeye
bagladigin1 gostermektedir.

Bununla birlikte, mikro-hedefleme pratikleri yalnizca demokratik kampanya
stratejileriyle sinirli kalmamug; popiilist hareketlerin manipiilasyon kapasitesini
de artirmistir. Sosyal botlar, 2016 ABD Bagkanlik Se¢imi ve Brexit siireciyle
birlikte politik manipiilasyon araglar1 haline gelmistir. Gelismis YZ modelleriyle
donatilan bu botlar, insan davraniglarini taklit ederek etkilesim kurabilmekte
ve mikro-hedefleme yoluyla bireylerin siyasal tercihlerini etkileme kapasitesine
sahip olmaktadir (Gengay ve Katilmig, 2025:657-658).
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Algoritmik ikna ve mikro-hedefleme pratikleri, popiilist liderlerin
kampanyalarinda da belirgin bi¢imde gozlemlenmektedir. ABD’de Donald
Trump, Brezilya’da Jair Bolsonaro ve italya’da Matteo Salvini’nin kampanyalari,
sosyal medya algoritmalari, hedefli reklamlar ve duygusal igerik iiretimiyle
karakterize edilmistir (Battista ve Mangone, 2025:4). Bu stratejiler, se¢menlerin
psikolojik zayifliklarini hedef alarak gaslighting® benzeri etkiler yaratmakta ve
demokratik tartigma zemininin aginmasina katkida bulunmaktadir.

Deepfake teknolojisi de algoritmik ikna siireglerinde giderek daha 6nemli
bir arag haline gelmigtir. Derin 6grenme teknikleri kullanilarak tiretilen sahte
ama inandiric1 gorsel ve isitsel igerikler, segmenlerin algisini yamiltmak ve
duygusal tepkilerini manipiile etmek amaciyla kullanilmaktadir. Ozellikle
siyasi figiirlere atfedilen deepfake videolar, mikro-hedefleme stratejileriyle
birlestiginde propaganda ve manipiilasyon kapasitesini 6nemli 6lgiide
artirmaktadir. 2022 Brezilya se¢imlerinde sahte videolarin halkin giivenini
zedelemesi, bu teknolojilerin demokratik stiregler tizerindeki yikicr etkisini
gostermektedir (Gengay ve Katilmug, 2025:662-663).

Bununla birlikte, algoritmik ikna ve mikro-hedefleme pratiklerinin
uluslararast boyutu da goz ardr edilemez. 2016 ABD segimleri sirasinda Rus
Internet Aragtirma Ajans’'nin sahte hesaplar ve botlar aracihgiyla Amerikan
segmenlerini hedef almasi, dijital dezenformasyonun segim siireglerine nasil
miidahale edebilecegini gostermistir. Sosyal medya iizerinden yayilan yanlg
bilgilerin yayginlig ve inandiricilig, segmen davraniglarini dolayl bigimde
etkilemis; bu durum se¢im biitiinliigiine dair endigeleri artirmigtir (Celik,

2025:121-122).

Ote yandan, biiyiik dil modelleri demokratik siiregler agisindan yalnizca
riskler degil, belirli firsatlar da sunmaktadir. Otomatik bilgi dogrulama,
kaynak denetimi ve daha az ¢atigmaci dil 6nerileri yoluyla demokratik soylem
kalitesini artirma potansiyeline sahiptirler. Segmenlerin siyasi konulart daha iyi
anlamalarina, partileri ve politikalar1 kargilastirmalarina yardimer olabilirler.
Ancak bu sistemlerin ikna edicilik kapasitesinin optimize edilmesi, dogruluk
ve diiriistliikten 6diin verilmesi riskini de beraberinde getirmektedir (Rymon,
2025: 4-5). Yaklagik 80.000 katilimci ve 19 farkli modelle yiiriitiilen kapsaml
bir aragtirma, sohbet botlarinin bireylerin siyasi goriislerini etkileyebildigini;
ozellikle bilgi yogun yanitlarin yiiksek ikna giiciine sahip oldugunu, ancak
dogruluk oraninin daha diisiik kaldigini ortaya koymaktadir (Milmo, 2025).
Bu baglamda algoritmik ikna ve mikro-hedefleme, siyasal iletisimi daha etkili

8  Bir kiginin ya da grubun gergekligi algilama bigimini sistemli bigimde manipiile
ederek kendi algisindan giiphe duymasini saglama yontemi.
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ve veri temelli hale getirirken, demokratik esitlik, seffaflik ve segmen 6zerkligi
acisindan ciddi riskler barindirmaktadir.

3.3. Alg1 Yonetimi ve Yonlendirme

Dijital agda YZ, yalnizca veri analizi ve mikro-hedefleme araci degil; aym
zamanda kamusal algiy1 bigimlendiren stratejik bir yonlendirme mekanizmasidir.
Sosyal medya igeriklerinin biiyiik 6lgekli analizi sayesinde siyasal aktorler hedef
kitlelerini daha hassas bigimde belirleyebilmekte; propaganda ile yanl bilgiyle
miicadele ya da tam tersine dezenformasyon tiretimi amaciyla algoritmik
araglardan yararlanabilmektedir. Kriz yonetimi ve diplomasi alaninda senaryo
simiilasyonlar1 iretme kapasitesi, yapay zekay: siyasal kararlarin toplumsal
etkilerini 6ngormede ve alg1 yonetiminde stratejik bir arag haline getirmektedir
(Gengay, 2025b:576).

YZ temelli otomatik igerik iiretim sistemleri (“otomatik gazetecilik™),
medya alaninda geleneksel editoryal siireci doniigtiirmekte; kamusal tartigma
alaninin igleyigini yeniden yapilandirmaktadir. Bilgi dolagimini hizlandiran bu
sistemler, ayn1 zamanda manipiilasyon ve dezenformasyon riskini artirmaktadr.
Algoritmik igerik iiretimi ve dagitimi, kamuoyunu belirli duygu durumlarina
yonlendirebilecek bir kapasiteye sahiptir (Battista ve Mangone, 2025:4).
Bu durum, dijital ortamda hakikat ile kurgu arasindaki sinirin giderek
bulaniklagmasina yol agmaktadr.

Algoritmalarin igerik akigini diizenleme giictii, siyasal bilginin algilanma
bigimini doniigtiirmektedir. Arama motorlar1 ve 6neri sistemleri araciligiyla
yiiriitiilen filtreleme stiregleri, kigisellestirilmig propaganda ve dezenformasyonun
yayilimini kolaylagtirabilmektedir (Gengay, 2025b:577-578). Kullanicilarin
mevcut inanglarint pekigtiren igeriklere maruz kalmasi, yanki odalar: ve filtre
balonlari tiretmekte; bu durum demokratik ¢ogulculugu zayiflatmaktadir. Yanki
odalar, farkl goriiglerle temasin azalmasina ve epistemik (bilgiye dayalr) olarak
kapali iletisim alanlarinin olugmasina yol agarak nesnel sorgulama ve hesap
verebilirlik mekanizmalarini agindirmaktadir (Celik, 2025:123, 127,129).

Sosyal botlar ve koordineli djjital aglar, alg1 yonetiminin en goriiniir araglart
arasinda yer almaktadir. Bot aglari, gevrimigi tartigmalar1 yonlendirebilmekte ve
genig ¢apl bir fikir birligi yanilsamasi yaratabilmektedir (Celik, 2025:126-127).
2016 Filipinler se¢imlerinde Rodrigo Duterte lehine ¢aligan otomatik bot aglar
ve 2019 Tayland genel segimlerinde yiiriitiilen koordineli dijital kampanyalar,
YZ araglarinin yanls anlatilar iiretmek amaciyla kullanilabilecegini gostermistir.
Benzer sekilde Myanmar’da sosyal medya iizerinden yayilan etnik temelli
dezenformasyon igerikleri, algoritmik yonlendirme ile toplumsal gerilimi

artirmugtir (Syathendry vd., 2025:3, 7-8).
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Alg1 yonetiminin daha sofistike boyutu, deepfake ve sentetik medya
teknolojilerinde gortilmektedir. Derin 6grenme teknikleri (GAN, yiiz takast,
dudak senkronizasyonu) ve ses sentezi modelleri sayesinde kamu figiirlerinin
hig sdylemedikleri sozleri sdylemis ya da yapmadiklari eylemleri gergeklestirmis
gibi gosteren igerikler iiretilebilmektedir (Gengay ve Katilmig, 2025:664). Bu
tiir igerikler, 6zellikle se¢im donemlerinde segmenlerin duygusal tepkilerini
tetikleyerek kamuoyunun yanli bigimlenmesine yol agabilmektedir (Syathendry
vd., 2025:3). Deepfake igerikler yalnizca se¢im sonuglarini degil, ayni zamanda
medya ve kurumsal giiveni de zedelemektedir (Celik, 2025:121).

Algoritmik manipiilasyon yalnizca segim kampanyalartyla sinirlt degildir.
Cin’de devletin vatandaglarin gevrimigi davraniglarini ve biyometrik verilerini
izlemeye yonelik YZ uygulamalart gelistirmesi; Rusya’nin sahte haber ve
manipiilatit igerik iiretimi yoluyla kamuoyu etkilemeye galigmasi, yapay
zekanin alg1 yonetimi baglamindaki jeopolitik boyutunu ortaya koymaktadir
(Lincoln Institute, 2023). Bu ornekler, yapay zekanin hem demokratik hem
de otoriter baglamlarda siyasal alani kontrol etme araci olarak kullanilabildigini
gostermektedir.

Bilgi diizensizlikleri ve “infodemi” olarak tanimlanan agir1 bilgi maruziyeti,
dogrulanmig igerik ile sahte igerik arasindaki ayrimi zorlagtirmaktadir
(Battista ve Mangone, 2025:7). COVID-19 pandemisi siirecinde komplo
teorileri ve yanhg anlatilarin hizla yayilmasi, YZ destekli igerik dolagiminin
demokratik siiregler tizerindeki etkisini goriiniir kilmustir. Benzer gekilde
arama motorlarindaki algoritmik 6nyargilar, toplumsal cinsiyet ve 1rk temelli
ayrimciligr yeniden iiretebilmekte; Ornegin Google aramalarinda farkl
kimliklere (6rnegin siyah ile beyaz kadin) yonelik temsiller arasinda belirgin
esitsizlikler gozlemlenebilmektedir (Celik, 2025:125, 127).

Makine 6grenimi sistemlerinin “kara kutu” niteligi, hangi degigkenlerin
hangi agirliklarla degerlendirildiginin bilinmemesine yol agmakta; boylece
algoritmalar yalnizca teknik ¢iktilar tiretmekle kalmayip hangi séylemin
“olagan” kabul edilecegini de dolayh bigimde tanimlamaktadir (Akcan, 2025;
Isik ve Ekiz, 2023). Bu durum, siyasal tercihlerin veri temelli normlar iizerinden
yeniden yapilandirilmast anlamina gelmektedir.

Alg1 yonetiminin bir diger boyutu, se¢menlerin karar siireglerini dogrudan
YZ sistemlerine devretme egilimidir. Giiniimiizde bazi vatandaslarin ChatGPT
benzeri sistemlere hangi partinin kendi goriigleriyle ortiigtiigiinii sormast,
bireysel kanaat olugumunun algoritmik tavsiyelere dayanma riskini ortaya
koymaktadir. Kararlarin algoritmalar tarafindan 6nceden gekillendirilmesi,
demokratik tercihin 6ziinii zayiflatabilir. Yapay zekanin insan davraniglarini
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etkileyebilecek diizeyde tavsiyeler sunabilmesi, siyasal tercihlerin de benzer
bi¢imde yonlendirilebilecegine isaret etmektedir (Amedios, 2025).

YZ altyapisinin biiytik 6lgiide 6zel sirketlerin kontroliinde olmast, algt
yonetimi tartigmasina yapisal bir boyut kazandirmaktadir. Amazon, Microsoft,
Google, Meta Platforms ve TikTok gibi sirketler, dijital kamusal alanin teknik
altyapisini biiyiik Ol¢lide kontrol etmektedir (Amedios, 2025). Bu durum,
demokratik stireglerin kamusal denetim digindaki ticari aktorlerin tasarim
tercihlerine bagimli hale gelmesi riskini dogurmaktadir.

Sonug olarak YZ destekli algi yonetimi; bot aglar1, deepfake igerikler,
spekiilatif anlatilar ve algoritmik filtreleme mekanizmalar1 araciligiyla gergeklik
algisini bulaniklagtirmaktadir. Hakikat ile kurgu arasindaki sinirin aginmast,
se¢menlerin bilingli tercih yapma kapasitesini zayiflatmakta; demokratik
megruiyet, kamusal giiven ve toplumsal biitlinliik agisindan ciddi riskler
tretmektedir (Celik, 2025:121; Shikhar ve Teckchandani, 2024:810; Isik
ve Ekiz, 2023; Lincoln Institute, 2023). Bu nedenle YZ temelli alg1 yonetimi
pratikleri, yalmzca teknik degil, ayn1 zamanda etik, hukuki ve demokratik
boyutlariyla ele alinmasi gereken yapisal bir mesele olarak ortaya ¢ikmaktadr.

3.4. Katilim Algis1 ve Manipiilasyon

Dijital ¢agda YZ, demokratik katilimin teknik altyapisini giiglendirme
potansiyeli tagirken ayn1 zamanda katilimin simiilasyonunu iiretebilen bir
yonlendirme mekanizmasina dontisebilmektedir. Bu baglamda iki kritik mesele
ortaya ¢tkmaktadir: “bireylerde olugan ‘katiliyorum’ hissi ile gergek siyasal
katilim arasindaki fark ve dijital etkilesim ile demokratik katilimin birbirine

karigtirilmasr”.

YZ tabanli otomatik geviri ve ses tanima teknolojileri, siyasal igeriklerin
ve resmi belgelerin yerel dillere aktarilmasini kolaylagtirarak bilgiye erigsimi
genigletebilmektedir. Cok dilli ve kisisellestirilmis igerik sunumu sayesinde
vatandaglar kamusal karar siireglerine iliskin daha dogrudan bilgiye
ulagabilmektedir. Bu durum, demokratik yonetimlerin temel ilkelerinden
biri olan bilgiye erigim hakkini gili¢lendirme potansiyeli tagimaktadir. Ancak
ayn1 teknolojik kapasite, bilginin segici bigimde sunulmasi ve katilim algisinin
yonlendirilmesi riskini de beraberinde getirmektedir. Dolayistyla yapay zekanin
katilimi artiricr iglevi, manipiilasyon potansiyeliyle birlikte degerlendirilmelidir
(Zidouemba, 2025:5-6).

YZ destekli Kitle Cevrimigi Tartiyma mekanizmalari, yiiz binlerce vatandagin
es zamanlt bigimde siyasal tartigmalara katilimini miimkiin kilabilmektedir.
Bu sistemler, geleneksel katilim bigimlerindeki gerilemeye karst demokratik
siireci yeniden canlandirma kapasitesine sahiptir (Rymon, 2025:11). Ornegin
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Tayvan’da YZ destekli platformlar, ulagim ve enerji politikalar: hakkinda binlerce
goriigli analiz ederek ortak argiiman kiimeleri iiretmis; bu durum parlamento
ile kamuoyu arasindaki iletisimi daha yapilandiriimig hale getirmigtir (Amedios,
2025). Bu tiir uygulamalar, yapay zekanin katilimi kolaylagtiric1 yoniinii
gostermektedir.

Bununla birlikte dijital katilim araglarinin yayginlagmasi, “etkilesim” ile
“katilim” arasindaki sinir1 bulaniklagtirmaktadir. Sosyal medya platformlarinda
icerik begenmek, paylagmak veya yorum yapmak, kullaniciya siyasal siirece
dahil oldugu hissini verebilmektedir. Ancak bu tiir etkilesimler, karar alma
sireglerine gergek bir etkide bulunmayabilir. Makine 6grenimi algoritmalari,
viral ve duygusal igerikleri 6ne ¢ikararak kullanicilarin goriiniirliik ve etki
algisini artirirken, kamusal miizakerenin niteligini daraltabilmektedir (Rymon,
2025:3-4). Boylece “katiliyorum™ hissi tiretilmekte; fakat bu duygu ¢ogu
zaman sembolik ve yiizeysel bir angajmana kargilik gelmektedir.

Algoritmik igerik siralama sistemleri, kullanicilarin maruz kaldig: bilgiyi
kigisellestirerek filtre baloncuklari ve yanki odalar1 tiretmektedir. Bu siireg,
farkli perspektiflere erigimi sinirlayarak demokratik tartigmanin gogulcu
niteligini zayiflatmaktadir. Ozellikle Facebook ve X (eski adiyla Twitter) gibi
platformlarda algoritmalarin diglayici grup dinamikleriyle birlegmest, ikna edici
dezenformasyonun yayilimini hizlandirabilmektedir (Battista ve Mangone,
2025:4,7,10). Bu baglamda katilim verileri iizerinden yiiriitiilen mikro-6l¢ekli
analizler, se¢men davranislarinin 6nceden modellenmesine ve stratejik olarak
yonlendirilmesine imkan tanimaktadir.

Jungherr ve arkadaglarinin (2025:2) belirttigi iizere YZ siyasal alanda
i¢ temel amagla kullanilmaktadir: “kampanya operasyonlarini gelistirmek,
segmen iletigimini artirmak ve aldatmaya girismek”. Nitekim 2016 Filipinler
se¢imlerinde Rodrigo Duterte lehine ¢aligan bot aglar1 yanly igeriklerin
yayilmasina katkr saglamig; 2019 Tayland segimlerinde kigisellestirilmig
propaganda teknikleri siyasal rekabetin adilligine iligkin etik tartiymalar1
derinlegtirmigtir. Myanmar orneginde ise askeri yonetimin algoritmik gozetim
ve dezenformasyon araglarini muhalefeti bastirmak amaciyla kullanmast,
yapay zekanin otoriter baglamlarda sistematik bir kontrol mekanizmasina
dontigebilecegini gostermektedir (Syathendry vd., 2025:8).

Manipiilasyon, soylemsel diizeyde “olumlu kendini sunma” ve “olumsuz
bagkalarini sunma” stratejileri tizerinden yiiriitiilmektedir. Hedefli reklamcilik,
sosyal medya etkileyicileri ve sahte haber {iretimi, dijital manipiilasyonun
baglica araglaridir (Celik, 2025:127). 2022°de Rusya-Ukrayna savagi sirasinda
Volodymyr Zelenskiy’nin teslim ¢agris1 yaptigina dair dolagima sokulan
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deepfake video, kriz anlarinda YZ destekli dezenformasyonun kamuoyunda
kafa karigikhig1 yaratma kapasitesini agik bicimde gostermigtir (Amedios, 2025).

Katilmin ytizeysel bicimde ¢ogalmasi, her zaman demokratik megruiyetin
giiclendigi anlamina gelmemektedir. 4 Temmuz 2024 te gergeklestirilen Birlegik
Krallik genel segcimlerinde katilm oraninin %59,8’¢ diigmesi, dijital ¢agda
artan ¢evrimici siyasal etkilesime ragmen sandik katilimindaki gerilemeyi
ortaya koymustur (Battista ve Mangone, 2025:5). Bu durum, dijital katilim
ile kurumsal demokratik katilm arasindaki kopugu gostermesi bakimindan
dikkat gekicidir.

Yapay zekinin dogrudan temsil siireglerine entegre edildigi deneyler de
bu tartigmayi derinlestirmektedir. ABD’de gelistirilen “Al Politician girigimi”
ve Danimarka’daki “Syntetiske Parti projesi”, vatandag girdilerini algoritmik
olarak igleyerek siyasal pozisyon tireten YZ temelli temsil modelleri denemistir.
Benzer bigimde Yeni Zelanda’daki “Sam”™ adli siyasi robot girigimi, dijital
etkilesim yoluyla genis kitlelere ulagmay1 hedeflemistir (Battista ve Mangone,
2025:5). Bu 6rnekler, temsili demokraside insan iradesinin yerini algoritmik ara
yiizlerin alip alamayacagina iligkin normatif sorular1 giindeme getirmektedir.

Ote yandan YZ sistemlerinin tarihsel veri setlerine dayanmasi, gegmis
esitsizlikleri yeniden tiretme riski tagimaktadir. “Deep Text” 6rneginde Meksikalt
kullanicilarin ¢evrimigi davraniglarinin olumsuz kategorize edilmesi, algoritmik
onyarginin marjinal gruplar tizerindeki potansiyel etkisini gostermektedir
(Zidouemba, 2025:6). Bu tiir uygulamalar esit temsil ve katilim ilkelerini
zedeleyerek yapisal adaletsizlikleri derinlestirebilir.

Bu nedenle YZ okuryazarligi; algoritmalarin nasil ¢alistigini, hangi
sturhiliklara sahip oldugunu ve iretilen ¢iktinin nasil degerlendirilmesi
gerektigini kavramayt igeren temel bir demokratik beceri haline gelmektedir.
Bu baglamda Finlandiya’nin 2018 yilinda baglattig1 “Yapay Zekanin Temelleri”
gevrimigi programi, genis kitlelere algoritmik sistemlere dair farkindalik
kazandirmay1 amaglayan onleyici bir politika 6rnegi sunmaktadir (Amedios,
2025).

Sonug olarak YZ, demokratik katilimin 6lgegini ve hizini artirabilmekte;
ancak ayni zamanda katilimin simiilasyonunu treterek bireylerde sahte bir
etki ve temsil duygusu olugturabilmektedir. “Katiliyorum” hissi ile gergek
siyasal etki arasindaki mesafenin agilmasi, demokratik megruiyet agisindan
yapisal bir risk iiretmektedir.
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4. Demokratik Rekabetin Duygusal Erozyonu ve Etik Sorunlar

YZ destekli siyasal iletigim ve yonetigim pratikleri, demokratik rekabeti
yalnizca teknik araglar diizeyinde degil, normatif ve duygusal zeminde de
doniigtiirmektedir. Algoritmik duygu analizi, mikro-hedefleme ve alg1 yonetimi
teknikleri, siyasal esitlik ilkesini zedeleyebilecek kosullar tiretirken; giiven, temsil
ve megruiyet gibi demokrasinin kurucu unsurlarini kirilgan hale getirmektedir.
Dijital altyapinin 6zel sirketlerin kontroliinde yogunlagmasi, veri temelli
kampanya stratejileri ve otomatik karar mekanizmalari, demokratik rekabeti
giderek daha teknik ve kapali bir alana tagimaktadir. Bu siiregte yurttaglarin
siyasal 6zerkligi duygusal manipiilasyon, seffaflik eksikligi ve hesap verebilirlik
sorunlari kargisinda aginma riskiyle karsi kargiyadir. Bu boliimde, yapay zekinin
demokratik rekabeti nasil dontistiirdiigii; esitsizlik, hesap verebilirlik, etik ve
hukuki riskler ¢ergevesinde ele alinacaktir.

4.1. Demokratik Rekabetin Doniigiimii

Diigiik ve orta gelirli tilkelerde yapay zekdanin yayginlagmasi, yapisal
esitsizlikleri derinlestirme riski tagimaktadir. Diigiik dijital okuryazarlik
oranlari ve yiiksek vasifli ig giicti eksikligi, teknolojik doniigiimiin toplumsal
maliyetlerini artirmaktadir. Birlesmis Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferans:
(UNCTAD) raporlarma gore sinirh teknoloji becerisine sahip gruplar isgiicii
piyasasindan diglanma riskiyle karg1 kargtyadir. YZ uygulamalari, yiiksek vasifl
calisanlar igin firsatlar yaratirken, diigiik vasifli emek agisindan ig kaybi ve gelir
giivencesizligi riskini artirmakta, bu da siyasal temsil ve demokratik rekabeti
dolayli olarak etkileyebilmektedir (Zidouemba, 2025:4).

Siyasette YZ kullanimina yonelik kamuoyu tepkisi de dikkate degerdir.
Vatandaglar, siyasal iletisim ve katilim siireglerinde YZ kullanimini cezalandirma
egilimindedir. Ilk kullanim kabul gérebilse de, teknolojinin isleyigine dair
farkindalik arttik¢a kontrol hissi ve kurumsal giiven azalmakta; bu da YZ
uygulamalarina yonelik destegin diigmesine yol agmaktadir. Bu durum, kisa
vadeli verimlilik kazanimlarinin uzun vadede megruiyet kaybina doniisebilecegini
gosteren “bagari yoluyla bagarisizlik™ riskini ortaya koymaktadir (Wuttke vd.,
2025:16).

Kiiresel Ol¢ekte yaganan hatali uygulamalar ve algoritmik yanhs karar
ornekleri, siyasal aktorlerin ve vatandaglarin YZya olan giivenini zayiflatmaktadur.
Algoritmik yonetisimdeki bagarisizliklar, yalnizca teknik bir sorun degil, ayni
zamanda kamu otoritesine duyulan giivenin aginmasi anlamina gelmektedir. Bu
nedenle YZ destekli karar siireglerinde insan yargisinin korunmasi, demokratik
megruiyetin siirdiiriilebilmesi agisindan normatif bir gerekliliktir (Wirtschafter,
2025).
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Dijital egitsizlik, siyasal katilimin da esit bi¢imde ger¢eklesmesini
engellemektedir. Internet erigimi, dijital okuryazarlik ve algoritmik bilgiye
ulagimda yaganan yapisal engeller, YZ destekli katilim araglarinin demokratik
rekabeti genigletmekten ¢ok mevcut egitsizlikleri yeniden tretebilecegini
gostermektedir (Rymon, 2025:6).

YZ destekli aldatic1 uygulamalara yonelik kamu tepkisi, siyasal aktorler igin
ikili bir risk iiretmektedir. Bir yandan bu stratejileri kullanmaktan kaginmak
i¢in yeterli tegvik olmayabilir; diger yandan kamu baskisi, yararli ve mesru
yenilikleri de sinirlayan agir1 kisitlayic bir diizenleyici modele yol agabilir. Bu
ikili dinamik, hem demokratik rekabetin niteligini zayiflatmakta hem de YZ’nin
demokratik siireglere saglayabilecegi potansiyel katkilart sinirlandirmaktadir
(Jungherr vd., 2025:2).

Siyasal aktorler, diisiik maliyetli YZ stratejileriyle kisa vadeli rekabet avantaji
elde edebilir; ancak bu stratejiler toplumsal maliyetleri artirmakta, kamuoyunda
daha kat1 diizenleyici taleplerin gii¢lenmesine ve teknolojik yonetigim alaninda
asir1 kisitlayicr politika baskisina yol agmaktadir. Bu durum, demokratik
rekabetin esitlik ilkesini zayiflatmakta ve teknolojik yeniligin demokratik
gergevede siirdiiriilmesini zorlagtirmaktadir (Jungherr vd., 2025:17).

Demokrasiler geffaflik, gogulculuk ve katilim ilkeleri tizerine kuruluyken,
otoriter sistemler YZ’y1 gbzetim ve kontrol araci olarak kullanmaktadir. Yiiz
tanima, hareket takibi ve sosyal puanlama gibi uygulamalar, yogun devlet
gozetimi ile hukukun iistiinliigii ilkeleri arasinda gerilim yaratmaktadir. Cin’de
uygulanan Sosyal Kredi Sistemi, vatandaglarin davraniglarini takip ederek
puanlamaktadir ve devlet hizmeti sunumu ile tam kontrol arasindaki ince

cizgiyi gostermektedir (Amedios, 2025).

YZ, siyasal iletigim alaninda da demokratik rekabeti doniistiirmektedir.
Algoritmik 6nyargy, kigisel veri ihlalleri, deepfake teknolojileri, mikro-hedefleme
ve bot aglar1 segim siireglerine dogrudan miidahale etmektedir. Bu durum,
siyasal iletisimde algisal Gstiinliik Giretimini stratejik avantaja doniigtiirmekte
ve kutuplagmay1 artirmaktadir (Celik, 2025:129-130).

YZ’nin kiiresel siyasette stratejik rolii, dijital diplomasi, askeri ve giivenlik
uygulamalartyla dogrudan iligkilidir. Teknolojik tistiinliik, devletler arasi ig
birligi ve rekabet dengesini hassas hale getirmekte; siiper zeki YZ teknolojileri
gelistirilmesi yaris1 uluslararasi gerginlikleri artirma riski tagidigi gibi uluslararast
iligkilerde paradigma degisikliklerini tetikleyebilmektedir. Ancak etik, veri gizliligi
ve siber giivenlik boyutlari, bu avantajlar sinirlayabilmektedir. YZ destekli
sistemler, diplomatik stratejileri bilgilendirmek igin biiyiik veri analizlerinden
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yararlanmakta ve uluslararasi giivenlik siireglerini doniistiirmektedir (Gengay,
2025b:585-587).

Sonug olarak, YZ demokratik rekabeti hem teknik hem de stratejik boyutlarda
yeniden sekillendirmekte; taraflar arasinda dengesiz iistiinliik yaratmakta,
siyasal esitligi zedelemekte ve dijital esitsizlikleri derinlestirmektedir.

4.2. Hesap Verebilirlik Problemi

YZ, demokratik katilimi genigletme ve yonetigim siireglerini daha verimli
hale getirme potansiyeli tagirken, demokratik megruiyet ve hesap verebilirlik
agisindan ciddi sorunlar giindeme getirmektedir. Sosyal medya platformlarinda
kullanilan YZ destekli algoritmalar, siyasal soylemin goriintirliigiini ve
dolagimini belirleyerek kamusal tartigma alanini gekillendirmekte; bu durum
bilgi manipiilasyonu ve veri gizliligi konularinda kaygilart artirmaktadur.

Biiytik Dil Modelleri, demokratik diyalogu zenginlestirme kapasitesine
sahip olsalar da epistemik belirsizlikler ve yanlg bilginin tiretimi gibi
riskler barindirmaktadir. Kitlesel Cevrimigi Miizakere platformlar: vatandag
katihmini 6l¢eklendirebilmekte ve algoritmik karar alma sistemleri politika
uygulamalarinda verimlilik saglayabilmektedir. Ancak bu sistemler, toplumsal
deger catismalarini ve karmagik uzlagmalar1 yonetmede sinirl kalmaktadir. YZ
sistemlerinin yayginlagmasiyla birlikte siyasal temsilcilerin rolii, dogrudan karar
vericilerden, otomatik karar gergevelerini tasarlayan ve denetleyen aktorlere
doniigmektedir. Bu durum, normatif ve siyasal olarak tartigmali kavramlarin
teknik parametrelere indirgenmesi riskini dogurmaktadir (Rymon, 2025:1).

Uluslararasi siyasette karar alma siireglerine yapay zekanin entegrasyonu,
sorumlulugun kime ait oldugu sorusunu karmagik héle getirmektedir.
Algoritmik sistemlerin onerileri dogrultusunda alinan kararlarin sonuglari
ortaya ¢iktiginda, politik sorumluluk insan aktorlerde mi yoksa teknik
sistemlerde mi olacag belirsizlegmektedir. Asir1 YZ bagimliligy, insan sezgisi
ve diplomatik yarginin ikincillesmesine yol agabilir ve kriz anlarinda yanlg
degerlendirmeler ile tirmanan gatigmalara zemin hazirlayabilir (Shikhar ve
Teckchandani, 2024:812).

Almanya’nin Erlangen-Niirnberg Universitesinden Prof. Dr. Vincent Miiller,
yapay zekdanin dogrudan siyasal karar verici olarak konumlandirilmasinin
uygulanabilir olmadigin1 vurgulamaktadir. Biiyiik dil modelleri, teknik ve
rutin iglemlerde destek saglayabilir; ancak etik ve ¢ok boyutlu degerlendirme
gerektiren alanlarda sinirlidir. Ornegin saghk yatirimlarinda veya kamu
ithalelerinde YZ yalnizca optimizasyon saglar; hangi ekipmanin hayat
kurtaracagi veya daha uzun omiirlii olacag1 konusunda dogru karar veremez.
Miiller, karar yetkisi arttik¢a hesap verebilirlik sorunlarinin da derinlegtigini
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belirterek, yapay zekaya devredilecek yetkinin sinirli tutulmas: gerektigini
savunmaktadir (Akcan, 2025).

YZ, hizli yenilik senaryolar1 gercevesinde siyasal ve idari siiregleri
doniigtiirmekte; karar ve politika iiretiminde tarafsiz bir arag olarak
konumlandirilabilmektedir. Ancak otomasyona duyulan bu giiven, insan
iradesi ile algoritmik sistemler arasindaki yetki paylagimini ve kamusal
otoritenin megruiyet temelini tartismaya agmaktadir. Ozellikle siyasi alan ile
vatandaglik arasindaki kopukluk arttiginda, otomatik karar siiregleri kurumsal
giiven, demokratik katilim ve yurttag beklentileri agisindan yapisal sorunlar
yaratmaktadir (Battista ve Mangone, 2025:4).

Algoritmik karar mekanizmalari, seffafhigr sinirlamasi ve vatandaglarin
alinan kararlara itiraz edebilme veya uygulamalar1 denetleyebilme kapasitesini
zayiflatmastyla da hesap verebilirlik sorunu ortaya gikarmaktadir. Ornegin
Birlegik Krallik hiitkiimeti, 2025 yili bagina kadar YZ destekli karar siireglerine
iligkin sinirli diizeyde veri paylagmustir. Isci Partisi, kamu denetimini
giiclendirmek ve giivenligi saglamak amaciyla baglayict diizenlemeler ve test
verilerinin yayimlanmasini 6nermigtir (Keskin, 2025).

Ajans-devlet iligkisi baglaminda, kamu gorevlerinin yapay zekaya devri
kontrol ve giiven dengesi ile ilgili gerilimler iiretmektedir. Ozellikle rutin
gorevlerin otomasyonu, vatandaglarin hizmet siiregleri tizerindeki geffatlik
ve giiven algisini degistirmekte ve verimlilik ile hesap verebilirlik arasindaki
olas1 dengeyi sorgulatmaktadir (Wuttke vd., 2025:5).

Karmagik algoritmik sistemlerin “kara kutu” niteligi, demokratik denetim
mekanizmalarini zayiflatmakta ve kamu giictiniin kullaniminda sorumlulugun
tespitini giiglestirmektedir (Istk ve Ekiz, 2023). Ozellikle mahkemeler, polis,
okullar ve sosyal hizmetler gibi biirokrasilerde algoritmalarin rolii tartigmal
hale gelmektedir. Bu alanlarda, insan denetimi altinda olmayan algoritmalarin,
bireylerin haklarini dogrudan etkileyebilecegi digiiniilmektedir (Green,
2021:4).

Vatandaglarin algoritmik siiregler ve veri kullanimi hakkinda bilgi eksikligi,
demokratik hesap verebilirlik agisindan ciddi sorunlar dogurmaktadir. Veri
sahipligi, algoritmalarin tasarimi ve platform kontrolii temel olarak siyasi
sorular olup, denetimsiz kalmas: hiikiimetleri sirket inisiyatifine bagimli hale
getirmekte ve hesap verebilirligi derinlestirmektedir (Amedios, 2025).

Siyasette YZ hata yaptiginda sorumlulugun kime ait oldugu belirsizlesir.
Ornegin Avusturya’da igsizleri “is bulma yeteneklerine” gore siniflandiran
pilot YZ projesi, belirli gruplar1 dezavantajli duruma sokmug ve hukuki
sorunlar dogurmustur. Hollanda’da ¢ocuk bakim yardimlarinda kullanilan
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algoritmik dolandiricilik tespit sistemi ise binlerce aileyi yanhg suglamig ve
hiikiimetin istifasina yol agmistir (Amedios, 2025). Bu 6rnekler, algoritmik
karar siireglerinin teknik degil, dogrudan siyasal sonuglar tiretebildigini
gostermektedir.

YZ riskleri, kullanim bigimi ve kontrol yetkisine bagli olarak demokrasiyi
gii¢lendirebilir veya agindirabilir. Seftaf ve denetlenebilir kullanim demokratik
stiregleri desteklerken, manipilatif veya geftat olmayan kullanim giiveni
zedeleyebilir ve toplumsal kutuplagmayi artirabilir. Bu baglamda nihai
sorumlulugun, algoritmalarin degil se¢ilmis temsilcilerin elinde olmasi

beklenmektedir (Amedios, 2025).

IBM’in 1979 tarihli egitim kilavuzunda belirtildigi gibi, “Bir bilgisayar asla
sorumlu tutulamaz; bu nedenle bir bilgisayar asla yonetim karar1 almamalidir.”
Bu goriig, YZ sistemlerinin teknik dogrulugunun 6tesinde etik ve hukuki
sorumluluk gerektirdigini vurgulamaktadir (Akcan, 2025).

4.3. Etik ve Hukuki Riskler

YZ, vatandaglarin siyasal bilgiye erigiminden karar alma siireglerine ve
yonetigim bigimlerine kadar demokratik mekanizmalar1 yapisal diizeyde
doniigtiirmektedir. Hiikiimetler, uzun siiredir kamu hizmetlerini iyilestirmek
ve yurttaglarin politika yapimina katihimini artirmak amaciyla dijital teknolojileri
benimsemektedir. Ancak YZ, otonom galigma kapasitesi, kendini geligtirebilme
ozelligi ve karmagik biligsel gorevleri yerine getirebilmesi bakimindan
onceki dijital araglardan niteliksel olarak ayrilmaktadir. Bu doniigiim, liberal
demokrasilerin temsili yonetisim mekanizmalariyla dogrudan kesismekte ve
etik ile hukuki riskleri 6n plana gtkarmaktadir (Rymon, 2025:2).

Yapay zekdnin yayginlagmasi, iggiicii piyasalarindan insan haklarinin
korunmasina ve saglik hizmetlerine kadar uzanan genis bir etki alani
yaratmakta; bu durum yeni sosyo-ekonomik baglamlarin ortaya ¢ikmasina
neden olmaktadir. Ancak kamu sektorii bu siiregte yapisal bir ikilemle karg
kargiyadir. Devlet, bir yandan vatandaslar1 algoritmik 6nyargi, ayrimcilik ve
veri ihlalleri gibi olasi zararlardan korumakla yiikiimliiyken; diger yandan
kendi idari kapasitesini artirmak amaciyla algoritmik sistemleri yogun bigimde
kullanma egilimindedir (Kuziemski ve Misuraca, 2020:2)

Segim siireglerinde YZ kullaniminin en temel etik risklerinden biri algoritmik
onyargidir. YZ sistemleri, egitildikleri veri setlerindeki yapisal esitsizlikleri
yeniden {iiretebilmekte veya pekistirebilmektedir. Bu durum, se¢gmen kayit
sistemlerinden hedefli kampanya uygulamalarina kadar belirli toplumsal
gruplarin yanlig siniflandirlmasina veya diglanmasina yol agabilir. Ozellikle
etnik, dini veya sosyo-ekonomik ayrigmalarin belirgin oldugu Giineydogu
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Asya Ornekleri baglaminda, eksik veya hatali veri kullaniminin siyasal temsilde
adaletsizlik riskini artirdig1 dikkat gekmektedir (Syathendry vd., 2025:3).

Algoritmik 6nyargi, yalmzca teknik bir sorun degil, demokratik esitlik ve
adalet agisindan kritik bir etik sorundur. Ornegin yiiz tanima temelli segmen
kimlik dogrulama uygulamalarinda, veri setlerindeki demografik dengesizlikler
nedeniyle kadinlar ve etnik azinliklar tizerinde daha yiiksek hata oranlar:
gozlemlenmistir (Syafhendry vd., 2025:7). Benzer bigimde sosyal yardim
dolandiriciligini tespit amaciyla kullanilan Ingiltere Calisma ve Emeklilik
Bakanlig1 YZ sistemi, yag, engellilik durumu ve medeni hél gibi degiskenlere
dayali ayrimcr sonuglar tretmistir (Keskin, 2025). Bu 6rnekler, algoritmik
onyarginin kamusal giiven ve demokratik megruiyet tizerindeki etkilerini
gostermektedir.

Biiyiik veri toplanmas ve islenmest, kisisel mahremiyet ihlali, veri giivenligi
agiklari ve algoritmik ayrimcilik risklerini beraberinde getirmektedir. Ozellikle
sosyal medya platformlarinda kullanicilarin izlenmesi ve veri tabanlarinin
olugturulmast, bireylerin 6nceki dijital etkinliklerine dayal manipiilatif igeriklere
maruz kalmasina yol agabilmektedir. Cambridge Analytica skandali, bu riskin
somut bir 6rnegidir ve milyonlarca kullanicinin verisinin rizalar1 diginda
siyasi analizlerde kullanildigint gostermistir (Celik, 2025:121). Benzer sekilde
Filipinler ve Endonezya’daki se¢im uygulamalari, veri giivenligi ve seffaflik
cksiklikleri nedeniyle etik ve hukuki tartigmalari derinlegtirmistir (Syathendry
vd., 2025:8).

YZ’nin toplumsal 6nyargilari yeniden iiretme potansiyeli, yalnizca cinsiyet
ve etnik temsille sinirlt degildir. Ise alim algoritmalarinda, saglk teshis
sistemlerinde veya LGBTI+ bireyleri etkileyen uygulamalarda ortaya ¢ikan
onyargilar, dijital ortamda marjinallesmeyi derinlestirmektedir (Hoyos ve
Marin, 2025:10-11). Ayrica algoritmik karar siireglerinin seffaf olmamasi,
hukuki sorumluluk ve hesap verebilirlik mekanizmalarini zayiflatmakta;
demokratik siiregler agisindan ciddi riskler olusturmaktadir (Amedios, 2025;
Lincoln Institute, 2023).

Yapay zekanin uluslararasi siyasette kullanimi da etik ve hukuki riskler
tagimaktadir. Dezenformasyon iiretimi ve yayiliminda YZ’nin kullanilmast,
uluslararast kamuoyunun manipiilasyonu riskini artirmakta ve diplomatik
dengeler iizerinde olumsuz etkiler yaratmaktadir (Shikhar ve Teckchandani,
2024:812). Aym gekilde devletler tarafindan gozetim ve kontrol amagh
kullanimi, mahremiyet ve sivil haklar tizerinde ciddi riskler dogurmaktadr.
Cin’in sosyal kredi sistemi veya Myanmar’daki “giivenli sehir” uygulamalari,
bu risklerin orneklerindendir (Zidouemba, 2025:5; Shikhar ve Teckchandani,
2024:813).
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YZ sistemlerinin sorumsuzca gelistirilmesi ve kullanimi, temel hak
ihlalleri, demokratik siireglerin zayiflamasi, servet ve giiciin belirli aktorlerde
yogunlagmasi ve kitlesel manipiilasyon gibi ciddi riskler tiretmektedir. Bu
nedenle YZ’nin geligtirilmesi ve uygulanmast siireglerinde etik ilkeler, seffaflik,
hesap verebilirlik ve denetim mekanizmalar1 temel gerekliliklerdir (Etike,
2023:228; Battista ve Mangone, 2025:6-11).

Sonug olarak, YZ temelli siyasal ve idari uygulamalar, teknik verimlilik
saglayabilse de, etik ve hukuki riskleri goz ard1 edilemez. Algoritmik 6nyargt,
veri ihlali, manipiilasyon ve geffaflik eksikligi, demokratik siire¢lerin megruiyetini
tehdit etmekte; bu nedenle YZ’nin kamu sektoriinde kullanimui giiglii diizenleyici
gergeveler ve normatif denetim mekanizmalart ile sinirlandirilmahidir (OECD,
2025:16; Syathendry vd., 2025:9).

5. Sonug: Dijital Gagda Siyasal Sorumluluk ve Politika Thtiyact

YZ teknolojilerinin siyasal ve idari siireglere entegrasyonu, yalnizca teknik
bir modernizasyon meselesi degil; demokratik mesruiyet, yonetisim kapasitesi
ve siyasal sorumluluk anlayisinin yeniden tanimlanmasini gerektiren yapisal
bir doniigiimdiir. Kamu yonetiminde YZ kullaniminin mesruiyeti, ancak
agik ve olglilebilir performans kriterleri gergevesinde insan karar vericilere
kayasla tistiinliik gosterdigi durumlarda savunulabilir. Bununla birlikte, kararin
toplumsal etkisinin biiyiikliigii ve yapay zekanin karar stirecindeki otonomi
diizeyi arttik¢a daha giiglii denetim, seffaflik ve kamu katilimi mekanizmalarinin
tesis edilmesi zorunlu héle gelmektedir (Pillay, 2025). Aksi durumda teknolojik
kapasite artig1, demokratik hesap verebilirligin aginmasina yol agabilir.

Se¢im stireglerinde YZ kullanimi, bu doniisiimiin en hassas alanini
olugturmaktadir. Algoritmik onyargilarin dezavantajli gruplar tizerinde
sistematik esitsizlik iiretme potansiyeli; mikro-hedefleme tekniklerinin siyasal
kutuplagmayi derinlegtirme riski ve sosyal medya temelli YZ uygulamalarinin
dezenformasyonu hizlandiricr etkisi, demokratik rekabetin esitligini tehdit
etmektedir. Bolgesel diizenleyici gergevelerin pargali ve yetersiz olmasi, segim
yonetiminde kotiiye kullanim riskini artirmakta; bu durum agik, baglayici ve
standartlagtirilmig politika rehberlerine duyulan ihtiyaci ortaya koymaktadir
(Syafthendry vd., 2025: 9-11).

Giincel tartigmalar, YZ sistemlerinin toplumsal 6nyargilardan bagimsiz
olmadigina; aksine mevcut esitsizlikleri yeniden iretme ve hatta giiglendirme
egiliminde olduguna isaret etmektedir. YZ kendi bagina etik bir 6zne degildir;
dolayisiyla etik sinirlar, onu tasarlayan ve kullanan aktorlerin normatif
tercihleriyle belirlenmektedir. Bu durum, algoritmik sistemlerin etik olmayan
siyasal karar vericiler tarafindan aragsallagtirilmasi halinde demokratik degerler
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agisindan ciddi riskler dogurabilecegini gostermektedir (Hoyos ve Marin,
2025:12). Bu nedenle yapay zekaya yonelik yaklagimin elegtirel bir perspektifi
korumasi, karar alma ve tasarim siireglerinin demokratiklestirilmesi ve farkl
toplumsal kesimlerin -sosyal hareketler dahil- yonetigim mekanizmalarina
dahil edilmesi 6nem tagimaktadir. Aksi takdirde, YZ teknolojileri kamusal
yarar artirmak yerine mevcut gii¢ asimetrilerini derinlestirme potansiyeline
sahip olacaktir.

Se¢im siireglerinde kullanilan YZ sistemlerinin “kara kutu” niteligi, yalnizca
teknik bir seffaflik sorunu degil; demokratik megruiyet sorunudur. Se¢im
sonuglarini etkileyebilecek algoritmik sistemlerin igleyiginin kamuoyuna agik
olmamasi, hesap verebilirlik mekanizmalarini zayiflatmakta ve segimlere
duyulan toplumsal giiveni agindirabilmektedir. Ozellikle mikro-hedefleme
uygulamalarinin genis ¢apl kigisel veri kullanimina dayanmasi, gizlilik ve riza
ilkeleri bakimindan ciddi riskler tiretmekte; yeterli yasal ve kurumsal denetim
bulunmadiginda temsil esitsizliklerini derinlestirebilmektedir (Syathendry
vd., 2025:3).

YZ’nin hatalarini ortadan kaldiran girigimler yapilmas: biyiik bir
onem tagimaktadir. Uygun denetim ve giivenilir veri olmadan, YZ hatalar
yinelenebilir ve 6zellikle kolluk kuvvetleri veya sosyal hizmetler gibi alanlarda
olumsuz sonuglar dogurabilir. Kusurlu uygulamalar, diger teknoloji tabanh
¢oziimlere olan giiveni azaltabilir ve hiikiimete olan giiveni zedeleyebilir
(Wirtschafter, 2025).

Kamuoyu aragtirmalar1 da bu normatif gerilimi dogrulamaktadir. 7.600’den
tazla Amerikali katihimcryla yiiriitiilen deneysel ¢alismalar, yurttaglarin YZ
destekli segim uygulamalarina temkinli yaklagtigini ve siki diizenleme taleplerini
destekledigini gostermektedir (Jungherr vd., 2025:1). Bu bulgu, siyasal
aktorlerin rekabetgi tegvikleri ile toplumun diizenleme beklentisi arasinda
belirgin bir uyumsuzluk bulunduguna isaret etmektedir. Demokratik megruiyetin
stirdiiriilebilmesi, bu uyumsuzlugun giderilmesini gerektirmektedir.

YZ destekli popiilist stratejiler ise demokratik kurumlarin megruiyetini
ve toplumsal birligi zayiflatabilecek yeni risk alanlar iiretmektedir. Sahte
videolar, montaj igerikler ve algoritmik olarak gii¢lendirilen dezenformasyon
kampanyalar1 aracihgiyla post-truth? siyasal ortam derinlesmekte; kamusal
tartigma zemininin rasyonel niteligi aginmaktadir. Algoritmalarin kutuplasmay1
besleyen igerikleri 6nceliklendirmesi, demokratik deliberasyon siireglerini
zayiflatmaktadir. Bu durum, teknik bilgi ve veri kontroliinii elinde bulunduran

9 Gergeklerin ve nesnel kanitlarin, insanlarin inanglarumn veya duygusal tepkilerini gekillendiren
siyasi tartigmalarda ikincil hale geldigi bir durumu ifade eder.
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“kodlama elitleri” ile dijital platformlara veri saglayan genig kullanic kitlesi
arasinda yapisal bir gii¢ asimetrisi yaratmakta; demokratik esitlik ilkesini
zedelemektedir (Gengay ve Katilmig, 2025:671-673).

Yapay zekaya yonelik diizenleme tartismalari aynm zamanda kiiresel teknoloji
sirketlerinin veri, altyap1 ve algoritmik tasarim tizerindeki yogunlasmig kontrol
kapasitesine iliskindir. “Kara kutu” niteligi tagtyan sistemler, i¢ igleyisleri tam
olarak anlagilamadan kamusal karar siireglerini etkileyebilmekte; kamusal
aktorlerin sinirl teknik kapasitesi ise etkin denetimi zorlagtirmaktadir (Etike,
2023: 228). Bu nedenle geftaflik, agiklanabilirlik ve algoritmik denetlenebilirlik
ilkeleri, yalmzca teknik tercihler degil; demokratik egemenligin korunmasina
yonelik siyasal araglar olarak degerlendirilmelidir.

Bu ¢ergevede veri koruma rejimleri merkezi bir rol oynamaktadir. Avrupa
Birligi’nde vyiiriirlikkte bulunan General Data Protection Regulation (Genel
Veri Koruma Yonetmeligi), otomatik karar verme ve profilleme faaliyetlerine
iligkin kapsamli yiikiimliiliikler getirerek bireylerin bilgilendirilme, erigim ve
itiraz haklarim giiglendirmigtir. GDPRnin 13. maddest, veri isleme siireglerine
iligkin geffaflik zorunlulugunu agik bigimde diizenlemektedir. Bu yaklagim,
yalnizca veri kalitesini degil; etki degerlendirmelerini, kolektif risk analizlerini
ve etik standartlara uyumu esas alan biitiinciil bir diizenleme modeline isaret
etmektedir (Zidouemba, 2025:4).

Uluslararasi giivenlik ve yonetisim alaninda YZ kullanimui ise hem kapasite
artirict hem de gii asimetrilerini derinlestirici bir potansiyel tagimaktadir. Kriz
Ongoriisii, kaynak tahsisi ve stratejik analiz gibi alanlarda 6nemli avantajlar
saglanmakla birlikte, algoritmik sistemlere agir1 bagimhilik demokratik denetimi
zayiflatabilir (Shikhar ve Teckchandani, 2024:812). Bu nedenle uluslararasi
diizeyde gelistirilen yonetisim yaklagimlari, yapay zekinin sundugu faydalari
maksimize ederken riskleri minimize etmeyi amaglayan “insan merkezli” bir
paradigma etrafinda sekillenmektedir (Etike, 2023:229).

Bu dogrultuda Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Tegkilati (OECD) tarafindan
gelistirilen ilkeler, giivenilir YZ vizyonunu giiglii yonetigim ve hesap verebilirlik
temeline oturtmaktadir (OECD, 2025:10;16). Benzer bigimde Avrupa
baglaminda gelistirilen risk temelli yaklagimin somut 6rnegi olan Yapay Zeka
Yasasi, yiiksek riskli alanlarda baglayici yiikiimliiliikler 6ngorerek teknolojik

yenilik ile temel haklarin korunmasi arasinda denge kurmay1 hedeflemektedir
(Amedios, 2025).

Bununla birlikte yalnizca hukuki diizenlemeler yeterli degildir. Medya
okuryazarlig1 miidahalelerinin yanlig bilgi ile miicadelede belirli 6lgiide etkili
oldugu goriilmekle birlikte, tek bagina yeterli olmadig anlagilmaktadir. Bu
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nedenle igerik dagitim algoritmalarinin seffaflagtirilmasi, bagimsiz denetim
mekanizmalarinin kurulmasi, manipilatif kullanimlar i¢in agik sorumluluk
rejimlerinin olugturulmasi ve kargi-algoritmik araglarin gelistirilmesi gok

katmanli bir politika gergevesinin pargasi olmalidir (Celik, 2025:123-129).

YZ yonetigsiminin bagarisi, teknik kapasiteden ziyade bilingli tasarim
ilkeleri, kurumsal hesap verebilirlik ve demokratik normlara baglilik diizeyiyle
belirlenecektir (Rymon, 2025:12). Dijital altyapinin gii¢lendirilmesi, kamu
gorevlilerinin algoritmik sistemler konusunda kapasite gelistirmesi ve
yurttaglarin karar siireglerine dahil edilmesi, demokratik megruiyet agisindan
belirleyici unsurlardir (Keskin, 2025). Cok aktorlii yonetigim modeli; yasama
organlari, teknik uzmanlar ve sivil toplumun bilingli katilimini gerektirmektedir
(Battista ve Mangone, 2025:12).

Sorumlu YZ uygulamalarinin tegvik edilebilmesi, etkili yonetigim ve
kapsamli diizenleyici gergevelerin olugturulmasina baghdir. Etik risklerin
yonetilmesi, veri gizliliginin korunmasi ve adil erigimin saglanmasi, ulusal
politika tasarimu ile uluslararasi ig birliginin eggiidiimiinii gerektirmektedir.
Ozellikle hizl teknolojik doniisiim kargisinda diizenleyici gergevelerin esnek ve
uyarlanabilir bigimde gelistirilmesi, sorumlu YZ kullaniminin stirdiiriilebilirligi
agisindan kritik 6nemdedir. Bu baglamda etik rehberlerin olusturulmasi,
ortak standartlarin belirlenmesi ve uluslararasi diizeyde koordinasyonun
giiglendirilmesi, YZ yOnetigiminin kurumsallagmasina katki saglayacaktir.
Ayrica 6nyarginin azaltilmasi, seffafligin artirilmasi ve gizliligin korunmasina
yonelik aragtirmalarin derinlestirilmesi, normatif zeminin giliglendirilmesi

agisindan gereklidir (Costa vd., 2024:12).

Kamuoyu destegi olmadan YZ sistemlerine giiven inga etmek zordur. Bu
nedenle, sistemlerin kullanimina dair net yonergeler gelistirilmelidir; insanlarin
bir YZ sistemiyle ne zaman etkilesimde bulundugu veya sistemin kararlarina
tabi oldugu agik¢a belirtilmeli, bagimsiz denetim ve kamu katilimi tegvik
edilmelidir. Ayrica, kullanicilarin istedikleri takdirde teknolojiyi kolayca terk
edebilmeleri saglanmalidir. Veri erigimi ve tedarik siireglerini basitlestirmek,
catigmalar1 gidermek ve insan-yapay zeka i birliginin verimliligini artirmak da
onemlidir. Nihai olarak, hiikiimetler yapay zekanin doniigtiiriicli potansiyelinden
yararlanmak istiyorlarsa, seftafligi 6nceliklendirmeli, riskleri azaltmali ve insan
karar alma stireglerinin hayati roliinii korumalidir (Wirtschafter, 2025).

Sonug olarak YZ teknolojileri, siyasal sistemler i¢in hem doniigtiiriicii
firsatlar hem de derin demokratik riskler barindirmaktadir. Verimlilik artig1 ve
hizmet inovasyonu gibi kazanimlar dikkate deger olmakla birlikte, diizenleyici
gercevelerin yetersizligi halinde mevcut gii¢ asimetrilerinin derinlesmesi ve
demokratik normlarin zayiflamasi olasidir (Etike, 2023:222, 225, 227). Bu
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nedenle dijital gagda siyasal sorumluluk; seffatlik, hesap verebilirlik, veri
egemenligi, algoritmik adalet ve insan merkezlilik ilkeleri tizerine inga edilen
biitiinctil bir politika mimarisini zorunlu kilmaktadir.

Teknolojik ilerleme ile demokratik degerler arasindaki denge, yalnizca
hukuki diizenlemelerle degil; kurumsal kapasite, kamusal biling ve uluslararasi ig
birligiyle stirdiirtilebilir hale gelebilir. Yapay zekanin siyasal alandaki megruiyeti,
onun ne kadar giiglii olduguyla degil; ne kadar denetlenebilir, agiklanabilir ve
insan haklariyla uyumlu olduguyla 6lgtilecektir.

Bu galigma, YZ destekli siyasal doniigiimii yalnizca teknik veya kurumsal
bir degisim olarak degil, ayn1 zamanda duygularin algoritmik olarak
islenmesi, yonlendirilmesi ve siyasallagtirilmasi siireci olarak ele almigtir.
Dijital platformlarda veri temelli duygu analizi, mikro-hedefleme ve igerik
onceliklendirme mekanizmalar1 araciligiyla se¢men davraniglarinin duygusal
boyutunun sistematik bigimde yonetilebilir hale gelmesi, devletin ve siyasal
aktorlerin klasik propaganda tekniklerinden farkli bir miidahale kapasitesi
kazanmasina yol agmaktadir. Bu durum, siyasal rekabetin yalnizca fikirler
tizerinden degil; korku, 6fke, aidiyet ve tehdit algilar1 tizerinden algoritmik
olarak sekillendirildigi yeni bir yonetisim modeline isaret etmektedir.
Dolayisiyla dijital gagda siyasal sorumluluk, yalnizca veri koruma ve seftaflik
ilkeleriyle sinirh degildir; ayn1 zamanda kamusal duygulanimin manipiilasyona
karg1 korunmasini da igeren genigletilmig bir demokratik etik anlayigini
gerektirmektedir.
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