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Ozet

Bu ¢aligmada, ekonomik 6zgiirliik ile ekonomik biiyiime arasindaki iliski

Tiirk Cumbhuriyetleri ve Tiirkiye 6rnekleminde panel veri analizi gergevesinde
incelenmistir. Aragtirma, 2000-2021 dénemini kapsamakta olup Azerbaycan,
Kazakistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kirgizistan ve Tiirkiye’ye ait verilerden
yararlanilmigtir. Ekonomik bityiimeyi temsilen kisi bagina gayri safi yurt igi hasila,
ckonomik 6zgiirliigii temsilen ise ekonomik 6zgiirliik endeksi kullanilmugstir.

Analizde 6ncelikle serilerin yapisal 6zelliklerini belirlemek amaciyla yatay kesit

bagimhilig, homojenlik ve birim kok testleri uygulanmistir. Elde edilen 6n test
bulgular1 dogrultusunda degiskenler arasindaki nedensellik iliskisi Dumitrescu ve
Hurlin (2012) panel nedensellik testi ile aragtirilmistir. Bulgular, panel birimleri
arasinda yatay kesit bagimliligi bulundugunu ve katsayilarin heterojen bir yap1

sergiledigini gostermektedir. Birim kok testi sonuglar1 dogrultusunda uygun

doniistimler yapildiktan sonra gergeklestirilen nedensellik analizi, ekonomik

biiyiimeden ekonomik 6zgiirliige dogru tek yonlii bir nedensellik iliskisine

isaret etmektedir. Buna kargilik ekonomik 6zgiirliikten ekonomik biiyiimeye
dogru istatistiksel olarak anlamli bir nedensellik iliskisi tespit edilememigtir. Elde
edilen sonuglar, incelenen ilke grubunda ekonomik performanstaki iyilesmenin

kurumsal yap: ve ekonomik serbestlik alanlarinda doniigtim yaratabildigini,

ancak ekonomik 6zgiirliigiin ayn1 donem itibariyla bitylimenin dogrudan

belirleyicisi olarak ortaya ¢tkmadigint gostermektedir.

1 Dog. Dr, Kahramanmarag Siitoii Imam Universitesi, Goksun Uygulamali Bilimler
Yiiksekokulu, Finans ve Bankacilik Boliimii, gbozkaya@ksu.edu.tr, https://orcid.org/0000-

0003-2239-0241

@88 d) hipsjoi.org/10.58830/0zgurpub1311.c5287

77


mailto:gbozkaya@ksu.edu.tr

78 | Ekonomik Ozgiirliik ve Biiyiime Iiskisi: Tiivkiye ve Tiivki Cumburiyetlerde Nedensellik Analizi

1. Girig

Ekonomik biiyiime, iilkelerin yalnizca iiretim hacmindeki artigint degil,
ayni zamanda refah diizeyini, yatirim ortamini, gelir artigin1 ve ekonomik
istikrar kapasitesini de yansitan temel makroekonomik gostergelerden biridir
(Ozen Atabey & Karakus, 2022). Bu nedenle biiyiime olgusu, dar anlamda
yalnizca ¢ikt1 artigtyla sinirli goriilmemekte; ekonomik yapinin dayanikliligs,
kirilganhgi, dontigiim kapasitesi ve uzun donemli kalkinma potansiyeliyle
birlikte degerlendirilmektedir (Baylan, 2020). Ekonomik biiyiime, ulusal
refah diizeyini artirmak ve iyilestirmek igin kritik 6neme sahiptir (Ozen vd.
2024). Nitekim siyasal ve kurumsal istikrarin giiglenmesi, ekonomik karar
alma siireglerini daha 6ngoriilebilir hile getirerek yatirim, tiretim ve titketim
davranglarini etkilemekte; bu durum da biiyiime performansina dogrudan
yansimaktadir (Alev vd. 2025). Benzer bigimde savunma harcamalar1 ve iggiicii
piyasasi dinamikleri de biiyiime siirecinin kamu politikalari, istthdam kogullar
ve kaynak tahsisiyle yakindan iligkili oldugunu gostermektedir (Ozen Atabey
& Karakug, 2023). Bu ¢ergevede ekonomik biiyiime, yalnizca niceliksel bir
artig degil; ekonomik sistemin farkl bilegenleri arasindaki uyumun ve igleyisin
de bir sonucu olarak goriilmelidir.

Ekonomik biiytimenin belirleyicileri arasinda diga agiklik ve ticari yapr da
onemli bir yer tutmaktadir. Thracatin yalnizca hacmi degil, yapisal niteligi
ve gesitliligi de iiretim tabaninin derinlesmesi, rekabet giiciiniin artmasi ve
biiylimenin siirekliligi agisindan belirleyici olabilmektedir (Celik, 2022).
Uluslararas ticaretin bityiime ile birlikte sosyal refah gostergeleri iizerinde
etkili olmasi, ekonomik performansin yalnizca milli gelir artigiyla sinirl
okunamayacagini gostermektedir (Erdemli & Celik, 2022). Kiiresel entegrasyon
stiregleri derinlestikge biiyiimenin gida gilivenligi gibi toplumsal alanlarla
iligkisi daha goriiniir hale gelmekte, boylece ekonomik biiyiimenin yagam
kalitesi iizerindeki dolayl etkileri de 6nem kazanmaktadir (Celik & Aytekin,
2023). Ayrica ulagtirma ve baglantisallik kapasitesinin artmasi, ekonomik
faaliyetlerin dolagim hizini yiikselterek mal, hizmet ve tiretim faktOrlerinin
daha etkin hareket etmesine katki sunmakta; bu durum biiyiimeyi destekleyen
yapisal unsurlardan biri haline gelmektedir (Ugar vd. 2024). Bu ¢ergevede
kiiresellesmenin tarihsel geligimi de biiyiime tartigmalarini ulusal sinirlarin
Otesine tagtyan temel arka plani olusturmaktadir (Demir & Yakigik, 2025).

Biiyiime siirecinin enerji ve ¢evre boyutu da giderek daha fazla 6nem
kazanmaktadir. Uretim yapisinin enerjiye bagimlihigs, enerji tiiketimini ekonomik
biityiimenin temel girdilerinden biri haline getirmektedir (Bozkaya & Aytekin,
2023). Bununla birlikte biiytimenin niteligi, kullanilan enerjinin kaynagina,
enerji verimliligine ve bu siirecin gevresel etkilerine gore farklilagmaktadir (Alev



Giilferah Ertiivkmen | 79

& Ersezer, 2024). Ozellikle yenilenebilir enerji kullanimu ile karbon emisyonlari
arasindaki iligki, bitylimenin ¢evresel maliyetler dogurup dogurmadiginin
anlagilmasi agisindan kritik 6nemdedir (Demir, 2025). Kentlesme ve gevresel
tagima kapasitesine iligkin gostergeler de biiyiimenin yalnizca tiretim artigt
bakimindan degil, dogal kaynaklar iizerindeki baski ve siirdiirtilebilirlik sinirlary
icinde degerlendirilmesi gerektigini ortaya koymaktadir (Ulger vd. 2025).
Dolayisiyla giiniimiizde ekonomik biiyiimenin bagarisi, sadece hizina degil,
ayn1 zamanda ne olgiide siirdiiriilebilir ve ¢evreyle uyumlu olduguna gore de
degerlendirilmektedir.

Bununla birlikte ekonomik biiytimeyi yalmzca makroekonomik degigkenler,
dis ticaret ya da enerji kullanimui tizerinden agiklamak yeterli degildir. Ekonomik
sistemin nasil isledigini belirleyen kurumsal gergeve, yatirim kararlarindan
girigimcilik ortamina, kaynak tahsisinden piyasa igleyisine kadar pek ¢ok
alan iizerinden biiyiime performansini gekillendirmektedir (Altintas, 2021).
Bu noktada ekonomik 6zgiirliik, piyasa mekanizmasinin etkinligi, milkiyet
haklarinin korunmast, diizenleyici yapinin niteligi ve ekonomik aktorlerin hareket
alan1 agisindan 6nemli bir agiklayici degisken olarak 6ne gtkmaktadir (Cogkun &
Sen, 2023). Ulkelerin ekonomik ézgiirliik diizeylerinin kargilagtirmali bigimde
incelenmesi de bu kavramin yalnizca teorik degil, ayn1 zamanda 6lgiilebilir,
kargilagtirilabilir ve politika iretimine elverigli bir kurumsal gosterge oldugunu
gostermektedir (Kara, 2025). Bu nedenle ekonomik 6zgiirliik, ekonomik
biiyiimenin yalnizca sonuglarini degil, o sonuglart miimkiin kilan kurumsal
zemini anlamada da 6nemli bir kavramsal ara¢ sunmaktadir.

Dolayisiyla ekonomik biiyiime; makroekonomik istikrar, dig ticaret yapisi,
kiiresel entegrasyon, enerji kullanimi, gevresel siirdiiriilebilirlik ve kurumsal
kalite gibi bir¢ok unsurun birlikte etkiledigi ¢ok boyutlu bir siiregtir. Bu
caligmanin literatiire katkisi, s6z konusu ¢ok boyutlu yapiy: dikkate alarak
ekonomik 6zgiirliigii bitylime tartigmasinin merkezine yerlestirmesi ve ekonomik
performansin kurumsal temellerini daha goriiniir hale getirmesidir. Boylece
calisma, ekonomik biiyiimenin yalmzca sonug degiskenleri iizerinden degil, onu
miimkiin kilan yapisal ve kurumsal kogullar tizerinden de degerlendirilmesine
katki sunmay1 amaglamaktadir.

2. Literatiir

Ekonomik 6zgiirliik ile ekonomik biiylime arasindaki iligki, kurumsal
iktisat literatiiriiniin en koklii ve en yogun tartigilan alanlarindan birini
olusturmaktadir. Bu literatiiriin erken doneminde yiiriitiilen ¢aligmalar,
ekonomik ozgiirliigiin biiyiimeyi destekleyip desteklemedigi ve bu iliskinin
diizeyden mi yoksa 6zgiirliikte meydana gelen degisimlerden mi kaynaklandigt
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sorusuna odaklanmistir. De Haan ve Sturm (2000), ekonomik ozgiirliigiin
biiytime ile pozitif bigimde iliskili oldugunu belirtirken, asil belirleyici unsurun
ozgiirliik diizeyinden ¢ok ozgiirliikteki artiglar oldugunu vurgulamigtir.
Benzer bi¢imde Heckelman (2000), kisa donemli nedensellik ¢er¢evesinde
ckonomik ozgiirliik ile biiylime arasinda nedensel bir bag bulundugunu ileri
stirmiig; Carlsson ve Lundstrom (2002) ise bilesik endekslerin tek bagina
yeterli olmadigini, ekonomik 6zgiirliigiin alt bilegenlerinin biiytime tizerindeki
etkilerinin farkli yon ve yogunluklarda ortaya ¢ikabildigini ortaya koymustur.
Bu ilk donem katkilar, ekonomik 6zgiirliigiin biiyiime igin genel olarak elverigli
bir kurumsal zemin sundugunu kabul etmekle birlikte, s6z konusu iligkinin
tek boyutlu ve homojen bi¢imde okunamayacagini da agiga ¢ikarmistir.

Izleyen donemde literatiir, ekonomik 6zgiirliik-biiyiime iligkisinin yontemsel
tercihlere ve model spesifikasyonuna duyarlilig tizerinde daha fazla durmaya
baglamistir. Doucouliagos ve Ulubagoglu (2006), ampirik sonuglarin kullanilan
model yapisina, kontrol degigkenlerine ve 6rneklem se¢imine gore kayda deger
olgtide degisebildigini belirterek, bu alandaki bulgularin dikkatli yorumlanmasi
gerektigine dikkat gekmistir. Justesen (2008) de nedensellik sorununu yeniden
ele almig ve ekonomik 6zglirliigiin biiyiime tizerindeki etkisinin giiglii olmakla
birlikte tiim Ozgiirlitk alanlarinda ayni 6lgiide islemedigini ifade etmistir.
Williamson ve Mathers (2011), tartigmayi kiiltiirel boyuta tagryarak ekonomik
ozgiirliigiin biiylime tizerindeki etkisinin toplumsal normlar ve kiiltiirel yap1
ile etkilesim iginde gekillendigini savunmugtur. Daha giincel bir sentez sunan
Lawson vd. (2024) ise ¢ok sayida ampirik tahmini birlikte degerlendirerek
ckonomik ozgiirliigiin biiylime, gelir ve yatirimla genel olarak olumlu iligkili
oldugunu, ancak etkinin biiyiikliigiiniin ve istikrarinin ampirik tasarima bagh
olarak degistigini belirtmistir. Boylece literatiir, ekonomik 6zgiirliigiin biiyiime
tizerindeki etkisini dogrusal ve degismez bir bag olarak degil, baglama ve
yonteme duyarl bir iligki alani olarak ele almaya yonelmistir.

Bolgesel ve iilke grubu temelli galigmalar, ekonomik 6zgiirliigiin biiytime
tizerindeki etkisinin cografi, tarihsel ve kurumsal baglama gore farklilagabildigini
acik bicimde ortaya koymaktadir. Giiney Asya iilkeleri tizerine ¢aligan Ahmed
vd. (2023), ekonomik 6zgiirliigiin hem bilegik hem de ayrigtirimug gostergeleri
tizerinden biiyiime ile olumlu iligkiler sergiledigini belirtmistir. Asya tilkelerine
odaklanan Ashraf ve Kalim (2025) de ekonomik 6zgiirliigiin 6zellikle belirli
gelir gruplarinda biiyiimeyi destekledigini ifade etmektedir. SAARC tilkeleri
baglaminda Imtiaz vd. (2025), ekonomik 6zgiirliik ile finansal 6zgiirliigiin
biiyiime iizerinde tamamlayici etkiler yaratabildigini ileri stirmiistiir. Avrupa
orneginde Brki¢ vd.(2020), ekonomik 6zgiirliigiin mutlak diizeyinden
¢ok zaman igindeki artiglarinin biiyiime ile daha giiglii bir bag kurdugunu
belirtmigtir. Osinska vd. (2025) ise Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinde ekonomik
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ozgiirliik, bityiime ve kalkinma arasindaki iliskinin yalmzca biiyiime oranlariyla
sinirl olmadigini, daha genig kalkinma gostergeleriyle birlikte degerlendirilmesi
gerektigini vurgulamugtir. Latin Amerika igin Arce ve Naula (2025), farkh
ckonomik 6zgiirliik endekslerinin farkli sonuglar iiretebildigini ortaya koyarak
Ol¢iim tercihinin Onemine isaret etmistir. Benzer bi¢imde Bajrami vd. (2025),
Bat1 Balkan tilkelerinde ekonomik 6zgiirliigiin alt bilegenlerinin biiyiime
tizerinde esit agirlikta islemedigini ve 6zellikle kurumsal kaliteyle baglantili
boyutlarin daha belirleyici oldugunu belirtmistir. Bu ¢aliymalar birlikte
degerlendirildiginde, ekonomik 6zgiirliigiin biiyiime tizerindeki etkisinin
evrensel bir kaliptan ziyade, iilke gruplarinin kurumsal yapist ve reform
deneyimi dogrultusunda farklilagtig1 anlagilmaktadr.

Literatiirde bir bagka 6nemli yonelim, ekonomik ozgiirliigiin biiytimey1
hangi kanallar izerinden etkiledigini inceleyen ¢aligmalarda goriilmektedir. Bu
dogrultuda ekonomik 6zgiirliik yalnizca dogrudan biiyiime oranlariyla degil,
yatirim, dogrudan yabanci sermaye girigleri, sanayilesme, finansal gelisme ve
piyasa performansi gibi ara mekanizmalarla birlikte ele alinmaktadir. Stili¢
vd. (2023), ekonomik 6zgiirliiklerin dogrudan yabanci yatirimlari ¢ekme
kapasitesini artirdigini ve bunun biiyiime agisindan dolayh fakat 6nemli bir
kanal olugturdugunu ifade etmektedir. Benli ve Giines (2025), yeni sanayilesen
tilkelerde finansal kalkinma ile ekonomik 6zgiirliik arasindaki etkilesime dikkat
cekerek, kurumsal serbestlesmenin finansal yapi tizerinden makroekonomik
performans: etkileyebilecegini degerlendirmigtir. Kiinii vd. (2023), E-7 tilkeleri
i¢in ekonomik 6zgiirliik, bityiime ve sanayilesme arasindaki iligskiyi incelemis;
boylece 6zgiirliik tartigmasinin yalnizca biiylime oranlarina degil, tiretim
yapisinin doniigiimiine de uzandigini ortaya koymustur. Sit (2022) ise MIST
tilkelerinde ekonomik 6zgiirliik ile borsa performansi arasindaki iligkiyi ele
alarak, ekonomik 6zgiirltigiin finansal piyasalar tizerinden de dolayl: biiytime
etkileri yaratabilecegine dikkat gekmistir. Bu yaklagim, ekonomik 6zgiirliigiin
soyut bir kurumsal ilke olmanin 6tesinde, yatirim kararlari, finansal derinlesme
ve iiretim kapasitesi tizerinde etkili olan ¢ok katmanli bir mekanizma oldugunu
diisiindiirmektedir.

Tiirkiye baglantili galigmalarda da ekonomik 6zgiirliik tartigmasinin giderek
gesitlendigi goriilmektedir. Ata ve Tuglu Dur (2024), ekonomik ozgiirliikler ile
ekonomik biiytime iliskisine dair literatiirii sistematik bigimde degerlendirerek,
galismalarin 6nemli boliimiiniin pozitif iliski yoniinde sonug verdigini; ancak alt
bilesenler, 6rneklem yapisi ve yontem farkliliklart nedeniyle tam bir uzlagidan
soz etmenin gii¢ oldugunu belirtmigtir. Al-Katout ve Bakir (2019), daha genis
tilke 6rneklemiyle yaptiklart degerlendirmede ekonomik 6zgiirliigiin biiyiime
tizerindeki etkisini yeniden tartigmaya agmug ve bu iliskinin geleneksel tiretim
faktorleri ile kamu politikalar1 gercevesinde birlikte ele alinmasi gerektigini
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savunmustur. Karul (2025) ise Avrupa Birligi iilkelerinde ekonomik 6zgiirlitk
ve alt bilesenlerinin stokastik yakinsamasini inceleyerek, literatiire biiyiime
etkisinin Otesinde kurumsal benzesme ve biitiinlesme boyutunu eklemistir.
Bu yoniiyle s6z konusu ¢aligmalar, ekonomik ozgiirliik literatiiriinii yalmzca
biiylime performansi baglaminda degil, kurumsal uyum ve doniisiim ekseninde
de genisletmektedir.

Son dénem literatiir, ekonomik 6zgiirliigii artik yalmzca biiyiime oranlariyla
sinirh bir degisken olarak ele almamaktadir. Ekonomik 6zgiirliik; kalkinma, gelir,
yatirim, finansal yapi ve hatta dolayl bigimde gevresel siirdiirtilebilirlik gibi daha
genis sonug alanlarryla birlikte tartigtlmaktadir. Osinska vd. (2025) ekonomik
ozgiirliik ile biiyiime iligkisinin kalkinma boyutuyla birlikte degerlendirilmesi
gerektigini vurgularken, Lawson vd. (2024) ekonomik 6zgiirligtin gelir ve
yatirim iizerindeki etkilerine dair daha kapsaml bir gergeve sunmaktadir. Bu
baglamda Ugar vd. ‘nin (2025) tarimsal verimlilik, ekonomik biiyiime ve
karbon emisyonu iligkisini ele alan ¢aligmasi, dogrudan ekonomik 6zgiirliik
degiskenini merkeze almamakla birlikte, biiyiime analizlerinin artik gevresel
ve yapisal boyutlardan bagimsiz diigiiniilemedigini yansitmaktadir. Dolayisiyla
cagdag literatiir, “ekonomik ozgiirlitk biiylimeyi artirir mi?” sorusunun
otesine gegerek, hangi 6zgiirliik bilesenlerinin, hangi kurumsal kogullarda,
hangi iletim mekanizmalar aracihigiyla ve hangi kalkinma sonuglariyla etkili
oldugunu sorgulamaktadir. Genel tablo, ekonomik 6zgiirliigiin biiyiime
tizerinde gogunlukla olumlu bir etki yarattigina igaret etmekle birlikte, bu
etkinin biyiikliigiiniin ve yoniiniin kullanilan endekse, segilen iilke grubuna,
alt bilegenlere ve ekonometrik yonteme gore onemli olglide farklilagtigini
ortaya koymaktadir. Bu nedenle mevcut literatiir, tek ¢izgili ve homojen bir
ozgiirliik-biiyiime iligkisi yerine, gok kanalli, heterojen ve baglama duyarl bir
analitik ¢er¢eve sunmaktadir.

3. METODOLOJI VE AMPIRIK BULGULAR

Bu boliimde, ¢aligmanin ampirik analiz gergevesi ayrintili olarak
sunulmaktadir. Tlk olarak aragtirmada kullamilan veri seti, degiskenler ve
model tanitilmakta; sonrasinda analizde yararlanilan ekonometrik yontemlerin
segilme nedenleri agiklanmaktadir. Devaminda uygulanan testler ve tahmin
sonuglarindan elde edilen ampirik bulgular, Tiirk Cumhuriyetleri ve Tiirkiye
orneklemi baglaminda degerlendirilerek ekonomik 6zgiirliik ile ekonomik
bityiime arasindaki iliskinin yapist ortaya konulmaktadir. Boylece ¢aligmanin
yontemsel altyapisi ile ulagilan bulgular arasinda biitiinciil bir baglanti
kurulmaktadir.
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3.1.Veri Setinin Ozellikleri

2000-2021 dénemini kapsayan verilerden hareketle, Tiirk Cumhuriyetleri
ve Tirkiye 6rnekleminde ekonomik 6zgiirliik ile ekonomik biiytime arasindaki
iligki Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik testi araciligiyla analiz
edilmigtir. Caligmanin 6rneklemini Azerbaycan, Kazakistan, Tiirkmenistan,
Ozbekistan, Kirgizistan ve Tiirkiye olusturmaktadir. Analizde kullanilan
degiskenlere iligkin veriler World Development Indicators ve The Heritage
veri tabanlarindan temin edilmigtir. Ampirik incelemede yararlanilan
degiskenlerin tanimlari, veri kaynaklar1 ve temel agiklayici 6zellikleri ise Tablo
I’de 6zetlenmistir.

Tablo 1. Degjiskenler ve A¢tklamalar:

Degiskenler  Agiklamasi Kaynak

LGSYH Kisi Bag1t Gayri Safi Yurt Igi WDI (World Development
Hasila(2015 Sabit Fiyatlarla $) Indicators)

LEKO Ekonomik Ozgiirliik Endeksi The Heritage www.heritage.org

Panel veri analizinin uygulandigi ¢aligmada kullanilan modelin fonksiyonel
bigimde gosterimi su gekildedir:

LGSYHit =a, +181LEK01‘; A (1)

Denklemde yer alan i ve t simgeleri sirasiyla birim ve zaman boyutunu
gostermektedir. ekonometrik ¢aligmalarda kullanilan biitiin degiskenlerin genel
olarak logaritmik formda kullanilmasi 6nerilmektedir. Ciinkii degigkenler
arasi iligkiler dogrusal bir yap: sergilemeyebilir. Seriler arasindaki iligkiyi
dogrusallagtirmak adina degiskenlerin logaritmast alinmaktadir (Ozgahin
ve Karagor, 2013). Bu yiizden bu ¢aligmada da degiskenlerin logaritmik
formlariyla ¢aligtmistir.

3.2. Yontem

Panel veri analizlerinde degiskenlerin homojenlik, yatay kesit bagimlilig:
olup olmama durumu, kullanilacak metodlarin belirlenmesinde 6nemli birer
olgiit olarak kabul edilmektedir. Bu kullanilacak testler panel veri analizlerinde
on testler olarak ifade edilmektedir. Kurulan model i¢in kullanilacak testlerin
tercih edilmesinde yol gosterici 6zellik gostermektedirler (Yaman ve Sungur,

2020).
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Ampirik analiz 4 agamadan olugmaktadir:

* Birinci Asama: Yatay kesit bagimlilik testi uygulanmustir. Breusch-Pagan
LM (Breusch ve Pagan, 1980), Pesaran CD,  testleri, tilkeler arasinda
yatay kesit bagimlilik olup olmadigini belirlemek igin kullanilmigtir.
Bu testlerin temel hipotezi, yatay kesit bagimlilik yoktur bigiminde
kurulurken, alternatif hipotez ise yatay kesit bagimhlik vardir bigiminde
kurulmaktadir.

e Ikinci Asama: Degiskenlere homojenite testi uygulannustir. Veri setinin
homojen bir yapida olup olmadigini belirlemek adina Delta testleri A ve
A, o (Pesaran ve Yamagata, 2008) dayali egim homojenligi testi tercih
edilmigtir. Delta testlerinde de, temel hipotez egim katsayilart homojendir
bigiminde kurulurken, alternatif hipotez ise egim katsayilarinin heterojen
oldugu seklinde kurulmaktadir.

»  Ugiincii Asama: Birim kok testi uygulanmistir. Degiskenlerin duraganlik
diizeylerini belirlemek adina CIPS testi (Pesaran, 2007) kullanilmistir.
CIPS testi, yatay kesit bagimliliklarinin varliginda kullanilan 2. Kugak
birim kok testidir ve literatiirde siklikla kullanilmaktadir. Bu testin, temel
hipotezi birim kok vardir bigiminde kurulurken, alternatif hipotez ise
birim kok yoktur degiskenler duragandir bigiminde kurulmaktadir.

* Dordiincii Asama: degiskenler arasinda nedensellik iligkisi incelenmistir.
Dumitrescu Hurlin nedensellik analizi, panel birimleri arasindaki
yatay kesit bagimliligini durumunu dikkate alan bir test olarak
bilinmektedir. Yatay kesit ve zaman boyutunun birbiri arasindaki
biiyiikliik iliskisini dikkate almadan uygulanabilmesi, dengesiz paneller
igin de kullanilabilmesi bu testin avantajlar1 olarak degerlendirilmektedir
(Dumitrecu Hurlin, 2012).

3.3 Bulgular

Yatay Kesit Bagimlilig:

Ekonomik 6zgiirliik ve ekonomik biiytime arasindaki nedensellik iligkisinin
ortaya koyulmasi igin yapilmasi gereken ilk analiz yatay kesit bagimliliginin
yapilmasidir. Bu nedenle galigmada kullanilan yatay kesit bagimlilig: test
sonuglar1 Tablo 2°de gosterilmektedir.
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Tablo 2. Yutay Kesit Bagunlilyj: Sonuglar:

LGSYH Degiskeni LEKO Degiskeni
Testler Test Istatistik  Olasilik Test Istatistik  Olasilik
Degeri Degeri Degeri Degeri
Breusch -Pagan  104.20 0,000%** 133.35 0,000***
LM
Pesaran CDLM  16.286 0,000%** 21.608 0,000%**
Es Biitiinlesme Denklemi
Breusch- 259.126

Pagan(1980)  (0.000)***

Pesaran CD_ 44.571
(2004) (0.000)***

Tablo 2°de yer alan yatay kesit bagimlilig1 test sonuglari, hem LGSYH hem
de LEKO degiskenleri igin iilkeler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir yatay
kesit bagimlihig bulundugunu gostermektedir. Nitekim Breusch-Pagan LM ve
Pesaran CDLM testlerine ait olasilik degerlerinin her iki degisken igin de 0.000
olmasi, %1 anlamlilik diizeyinde “yatay kesit bagimlilig1 yoktur” seklindeki sifir
hipotezinin reddedildigini ortaya koymaktadir. Benzer bi¢imde egbiitiinlesme
denklemine iligkin Breusch-Pagan ve Pesaran CDLM test sonuglar1 da model
genelinde yatay kesit bagimliliginin varligina isaret etmektedir. Bu bulgu, paneli
olugturan tilkelerin birbirinden bagimsiz hareket etmedigini; bir tilkede ortaya
¢ikan ekonomik, politik ya da digsal bir sokun diger tilkeleri de etkileyebilecegini
gostermektedir. Dolayisiyla analiz siirecinde tilkeler arasi kargilikli etkilegimi
dikkate alan ikinci kugak panel veri yontemlerinin tercih edilmesi gerekli
hale gelmigtir. Ampirik galigmalarda yatay kesit bagimlihigin tespit edilmig
olmast bir tilkede ortaya ¢ikan ani bir gokun diger tilkeleri de etkileyebilecegini
gostermektedir (Akgaci ve Yilmaz, 2021).

Homojenlik Test Sonuglar1

Tablo 3. Pesavan ve Yamagata (2008) Homaojenite Test Sonuglar:

Test istatistigi p-degeri
~ * KX
A 2.278 0.000
~ 2.428 0.001***
A, "

**% %1 anlamliik diizeyi
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Tablo 3’te homojenite test sonuglar1 yer almaktadir. Tabloya bakildiginda,
istatistiksel bir sekilde %1 anlamlilik seviyesinde temel hipotezi reddedilmektedir.
Dolayisiyla “katsayilar heterojendir” seklinde kurulan alternatif hipotez bu
caligma sonuglar1 i¢in kabul edilmektedir. Bu yiizden heterojen dagilima uygun
testlerin yapilmas: gerekmektedir.

Birim K6k Sonuglar:

Tablo 4. CIPS Bivim Kok Test Sonuglar:

CIPS Istatistigi

Degiskenler Diizey Degerler 1.fark Degerleri
LGSYH -2.070 -3.776
LEKO -1.777 -4.476
Kritik Degerler
%1 -2.21
%5 -2.33
%10 -2.55

Dumitrescu Hurlin (2012) Nedensellik Analizi

Tablo 5. Dumitvescu ve Huvlin Nedensellik Analizi

Model W istatistigi ~ Z istatistigi  p- degeri
LGSYH — LEKO  5.7690 7.5405 0.000*** Nedensellik var
LEKO — LGSYH  3.4268 3.8371 0.775 Nedensellik yok

**% %1 anlamiik diizeyi

Tablo 5’te Dumitrescu ve Hurlin (2012) nedensellik testi sonuglari
gosterilmektedir. Bu test sonuglarina gore ¢aligma ekseninde olugturulan
temel modelde ekonomik 6zgiirliik ile ekonomik biiyiime arasinda tek yonlii
bir nedensellik iliskisi s6z konusudur.

Sonug

Bu ¢aligmada, 2000-2021 donemi igin Azerbaycan, Kazakistan,
Tiirkmenistan, Ozbekistan, Kirgizistan ve Tiirkiye’den olugan 6rneklem
ger¢evesinde ekonomik 6zgiirliik ile ekonomik biiytime arasindaki iligki panel
nedensellik analizi yardimiyla incelenmistir. Caligmada kisi bagina gayri safi yurt
i1 hasila ekonomik biiyiimeyi, ekonomik 6zgiirliik endeksi ise kurumsal ve
piyasa temelli yapiy1 temsil eden temel degiskenler olarak ele alinmugtir. Analiz
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siirecinde 6ncelikle yatay kesit bagimliligi, homojenlik ve duraganlik 6zellikleri
test edilmig; elde edilen bulgular dogrultusunda panel yapinin 6zelliklerine
uygun ckonometrik yontemler tercih edilmistir. Bulgular, iilkeler arasinda
yatay kesit bagimliliginin bulundugunu ve katsayilarin heterojen bir yap1
sergiledigini ortaya koymustur. Ayrica serilerin duraganhk ozellikleri dikkate
almarak uygulanan Dumitrescu ve Hurlin (2012) panel nedensellik testi,
ckonomik biiylimeden ekonomik 6zgiirliige dogru tek yonlii bir nedensellik
iligkisine igaret etmistir. Buna karsilik ekonomik 6zgiirliikten ekonomik
bliylimeye dogru istatistiksel olarak anlaml bir nedensellik tespit edilememistir.
Elde edilen bu sonug, incelenen iilke grubunda ekonomik performanstaki
tyilesmenin kurumsal yapi, piyasa isleyisi ve ekonomik serbestlik alanlarinda
dontigiim yaratabildigini diisiindiirmektedir. Bagka bir ifadeyle, biiyiime
stirecinin hizlanmasi; gelir artisi, yatirim kapasitesinin geniglemesi, ekonomik
aktorlerin hareket alaninin artmasi ve reform talebinin giiglenmesi yoluyla
ckonomik ozgiirliik diizeyini destekleyebilmektedir. Buna kargilik ekonomik
ozgiirliik diizeyindeki degigimlerin ayni donem ve 6rneklem igin biiyiime
iizerinde dogrudan ve istatistiksel olarak anlamli bir nedensellik tiretmemest,
ozgiirliik-biiytime iligkisinin her iilke grubunda ayni bigimde islemedigini ve bu
iligkinin tarihsel, kurumsal ve yapisal kogullara bagl olarak farklilagabilecegini
gostermektedir. Bu bulgu, ekonomik 6zgiirliigiin biiyiimenin otomatik bir
nedeni olarak degil, belirli kogullar altinda biiyiimeyi destekleyebilecek bir
kurumsal zemin olarak degerlendirilmesi gerektigine isaret etmektedir.

Caligmanin politika agisindan en 6nemli ¢ikarimi, ekonomik 6zgiirliigiin
kalic1 bigimde giiglenmesinin yalnizca yasal veya idari diizenlemelerle degil,
ayn1 zamanda siirdiiriilebilir ekonomik performansla desteklenmesi gerektigidir.
Incelenen iilkelerde biiyiimenin artmastyla birlikte ekonomik 6zgiirlitk alaninda
tyilesme ortaya ¢ikiyorsa, bu durumda tiretim kapasitesini artiran, yatirim
ortamini giiglendiren, makroekonomik istikrar1 koruyan ve kisi bagina geliri
yiikselten politikalar ayni zamanda daha 6zgiir bir ekonomik yapinin olugmasina
da katki saglayabilir. Bu bakimdan ekonomik 6zgiirliigii artirmaya yonelik
reformlarin, bityiime dostu makroekonomik politikalarla ve kurumsal kapasiteyi
giiglendiren yapisal doniigiimlerle birlikte yiiriitiilmesi 6nem tagimaktadir.

Bununla birlikte galigmanin bazi sinirliliklart da bulunmaktadir. Oncelikle
analiz, yalmzca 2000-2021 doénemini ve sinirh sayidaki Tiirk Cumhuriyetleri
ile Tiirkiye’yi kapsamaktadir. Ayrica ekonomik 6zgiirliik, bilegik bir endeks
olarak ele alinmig; endeksin alt bilegenlerinin biiylime ile nasil bir iligki
kurdugu ayri ayr1 incelenmemistir. Gelecek ¢aligmalarda ekonomik 6zgiirliigiin
miilkiyet haklar1, yatirrm 6zgiirligii, ticaret 6zgiirliigii, finansal 6zgiirliik ve
kamu biiyiikliigii gibi alt boyutlarinin ayri ayr1 degerlendirilmesi; farkl iilke
gruplari, daha uzun zaman araliklari ve alternatif panel yontemleriyle bulgularin
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sinanmast literatiire 6nemli katkilar saglayabilir. Ayrica panel esbiitiinlesme,
uzun donem katsayr tahmincileri ve panel yapisal kirilma testleri kullanilarak
ckonomik ozgiirliik-biiyiime iliskisinin daha derinlikli bi¢gimde incelenmesi
miimkiin olabilir.

Sonug olarak bu ¢aligma, incelenen iilke grubu igin ekonomik 6zgiirliik
ile ekonomik biiyiime arasinda simetrik ve ¢ift yonli bir iliski olmadigini,
nedensellik baginin ekonomik bityiimeden ekonomik 6zgiirliige dogru igledigini
ortaya koymugtur. Bu bulgu, ekonomik 6zgiirliigiin bitylime iizerindeki
etkisinin baglama duyarli oldugunu; buna kargilik biiylime performansinin
kurumsal ve ekonomik serbestlik alanlarinda iyilesme yaratabilecek 6nemli
bir itici gii¢ olabilecegini gostermektedir. Dolayisiyla ekonomik 6zgiirlik
ile ekonomik biiylime arasindaki iliskinin anlagilmasinda, yalnizca teorik
beklentilere degil, tilke grubunun yapisal 6zelliklerine ve ampirik bulgulara
dayali bir degerlendirme yapilmasi biiyiik 6nem tagimaktadir.
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