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Ozet

Medya ve habercilik alani sosyolojik agidan diger toplumsal yap1 ve aktorlerle
dinamik bir iligki igindedir. Bu iligkinin makro ya da mikro diizlemlerde sosyal
sermaye yaklagimi perspektifiyle ele alinmasi miimkiindiir. Sosyal sermayenin,
aktorlerin iletisim aglarina gomiilii potansiyel kaynaklar olarak bireysel ya
da giiven diizeyi gibi toplumu bir arada tutan bir harg olarak toplumsal
yorumlari bulunmaktadir. Hangi bakis agisiyla ele alimirsa alinsin, sosyal
sermaye yaklasgiminin iletisim, medya ve habercilik alanlartyla dogrudan ve
kargilikli bir iliskisi bulunmaktadir. Onemli kuramcilar bahsedilen iligkileri
incelemektedir. Caligmada, konuyla ilgili karamcilardan Tocqueville, Putnam
ve Bourdieuw’nun degerlendirmeleri ekseninde medya ve habercilik alani ile
sosyal sermaye yaklagimi arasindaki baglanti noktalarinin ortaya ¢ikartilmasi
amaglanmugtir. Tlk olarak Tocqueville’in Amerika’da Demokrasi eserinde
sivil toplum ve basin iliskisi {izerine yaptigi degerlendirmeler baglaminda
konu ele alinmigtir. Ardindan Robert Putnam’in iletisim kuramcist George
Gerbner’in de galigmalar1 dogrultusunda 6zellikle televizyon izleyiciligi ve
sosyal sermayeye etkileri baglaminda ortaya koydugu perspektif incelenmistir.
Ugiincii olarak Pierre Bourdiew'min ‘gazetecilik ve medya alanr’ diisiincesi
ile kendine has sermaye yaklasimi arasindaki baglantilar tizerinden konuyla
ilgili bir iliskilendirme yapilmustir. Ug kuramcinin goriigleri cergevesinde
su sonuglara ulagilmigtir: 1) Medya toplumdaki sivil ve siyasal bilesenlerin
diyalog kurmasini saglayarak sosyal sermayeye katki saglayabilir. 2) Medya ve
gazetecilik iiretim pratikleri insanlarin algilamalar1 iizerindeki belirleyiciligi
olgiisiinde sosyal sermayeyi etkilemektedir. 3) Medya izleyiciliginin en 6nemli
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bos zaman etkinliklerinden biri olmasi, sivil ve siyasal katihmda degisme
neden olmaktadir. 4) Medya alaninda galisan aktorler/failler, alandaki
tiretici faaliyetlerinde sahip olduklar1 sosyal sermayeden faydalanmaktadir.
5) Gazeteci aktorler/failler kendi toplumsalliklart iginde sosyal sermayeyi
algilamakta ve gazetecilik alg1 ve pratikleri buna gore sekillenmektedir.

1. Giris

Medya ve habercilik alanina toplumsal sistem iginde gesitli fonksiyonlar yiik-
lenmektedir. Topluma haber verme ve bilgilendirme gibi 6devler yiiklenen
basin “dordiincii kuvvet” bigiminde denetleme islevine sahiptir (Yiicedogan,
1998, s. 74). Medya ve habercilik alan: tarihsel olarak bir doniisiim yasa-
mig ve demokratik sistem iginde basin olarak kurumsallagmigtir. Habercilik
tanimlanirken, genellikle kamusal faydaya doniik “toplumsal rolleri vurgu-
lanmaktadir.” Toplumu ilgilendiren konularla ilgili halk: bilgilendirme dii-
stincesinden hareketle kurumlagan basin, farkli alanlarda yaganan gelismeler
neticesinde bugiinkii halini almig, degisim gostermeye devam eden dinamik
bir alandir.

Siirekli degisen ve doniigen bir alan olmasina kargin, habercilik alaninin
toplumla iligkisi bakimindan; “gazetecilik sistemi ile kamuoyu arasinda nasil
bir iligki vardir?” ya da “gazetecilik sisteminin toplumsal sistem iizerindeki
etkisinin olglisti ve sinurlart nedir?” (Alver, 2011, s. 462) sorular1 giindeme
gelmeye devam etmektedir. Sosyal sermaye teorisi baglaminda mevcut soru-
lara bir akil yiiriitme ile yanit vermek miimkiindiir. Medya, habercilik alani
ve sosyal sermaye karsihikli olarak birbirlerine bagimhdir. Haberci aktorler
mesleki pratiklerinde sosyal sermayeden dogrudan yararlanmakta, ortaya ¢1-
karttiklar1 {irtiniin ise toplumsal kullanimi nedeniyle kamuoyunun olugtugu
diizlemde sosyal sermaye tlizerinde etkisi bulunmaktadir.

S6z konusu kargilikli bagimliligin sadece bir akil yiirtitmeden ibaret ol-
madig1, konuyla ilgili somut teorik tartigmalarin ve aragtirmalarin literatiirde
mevcut oldugu da belirtilmelidir. Tocqueville (2000) heniiz sosyal sermaye
bigiminde kavramsallagtirilmig olmasa da gazeteler ile sivil toplum arasinda-
ki iligkileri ortaya koymaktadir. Gerorge Gerbner’in medya aragtirmalarini
izleyen Putnam (2000), sosyal sermaye ve medya kullanimi arasinda iligki
kurmaktadir. Bourdieu (1986, 1997, 2015)’nun kendine has perspektifin-
de gazetecilik toplumsal alani ile sosyal sermaye arasinda 6nemli baglantilar
kurmak miimkiindiir. Dolayisiyla ¢aligma, medya ve habercilik alaniyla sosyal
sermaye yaklagimi arasindaki iligkinin kuramsal temellerini, yukarida bahse-
dilen anahtar noktalar iizerinden ayr1 baghklar halinde incelemeyi ve ortaya
koyulan temel noktalar {izerinden medya, habercilik ve sosyal sermaye teorisi
arasindaki iligkinin genel bir degerlendirmesini yapmayr amaglamaktadir.
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2. Alexis de Tocqueville: Yerel Basin ve Sivil Katilim

Makro diizey degerlendirmeler agisindan sivil toplumun giicii, demok-
ratik sistem iginde sivil katilimin durumu gibi unsurlar sosyal sermayenin
incelenmesinde merkezi gostergeler arasinda bulunmaktadir. Demokratik
sistemlerde ii¢ nokta sivil katihm iizerinde belirleyicidir: a) Temsili demok-
rasinin sivil katilimi sinirlamasi; b) kamusal alanin gerilemesi ve sivil katilim
tizerindeki etkisi; ¢) tecimsel medya yapilanmast ile kamusal alan arasindaki
baglant1 (Papacharissi, 2009, s. 30). Bu baglamda Tocqueville’de ABD’de
demokratik agidan medyanin durumu ve kamusal alana sivil katilim arasin-
daki baglant1 iizerinde durmaktadir.

Insanlarin ortak ¢ikarlari gergeklegtirmek igin kisisel olarak yapabilecek-
lerinin siurh oldugunu belirten Tocqueville (2000, s. 488)’e gore, ancak bir
gazete yoluyla ortak ¢ikarlara ulagilabilir. Gazete bir fikri e zamanl olarak
¢ok sayida insanin zihnine yerlestirebilir. Gazete, bireyleri giindelik toplum-
sal konularda (common affairs) bilgilendiren bir danismandir. Tocqueville
gazeteleri ifade ozgiirliigliniin 6tesinde sivil toplumun bir arada kalmasinda
ve miigterek fiillerin hayata gecirilmesinde 6nemli bir noktada konumlandir-
maktadir.

Tumay ve Okatan (2015, s. 333), “sivil toplum kuruluglarinin gazeteler
tarafindan desteklenmesinin, toplumdaki is birliginin saglanabilmesi adina
en kolay ve aligilagelmis yontem oldugunu” vurgulamaktadir. Tocquevil-
le’nin diigtincelerinin zamaninin teknolojik imkanlar1 baglaminda degerlen-
dirilmesi gerektigi, bu nedenle 6zellikle gazetelerin 6neminin vurgulandigi
belirtilmektedir. Déneminin kogullarinda gazeteler, iletigimin zamansal ve
mekansal zorunluluklarini agindirmaktadir. Bu baglamda Tocqueville’nin ga-
zetelere bakisiyla ilgili agagidaki tespit aktarilmaktadir (Tumay & Okatan,
2015,s. 333) :

Aymi sivil toplum kurulusuna iiye olan insanlarin, iletigim halinde ola-
bilmek i¢in aymi ¢evrede yasamalar1 zorunlulugunu ortadan kaldiran
da igte bu gazetelerin varhigidir. Ona gore gazete tiim bu Ozellikleri
sayesinde uygarligin siirekliligini saglayacak yegine aragtir.

Insanlar digerlerini gérmeden ve ayn1 mekinda olma zorunlulugu bu-
lunmaksizin iletigim kurmalar1 gerekmektedir. Dolayisiyla gazeteler olmadan
demokratik dayanigma miimkiin degildir. Bu nedenle sosyal orgiitlenme ile
gazeteler arasinda mecburi bir bag ortaya ¢ikmaktadir. Gazeteler sosyal or-
giitlenmeyi ¢ogaltmakta, bu durum da farki goriigleri dile getiren gazeteleri
cesitlendirmektedir. Demokratik esitlik ilkesinin saglanmasi, sosyal orgiitlen-
meler bakimindan olan zenginlik kadar, faaliyet siirdiiren gazete sayis1 baki-
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mindan zenginlige de baghdir (Tocqueville, 2000, s. 488-489). Bu durumda
dernek kurma ozgiirliigii ile basin 6zgiirliigii yakin iliski igindedir. Sivil ala-
nin toplumun problemlerine gare iiretebilmesi, diisiincelerini serbestge giin-
deme tagtyabilmesi ve miizakere etmesi basin ile miimkiindiir (Goze, 2005,

s. 256).

Gazete sayist devlet idaresinin merkezilegme durumunu gosterdigi gibi,
demokrasi yanlilarinin oranini da yansitmaktadir. Kanunlar gergevesinde
orgiitlenen demokrasi yanlilari, topluma kamusal meseleleri aktarmak igin
gazeteye gereksinim duymaktadir. Demokrasilerde, yonetim miimkiin oldu-
gu oOl¢lide paylagtirilir. Bu paylagtirma ne olgiide artarsa, hukuki gergevede
kalinmasi talebinde bulananlarin sayist da o 6lglide artmaktadir. S6z konusu
taleplerin dillendirilmesinde gazeteler en 6nemli arag oldugu igin, gazete sa-
yist da artmaktadir (Tocqueville, 2000, s. 489).

Amerika’da gazete sayilar1 bakimindan zenginligin olmasi, idare giiciiniin
dagitilmig olmasina baghdir. Yurttaglarin sadece yasamaya temsilci segtikle-
r1 bir sistemde, digerleriyle ¢ok fazla ortak hareket etmeleri gerekmeyecek,
gazeteye duyulan ihtiyag azalacaktir. Ancak her eyaletin ve gehrin kendi ka-
nunlar1 ve idareleri bulundugundan, biitiin yurttaglar kamusal meselelerde
topluluk ile ig birligi i¢inde bulunmak durumundadir. Topluluklar da yaptik-
larin1 kamuya aktarmak igin gazeteleri kullanmaktadir (Tocqueville, 2000, s.
489). Merkeziyetgi olmayan idarelerde, yerel kamusal konulara yurttaglarin
ilgi gostermek zorunda oldugu ileri siiriilmektedir. Dolayisiyla sivil katilim
ve bolgesel basin birlikte gii¢lenmektedir.

Avrupa’da gazete bakimindan gesitliligi saglamak adina vergi indirimleri
uygulandigina dikkat ¢eken Tocqueville (2000, s. 489-490), bu uygulama-
nin yetersizligini vurgulamaktadir. Basin hayatinda ¢ok sesliliginin ortaya
¢tkmasinda, bireylerin birbirleriyle diyalog kurma ve ortak hareket etme ih-
tiyaglar1 daha 6nemlidir. Bir gazete insanlarin paylastiklari bir 6gretiyi ya da
duyguyu yeniden iiretebildigi olgiide varligini stirdiirebilmektedir. Maliyetle-
ri diigiirmeye galigmaktansa, sivil toplumu aktiflestirecek ve gazeteleri halkin
talep etmesini saglayacak tedbirler, basin ozgiirliigiinii temin edecektir.

Genel anlamda Tocqueville, “sivil toplum kavraminin da giiniimiizdeki
anlamina ulagmasinin Oniinii agan pek ¢ok yenilikler ortaya atmugtir. Bun-
lardan en 6nemlisi; sivil toplumun demokrasinin giiglenmesi adina sagladigi
destektir.” Idarenin elinde bulunan yetkileri kotiiye kullanmast ya da baski
araci olarak kullanmasini engellemek sivil toplumun 6devlerindendir. “Basi-
nin sivil toplum tizerindeki etkisinden bahseden diistiniir, gazeteleri, ‘uygar-
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ligin stirekliligini saglayacak® en 6nemli arag olarak gormiistiir” (Tumay &

Okatan, 2015, s. 336).

Basinin bireyler tizerindeki etkisi sivil toplum igin 6nemlidir. Kogullar
esitlenmeye ve bireysellik azalmaya bagladiginda, vatandaslar topluluklarla
birlikte hareket etmekte zorlanmamaktadir. Bu durumda gazeteler, temsilcisi
olduklar1 orgiitlenmelerin aidiyeti bulunan okuyuculariyla diger topluluklar
adina konugmakta ve farkli diigiinceleri daha kolay anlatmaktadir (Tocquevil-
le, 2000, s. 490). Bu bakimindan gazeteler toplumsal uzlagmanin saglanmasi
bakimindan kritik bir roldedir.

Gazete bir ‘biling yayginlagtirma’ aracidir (Tiifekgioglu, 1993). Bu yo-
niiyle farkli tarihsel donemlerde ve cografyalarda ortaya ¢ikan gazetelerin
genellikle boyle bir isleve sahip olduklari sdylenebilir. Gazeteler, ortaya ¢ikan
fikirlerin, ideolojik akimlarin topluluklara anlatilmasi ve benimsetilmesinde
pay sahibidir. Tocqueville’nin goriigleriyle uyumlu olarak gazeteler, karsilikli-
lik ve giiven temelinde topluluklarin ve bir toplumun bir araya getirilmesin-
de, “hayali cemaatler” (Anderson, 2017) olusturulmasinda rol iistlenmistir.
Giiniimiizde bu perspektif geleneksel kitle iletigim araglari ile internet tabanli
iletigim teknolojileri tizerinden genigletilmelidir.

Hart (1994, s. 109) ise, kitle iletisim araglarinin insanlar1 baglamsiz siya-
sal bilgilenmeye maruz biraktigini, bunun ise gergek bir sivil katilim duygusu
yerine sahte bir aktif yurttaghk hissine yol agtigini ileri stirmektedir. Erdogan
(2007, s. 69-70) kitle iletisim araglariyla ilgili “yirmi birinci ylizyilda gerge-
gi yansitmayan iglevsel uydurularin (mitlerin) daha da artarak yayginlasti-
g1” tizerinde durmaktadir. Bu mitler; “medyanin ¢ok sesliligi gelistirdigi”,
“kamuoyunun serbestge olugmasini” sagladigi, “sivil toplum orgiitlerinin

» (<9

gelismesinde ve etkinligini saglamada 6nem tasidig1”, “yerel yonetimlerin
kamuoyu admna denetlenmesinde en 6nemli unsur oldugu”, “cogunlugun
koruyucusu oldugu” seklindedir. Bu goriisler ana akim medyanin, Tocqu-
eville'nin belirttigi sivil katilimi saglama fonksiyonundan son derece uzak
oldugunu iddia etmektedir. Ana akim medyanin ‘endiistri’ bigiminde galigan
yapist nedeniyle, Tocqueville’in betimledigi medya yapisinin izleri ekonomik
motivasyonu yayin hayatini siirdiirmenin otesinde olamayan, yerel, alternatif

ve sivil medya girisimlerinde aranabilir.

Ozetle Tocqueville basn ile sivil katilim arasinda ciddi bir baglanti kur-
maktadir. Bu diigiinceye gore medya topluluklarin birbirleriyle iletisim kura-
bilmeleri, bir araya gelebilmeleri ve ortak zeminde bulugabilmelerini sagla-
yan asli unsur olarak sosyal sermayeyi inga etmektedir.
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3. Robert Putnam: Televizyon izleyiciligi ve Sosyal Sermaye

Medya ve iletigim aragtirmalariyla sosyal sermaye literatiiriiniin en 6nemli
kesigim noktalarindan biri, Gerbner ve arkadaglarinin televizyon izleyiciligi
tizerine yaptig1 aragtirmalardir. Medya, ¢ok fazla olumsuz mesaj aktarmakta-
dir. Topluluklar, kitle iletigim araglariyla gonderilen sug, siddet, cinsellik gibi
igeriklere siirekli maruz kalmaktadir. George Gerbner’in “Kiiltiirel Goster-
geler” projesi ve “Ekme Kurami1” geklinde adlandirilan yaklagimi (Yaylagiil,
2013, s. 74-77), kitle iletigiminin sosyal sermaye tizerindeki kimi etkilerini
ortaya koymaktadir. Gerbner ve arkadaglar1 (2002, s. 52), televizyon izleyi-
ciligi {izerine galigmalar1 sonucunda, izleyicilerde “Vasat Diinya Sendromu™-
nun ortaya ¢iktigini tespit etmistir. Korku, siddet, su¢ temali medya igerikle-
rine maruz kalanlar, i¢cinde bulunduklar1 ¢evreyi olumsuz algilamaktadir. Bu
tiir igeriklere maruz kalan insanlar, iginde bulundugu ¢evreyle ilgili negatif
genellemeler yapmaktadir. Bu noktadan yol alan sosyal sermaye aragtirmaci-
lar1, medya igeriklerinin sosyal sermaye iizerinde olumsuz bir takim etkileri
bulunabilecegi tizerinde durmaktadir.

Gerbner ve arkadaglarina gore (2002, s. 52), ¢ok fazla televizyon izleyen-
ler diinyayr ¢ok daha ¢arpik bir gekilde algilamaktadir. Yogun izleyicilerin
toplumsal giivenleri ve sosyal sermayenin kargiliklihik normlarini kabul dii-
zeyleri distiktiir. Televizyona daha uzun siire maruz kalanlarin, digerlerine
giiven diizeyi diigmektedir. Bu insanlar digerlerine karg1 dikkatli olunmasi
gerektigini soylemektedir. Agir izleyiciler sug ve siddete maruz kalma ko-
nusunda da daha ¢ok endiselenmektedirler. Resmi rakamlar aksini soylese
bile, sugun yiikselme trendinde oldugunu diisiinmektedirler. Gergek diin-
yayla ilgili olugturduklar1 yargilarin temelinde, televizyon tarafindan sunulan

gergeklik bulunmaktadir (Wallack, 2000, s. 344-345).

Agir izleyiciler, giivensiz ve tehlikeli bir ¢evrede bulunduklari hissini daha
yogun yagamaktadir (Gerbner, Morgan, & Signorielli, 1993, s. 14). Televiz-
yon, sadece sivil katilim igin bireylere gerekli olan bog zamani doldurmakla
kalmamaktadir. Yarattig1 giivensizlik, korku ve yabancilagma da sivil katilimi1

engellemektedir (Wallack, 2000, s. 344).

Sosyal sermaye aragtirmacist Putnam, Gerbner ve arkadaglarinin yukari-
da ana hatlar1 6zetlenen ¢aligmalarindan faydalanmaktadir. Amerika Birlegik
Devletleri’nde sosyal sermayenin gerilemesiyle elektronik medya arasinda
iliski kurarken Gerbner ve arkadaglarinin ¢aligmalarina yaslanmaktadir. Tele-
vizyon her seyden 6nce materyalist degerleri yiiceltmektedir. Yogun izleyici-
ler televizyonda iglenen motiflere uygun olarak yiiksek statii ve gelir saglaya-
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cak igler talep etmektedir. Televizyon, kigilerin diigiince ve tutumlarmna etki
etmektedir (Putnam, 2000, s. 245).

Televizyon izlemek i¢in kullanilan bog zaman, sosyal hayattaki diger akti-
viteler i¢in kullanilabilecek zamanin yerini almaktadir. Ayrica Gerbner’in de
caligmlarinda igaret ettigi gibi, televizyon izleme siirelerinin artmasi, diinya
hakkinda kétiimserlik ve sinizmin artmasi anlamina gelmekte ve sosyal ser-
mayeyi agindirmaktadir (Wallack, 2000, s. 343).

Tocqueville gazete okurlugunu sivil katilimin gostergelerinden biri ola-
rak degerlendirmekteydi. Gazete okuyucular1 haberleri televizyondan takip
edenlere gore toplumsal yagamla daha ilgili ve bilgilendirilmeye agiktir. Ga-
zete okurlari, kuliip ve sivil toplum orgiitlerinde daha ¢ok katilmakta, daha
diizenli oy kullanmakta, goniillii ve sosyal projelerde daha ¢ok yer almakta,
arkadaglarini daha sik ziyaret etmekte ve komgularina daha ¢ok giivenmekte-
dir (Putnam, 2000, s. 218).

Diger yandan televizyonun yayginlagmasi ve kugaklarin degismesiyle
bireylerin habere olan ilgisi azalmaktadir. Haberi okumak yerine izlemek
egilimi yayginlagmaktadir. Yine de bu durum basitge sivil katilimdaki di-
stisli agiklayamaz. Aslinda gazete ve televizyon haberleri rekabet etmez,
birbirinin tamamlayicisidir - (Putnam, 2000, s. 219). Gazete okurlugu ve
sivil katilmdaki gerileme ile televizyonun toplumsal kullaniminin yaygin-
lagmas1 arasinda baglanti vardir. Gazete okurlugunun yayginligi ne olgiide
olumluysa, televizyon izleme sosyal sermayeye i¢in o derece zararlidir. Bu
durumun sorumlusu, televizyonda sunulan haber dig1 igeriklerdir. Haber ve
egitim programlar1 toplum faydasinadir. Haber ve egitim izleyicileri, eglence
izleyicilerine gore toplumsal yagama daha ¢ok katilmaktadir (Putnam, 2000,
s. 242-243).

Buna kargin haber igerikleri giivensizlik hikayeleri anlatmaktadir. Bu hi-
kayeleri, izleyiciler segmekte, hafizalarinda tutmakta ve gevrelerine yeniden
anlatmaktadir. Haber hikayelerinin temel islevi yayginlagtirmadir. Insnla-
rin karar alma stireglerinde medya, toplumdaki giivensizligi yankilamanin
aracidir (mistrust meme*). Aslinda medya, giivensizligi ya da giivensizlige
neden olan olaylar1 yaratmaz ama giivensiz, kugkucu ve ayristiric1 hikayele-

4 Meme (ing): (1) “Kiiltiirel araglar vasitasiyla kolayca yayilan, 6zellikle gocuklar: ve kolay etkilenen
insanlart etkileyen zararli ve yaygin bir diisiince ya da diigiince gekli”; (2) “fikir, inang yahut
inang sistemi, kiiltiir aracihigiyla yayilan yahut anne babadan gegen kiiltiirel miras, gozlemleme
ya da iletigim araglar1 vasitasiyla edinilen davranig sekli”; (3) “genellikle esprili ve yaratict bir
bigimde degistirilerek, internet iizerinden yayilmus video veya deyis”; (4) “kisa sozlerle gorselleri
birlegtirip giinliik durumlar1 yorumlayan bir internet paylagim bigimi.” (Kaynak: https://tureng.
com/tr/turkce-ingilizce/meme, Erigim: 11.05.2023) Buradaki kullamimiyla “mistrust meme”
geleneksel ya da yeni iletigim araglartyla dolagima sokularak yayginlagtirilan zararl igerikler
anlamindadur.



https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/meme
https://tureng.com/tr/turkce-ingilizce/meme

30 | Medya, Habercilik Alam ve Sosyal Sermaye Tiskisi: Tocqueville, Putnam ve Bourdien...

r1 yayginlagtirdigr igin sugludur (Cappella, 2002, s. 239). Bat1 medyasinin
onyargl, olumsuzluk, sanasasyonelizm, uydurma haber gibi bir¢ok giinahi
bulunmaktadir. Medya ticari anlamdaki karhligini biiylitmek adina diirtist-
liik ve etik standartlar1 gormezden gelmektedir. Bu durum toplumu bir arada
tutan ‘yapistiric’ olan sosyal sermayeye zarar vermektedir (Richards, Chia,
& Bowd, 2011, s. 97-98).

Amerika Birlesik Devletleri’'nde yaganan bazi felaketlerde gergeklesen
oliimlerin arkasinda korku ve izolasyon bulunmaktadir. Korku ve izolasyon-
da ise medyanin 6nemli etkileri bulundugunmakta, birtakim medya igerikleri
topluma zarar vermektedir (Wallack, 2000, s. 337-338). Film ve reklamlarda
yer alan alkol, uyusturucu ve tiitiin kullanimi; siddet, cinsellik potansiyel
olumsuz etkilere sahip igeriklerdir (Wallack, 2000, s. 342). Sosyal serma-
ye, sosyal gruplarin kolektif konularda birlikte ¢aligmasini saglayan tutkalsa,
medya tutkalin yapistiricih@ini azaltmamalidir. Televizyon ve diger kitle ile-
tigim araglari, sosyal sermayeyi desteklemek bir yana agindirmaktadir (Walla-
ck, 2000, s. 343). Putnam, haber izleyiciligini sivil katilim agisindan olumlu
gorse de haber igeriklerinin olumsuz etkilerini dikkate almak gerekmektedir.

Ifade edilen galigmalar dikkate alindiginda, kitle iletigimi ve sosyal serma-
ye iligkisinin olumsuz sekilde yorumlandigr anlagilmaktadir. Temelde vurgu-
lanan iki nokta bulunmaktadir. Birincisi; medya mesajlar1 insanlarin giiven
duygusuna zarar vermektedir. Putnam’in da 6zellikle dikkat gektigi ikinci
nokta; televizyonun yaygin kullanimi nedeniyle degisen bog zaman etkin-
likleridir. Yogun televizyon izleyen birey, toplumsal yagamdan ¢ekilmekte ve
sosyal sermaye gerilemektedir.

Egitim oranlarindaki artisa ragmen, kugaklar degistikge gazete okuma
oranlarinda garpici bir diisii ortaya ¢ikmisgtir. Gazete okurlugu sivil katilim
ve sosyal sermaye bakimindan olumlu bir gostergedir (Putnam, 2000, s.
218). Ornegin Garkoglu ve Kalaycioglu (2014, s. 79-80) yaptiklar1 aras-
tirmada katihmcilarin yaklasik yiizde 40’min en azindan hattada 3-4 kez
ve daha fazla bir gazeteden politik haber takip ettiklerini gostermektedir.
“Haber — yorum o6grenmek isteyenler i¢in gazetelerin hala 6nemini koru-
makta oldugu” anlagilmaktadir. Tiirkiye’de haber okuyuculugu tizerine 2022
yilinda yapilan bagka bir aragtirma ise bu oranin yiizde seksenin tizerinde
oldugunu gostermektedir (Twentify, 2023) Putnam’in iddia ettigi bi¢imde
yorumlanirsa, bu oranlar sivil katilim ve sosyal sermaye agisindan olumludur.

Haber izleyiciligi ve haber okurlugu benzer aksiyonlardir ve TV haberi
izlemek de sivil katilim i¢in olumlu degerlendirilmelidir. Ancak gazete oku-
ma davranigi gibi haber izleme davraniglart da diisiistedir. Bunun nedeni te-
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levizyon programlarinin biiytik boliimiiniin eglence igeriklerine ayrilmasidir

(Putnam, 2000, s. 219-221).

Televizyon eglencesinin egemen hale gelerek haber igeriklerinin gerilme-
s1, televizyon izleme davranigiyla sivil katihm iligkisinin olumsuz yorumlan-
masina neden olmaktadir. ABD diginda diger birgok iilkede de bu duruma
yakin bulgular s6z konusudur. Televizyon sahipligi ve televizyon izleme siire-
leri arttikga, diger sosyal faaliyetlere daha az zaman ayirilmaktadir (Putnam,
2000, s. 234). Tirkiye’de televizyon izleyiciliginin durumu incelendiginde,
segmen yagindaki niifusun yiizde 781 TV’den diizenli olarak siyasal haber
izlemektedir. 2004 yilinda Tirkiye digindaki yirmi iki tilkede ayni soru so-
rulmug, ortalama oranlar Tiirkiye ortalamasindan oldukga diigiik kalmugtir.
Bu baglamda Tiirkiye’de televizyonun temelde siyasal haber kaynag olarak
kullanildig1 anlagilmaktadir (Carkoglu & Kalaycioglu, 2014, s. 79-80). Tiir-
kiye’de Televizyonun siyasal haber kaynag: olarak kullanilmasi, sosyal serma-
ye bakimindan olumlu bir gosterge olarak okunabilir.

Teknolojik gelismelerin giindelik hayati ciddi anlamda etkilemektedir.
Televizyon insanlar1 eve getirmistir. En miithim bog zaman aktiviteleri evde
gergeklestirilen aktiviteler haline gelmistir. Bog zamanlarini evde gegirenler
ise ciddi olgiide televizyon eglencesine bagimhidir. Bu nedenle televizyon iz-
leme oranlar1 arttik¢a, kamusal toplantilar, yerel dernek tiyelikleri gibi sivil
katilim bilegenlerinde gerileme yasanmaktadir (Putnam, 2000, s. 223,228).
Televizyon bagimlilig, sadece sosyal hayatta az yer bulunmak anlamina gel-
memekte, diger formlartyla (yazili, sozlii veya elektronik) daha az sosyal ile-
tisime sebep olmaktadir. Insanlar1 ev igi ortama hapseden benzer teknolojik
yenilikler; yakin ve samimi iligkiler kurulmasini engellemektedir (Putnam,

2000, s. 230-234).

Ozetlenecek olursa Putnam (2000, s. 237), televizyonun sivil katilimi iig
bi¢imde gerilettigini vurgulamaktadir:

* Televizyon, bireylerin sinirlt olan zamanini tiiketmektedir.
* Televizyonun sosyal katilimi zorlagtiric1 psikolojik etkileri vardir.

*  Spesifik program igerikleri yurttaglik motivasyonlarini geriletmekte-
dir.

Televizyon izlemenin davraniglarinin uyuguk ve pasif bir durum ortaya
gikarttigini gosteren bagka ¢aligmalar bulunmaktadir. Gerbner’in galigmala-
rina gore, yalniz hisseden ve duygusal sorun yasayan mutsuz insanlar daha
cok televizyon izleme davramgi sergilemektedir. Herhangi bir beceri veya
efor gerektirmeyen bir etkinlik olan TV izleme, bireyleri pasiflestirmektedir.
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Televizyon gosterdigi sahte kigiliklerle, toplumsallagma ihtiyacini sahte bir
sekilde gidererek bireylerin sosyal hayattan ¢ekilmesine sebebiyet vermekte-
dir (Putnam, 2000, s. 238-242).

Haber medyasi kullanimi ve sosyal sermaye arasindaki iligkiyi, Diinya
Degerler Arastirmasi (1995-7) verileriyle analiz eden Norris (2002, s. 4-5)
ise Putnam’in argiimanlarindan bazilarinin gegersiz oldugunu tespit etmis-
tir. Goniillii ve sivil toplum kuruluslarina tiyelik, kigisel giiven, siyasal ve
sivil katilim gibi sosyal sermaye gostergeleri 47 farkl iilke verisi iizerinden
degerlendirilmigtir. Bahsedilen gostergelerin yiiksek oldugu tilkelerde med-
yaya erigimin de oldukea yiiksek oldugu anlagilmistir. Gazete okuyuculugu
ve televizyon izleyiciliiyle sosyal sermaye arasinda pozitif yonlii bir baglant:
bulunmaktadir. Buna gore televizyona en yaygin erisimi olan iilkeler, ayn
zamanda yiiz yiize, giiglii ve giivene dayali kigilerarasi iligkilerin s6z konusu
oldugu tilkelerdir. Yani kitle iletigim araglarinin yaygin kullanimiyla, 6rgiitsel
tyelik diizeyleri ve gayri resmi sosyal aglar gerilememektedir. S6z konusu
verilere gore Putnam’in ileri siirdiigli post-endiistriyel toplumlarda televiz-
yonun yayilimi ve bog zamanin 6zellesmesi, sosyal sermaye ve sosyal giiveni
agindirdigr iddiast desteklenmemektedir.

Ancak televizyon kiiltiiriiniin, sivil katilimi agindirdigini ileri siirenlerin
sayist gogunluktadir. Televizyonun devamli eglence kiiltiirii pompaladig: ve
‘ciddi” konular1 6nemsizlestirdigini séyleyen Postman (2012, s. 173), televiz-
yonun halki bir izleyici kitlesine, kamusal meseleleri de bir “vodvil temsiline”
doniistiirdiigiinii vurgulamakta, bu durumun ulus ve kiiltiirii i¢in agik bir
tehdit oldugunu belirtmektedir.

4. Pierre Bourdieu: Gazetecilik Toplumsal Alan1 ve Sosyal Sermaye

Bourdieu sosyal sermayeyi ele alan ve tanimlayan 6nemli isimlerdendir.
Sosyal sermayeyi agagidaki bigimlerde tarif etmektedir:

“Karsilikl tanidiklik ya da tanimanin az ya da ¢ok kurumlagmus iligki-
lerinden olugan kalic1 bir aga sahip olmaya dayaly, fiili ya da potansiyel
kaynaklarin toplamidir (Bourdieu, 1986, s. 248).”

“Toplumsal zorunluluklardan (iligkiler) meydana gelen, belirli kogullar
altinda ekonomik sermayeye ¢evrilebilen ve gesitli soyluluk unvanla-
riyla kurumlastirilabilendir (Bourdieu, 1986, s. 243).”

“Birey veya grubun sahip oldugu az ya da ¢ok kurumlagmus iliskileri-
nin olugturdugu kalicr iletisim agindan elde edilen giincel veya gergek
kaynaklarin toplamidir (Bourdieu & Wacquant, 1992, s. 119).”
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Bu tamimlamalar sosyal sermayeyi, aktorlerin iliskilerinde yer alan “po-
tansiyel kaynaklar” olarak ele almaktadir. Ancak Bourdieu, sosyal sermayeyi
tanimlamaktan ¢ok daha genis bir diizlemde degerlendirmektedir. “Sosyal
gergekligi anlamak ve agiklamak igin bir dizi kavram seti kullanmugtir. Do-
layistyla sermaye konusuna olan yaklagimi, diisiince sistemi iginde kullan-
mug oldugu alan, habitus, ve oyun gibi kavramlarla birlikte anlagilabilecegi”
(Aydemir, 2011, s. 46-47) belirtilmelidir. Bourdieu diisiincesinde sosyal
sermaye ve habercilik alani baglantisini ortaya ¢ikartmak igin, bu kavramlar
gozden gegirilmelidir.

Bourdieu (2015, s. 62-63)’nun alan kavrami, “edebiyat, sanat veya bilim
[vb.] tireten, yeniden iireten veya yayan kurum ve faillerin igerisinde konum-
landiklar1 bir evreni” temsil etmektedir. S6z konusu alanlar “digerleri gibi
bir sosyal diinyadir ancak az veya ¢ok daha hususi sosyal yasalara riayet eden
bir diinyadir.” Alan kavraminin, “kendine 6zgii yasalarla donanmig mikro-
kozmosu [alan ve alt alanlar] isaret ettigi” ve alanin “kismi bir 6zerklige
sahip oldugu” sdylenebilir. Bourdieu birbirleriyle etkilesim halinde olan, her
biri kendine has mantik ve kurallar ile ¢aligsan, ¢ok sayida alan ve alt alandan
soz etmektedir. Gazetecilik kurumu Bourdieu sosyolojisinde tarif edilen top-
lumsal alanlardan biri olarak karsgimiza ¢ikmaktadir. “Gazeteci varolmayan,
soyut bir tiimliiktiir; varolan sey, cinsiyete, yasa, egitim diizeyine, gazeteye,
“medium”a gore farklihklar gosteren gazetecilerdir. Gazetecilerin diinyast,
catigmalarin, rekabetlerin, diigmanliklarin oldugu boliinmiig bir diinyadir”
(Bourdieu, 1997, s. 27). Gazetecilik ve habercilik alani ve onun rekabet ko-
sullart ise goyledir:

Ayni anda hem siirecin ig¢inde olmak, hem de kendini farklilagtirmak
igin, gogu kez gazetecilerin akil almaz bir 6nem atfettikleri, ama tele-
vizyon izleyicisinin tiimiiyle algilamasi disinda kalan, kiigiimen fark-
liliklar araciligryla [kendilerini] ayristirmak igin yapilir. (Iste dzellikle
tipik bir alan etkisi: miisterilerin arzularina daha iyi uyarlanmak igin
yapildig1 sanilan seyler, rakiplere atfen yapilir.) (Bourdieu, 1997, s.
29).

Bir diger kavram olan habitus, “kisinin ya da kisiler kiimesinin gegmis
deneyimlerinin iginde biitiinlestigi kalici yatkinhklar, elveriglilikler biitiini-
diir.... Bir sinifin ya da toplulugun habitus’ii, diigiinme ve eyleme konusun-
da kendiligindenlik ve ozgiirliige sahip olduguna iliskin bir yanilsamadir”
(Bourdieu, 1995, s. 243; kavramn agikinmas kitabin sonuna cevirmen tava-
findan eklenen tevimler sozliigiinden almmasty:) Habitus kavrami, “bireylere
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igkin olan, zihinsel ve bedensel kaynaklardir”..... “bu kavram ile haberci ve

habercilik alani dengeli bir sekilde birlestirilebilir” (Tlic, 2015, s. 321):

Haberciler, haber degeri tagiyan bir olayla kargilagtiklarinda ne yapma-
lar1 gerektigini bilirler. Haberci olarak sahip olduklar1 habitus, onla-
rin nasi davranmalari gerektigini belirler. Ancak, bu eylemler onlarin
muhabirler olarak toplumsal uzamdaki konumlarindan ve sosyal esit-
sizlik tayfindaki yerlerinden de ayri degildir. Bu toplumsal egitsizlik
ve uzamsal belirlenmiglik, habitusleri {izerinden habercilerin igine ig-
lemistir.

Bourdieu, alandaki aktorlerin/faillerin birbirlerine gore olan konumunu
ifade etmek igin ise oyun metaforunu kullanmistir. “Alan ile oyun arasinda
benzerlik kurulabilir.” Alanlar, oyunun oynandig1 uzamlardir. “Esas olarak
oyuncular arasindaki rekabetin tirlinii olan kazamiacakiar ve kaybedilecekler
vardir. Oyuna yatirim... s6z konusudur. Oyuncular, ancak oyuna ve bahis-
lerine olan inanci... paylagtiklar1 6l¢iide oyuna katilir ve -bazen kiyasiya bir
rekabetle birbirlerinin karsisina ¢ikarlar.” Oyuncular birbirleriyle rekabet
ederken ellerindeki sermaye bigimleri ve bu sermayenin niceliksel durumla-
rina gore stratejiler tiretmektedir (Bourdieu & Wacquant, 2014, s. 82-83).

Kargilikli duran aynalarin birbirini yansitmast tiiriinden bu oyun miit-
hig bir kapanmuglik, zihinsel kapatilmiglik etkisi yaratir. Ara-okumanin,
biitiin miilakatlarda dogrulanan bu etkisine bir bagka 6rnek: televizyo-
nun O6glen haberlerini hazirlamak i¢in, bir énceki aksam, 20 haberle-
rinde gegen bagliklart ve sabah gazetelerini gormiis olmak ve aksam
haberlerindeki baghklarimi saptayabilmem igin de sabah gazetelerini
okumug olmam gerekir. Meslegin dillendirilmemis zorunluluklarinin
pargasidir bu (Bourdieu, 1997, s. 29).

Meslekler, yeni bilginin kontrol altinda tutulmasiyla ortaya ¢ikmaktadir.
Bu durum meslekleri iktidar ve toplumsal miicadele alani haline getirmek-
tedir. Gazetecilik bir meslek olarak degerlendirildiginde, onun bir iktidar ve
toplumsal miicadele alan1 olarak degerlendirilmesi gerekmektedir (Siapera &
Spyridou , 2012, 5. 79).

Ne kadar ayrintili olursa olsun, bir televizyon setinde cereyan eden
seylere iligkin bir betimlemeden daha Gteye gitmek ve gazetecilerin
uygulamalarimin agiklayict mekanizmalarim kavramaya ¢aligmak igin,
biraz teknik olmakla beraber anigtirmaya mecbur oldugum bir nos-
yonu, gazetecilik alani nosyonunu devreye sokmak gerekiyor. Gaze-
teciligin diinyasi, kendine 6zgii yasalari olan ve global diinya i¢indeki
konumuyla, maruz kaldig1 ve 6teki mikrokozmoslardan kaynaklanan
¢ekim ve itimlerle tammlanan bir mikrokozmostur. Onun 6zerk oldu-



Abmet Biger - Mustafa Koger | 35

gunu, kendine 6zgii yasalar1 oldugunu soylemek, orada cereyan eden
seyin, dig etmenlerden yola ¢ikarak dogrudan bir tarzda anlasilmasinin
miimkiin olmadigin séylemektir. Bu, gazetecilikte cereyan eden seyin
ckonomik etmenlerle agiklanmasina yonelttigim itirazin Onvarsayilmi-

stydi (Bourdieu, 1997, s. 38).

“Gazetecilik ve medya atmosferi de diger meslek gruplarindan farklilagip
kendi aksiyon grubunu yaratmig 6zel bir alan/field’dir.” Bir ‘alan’; “kendi
oyununun kendine 6zgii kurallart olan bir aksiyon alanidir.” (Arsan, 2008,
s. 87). Habercilik alan1 kendiliginden var olan ve bagimsiz bir yap1 degildir.
Alandaki diger aktorlerle/faillerle birlikte diger toplumsal alanlarla iliski ige-
risindedir ve bu baglamiyla anlagilip agiklanabilecek bir mikrokozmosdur.
Bourdieu okumasiyla gazetecilik alani, i¢indeki aktorlerin kimi zaman reka-
bet ettikleri kimi zaman da ig birligi yaptiklar: bir oyun alamdir. Gazeteci ak-
torler/failler, ellerindeki farkli sermaye bigimleriyle rekabet etmektedir. Sos-
yal sermaye, “karsilikli tanidiklik ya da tanimanin az ya da gok kurumlagmug
iligkilerinden olugan kalict bir aga sahip olmaya dayal, fiili ya da potansiyel
kaynaklar” olarak gazeteci/haberci aktorler/failler tarafindan mesleki pratik-
lerde kullanilmaktadir.

“Ozellikle ana akim medyada sansasyonel haber igerikleri, reklam ve rey-
ting beklentisi” s6z konusu olmakta “haber iiretiminin bu yapisal unsurla-
rinin, muhabirlerin 6zerklik ve bagimsizlik alanlarini” (Hic, 2015, s. 321)
daraltmaktadir. “Ayiklama ilkesi”, “sansasyonelin ve gosteri niteligi tagiya-
nin” gazetecilerce kasitl olarak tercih edilmesi anlamina gelmektedir. “Gaze-
tecilerin 6zel ‘gozliikleri’ vardir ve bunlarla bazi seyleri goriirlerken bazilarini
gormezler ve gordiikleri seyleri de belli bir tarzda goriirler. Bir ayiklama ya-

par ve ayiklanmug olan seyi belli bir tarzda kurarlar” (Bourdieu, 1997, s. 24).

Dolayisiyla Bourdieu sosyal sermaye teorisi kadar gazetecilik ve haber-
cilik sosyolojisi baglaminda da 6nem tagimaktadir. Televizyon Uzerine isimli
kitabinda, toplumda miicadelenin siirdiiriildiigti “alanlar’ bulundugunu ifa-
de etmigstir. Gazetecilik kendine has kurallara sahip bir mikrokozmosdur ve
alandaki aktorler sahip olduklar1 diger sermaye bigimleriyle beraber (ekono-
mik, kiiltiirel, sembolik sermayeler) sosyal sermayeyi kullanmaktadir.

Degerlendirme ve Sonug

Caligma neticesinde medya ve gazetecilik alaniyla sosyal sermaye arasinda
ortaya ¢tkan baglanti beg temel noktada ele alinabilir: 1) Medya/basin top-
lumdaki sivil ve siyasal bilegenlerin birbirleriyle diyalog kurmasini saglayarak
sosyal sermayeye katki saglayabilir. 2) Medya ve gazetecilik iiretim pratikleri
toplumsal ve bireysel anlamdaki algilamalar tizerinde belirleyici olabildigi
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oOlgiide sosyal sermaye tizerinde etki yapmaktadir. 3) Medya ve/veya gazete-
cilik tiretim pratiklerinin medya izleyicileri tarafindan en 6nemli bog zaman
etkinliklerinden biri olarak kullanilmasi, bireylerin sivil ve siyasal katilima/
katilmama durumlarinda degisme neden olmaktadir. 4) Medya ve gazetecilik
alaninda galigan aktorler/failler, alan igindeki iiretici faaliyetlerinde (rekabet
va da igbirligi amaciyla) sahip olduklart tanmdiklik iligkilerinin olugturdugu
iletisim aglarindan (Bourdieucu anlamdaki sosyal sermayeden) faydalan-
maktadir. 5) Gazeteci aktorler/failler de toplumsal bir baglamda bulunduk-
larina gore, kendi toplumsalliklart iginde sosyal sermayeyi algilamakta ve ga-
zetecilik ya da habercilikle ilgili alg1 ve pratikleri buna gore sekillenmektedir.

Medya/basin toplumdaki sivil ve siyasal bilesenlerin birbirleriyle di-
yalog kurmasin1 saglayarak sosyal sermayeye katki saglayabilir. Tocqu-
eville tarafindan yapilan degerlendirmelerde sivil toplumun igler hale gel-
mesinde basina gok 6nemli bir rol atfedildigi anlasilmaktadir. Bu baglamda
tarkli topluluklarin diigiincelerini dile getirmelerinde ve birbirlerine karg: bir
anlayig gelistirmelerinde yerel basinin son derece 6nemli oldugu vurgulan-
maktadir. Farkli diistincedeki topluluklarin diyalog gelistirmelerine yaptigi
katkiya ek olarak, benzer diistincedeki insanlarin bir araya gelme zorunlulu-
gu duymaksizin bir topluluk olugturmalarinda ve bir topluluga ait hissetme-
lerinde basina 6nemli bir rol atfedilmektedir.

Medya ve gazetecilik iiretim pratikleri toplumsal ve bireysel anlam-
daki algilamalar tizerinde belirleyici olabildigi 6lgiide sosyal sermaye
iizerinde etki yapmaktadir. Kitle iletisim aragtirmalarinin tarihine bakil-
diginda, alandaki ilk galigmalarin iletisim araglarinin etkilerine odaklandigt
bilinmektedir. Bu aragtirma gelenegi farkli donemlerde s6z konusu etkileri
giiglii, siirl ya da uzun vadeli olarak nitelese de bu araglarin az ya da gok
toplum ve birey iizerinde etkili oldugu kabul gérmektedir. Bu baglamda kit-
le iletigim araglarinin birey ve toplumda alg1 inga etme, doniigtiirme ya da
pekistirme gibi islevlerinden s6z etmek miimkiindiir. Ozellikle Gerbener’in
ve onu izleyen Putnam’in galigmalari bagta olmak tizere, zikredilen aragtirma-
lar bu paralelde sosyal sermayenin iizerinde medyanin yaptig etkileri ifade
etmektedir. Medya -0zellikle haber medyasi- yozlagmis, giivenden uzak ve
tehlikelerle dolu bir toplum tasvir ediyorsa bireyin topluma ve digerlerine
olan bakig1 bu yonde degisecektir. Medya agisindan haber/igerik tiretiminde
rekabet sartlar1 belirleyicidir. Gazetecilik/habercilik alaninin habitusu, haberci
aktorlerin sansasyonel igerikler se¢gme egiliminde neden olmaktadir. Sansas-
yonel igerikler ise, sosyal sermaye agisindan olumsuz olarak degerlendirile-
bilir.
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Sosyal sermayenin toplumsal yorumu canli bir sivil ve siyasal katilimin
toplumsal giiven ve biitiinlesme igin zorunlu oldugunu 6ngérmektedir. Bu-
nun saglanmasinda bireyin bos zaman etkinliklerinde ev i¢i ortamdan ¢1-
karak kamusal alana daha fazla dahil olmas1 gerekliligi 6n goriilmektedir.
Ornegin; sivil toplum orgiitleri, siyasal parti ve diigiince topluluklar gibi or-
ganizasyonlarin kamusal alanda gergeklesen faaliyetlerine katilim sosyal ser-
maye agisindan olumlu bir gostergedir. Ancak medya ve/veya gazetecilik
iiretim pratiklerinin medya izleyicileri tarafindan en 6nemli bos zaman
etkinliklerinden biri olarak kullanilmasi, bireylerin sivil ve siyasal ka-
tilma/katilmama durumlarinda degisme neden olmaktadir. Geleneksel
donemden baglayarak iletisim araglari, siradan insanin giindelik yagaminin
en 6nemli bilegenlerinden biri haline gelmigtir. Medya kullanim siiresi art-
tikga bireyin sivil ve siyasal katilima ayirdig: siirenin azalip azalmadigr ve
medya kullaniminin bireyin ev igi alana gekilmesine neden olup olmadiginin
anlagilmasi gerekmektedir.

Medya ve gazetecilik alaninda ¢alisan aktorler/failler, alan igindeki
iiretici faaliyetlerinde (rekabet ya da isbirligi amaciyla) sahip oldukla-
r1 tamdiklik iligkilerinin olusturdugu iletisim aglarindan (Bourdieu-
cu anlamdaki sosyal sermayeden) faydalanmaktadir. Gazetecilik {iretim
pratikleri saglikli bilgi aligverisinin gergeklestirebilmek i¢in farkli toplumsal
kesimlerle kalict iletigim baglantilart kurmayi, gelistirmeyi ve siirdiirmeyi ge-
rektirmektedir. Bu yoniiyle sosyal sermaye gazetecilik alaninda hem sahaya
girig engellerinden hem de en 6nemli rekabette iistiinliik araglarindandir.
Ancak ticari medya agisindan gazeteci/haberci aktorlerin/faillerin “tanidiklik
iligkileri” yani sosyal sermayeleri (diger sermaye bigimleriyle birlikte), medya
kurulusunun politikalarini gergeklestirebilmesinin bir araci bigimine doniige-
bilmektedir. Bu bigimiyle gazetecilik, kamu yararimi gézetmekten uzak hale
gelebildigi gibi, haberciler de iginde bulunduklari toplumla giiven temelli
iligki gelistirememektedir. Medyanin diger alanlarla iligkilerinin ortaya ¢i-
karttigi bu durum, habercilik agisindan bugiin de pek ¢ok elestiriye sebep
olmaktadir. Anaakim gazeteciligin tarihsel ve toplumsal sorumluluklarini
kargilamaya ¢abalamamasi, temel elestiri noktasidir. Bu dogrultuda Bour-
dieu ve ad1 gegen diger aragtirmacilarin degerlendirmeleri gazetecilik alanin-
da sosyal sermayenin gok yonlii olarak degerlendirilmesi gerektigini ortaya
koymaktadir. Birincisi, gazeteci aktorler iglerini yaparken sosyal sermayeyi
diger sermaye bigimleriyle birlikte bir rekabet ve igbirligi enstriimani olarak
kullanmaktadir. Tkinci nokta ise, alanin dogasi gazetecileri sosyal sermayeyi
erozyona ugratacak igerikler iiretmeye tesvik etmektedir.
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Son baglant1 noktasinin diger dort maddenin dogal bir sonucu olarak or-
taya giktig1 sOylenebilir. Haberci aktorler/failler de toplumsal bir baglam-
da bulunduklarina gore, kendi toplumsalliklar: iginde sosyal sermayeyi
algilamakta ve gazetecilik ya da habercilikle ilgili alg1 ve pratikleri buna
gore sekillenmektedir. Gazeteciler iglerini yaparken ayn1 zamanda toplumla
ilgili alg1 ve tutum da gelistirmektedir. Buna gore haber pesinde kosarken
zorluklarla, engellemelerle kargilagan, tehdit, santaj, psikolojik ya da fiziksel
siddete maruz kalan habercinin sosyal sermayeye iligkin olumsuz algilamasi
gazetecilige olan bakigini etkilemektedir. Tam tersine yardimlagma, igbirligi
ve giiven temelli iletigim aglarinin hakim oldugu bir toplumsal baglamda
caliymak, gazeteciligin kamusalligini arttiracak en temel noktalar arasinda
yer almaktadir.

Bu baglamda medya alaniyla sosyal sermaye teorisi arasinda yukarida
vurgulanan temel baglanti noktalar1 tizerine aragtirmalarin gergeklestirilmesi
geregi bulunmaktadir. Bilhassa konuyla ilgili ¢aligmalarin yeni medyayla olan
iligkiye/degisime dogru genigletilmesi iletisim aragtirmalarinda sosyal serma-
ye yaklagiminin katkilarin1 daha somut hale getirecektir.
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