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Ozet

Kiiltiirel miras alanlarimin gekiciligi ¢ogunlukla tarihsel, arkeolojik ve
sembolik degerleri iizerinden agiklanmaktadir. Bununla birlikte ziyaretgilerin
belirli mekanlart neden daha etkileyici, anlamli ve unutulmaz bulduklar:
sorusu yalnizca bu unsurlarla agiklanamayabilir. Bu boliim, kiiltiirel miras
deneyiminin anlagilmasinda matematiksel estetik kavraminin saglayabilecegi
katkilar1 incelemektedir. Oncelikle matematiksel estetigin felsefi temelleri ele
alinmakta; Pisagorcu diisiince, Platon’un Timaeus diyalogu, geometrik oran
kavrami ve Platonik katilar tizerinden geometri, uyum, birlik ve kozmik diizen
arasindaki iligki tartigtlmaktadir. Ardindan simetri, oran, geometrik diizen
ve biitiinliik gibi matematiksel 6zelliklerin insan algisi ve estetik deneyimi
tizerindeki etkileri, estetik psikolojisi ve ¢evresel psikoloji literatiirii cergevesinde
degerlendirilmektedir. Boliimde ayrica geometrik diizenin estetik haz, hayranlik
ve anlam duygularryla iligkisi incelenmekte ve bu iligkinin kiiltiirel miras
deneyimine nasil yansiyabilecegi tartiglmaktadir. Son olarak, matematiksel
estetik ile kiiltiirel miras deneyimi arasindaki baglantiy1 agiklayan kavramsal
bir model 6nerilmektedir. Bu modele gore geometrik diizen, algisal akicilik ve
estetik haz araciligiyla ziyaretgilerde hayranhk, biitiinliik ve anlam duygularim
gii¢lendirebilmekte, boylece kiiltiirel miras alanlarinin turistik ¢ekiciligine
katkida bulunabilmektedir. Sonug olarak bu ¢aligma, matematiksel estetik,
kiiltiirel miras alanlarinin yalnizca nasil goriindiigiinii degil, ziyaretgiler
tarafindan nasil algilandigini, anlamlandirildigini ve hatirlandigini agiklamada
kullanilabilecek disiplinleraras: bir gergeve sunmaktadir.
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1. Girig

Kiiltiirel miras alanlar1, toplumlarin tarihsel, sanatsal, dini ve toplumsal
birikimlerini gelecek kugaklara aktaran 6nemli kiiltiirel kaynaklar olarak kabul
edilmektedir. Ancak kiiltiirel mirasin degeri yalnizca tagidig tarihsel bilgi veya
sembolik anlamlarla sinirl degildir. Ziyaretgilerin belirli yapilari, anitlari ve
kutsal mekanlar1 neden etkileyici, anlamli veya unutulmaz bulduklar: sorusu,
kiiltiire] miras aragtirmalarinda giderek daha fazla 6nem kazanmaktadir. Son
yillarda kiiltiirel miras ¢aligmalarinda ziyaret¢i deneyimi, duygusal katilim ve
mekansal alg: gibi konular 6n plana ¢ikmug; kiiltiirel mirasin yalnizca korunmast
gereken fiziksel varliklar degil, ayn1 zamanda deneyimlenen ve anlamlandirilan
mekanlar oldugu vurgulanmigtir ( Smith, 2006 ; Timothy, 2011). Bu
baglamda kiiltiirel miras alanlarinin ziyaretgiler tizerindeki etkisini agiklamada
matematiksel estetik kavrami dikkat gekici bir kuramsal ¢ergeve sunmaktadr.
Matematiksel estetik, simetri, oran, diizen, tekrar ve geometrik organizasyon
gibi matematiksel ozelliklerin estetik degerlendirme siireglerindeki roliinii
inceleyen disiplinlerarasi bir aragtirma alanidir (Sinclair ve Higginson,
2007; Montano, 2014; Friedenberg, 2018). Estetik psikolojisi alanindaki
caligmalar, insanlarin simetrik ve diizenli oriintiileri genellikle daha ¢ekici,
daha uyumlu ve daha estetik bulduklarini gostermektedir (Arnheim, 1954;
Reber vd., 2004; Montano, 2014). Bu durum, kiiltiirel miras alanlarinda
siklikla karsilagilan geometrik diizenlerin ziyaretgi deneyimi tizerindeki olasi
etkilerini aragtirmay anlaml kilmaktadir.

Geometri ile estetik arasindaki iligkinin kokenleri ise oldukga eskiye
uzanmaktadir. Pisagorcu gelenekte say1 ve oranlarin evrenin temel diizenini
olusturdugu diigiiniilmiis, Platon ise 6zellikle Timaens diyalogunda matematiksel
oranlar1 kozmik diizenin ve biitiinliigiin temel ilkeleri olarak ele almugtir
(Plato, 2000). Platon’a gore evren, rastlantisal bigimde olugmug bir yap:
degil, matematiksel oranlar araciligiyla uyumlu bir biitiin haline getirilmis bir
kozmostur. Bu yaklagimda geometri yalnizca gekillerin incelenmesi degil; birlik,
uyum ve diizenin anlagilmasini saglayan temel bir ilke olarak goriilmektedir.
Nitekim Platonik katilar, Antik Yunan diigiincesinde yalnizca geometrik
nesneler degil, ayn1 zamanda evrenin yapisini agiklamaya yonelik kozmolojik
modeller olarak degerlendirilmistir (Broadie, 2011). Geometrik bi¢imlerin
kiiltiirel ve sembolik anlamlar tagimasi yalnizca Antik Yunan diigiincesiyle
sinirh degildir. Vedik gelenekteki geometrik diyagramlar, Budist mandalalar,
Islam sanatindaki geometrik oriintiiler ve birgok kutsal mimari gelenek,
geometriyi diizen, biitiinliik ve kutsallik kavramlariyla iliskilendirmistir
(Lawlor, 1982). Bu durum, geometrik diizenin yalnizca matematiksel bir arag
degil, ayni zamanda insanin gevresini anlamlandirma bigimlerinden biri olarak
degerlendirilebilecegini gostermektedir. Modern aragtirmalar da bu tarihsel
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yaklagimi destekler niteliktedir. Cevresel psikoloji ve ndromimarlik alanlarinda
gergeklestirilen ¢aligmalar, mekansal diizen, simetri ve gorsel organizasyonun
bireylerin dikkat siireglerini, duygusal tepkilerini ve estetik degerlendirmelerini
etkileyebildigini ortaya koymaktadir (Kaplan ve Kaplan, 1989; Montano,
2014; Ellard, 2015). Ozellikle simetrik ve yiiksek derecede organize
edilmis yapilar, bireylerde hayranlk (awe), biitiinliik ve anlam duygularini
giiglendirebilmektedir (Keltner ve Haidt, 2003; Raghani vd., 2021).

Tarih boyunca kutsal yapilar yalmizca ibadet veya ritiiel iglevleri igin inga
edilmemis, ayni: zamanda bireylerde belirli duygusal ve zihinsel deneyimler
olugturacak bigimde tasarlanmustir. Spiritiiel mekan, hayal giiciinii harekete
gegiren, igsel deneyimi besleyen ve bireyin kendisiyle baglanti kurmasini
kolaylagtiran gevre olarak tanimlanabilir (Raghani vd., 2021). Raghani vd.
(2021), kutsal geometri literatiiriinde geometrik gekillerin, sayilarin, oranlarin,
renklerin ve seslerin spiritiiel deneyim ve enerji dengesiyle iligkilendirildigini
belirtmektedir. Ancak bu yaklagim, bilimsel bir fiziksel enerji modeli olarak
degil, spiritiie] mimarlik literatiiriinde mekanin deneyimsel ve sembolik
etkilerini agiklamaya yonelik bir yorum olarak degerlendirilmelidir. Bu
baglamda tapinaklar, camiler, kiliseler ve anitsal yapilar incelendiginde; simetri,
oran, geometri, 131k, malzeme ve mekansal organizasyonun mimari tasarimin
temel bilegenleri arasinda yer aldigi goriilmektedir (Sekil 1). Yiiksek tavanlar,
simetrik diizen, dogal 151k, sessizlik ve dogayla biitiinlesme gibi unsurlar
bireylerde husu, huzur, ige yonelme ve anlam duygusu olusturabilir (Raghani
vd., 2021). Bu durum, kutsal geometri kavraminin yalmzca sembolik veya
estetik bir tercih olmadigini, ayni zamanda insanin mekan: algilama bigimiyle
iligkili olabilecegini diigtindiirmektedir. Bu bilegenler arasinda geometri ve oran
kavramlar1 , matematiksel estetik perspektifinden degerlendirildiginde kiiltiirel
miras deneyiminin anlagiimasinda 6zellikle 6nemli goriinmektedir. Mimarhgin
merkezinde mekan vardir; mekinin merkezinde ise form ve geometri bulunur.
Bu nedenle, geometri, mekansal organizasyon, oranlar, simetri yalnizca estetik
tercih degildir, mimari form, simetri, oran ve mekansal diizen ziyaretgilerin
mekani algilayig bi¢imini etkileyebilir ve hayranlik, huzur, aidiyet veya anlam
duygularini gii¢lendirebilir. Bu nedenle kiiltiirel miras alanlarinin ¢ekiciligi
yalnizca tarihsel anlatilariyla degil, ayni zamanda sahip olduklari matematiksel
estetik ozelliklerle de iligkili olabilir.
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Sekil 1. Spiritiiel mimarviyym temel bilesenleri; malzeme-form ilishisi, geometri, olgek ve
oran ve tavih. Kaynak: (Raghani  vd., 2021)° den wyarvianmastw:

Bu boliimiin amaci, matematiksel estetik kavramini kiiltiirel miras
baglaminda ele almak ve geometrik diizenin ziyaret¢i deneyimindeki olasi
roliinii tartigmaktir. Bu dogrultuda oncelikle matematiksel estetigin felsefi
temelleri, 6zellikle Pisagorcu diigiince, Platon’un Timaeus diyalogu ve Platonik
katilar ¢ergevesinde incelenecektir. Daha sonra matematiksel estetik ile insan
psikolojisi arasindaki iliskiler degerlendirilerek, geometrik diizenin kiiltiirel
miras deneyimine nasil katkida bulunabilecegini agiklayan kavramsal bir model
onerilecektir.

2. Matematiksel Estetik, Geometri ve Insan Psikolojisi

Insanlar tarih boyunca belirli geometrik bigimleri yalnizca islevsel nedenlerle
degil, ayni zamanda estetik ve sembolik degerleri nedeniyle de tercih etmiglerdir.
Simetri, oran, tekrar ve diizen gibi matematiksel 6zellikler sanat, mimarlik ve
tasarimin temel bilesenleri arasinda yer almaktadir. Bu durum, matematiksel
yapilarin yalnizca fiziksel ¢evrenin diizenlenmesinde degil, ayni zamanda insan
algis1 ve estetik deneyimlerinin gekillenmesinde de 6nemli bir rol oynadigin
gostermektedir (Livio, 2008).

Matematiksel estetik, matematiksel 6zelliklerin insanlar tarafindan nasil
algilandigini ve estetik agidan nasil degerlendirildigini inceleyen disiplinlerarasi
bir galigma alanidir (Sinclair ve Higginson, 2007; Montano, 2014). Ozellikle
simetri, geometri ve diizen kavramlari estetik deneyimin olusumunda 6nemli
taktorler olarak kabul edilmektedir (Arnheim, 1954). Arastirmalar, insanlarin
simetrik ve diizenli bigimleri genellikle daha ¢ekici, daha uyumlu ve daha
giizel olarak degerlendirdiklerini gostermektedir (Friedenberg, 2018). Bu
egilim yalnizca kiiltiirel 6grenme siiregleriyle agiklanmamakta, ayn1 zamanda
insan bilisinin temel igleyig mekanizmalariyla iliskilendirilmektedir (Montano,
2014).
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Bu noktada estetik psikolojisinde 6ne ¢ikan kavramlardan biri algisal
akiciliktir. Algisal akicilik kuramina gore insanlar daha kolay isleyebildikleri
uyaranlar1 daha olumlu degerlendirme egilimindedirler (Reber vd., 2004).
Simetrik gekiller, diizenli ortintiiler ve belirli geometrik iliskiler insan zihni
tarafindan daha hizhi taninmakta ve daha az biligsel ¢aba gerektirmekte, bu
nedenle diizenli geometrik yapilar yalnizca daha anlagilir degil, ayn1 zamanda
daha estetik olarak da algilanabilmektedir (Livio, 2008). Geometrik diizenin
etkileri yalmzca estetik begent ile sinirli degildir. Cevresel psikoloji alanindaki
caligmalar, mekénsal organizasyonun bireylerin duygusal deneyimlerini de
etkileyebilecegini gostermekte ve diizenli ve 6ngoriilebilir ¢evreler bireylerde
giiven ve kontrol hissi olusturabilirken, karmagik ancak organize yapilar merak
ve kegfetme istegini artirabilmektedir (Kaplan ve Kaplan, 1989). Ozellikle
simetri, tekrar ve oran gibi matematiksel ilkeler tizerine kurulu mimari yapilar
ziyaretgilerde hayranlik, huzur ve biitiinliik duygularini destekleyebilmektedir
(Raghani vd., 2021).

Son yillarda néromimarlik alaninda gergeklestirilen ¢aligmalar da mimari
gevrelerin insan beyni tizerindeki etkilerine dikkat gekmektedir. Yapili ¢evrelerin
bicimi, 6lgegi, simetrisi ve geometrik organizasyonu bireylerin dikkat stireclerini,
duygusal tepkilerini ve mekansal deneyimlerini etkileyebilmektedir (Ellard,
2015). Ozellikle yiiksek derecede organize edilmis mekanlar, bireylerde
“hayranlik” (awe) olarak adlandirilan ve kiginin kendisinden daha biiyiik bir
diizen veya biitiinliikle kargilagtiginda ortaya ¢ikan psikolojik bir deneyim olarak
tanimlanan giiglii bir duygusal tepkinin ortaya ¢tkmasina katki saglayabilmektedir
(Keltner ve Haidt, 2003). Bu baglamda geometri yalnizca matematiksel bir
arag olarak degil, ayn1 zamanda insanin ¢evresini anlamlandirma siireglerini
etkileyen biligsel bir unsur olarak degerlendirilebilir. Simetri, oran ve diizen
gibi matematiksel Ozellikler estetik begeniyi artirabilmekte; estetik deneyim
ise hayranlik, aidiyet, huzur ve anlam duygularini destekleyebilmektedir. Bu
nedenle matematiksel estetik, kiiltiirel miras alanlarinin ziyaretgiler iizerinde
biraktig etkinin agiklanmasinda kullanilabilecek 6nemli bir kuramsal ¢ergeve
sunmaktadir.

3. Kiiltiirel Mirasta Matematiksel Estetigin Felsefi Temelleri

Platon’un Timaeus diyalogunda evren, matematiksel diizen ilkelerine gore
sekillenen canli ve uyumlu bir biitiin olarak tasvir edilmektedir. Bu yaklagim,
geometriyi yalnizca nicel bir arag olmaktan gikararak diizen, giizellik ve kozmik
uyumun sembolii haline getirmistir. Platonik cisimlerin sonraki yiizyillarda
kutsal geometri geleneginin merkezinde yer almasinin temel nedenlerinden
biri de bu matematiksel-kozmolojik diinya goriistidiir (Otdelnov, 2017).
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Platon’un amaci psikolojik bir model gelistirmek olmamakla birlikte,
Platonik katilar tarih boyunca diizen, uyum ve kozmik biitiinliigiin sembolleri
olarak yorumlanmigtir. Daha sonraki kutsal geometri geleneklerinde bu
bigimler yalnizca matematiksel nesneler olarak degil, ayni zamanda evrendeki
diizenin gorsel temsilleri olarak degerlendirilmistir (Lawlor, 1982). Bununla
birlikte, Platonik katilarin kokenine iligkin bazi popiiler yorumlar elestirel
bi¢imde degerlendirilmelidir. Ozellikle Iskogya’da bulunan ve Neolitik doneme
tarihlenen oyma tag toplarin Platonik katilarin tarih 6ncesi 6rnekleri oldugu
yoniinde gesitli iddialar ortaya atilmigtir. Ancak arkeolojik ve istatistiksel veriler
bu goriisii yeterince desteklememektedir (Lloyd, 2012). Ayrica s6z konusu
nesnelerin Platonik katilarla iliskilendirilmesinde kullanilan bazi gorsellerin
de metodolojik sorunlar igerdigi belirtilmistir. Bu nedenle mevcut kanitlar,
beg diizenli ¢okytizliiniin sistematik olarak tanimlanmasinin ve felsefi bir
gergeve igerisinde ele alinmasinin Antik Yunan diigtincesi ve 6zellikle Platon
ile iligkilendirilmesinin daha giiglii bir agiklama oldugunu gostermektedir
(Lloyd, 2012)). Bu ¢aliygmada Platonik katilar tarihsel koken tartigmalarinin
otesinde ele alinmakta; geometri, diizen ve estetik deneyim arasindaki iligkiyi
anlamaya yardimci olan kavramsal araglar olarak degerlendirilmektedir.

Platon™un Timaeus diyalogunda evren, rastlantisal bigimde ortaya gikan bir
yapi olarak degil, akledilebilir ve mitkemmel bir modele gore diizenlenmig
tekil bir kozmos olarak ele alinir. Bu yaklagim, geometrik diizen ile estetik
deneyim arasinda iligki kuran gagdag matematiksel estetik ¢aligmalarina tarihsel
bir arka plan sunmaktadir (Broadie, 2011).

Platon’a gore evren, kendisine 6rnek aldigr modelin biitiinliigiine uygun
bigimde “tek” olarak yaratilmugtir; ¢iinkii mitkemmel ve kapsayici olan modelin
yaninda ikinci bir benzerinin bulunmasi miimkiin degildir. Bu nedenle kozmos,
cokluk ya da sonsuz evrenler bigiminde degil, birlik ve biitiinliik ilkesine
dayanan tek bir diizen olarak diigtiniiliir. Bu kozmolojik anlayista evrenin
bedensel bir yapiya sahip olmasi, onun goriiniir ve dokunulabilir unsurlardan
meydana gelmesini gerektirir. Platon, goriintirliigii atesle, dokunulabilirligi ise
toprakla iliskilendirir. Ancak bu iki unsurun uyumlu bir biitiin olugturabilmesi
igin aralarinda baglayici bir ilkenin bulunmasi gerekir. Platon’a gore bu bagi
saglayan en yetkin ilke “oran”dir. Oran, farkli unsurlar1 rastgele bir araya
getirmek yerine, onlar1 diizenli ve uyumlu bir birlik iginde iliskilendirir. Bu
nedenle Platoncu kozmolojide oran, yalmizca matematiksel bir iliski degil;
evrenin diizenini, biitiinliigiinii ve uyumunu miimkiin kilan kurucu bir ilkedir.
Platon, iki boyutlu bir yiizey igin tek bir orta terimin yeterli olabilecegini,
ancak ii¢ boyutlu ve kat1 bir evrenin kurulabilmesi igin iki orta terime ihtiyag
duyuldugunu belirtir. Bu diisiince, geometrik ve oransal diizenin yalmzca soyut
bir matematiksel kavram olarak degil, evrenin yapisini agiklayan ontolojik bir
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ilke olarak degerlendirildigini gostermektedir. Dolayistyla Timaeus’ta geometri
ve oran, kozmik diizenin, birlik fikrinin ve matematiksel estetigin felsefi temelini
olusturan kavramlar olarak 6ne ¢ikar. Bu baglamda Platon, ates ile topragin
dogrudan birlesemeyecegini; aralarinda uyumlu bir bag kurulabilmesi igin hava
ve suyun araci unsurlar olarak yerlestirildigini ifade eder. Boylece, Platon’a
gore Tanri, ateg ile toprak arasina hava ve suyu yerlestirdi ve bunlari belirli
oranlar i¢inde birbirine baglayarak goriiniir ve dokunulabilir evreni olugturdu.

Ates : Hava = Hava : Su
Hava : Su = Su : Toprak

Evrenin bedeni dort unsurdan, ateg, hava, su ve topraktan, meydana getirildi
ve bunlar oran araciligtyla uyumlu bir biitiin haline getirildi. Bu oranlar
evrene dostluk (amity), birlik ve ayrigmaz bir biitiinliik kazandirdi. (Plato,
2000, 31-32).

Platon’a gore evrenin temeli madde degil, matematiksel uyumdur yani ates
ve toprak tek bagina yeterli degildir, onlari birlestiren sey geometrik oranlardir
ve bu geometrik oranlar birlik yaratir ve birlik ise kozmosu olugturur. Platon™un
bahsettigi geometrik dizide, terimler arasindaki oran (q) sabit kalir. Ornegin:

2:1=4:2=8:4=2

ya da cebirsel olarak, a, aq, aq?. Bu durumda oran su sekilde ifade edilir:
2’nin 4’e orani, 4’{in 8¢ oranina egittir ya da genel olarak: a’nin aq’ya orani,
ag’nun ag®’ye oranina egittir ve boylelikle hi¢bir say1 tek bagina olugmaz.
Evren de boyle olmahdir; farkll pargalar arasinda goriinmez matematiksel
oranlar bulunmalidir ve bu oranlar sayesinde birlik ve uyum olugur (Bishop,
2022). Kisacasy; Timaeus’ta geometrik oranlar, evrenin pargalarini birbirine
baglayan ve kozmosu anlamli bir biitiin haline getiren matematiksel iligkiler
olarak tanimlanmaktadir. Platon, giizellik ve diizenin temelinde matematiksel
oranlarin bulundugunu diigtiniiyordu. Bu yaklagim, matematiksel estetik
alaninda sikga vurgulanan simetri, oran ve biitiinliik kavramlarinin felsefi
kokenleri arasinda degerlendirilebilir.

Platon’a gore, “Zaman say1 ile hareket eden sonsuzlugun goriintiistidiir”
dolayisiyla zaman dahi matematiksel diizenin bir sonucudur ve kozmosun
uyumlu hareketlerinden dogmaktadir. Insanlar “vardr” ve “olacak” ifadelerini
kullanirlar; ancak gergekte yalmzca “vardir” ifadesi ezeli varlik i¢in dogrudur.”
(Plato, 2000, 37-38). Platon’un zaman anlayigi, matematiksel diizen ile
zaman algis1 arasinda felsefi bir iligki kurulmasina imkin tamimaktadir. Bu
gergevede, yiiksek diizeyde geometrik organizasyona sahip kiiltiirel miras
alanlarimin ziyaretgilerde giindelik zaman akigindan gegici bir uzaklagsma
veya yogunlagmis bir “an” deneyimi olugturabilecegi ileri siiriilebilir. Bu
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durum, kiiltiirel miras deneyiminin daha derin, daha etkileyici ve daha kalict
bi¢imde hatirlanmasina katki saglayan unsurlardan biri olabilir.

Platon’a gore geometri, yalmzca fiziksel diinyanin bi¢imlerini agiklayan
bir ara¢ degil, ayn1 zamanda kozmik diizenin dili olarak degerlendirilebilir.
Bu anlayigin en dikkat ¢ekici 6rneklerinden biri, Timaeus diyalogunda dort
temel elementin diizenli ¢okyiizliilerle iliskilendirilmesidir. Platon, atesi
tetrahedron (dortyiizlii), havay: oktahedron (sekizyiizlii), suyu ikosahedron
(yirmiyiizlii) ve toprags kiip ile iligkilendirirken; beginci diizenli ¢okyiizlii
olan dodekahedronu (onikiyiizlii) evrenin biitiinii veya goksel diizen ile
baglantili bigimde ele alir (Plato, 2000, 53-56), (Sekil 2). Bu iliskilendirme,
modern bilimsel bir agiklama olarak degil, evrendeki ¢esitliligin ardinda
matematiksel bir diizen bulundugunu ifade eden sembolik ve felsefi bir model
olarak degerlendirilmelidir. Platonik katilar; es ytizlere, diizenli agilara ve
simetrik yapilara sahip olmalari nedeniyle matematiksel estetik agisindan diizen,
uyum, biitlinliik ve oran kavramlarinin somut 6rnekleri olarak gortlebilir.
Platon’un bu geometrik formlar1 doganin temel unsurlariyla iligkilendirmesi,
goriiniir diinyanin rastlantisal degil, belirli bir geometrik diizen iginde
kavranabilecegi diisiincesine dayanir. Bu gercevede dogadaki gesitlilik, farkl
geometrik bigimlerin ve oransal iliskilerin bir araya gelmesiyle agiklanmaktadhr.
Bu sembolik sistem i¢inde kiip, toprag: temsil eden geometrik form olarak
ozel bir anlam tagir. Platon’un toprag kiiple iliskilendirmesi, kiipiin diiz
yuzeyleri, saglam temeli ve dengeli yapisiyla kararlilik, stireklilik ve bigimsel
diizeni ¢agristirmasi bakimindan anlamhdir. Topragin dort element arasinda
en hareketsiz ve bicim almaya en yatkin unsur olarak degerlendirilmest, kiiptin
yalmzca duraganhigi degil, ayn1 zamanda potansiyel doniisiimii de temsil
edebilmesine imkan tanir. Béylece kiip, bir yandan istikrarin ve kalicihigin,
diger yandan yeni bigimler kazanabilme kapasitesinin sembolii haline gelir.
Bu sembolik iliski, farkl kiiltiirel ve mimari 6rneklerde de izlenebilmektedir.
Ornegin Kabe, sade kiibik formu araciligryla Islam diinyasinin merkezi yonelim
noktasini temsil etmektedir. Yapinin geometrik sadeligi ve kararli formu,
ziyaretgiler igin birlik, diizen ve siireklilik duygularini destekleyen giiglii bir
sembolik etki yaratmaktadir. Bununla birlikte hac deneyimi birgok inanan
tarafindan kigisel bir doniigiim, arinma ve yeniden yonelim stireci olarak
da tanimlanmaktadir. Bu agidan kiibik form, yalnizca fiziksel bir yap1 degil,
ayni zamanda doniistimsel bir deneyimin mekansal odagi haline gelmektedir.
Benzer sekilde Rotterdam’daki Kiip Evler (Cube Houses), modern bir kentsel
doniigiim projesinin pargasi olarak tasarlanmugtir. Her ne kadar kiip geometrisi
burada dogrudan doniigiimii simgelemek amaciyla kullanilmamig olsa da,
yapinin aligilmig mekéansal algilart sorgulayan sira dig1 formu ziyaretgiler
tizerinde farkli bir deneyim yaratmaktadir. Boylece ayn1 geometrik form,
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farkli kiiltiirel baglamlarda farkli anlamlar kazanabilmektedir. Kabe’de
ruhsal yonelim ve biitiinlesme ile iliskilendirilen kiibik geometri, Kiip Evler
orneginde mekansal yenilik ve kentsel doniigiim fikriyle iligkilendirilmektedir.
Bu 6rnekler, geometrik bigimlerin yalnizca matematiksel yapilar olmadigini,
ayni zamanda insan deneyimini gekillendiren sembolik ve estetik araglar olarak
da iglev gorebildigini gostermektedir. Platon’un kiipii toprakla iliskilendirirken
vurguladigi kararlilik ve bigimlendirilebilirlik 6zellikleri, farkli donemlerde ve
tarkl kiiltiirel baglamlarda yeni anlamlar tireterek varligini siirdiirmektedir.

1. TETRAHEDRON 2. OKTAHEDRON 3. [KOSAHEDRON 4. KOP 5. DODEKAHEDRON
(DORTYUZLU) (SEKIZYDZLO) (YIRMIYOZLU) (KOP) (ONIKIYOZLD)
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Sekil 2. Platonik katdar ve Platonw’un Timaeus’ta onevdigi element eslestivmeleri.
Kaynak: Plato’nun Timaeus diyalogundaki agiklomalavdan baveketle yazar
tarafindan yapay zeki destegiyle olusturulmustur.

Tetrahedron, Platonik katilarin en basitidir. Platon, bu geometrik sekli
sivri kogeleri ve keskin yapisit nedeniyle ates elementiyle iligkilendirmistir.
Tetrahedron ¢ogu zaman piramitle karigtirilsa da ikisi ayn1 geometrik yap1
degildir. Piramitler genellikle kare bir taban ve tiggen yan yiizlerden olugurken,
tetrahedronun dort yiiziiniin tamami egkenar tiggenlerden meydana gelmektedir.
Bu yiiksek simetri diizeyi, tetrahedronun diizenli ¢okyiizliiler arasinda yer
almasin1 saglamaktadir.

Oktahedron, geometrik olarak tabanlarindan birlestirilmis iki kare piramit
seklinde diigiiniilebilir. Platon, simetrik ve hafif yapisi nedeniyle oktahedronu
hava elementiyle iliskilendirmigtir. Dogada ise pirit ve elmas gibi bazi
kristallerin oktahedral bigimler olusturdugu gozlemlenmektedir. Bu durum,
diizenli geometrik yapilarin yalnizca matematiksel soyutlamalar olmadigini,
ayni zamanda dogal diinyada da kargiliklarinin bulundugunu gostermektedir.
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Tkosahedron, 20 eskenar iiggensel yiizden olusan diizenli bir ¢okyiizliidiir ve
bes Platonik kati arasinda en fazla yiize sahip olan geometrik yapidir. Platon,
ikosahedronun ¢ok yiizlii ve akigkan yapist nedeniyle onu su elementiyle
iligkilendirmistir (Plato, 2000, 55-56). Cok sayidaki yiizii sayesinde diger
Platonik katilara gore daha kiiresel bir goriiniime sahiptir. Bu 6zellik, antik
diigiincede suyun akicilig ve degiskenligi ile sembolik olarak iligkilendirilmigtir.
Giintimiizde ise ikosahedron, geometri, kristalografi ve yapisal tasarim
alanlarinda 6nemli bir matematiksel model olarak degerlendirilmektedir.

Dodekahedron, 12 diizgiin besgensel yiizden olugan diizenli bir ¢okytizliidiir
ve beg Platonik katr arasinda beggen yiizlere sahip tek yap1 olmasi nedeniyle
Ozel bir konuma sahiptir. Platon, Timaeus adli eserinde diger dort Platonik
katiy1 temel elementlerle iliskilendirirken, dodekahedron igin daha belirsiz bir
ifade kullanmug ve Tanrr’nin bu gekli “gokytiziindeki takimyildizlar: diizenlemek
i¢in” kullandigini belirtmistir (Plato, 2000, 55-56). Bu nedenle sonraki
yorumcular dodekahedronu evrenin biitiinii, goksel diizen veya kozmos ile
iliskilendirmistir. Diizenli yapisi ve besgensel simetrisi nedeniyle dodekahedron,
kutsal geometri geleneginde siklikla biitiinliik, birlik ve kozmik uyumun
sembolii olarak yorumlanmugtir. Platon™un geometrik evren anlayig estetik
agidan da 6nemlidir. Timaeus’ta evrenin kiiresel bigimde tasarlanmasinin
nedeni, kiirenin biitiin sekiller arasinda en mitkemmel ve en eksiksiz form olarak
kabul edilmesidir (Plato, 2000, 33-34). Burada geometrik diizen ile giizellik
arasinda dogrudan bir iligki kurulmaktadir. Giizellik, rastlantisal bigimlerden
degil; uyum, oran, simetri ve biitiinliikten dogmaktadir. Bu yaklagim daha
sonraki yiizyillarda kutsal geometri geleneginin gelismesine ve geometrik
bigimlerin yalnizca matematiksel nesneler olarak degil, ayn1 zamanda anlam
tagtyan estetik semboller olarak yorumlanmasina zemin hazirlamugtir.

Matematiksel estetik agisindan degerlendirildiginde Platonik katilar, insanin
geometri araciligiyla diizen arayiginin tarihsel ornekleri olarak goriilebilir.
Simetri, diizen ve biitlinliik gibi 6zellikler yalmzca matematiksel degil, aym
zamanda estetik degerler olarak da algilanmaktadir. Nitekim giiniimiizde estetik
psikolojisi ve noroestetik alanindaki ¢aligmalar, insanlarin diizenli ve organize
oriintiilere kargi daha olumlu estetik tepkiler verebildigini gostermektedir.
Bu durum, Platon’un geometri ile uyum arasinda kurdugu iligkinin yalmzca
telsefi degil, ayn1 zamanda psikolojik bir boyuta da sahip olabilecegini
diisiindiirmektedir. Bu baglamda Platonik katilar, kiiltiirel miras alanlarinda
dogrudan karsilagilan mimari formlar olmaktan ziyade, geometri ile giizellik
arasindaki iligkinin tarihsel ve felsefi temellerini temsil etmektedir. Bir¢ok kutsal
ve anitsal yapida goriilen simetri, oran, merkezilik ve geometrik organizasyon
ilkeleri, Platon’un matematiksel diizen anlayigiyla ortak bir diisiinsel zemini
paylagmaktadir. Dolayisiyla Platonik katilar, matematiksel estetikten kiiltiirel
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miras deneyimine uzanan teorik ¢ergevenin 6nemli bilegenlerinden biri olarak
degerlendirilebilir.

4. Matematiksel Estetikten Kiiltiirel Miras Deneyimine

Noroestetik alanindaki galigmalar, estetik deneyimin yalnizca kiiltiirel
ogrenme siiregleriyle agiklanamayacagini, insan beyninin belirli gorsel
ortintiilere biyolojik olarak daha giiglii tepkiler verebildigini ileri siirmektedir.
Ramachandran ve Hirstein (1999), sanat deneyimini agiklamak amaciyla
gelistirdikleri norolojik kuramda, estetik alginin gorsel beynin belirli ilkeler
dogrultusunda uyarilmasiyla iligkili oldugunu savunmuslardir. Yazarlarin
“estetik deneyimin sekiz yasasi” olarak adlandirdiklar1 yaklagimda simetri,
gruplama, kontrast, tekrar, algisal problem ¢6zme ve belirli 6zelliklerin
abartilmasi gibi gorsel ilkeler estetik haz olusumunda 6nemli goriilmektedir.
Ozellikle “zirve kaymast etkisi” (peak shift effect), belirli bigimsel 6zellikleri
abartilmig uyaranlarin dogal 6rneklere kiyasla daha giiglii estetik tepkiler
olusturabilecegini ifade eder. Bu durum, gorsel sistemin yalnizca nesnenin
fiziksel ozelliklerine degil, ayn1 zamanda oriintii tanima, ayirt edicilik ve
anlamlandirma stireglerine de duyarl oldugunu gostermekte ve temelinde
ise beynin bigimsel temel 6geleri kodlayan noronlarini en giiglii bigimde
uyaran bazi uyaran siniflart da olabilmesi yatmaktadir (Ramachandran ve
Hirstein, 1999). Benzer bigimde gorsel sistem, tek ve 6zel bir bakig agisina
bagl diigiik olasilikli yorumlar yerine daha genel ve diizenli yorumlar: tercih
etme egilimindedir. Barlow’un (1986) “siipheli rastlantilar” kavramiyla
iligkilendirilebilecek bu yaklagima gore gorsel sistem “siipheli rastlantilardan”
kaginir ve evrimsel koklerden gelen bu etkiyle beynin “siipheli rastlantilar”a
kars1 bir hognutsuzlugu vardir. Sekil 3.’te, B’deki nesnelerin olugturabilecegi
ve Alya benzeyen retinal goriintiiler iiretebilecek sonsuz sayida bakig agist
vardir; buna kargilik, verilen nesnelerden tam olarak A retinal gortintiisiinii
tiretebilecek yalnizca tek ve benzersiz bir bakig agis1 bulunmaktadir, dolayisiyla
A sekli, B geklinin belirli ve tek bir bakig agisindan goriilmiig halidir. Bu nedenle,
gorsel sistem, ikinci yorumu son derece diigiik olasilikli olarak degerlendirir ve
Ay1 6zel bir bakig agisinin sonucu olarak gormek yerine bir ortiilme durumu
olarak yorumlamayi tercih eder ve bu yiizden “rahatsiz edici” yorumlayabilir.
Bu yiizden, sanatgilar gogu zaman bi¢im, oran veya renk gibi ozellikleri
bilingli ya da bilingsiz bi¢imde abartarak gorsel sistem tizerinde daha giiglii
etkiler olusturmaktadir (Barlow, 1986; Ramachandran ve Hirstein, 1999).
Ramachandran ve Hirstein’e (1999) gore estetik deneyimi giiglendiren
ilkelerden biri de “algisal problem ¢6zme” siirecidir. Anlamin biitiiniiyle
agik bigimde sunulmadigi, bunun yerine belirli gorsel ipuglari araciligiyla
ima edildigi durumlarda, izleyici gorsel uyarani ¢6ziimlemek igin daha etkin
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bir biligsel katilim gosterebilir. Bu nedenle Oriintii, simetri, tekrar ve kismi
belirsizlik i¢eren gorsel diizenlemeler, izleyicide kesfetme ve anlamlandirma
istegini artirabilir. Kiiltiirel miras alanlarinda goriilen geometrik Oriintiiler,
sembolik motifler ve mekansal diizenlemeler de bu baglamda yalnizca gorsel
begeni tiretmekle kalmayip, ziyaretginin dikkatini stirdiirmesine ve mekanla
daha derin bir yorum iligkisi kurmasina katki saglayabilir. Bu baglamda
Gobeklitepe, Piramitler ve Stonehenge gibi yapilar, geometrik diizenleri ve
sembolik katmanlar1 nedeniyle yalnizca tarihsel degil, ayn1 zamanda algisal
ve biligsel agidan da ilgi ¢ekici mekanlar olarak degerlendirilebilir. Bu yapilara
yonelik yogun ilginin, tarihsel ve kiiltiirel degerlerinin yani sira, sahip olduklar:
geometrik organizasyon ve sembolik anlam katmanlariyla da iliskili olabilecegi
ileri siiriilebilir. Estetik deneyimin diger yasasi ise simetridir; simetrinin avi,
avciyl ya da saghkli esleri tespit etmedeki onemi agiktir; diizenli ve organize
ortintiiler beynin gorsel igleme siireglerini kolaylagtirmakta ve bu durum estetik
deneyimi giiglendirmektedir

PN/

Sekil 3. Zivve kaymasu ethkisi. Kaynak: (Ramachandvan ve Hivstein, 1999).

Bu yaklagim, kiiltiirel miras alanlarinda sik¢a goriilen simetrik diizenler,
tekrar eden geometrik Oriintiiler, matematiksel oran ve bigimlerin etkili
oldugu mekansal organizasyonlarin ziyaretgiler iizerinde neden giiglii estetik
ve duygusal etkiler olugturabildigini agiklamada 6nemli bir néroestetik ¢ergeve
sunmaktadir. Ozellikle yiiksek derecede geometrik organizasyona sahip kutsal
ve anitsal yapilar, bireylerde biitiinliik, diizen, hayranlik ve anlam duygularin
giiglendirebilen deneyim alanlar1 olarak degerlendirilebilir.
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Montano’nun (2014) matematiksel estetik yaklagimi, matematiksel
giizelligin yalnizca mecazi bir ifade olarak goriilmemesi gerektigini ileri
stirmektedir. Bu yaklagima gore matematiksel nesneler, kanitlar ve teoriler de
estetik yargilarin konusu olabilir; dolayisiyla giizellik yalnizca sanat eserlerine
ozgii bir nitelik degil, matematiksel diigiinme siireglerinde de ortaya ¢ikabilen
bir deneyim alanidir. Bu bakimdan matematiksel diizen, simetri, tutarlilik
ve biitlinliik gibi 6zellikler estetik deneyim iiretebilen bagimsiz unsurlar
olarak degerlendirilebilir. Ayrica estetik deneyim yalnizca nesnenin bigimsel
ozelliklerinden kaynaklanmaz; bireyin algisal ve biligsel siiregleriyle birlikte
olugan dinamik bir yap1 olarak gekillenir. Bu gergeve, kiiltiirel miras alanlarinda
goriilen geometrik diizenlerin ziyaret¢i deneyimini yalmizca gorsel diizeyde
degil, algisal ve biligsel diizeyde de etkileyebilecegini diigiindiirmektedir
(Montano, 2014).

Sinclair ve Higginson’a (2007) gore ise matematik ile estetik arasindaki
iligki Antik Cag’dan beri siiregelen giiclii bir diisiinsel baga dayanmaktadir.
Ozellikle Pisagorcu gelenekte say1, oran ve uyum kavramlari estetik diizen ile
iligkilendirilmigtir ve matematiksel diigiinme yalnizca mantiksal islemlerden
ibaret degildir yani matematik yalnizca sembolik degil ayn1 zamanda gorseldir
ve insanin gevresini anlamlandirma stiregleriyle de iligkilidir (Sinclair ve
Higginson, 2007). Simetri, 6riintli ve geometrik organizasyon gibi yapilar,
bireyin gevreyi daha biitiinciil bi¢cimde algilamasina katki saglayabilmekte
ve estetik deneyim yalmizca gorsel degerlendirme ile sinirh degildir; ayni
zamanda bireyin dikkatini siirdiirmekte ve kesfetme istegini artirabilmektedir
(Kaplan ve Kaplan, 1989; Sinclair ve Higginson, 2007). Ayrica, estetik
diirtii, insanin belirli bir durumda “neyin uydugunu” sezebilme kapasitesiyle
iligkilidir (Sinclair ve Higginson, 2007). Bu durum geometrik diizenin
neden birgok kiiltiirde uyum ve biitiinlik ile iliskilendirildigini agiklamada
onemli bir yaklagim sunmaktadir.

Bu baglamda matematiksel estetik, kiiltiirel miras alanlarinin ziyaretgiler
tizerinde neden giiglii estetik ve duygusal etkiler olugturabildigini agiklamada
onemli bir kavramsal ¢er¢eve sunmaktadir. Simetri, oran, tekrar ve geometrik
organizasyon gibi matematiksel ozellikler; algisal diizen, estetik haz, dikkat
yogunlagmasi ve anlam duygusu araciligiyla kiiltiirel miras deneyimini
sekillendirebilmektedir. Bu durum, kiiltiirel miras alanlarinin gekiciliginin
yalmizca tarihsel veya sembolik degerlerden degil, ayni zamanda sahip olduklar1
matematiksel estetik yapilardan da kaynaklanabilecegini diisiindiirmektedir .
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4.1. Kavramsal Model

Bu boliimde tartigilan kuramsal yaklagimlar birlikte degerlendirildiginde,
matematiksel estetik ile kiiltiirel miras deneyimi arasindaki iligkiyi agiklayan
kavramsal bir model 6nerilebilir. Bu modele gore kiiltiirel miras alanlarinda
bulunan simetri, oran, tekrar, merkezilik ve geometrik organizasyon gibi
matematiksel 6zellikler, ziyaretgilerin ¢evreyi algilama bigimini etkilemektedir.
Diizenli ve organize geometrik yapilar, algisal akiciig artirarak biligsel
islem yiikiinii azaltmakta ve estetik degerlendirmeleri olumlu y6nde
etkileyebilmektedir (Reber vd., 2004). Estetik deneyim sonucunda ortaya
¢tkan hayranlik, huzur, biitiinliik ve anlam duygular ise ziyaretgilerin mekanla
daha giiglii bir bag kurmasina katki saglayabilmektedir (Keltner ve Haidyt,
2003). Bu siireg, noroestetik ¢aligmalarinda vurgulanan simetri, gruplama
ve oriintii algis1 mekanizmalariyla da desteklenmektedir (Ramachandran ve
Hirstein, 1999). Matematiksel diizenin yalnizca gorsel bir 6zellik olmadigy,
ayni zamanda dikkat siireglerini yonlendiren ve anlam iiretimini destekleyen
biligsel bir unsur oldugu diistiniildiigtinde, kiiltiirel miras alanlarinin deneyimsel
gekiciliginin bir boliimiiniin sahip olduklart matematiksel estetik 6zelliklerden
kaynaklanabilecegi ileri siirtilebilir. Bu dogrultuda onerilen kavramsal model
agagidaki iliskiyi ongormektedir (Sekil 4):

MATEMATIKSEL ESTETIK

!

ALGISAL AKICILIK VE
BILISSEL ORGANIZASYON

l

ESTETIK HAZ VE
HAYRANLIK DUYGUSU

!

KULTUREL MIiRAS DENEYiMi

!

ZIYARETCi SONUGLARI
o HATIRLANABILIRLIK
* MEMNUNIYET
* MEKANSAL BAGLILIK
* TEKRAR ZIYARET NiYETi

Sekil 4. Matematiksel estetik ile kiiltiivel mivas deneyimi avasmdaki iliskiye yonelik
kavramsal model. Kaynak: Yazar tavafindan yapay zeki destegiyle olusturulmustur.

Bu model, kiiltiirel miras aragtirmalarinda matematiksel estetigin agiklayici
bir degisken olarak kullanilabilecegini gostermektedir. Bu boliimde onerilen
kavramsal ¢ergeve, matematiksel estetigin kiiltiire] miras deneyiminin
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sekillenmesinde 6nemli bir araci rol oynayabilecegini ileri siirmektedir.
Simetri, oran, geometri ve mekansal diizen gibi matematiksel 6zellikler,
ziyaretgilerin gevreyi algilama ve anlamlandirma siireglerini etkileyerek estetik
degerlendirmeleri yonlendirebilmektedir. Geometrik diizenin sagladig: algisal
akicilik ve biligsel biitiinliik duygusu, estetik haz ve hayranlik deneyimlerini
desteklemekte; bu siiregler ise bireylerin kiiltiirel miras alanlariyla daha giiglii
duygusal ve biligsel baglar kurmasina katkida bulunmaktadir. Kiiltiirel miras
alanlar1 yalmzca tarihsel, arkeolojik veya sembolik degerleri nedeniyle degil,
ziyaretgilerde olusturduklar1 deneyimsel, duygusal ve davranigsal etkiler
nedeniyle de 6nem tagimaktadir. Kiiltiirel miras turizmi literatiiriinde ziyaretgi
deneyimi; algilanan deger, deneyim kalitesi, otantiklik algisi, yer baglilig, tatmin
ve davramgsal niyetler gibi degiskenlerle birlikte ele alinmaktadir. Chen ve
Chen (2010), kiiltiirel miras ziyaretgileri tizerine yaptiklar: caismada deneyim
kalitesinin algilanan deger ve tatmin tizerinde etkili oldugunu; bu unsurlarin da
ziyaretgilerin davranigsal niyetleriyle iligkili oldugunu gostermektedir. Benzer
bi¢imde Buonincontri, Marasco ve Ramkissoon (2017), kiiltiirel miras
alanlarinda ziyaret¢i deneyimi ile yer baglihg: ve siirdiiriilebilir davraniglar
arasinda kavramsal bir iliski kurulabilecegini ileri siirmektedir. Bu ¢aligmalar,
kiiltiire] miras deneyiminin yalnizca bilgi edinme veya gorsel gozlem siireci
olmadiginy; ziyaretginin mekani algilama, anlamlandirma, duygusal bag kurma
ve ziyaret sonrasinda davranig gelistirme bigimleriyle iligkili gok boyutlu bir
siire¢ oldugunu ortaya koymaktadir. Bu baglamda matematiksel estetik, kiiltiirel
miras alanlarinin ziyaretgiler iizerinde neden giiglii, anlamli ve hatirlanabilir
etkiler olusturdugunu agiklamada tamamlayici bir ¢ergeve sunabilir. Mekinin
tiziksel 6zellikleri, atmosteri, estetik diizeni, 6lgegi, 151k kullanimi1 ve geometrik
organizasyonu, ziyaret¢inin algiladigi degeri ve deneyim kalitesini etkileyebilir.
Nitekim kiiltiire] miras alanlarinda algilanan degerin yalmzca tarihsel veya
kiiltiirel degerle sinirli olmadigy; sanatsal, estetik ve deneyimsel boyutlart da
igerdigi belirtilmektedir. Chen (2023), kiiltiirel miras alanlarinda algilanan
degerin ziyaretgi tatmini ve ziyaret sonrasi davranigsal niyetler tizerinde etkili
oldugunu gostermektedir. Bu nedenle kiiltiirel miras alanlarinin gekiciligi,
yalnizca tarihsel veya sembolik anlamlarindan degil, ayn1 zamanda ziyaretgide
olugturdugu estetik, duygusal ve deneyimsel etkilerden de kaynaklanabilir.
Bu noktada geometri, oran, simetri ve mekansal biitiinliik gibi matematiksel
estetik unsurlar, ziyaret¢inin yalmzca yapiy1 gorsel olarak degerlendirmesini
degil, ayn1 zamanda o mekanla duygusal ve anlamli bir iligki kurmasint da
destekleyebilir. Onerilen modelde geometrik diizen ve oransal biitiinliik,
ziyaretginin algisal akiciligini ve estetik haz duygusunu giiglendiren mekansal
ozellikler olarak ele alinmaktadir. Bu estetik deneyim, mekana yonelik anlam
duygusunu, hayranlig1 ve yer bagliligini artirabilir; bu siiregler de tatmin,
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hatirlanabilirlik, tavsiye etme ve yeniden ziyaret etme niyeti gibi davranigsal
sonuglarla iligkilendirilebilir. Sonug olarak matematiksel estetik, kiiltiirel miras
alanlarinin ¢ekiciligini, deneyimsel derinligini ve hatirlanabilirligini artiran
temel unsurlardan biri olarak degerlendirilebilir .

5. Sonug

Bu bolimde matematiksel estetik kavramu, kiiltiirel miras alanlarinin
algilanig1 ve deneyimlenigi agisindan disiplinlerarasi bir gergevede ele alinmugtir.
Kiiltiirel miras alanlarinin gekiciligi ¢ogu zaman tarihsel, arkeolojik, dini
veya sembolik degerleri iizerinden agiklansa da, bu boliimde s6z konusu
cekiciligin yalnizca anlatisal ve tarihsel katmanlarla sinirli olmadig ileri
stirlilmiigtiir. Simetri, oran, tekrar, merkezilik, geometrik diizen ve mekansal
organizasyon gibi matematiksel estetik unsurlarin da ziyaretgilerin mekani
algilama, anlamlandirma ve hatirlama bigimleri {izerinde etkili olabilecegi
tartistlmistir. Bu baglamda Platon™un Timaens diyalogunda ortaya koydugu
matematiksel evren anlayig1, boliimiin felsefi temelini olugturmustur. Platon’da
evren, rastlantisal bir olugum degil; oran, diizen ve uyum aracihiiyla biitiinlitk
kazanan kozmik bir yapr olarak tasvir edilmektedir. Platonik katilar ise bu
diigiincenin en gortiniir 6rneklerinden biri olarak geometri, giizellik, elementler
ve kozmik diizen arasindaki iligkiyi sembolik bi¢gimde ortaya koymaktadir.
Bu tarihsel perspektif, matematiksel estetigin modern doneme ait sinirlt bir
estetik yaklagim olmadigini; kokleri Antik Cag’a uzanan, geometri ile anlam
tretimi arasindaki kadim iliskiye dayanan bir diisiinsel ¢izgiye sahip oldugunu
gostermektedir.

Boliimde ele alinan psikolojik ve noroestetik yaklagimlar, bu felsefi arka
planin ¢agdag agiklamalarla desteklenebilecegini gostermektedir. Algisal
akicilik kuramu, insanlarin diizenli ve kolay iglenebilir oriintiileri daha olumlu
degerlendirme egiliminde oldugunu agiklarken; néroestetik yaklagimlar simetri,
gruplama, oriintii tanima, kontrast ve problem ¢6zme gibi gorsel siireglerin
estetik deneyimi giiglendirebilecegini ortaya koymaktadir. Bu gergevede
geometrik olarak organize edilmig kiiltiirel miras alanlari, yalnizca gorsel
olarak etkileyici yapilar degil, ayn1 zamanda ziyaretginin dikkatini yonlendiren,
algsal biitiinliik saglayan ve anlam iiretimini destekleyen deneyim alanlar
olarak degerlendirilebilir .

Bu boliimiin temel katkisi, matematiksel estetigi kiiltiirel miras deneyimini
agiklamada kullanilabilecek 6zgiin bir kavramsal degisken olarak 6nermesidir.
Onerilen kavramsal modele gore matematiksel estetik unsurlar, algisal akicilik
ve biligsel organizasyon aracilifiyla estetik haz ve hayranlk duygusunu
giiglendirmekte; bu siire¢ de kiiltiire] miras deneyiminin derinlegmesine,
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mekanla duygusal bag kurulmasina, hatirlanabilirligin artmasina ve turistik
cekiciligin giiclenmesine katki saglayabilmektedir. Bu nedenle kiiltiirel miras
alanlarinin ziyaretgiler tizerinde biraktig1 etkinin yalnizca “ne anlattiklariyla”
degil, ayn1 zamanda “nasil diizenlendikleriyle” de iliskili oldugu s6ylenebilir.

Sonug olarak matematiksel estetik, kiiltiirel mirasin fiziksel bigimi ile
ziyaret¢i deneyimi arasinda koprii kuran 6énemli bir kuramsal arag¢ olarak
degerlendirilebilir. Geometri, bu baglamda yalnizca mimari bir tasarim unsuru
veya matematiksel bir bi¢im dili degildir; ayn1 zamanda diizen, biitiinliik,
kutsallik, hayranlik ve anlam duygularini harekete gecirebilen deneyimsel
bir yapidir. Bu yaklagim, kiiltiire] miras aragtirmalarina yeni bir bakig agis1
kazandirmakta ve miras alanlarinin estetik, biligsel ve duygusal etkilerinin
daha biitiinctil bi¢imde incelenmesine imkan tanimaktadir. Gelecekte yapilacak
ampirik ¢aligmalar, bu boliimde 6nerilen kavramsal modeli test ederek simetri,
oran, geometrik karmagiklik, merkezilik ve mekansal organizasyon gibi
degiskenlerin ziyaretgi deneyimi iizerindeki etkilerini daha somut bigimde
ortaya koyabilir. Ozellikle farkh kiiltiirel miras alanlarinda ziyaretgilerin estetik
haz, hayranlik, mekansal baglilik, hatirlanabilirlik ve tekrar ziyaret niyeti gibi
tepkilerinin Ol¢itilmesi, matematiksel estetigin kiilttirel miras turizmi igindeki
roliinii daha goriiniir hile getirecektir. Boylece matematiksel estetik, yalnizca
teorik bir tartigma alani olmaktan ¢ikarak kiiltiirel miras yonetimi, turizm
deneyimi tasarimi ve mekansal yorumlama ¢aligmalarinda kullanilabilecek
uygulamal1 bir aragtirma perspektifine doniigebilir.
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