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Spor Medyasinda Dezenformasyon ve

Dogrulama Siiregler1

Cahit Akkaya'

Ozet

Spor medyast, dijitallesme siireciyle birlikte yiiksek hizda bilgi iireten ve genis
kitlelere anlik erigim saglayan bir iletigim alanina doniigmiistiir. Bu doniigiim,
spor haberlerinin iretim ve dolagim siireglerini gesitlendirmis; ayn1 zamanda
bilgi dogrulugu ve giivenilirligi konularini daha 6nemli bir tartigma alani
hiline getirmistir. Spor igeriklerinin yogun etkilesim ortaminda yayilmast,
dezenformasyon riskini artiran temel faktorler arasinda degerlendirilmektedir.

Dijital medya ekosisteminde algoritmik yapilar, haberlerin gortiniirliigiini
belirleyerek bilgi akisinin yoniinii etkilemektedir. Bu durum, dogrulanmamis
igeriklerin kisa siirede yayilmasina zemin hazirlarken, spor medyasinda
dogrulama siireglerinin 6nemini artirmaktadir. Spor haberciliginde kullanilan
dogrulama mekanizmalar1 ve etik ilkeler, bilgi giivenilirliginin saglanmasinda
temel referans noktalarini olusturmaktadr.

Spor organizasyonlarinda resmi ve gayriresmi bilgi kaynaklarinin birlikte varlik
gostermesi, bilgi akigini daha karmagik bir yapiya doniistiirmektedir. Taraftar
davraniglari, sosyal medya etkilesimi ve dijital platformlarin dinamik yapist,
yanlig bilginin yayihm siirecini dogrudan etkilemektedir. Bu ¢er¢evede spor
medyasinda dezenformasyon olgusu, hem iletisim stiregleri hem de kurumsal
sorumluluk agisindan ele alinmasi gereken ¢ok boyutlu bir alan olarak 6ne
¢tkmaktadir.
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Spor Medyasinda Dezenformasyon Kavrami ve Teorik Cergeve

Spor medyasinda dezenformasyon, sporla ilgili haberlerin kasitli bigimde
yanls, eksik veya carpitilmig sekilde tiretilmesi ve dolagima sokulmast stirecini
ifade etmektedir. Bu olgu, dijitallesmenin hiz kazandirdig: bilgi tiretim ve
paylagim ortamlarinda daha goriiniir hale gelmis, spor haberlerinin dogruluk
kontroliinii daha karmagik bir alan haline getirmigtir. Spor medyasinin yiiksek
etkilesim ve hizli tiiketim yapisi, yanl bilgilerin kisa stirede genis kitlelere
ulagmasina zemin hazirlamaktadir (Hindman, 2018).

Teorik gergeve agisindan dezenformasyon, iletisim kuramlar: iginde
“bilgi bozulmas1” ve “cergeveleme” yaklagimlar: ile agiklanmaktadir.
Cergeveleme kurami, medyada sunulan bilginin belirli bir baglam iginde
secilerek aktarilmasinin, kamu algisin1 yonlendirdigini ortaya koymaktadir.
Spor medyasinda bu durum, 6zellikle transfer haberleri, hakem kararlar: ve
yonetimsel krizler gibi yiiksek ilgi alanlarinda daha belirgin héle gelmektedir
(Entman, 1993).

Spor haberlerinde dezenformasyonun yayilimu, dijital medya ekosisteminin
vapisal ozellikleri ile dogrudan iligkilidir. Sosyal medya platformlari, kullanic
tretimli igeriklerin kontrolsiiz bigimde dolagima girmesine imkin tanimakta
ve dogrulanmamug bilgilerin goriiniirliigiinii artirmaktadir. Bu yapi, haber
tireticileri ile tiiketicileri arasindaki sinirlari bulaniklagtirarak bilgi giivenilirligini
tartigmali hale getirmektedir (Allcott ve Gentzkow, 2017).

Spor medyasinda bilgi tiretim stiregleri, ekonomik ve rekabetgi baskilarla da
sekillenmektedir. Tiklanma odakli yayincilik anlayisi, hizh igerik tiretimini tegvik
etmekte ve dogrulama siireglerinin geri planda kalmasina neden olabilmektedir.
Bu durum, o6zellikle dijital spor haber sitelerinde yanlig bilginin yayilim riskini
artirmaktadir (Carlson, 2020).

Dezenformasyonun teorik analizinde ag toplumu yaklagimi da 6nemli bir
agiklama zemini sunmaktadir. Castells’e gore bilgi akisinin ag yapist iginde
hizlanmasi, enformasyonun dogruluk kontroliinii zorlagtirmaktadir. Spor
medyasinda bu durum, taraftar topluluklarinin dijital aglar {izerinden bilgi
iretmesi ve yeniden dagitmasiyla daha karmagik bir yapiya doniigmektedir
(Castells, 2011).

Dijital Medya Ekosisteminde Yanlig Bilgi Yayilim Dinamikleri

Dijital medya ekosistemi, bilgi iiretimi, dagitimi ve tiiketiminin eg zamanl
gergeklestigi, cok aktorlii ve ag temelli bir iletigim yapisini ifade etmektedir. Bu
yapi igerisinde yanlg bilgi, dogrulanmamus igeriklerin hizli dolagima girmesiyle
birlikte genis kitlelere ulagabilmekte ve kamuoyu algisini etkileyebilmektedir.
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Dijital ortamlarin hiz ve etkilegim temelli karakteri, bilgi dogrulama siireglerini
daha karmagik bir hale getirmektedir (Shu ve digerleri, 2017).

Yanlig bilginin yayilim dinamikleri, sosyal ag yapilarinin ozellikleri ile
yakindan iligkilidir. Kullanicilar, igerikleri yalmzca titketmemekte; ayni zamanda
yeniden iiretmekte ve paylagarak bilgi akiginin yoniinii degistirmektedir. Bu
stireg, enformasyonun dogruluk kontroliinden bagimsiz bigimde yayilmasina
neden olabilmektedir (Vosoughi, Roy ve Aral, 2018).

Dijital medya ekosisteminde algoritmik sistemler, igeriklerin gortiniirligiint
belirleyen 6nemli bir faktor olarak 6ne ¢ikmaktadir. Platform algoritmalari,
kullanicr etkilesimini artiran igerikleri daha fazla 6ne ¢ikararak yanlg bilginin
yayihim hizini1 dolayh bigimde artirabilmektedir. Bu durum, bilgi ekosisteminde
dikkat ekonomisinin belirleyici bir rol istlenmesine yol agmaktadir (Gillespie,
2018).

Yanlug bilgi yayilhimi, psikolojik ve sosyolojik faktorlerle de iliskilidir. Bireyler,
kendi inang sistemleriyle uyumlu bilgileri daha kolay kabul etme egilimi
gostermekte ve bu durum dogrulama siireglerini zayiflatabilmektedir. Sosyal
onay mekanizmalari, yanlg bilginin kabul edilme olasiligint artiran 6nemli
bir unsur olarak degerlendirilmektedir (Lazer ve digerleri, 2018).

Dijital medya ekosisteminde bilgi akiginin hizlanmasi, dogrulama
mekanizmalarinin 6nemini artirmaktadir. Profesyonel medya kuruluslar:
ile kullanict iiretimli igerikler arasindaki sinirlarin bulaniklagmasi, bilgi
giivenilirligini tartigmal bir alana tagimaktadir. Bu yapi, 6zellikle kriz anlarinda
yanlig bilginin daha hizli yayilmasina zemin hazirlamaktadir (Tandoc, Lim
ve Ling, 2018).

Sosyal Medya Platformlarmin Dezenformasyon Uzerindeki Etkisi

Dijital medya ekosistemi, bilgi iiretimi, dagitimi ve tiiketiminin eg zamanh
gergeklestigi, cok aktorlii ve ag temelli bir iletigim yapisini ifade etmektedir. Bu
yapi igerisinde yanls bilgi, dogrulanmamus igeriklerin hizli dolagima girmesiyle
birlikte genis kitlelere ulagabilmekte ve kamuoyu algisini etkileyebilmektedir.
Dijital ortamlarin hiz ve etkilegim temelli karakteri, bilgi dogrulama siireglerini
daha karmagik bir hale getirmektedir (Shu ve digerleri, 2017).

Yanlig bilginin yayilim dinamikleri, sosyal ag yapilarinin ozellikleri ile
yakindan iligkilidir. Kullanicilar, igerikleri yalmzca titketmemekte; ayni zamanda
yeniden iiretmekte ve paylagarak bilgi akisinin yoniinii degistirmektedir. Bu
stireg, enformasyonun dogruluk kontroliinden bagimsiz bigimde yayilmasina
neden olabilmektedir (Vosoughi, Roy ve Aral, 2018).
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Dijital medya ekosisteminde algoritmik sistemler, igeriklerin goriiniirligiinit
belirleyen 6nemli bir faktor olarak 6ne ¢ikmaktadir. Platform algoritmalari,
kullanicr etkilegimini artiran igerikleri daha fazla 6ne ¢ikararak yanhs bilginin
yayilim hizin1 dolayli bigimde artirabilmektedir. Bu durum, bilgi ekosisteminde
dikkat ekonomisinin belirleyici bir rol iistlenmesine yol agmaktadir (Gillespie,
2018).

Yanlg bilgi yayilimy, psikolojik ve sosyolojik faktorlerle de iliskilidir. Bireyler,
kendi inang sistemleriyle uyumlu bilgileri daha kolay kabul etme egilimi
gostermekte ve bu durum dogrulama siireglerini zayiflatabilmektedir. Sosyal
onay mekanizmalari, yanls bilginin kabul edilme olasiligini artiran 6nemli
bir unsur olarak degerlendirilmektedir (Lazer ve digerleri, 2018).

Dijital medya ekosisteminde bilgi akiginin hizlanmasi, dogrulama
mekanizmalarinin 6nemini artirmaktadir. Profesyonel medya kuruluglar
ile kullanict iiretimli igerikler arasindaki sinirlarin bulaniklagmasi, bilgi
giivenilirligini tartigmal bir alana tagimaktadir. Bu yapu, 6zellikle kriz anlarinda
vanlig bilginin daha hizli yayilmasina zemin hazirlamaktadir (Tandoc, Lim
ve Ling, 2018).

Spor Haberciliginde Bilgi Dogrulama Yaklagimlar1

Spor haberciliginde bilgi dogrulama, sporla ilgili haberlerin yaymlanmadan
once glivenilir kaynaklar iizerinden kontrol edilmesini ve dogruluk diizeyinin
analiz edilmesini kapsayan bir siiregtir. Spor medyasinin hizl iretim ve yiiksek
rekabet ortami, dogrulama mekanizmalarinin 6nemini artirmaktadir. Ozellikle
transfer haberleri, sakathk bilgileri ve yonetimsel agiklamalar gibi igerikler,
yanlg bilgi riskinin yiiksek oldugu alanlar arasinda yer almaktadir (Carlson,
2020).

Bilgi dogrulama stireglerinde gazetecilik etigi, temel bir referans noktasi
olusturmaktadir. Dogruluk, tarafsizlik ve kaynak geffaflig: ilkeleri, spor
haberciliginde giivenilirligin saglanmasinda belirleyici rol iistlenmektedir.
Bu yaklagim, haber tiretim siirecinde tek bir kaynaga bagli kalinmamasini ve
farkli dogrulama kanallarinin kullamilmasim gerekli kilmaktadir (Ward, 2018).

Dijitallesme ile birlikte dogrulama yaklagimlar1 teknolojik araglarla
desteklenmeye baglamugtir. Sosyal medya izleme sistemleri, veri dogrulama
platformlar1 ve agik kaynak istihbarat teknikleri, spor haberlerinin dogruluk
analizinde kullanilan yontemler arasinda yer almaktadir. Bu durum, haberciligin
veri temelli bir yapiya dogru evrilmesine katki saglamaktadir (Silverman, 2015).

Spor haberciliginde dogrulama siireci, yalmzca haberin igerigine degil,
kaynagin giivenilirligine de odaklanmaktadir. Resmi kuliip agiklamalari,
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tederasyon duyurular1 ve lisansh basin toplantilart birincil kaynak olarak
degerlendirilirken, sosyal medya paylagimlari ikincil ve dogrulanmasi gereken
igerikler arasinda konumlanmaktadir (Harcup, 2021).

Spor Organizasyonlarinda Resmi ve Gayriresmi Bilgi Kaynaklar1

Spor organizasyonlarinda bilgi akigi, resmi ve gayriresmi kaynaklar tizerinden
sekillenmektedir. Resmi kaynaklar, kuliipler, federasyonlar ve organizasyon
komiteleri tarafindan yapilan dogrulanmig agiklamalardan olugmaktadir. Bu
kaynaklar, bilgi giivenilirliginin temelini olugturmakta ve kamuoyuna yonelik
resmi iletigimin ana hattin1 belirlemektedir (Stoldt, Dittmore ve Branvold,
2000).

Gayriresmi bilgi kaynaklari ise sporcularin bireysel sosyal medya hesaplari,
taraftar gruplar1, yorumcular ve dijital platformlarda yer alan kullanici
igeriklerini kapsamaktadir. Bu kaynaklar, bilgi akigin1 hizlandirmakta ancak
dogruluk agisindan daha yiiksek risk tagimaktadir. Ozellikle sosyal medya
tizerinden yayilan soylentiler, spor kamuoyunda hizli etki yaratabilmektedir
(Sanderson, 2013).

Resmi ve gayriresmi kaynaklar arasindaki etkilesim, spor iletisgiminin
dinamik yapisin1 ortaya koymaktadir. Gayriresmi kaynaklardan yayilan bilgiler,
zaman zaman resmi agiklamalarin yapilmasini zorunlu héle getirmekte ve
iletigim stratejilerinin yeniden gekillenmesine neden olmaktadir. Bu durum,
spor organizasyonlarinda bilgi yonetiminin ¢ok katmanli bir yap1 kazandigini
gostermektedir (Abeza, O’Reilly ve Seguin, 2021).

Dijital platformlarin etkisiyle gayriresmi bilgi kaynaklarinin goriiniirligii
artmig, bu durum dogrulama siireglerinin daha kritik bir hale gelmesine yol
agmugtir.

Algoritmalarin Haber Goriiniirliigi ve Bilgi Kirliligine Etkisi

Dijital medya ortamlarinda haber igeriklerinin goriintirliigii, biiyiik ol¢iide
platform algoritmalari tarafindan belirlenmektedir. Bu algoritmalar, kullanic
etkilegimini artirmaya yonelik veri isleme mekanizmalari tizerinden galigmakta
ve igerikleri siralama, 6nerme ve yayma siireglerini yonetmektedir. Bu yapi,
haberin kitlelere ulagma bigimini koklii bigimde degistirmektedir (Gillespie,

2018).

Algoritmik sistemler, kullanic1 davraniglarina dayali olarak igerik akigini
sekillendirmektedir. Begeni, paylagim, yorum ve izlenme siireleri gibi
gostergeler, hangi haberlerin daha goriiniir olacagini belirleyen temel
degiskenler arasinda yer almaktadir. Bu durum, bilgi akisinda popiilerlik
temelli bir se¢ilim mekanizmasinin olugmasina yol agmaktadir (Kitchin, 2019).
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Haber gortiniirliigiiniin algoritmalar tarafindan belirlenmest, bilgi kirliligi
riskini artiran bir faktor olarak degerlendirilmektedir. Duygusal igeriklerin
daha fazla etkilegim iiretmesi, dogrulugu diisiik igeriklerin de gortiniirlik
kazanmasina neden olabilmektedir. Bu siireg, 6zellikle sosyal medya
platformlarinda yanls bilgi ile dogru bilginin ayni dolagim alani iginde yer

almasina zemin hazirlamaktadir (Bakshy, Messing ve Adamic, 2015).

Algoritmalarin haber ekosistemi iizerindeki etkisi, filtre balonu ve
yanki odasi kavramlar ile agiklanmaktadir. Kullanicilarin benzer igeriklerle
kargilagma egilimi, farkh goriiglere erigimi sinirlandirmakta ve bilgi gesitliligini
azaltmaktadir. Bu durum, kamuoyunun bilgiye erisim bigimini yonlendiren
yapisal bir etki olugturmaktadir (Pariser, 2011).

Spor medyast baglaminda algoritmik goriiniirliik, ozellikle transfer
haberleri, mag analizleri ve tartigmali olaylarda bilgi kirliliginin yayilimini
hizlandirabilmektedir. Kullanicr etkilegimi yiiksek igeriklerin 6ne ¢ikarilmast,
dogrulama siirecinden gegmemis bilgilerin genis kitlelere ulagmasina neden
olabilmektedir. Bu yapi, spor haberlerinin giivenilirlik diizeyini dogrudan
ctkilemektedir.

Taraftar Davranislar: ve Yanhs Bilgi Yayilimi

Taraftar davranslari, spor kuliipleri etrafinda olugan sosyal etkilegim aglarinin
onemli bir bilegenini olugturmaktadir. Taraftarlar, kuliiplerle kurduklar: duygusal
bag dogrultusunda bilgiye giiclii bir aidiyet filtresi tizerinden yaklagmakta ve
bu durum bilgi degerlendirme siireglerini dogrudan etkilemektedir. Spor
ortamlarinda yiiksek duygusal yogunluk, bilgiye yonelik elestirel degerlendirme
kapasitesini zaman zaman zayiflatabilmektedir (Wann ve Branscombe, 1993).

Yanlig bilgi yayilimu, taraftar topluluklari iginde hizli bigimde dolagima
girebilen igeriklerin dogrulanmadan paylagilmastyla ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle
sosyal medya platformlari, taraftar gruplarinin etkilesim hizin artirarak bilgi
akigini yogunlagtirmakta ve dogruluk kontroliinii zorlagtirmaktadir. Bu yapi,
soylenti temelli igeriklerin genig kitlelere ulagmasina zemin hazirlamaktadir
(Sanderson, 2013).

Taraftar davraniglarinin yanlig bilgi yayithmindaki etkisi, sosyal kimlik kurami
ile agiklanabilmektedir. Bireyler, ait olduklar1 grup kimligini destekleyen bilgileri
daha kolay kabul etmekte, grup digindan gelen bilgilere karst daha elestirel bir
tutum sergileyebilmektedir. Bu durum, bilgi dogrulama siireglerinde segici
alg1 mekanizmalarinin devreye girmesine neden olmaktadir (Turner, Brown

ve Tajfel, 1979).
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Dijital ortamlar, taraftarlarin igerik iiretici roliinii gliglendirmigtir.
Yorumlar, paylagimlar ve yeniden iiretim siiregleri, yanls bilginin dolagim
hizint artirmaktadir. Ozellikle kriz donemlerinde veya transfer siireglerinde
ortaya ¢ikan belirsizlikler, yanlg bilgi iiretimini daha yaygin hale getirmektedir
(Abeza, O’Reilly ve Seguin, 2021).

Yanlis bilginin yayithminda duygusal igeriklerin etkisi de belirgindir. Ofke,
hayal kiriklig1 ve cosku gibi duygular, igeriklerin daha hizli paylagilmasina
yol agmakta ve dogrulama siirecini geri plana itmektedir. Bu durum, spor
medyasinda bilgi kirliliginin artmasina katki saglamaktadir (Vosoughi, Roy
ve Aral, 2018).

Kriz Anlarinda Dezenformasyonun Yayilim Siireci

Kriz anlarinda dezenformasyon, belirsizlik ve bilgi eksikliginin arttig
donemlerde dogrulanmamus igeriklerin hizla dolagima girmesiyle ortaya
cikan iletigim siirecini ifade etmektedir. Bu tiir donemlerde bilgiye olan
talep yiikselmekte, dogrulama mekanizmalar ise zaman baskis1 nedeniyle
yeterli diizeyde islemeyebilmektedir. Bu durum, yanhs ya da eksik bilgilerin
kamuoyuna daha hizli ulagmasina zemin hazirlamaktadir (Coombs, 2007).

Kriz ortamlarinda bilgi yayilimzi, ag temelli dijital iletigim yapis1 tizerinden
gerceklesmektedir. Sosyal medya platformlarinda kullanicilar, igerikleri yeniden
tiretmekte ve paylagim yoluyla bilginin yayilma hizini artirmaktadir. Bu stiregte
dogruluk kontrolii ¢ogu zaman ikinci planda kalmakta, igeriklerin duygusal
etkisi yayilim tizerinde belirleyici olmaktadir (Starbird ve digerleri, 2014).

Dezenformasyonun kriz anlarinda yayiliminda en 6nemli faktorlerden biri
belirsizliktir. Bilgi boslugu olustugunda kullanicilar, resmi agiklamalar gelmeden
once alternatif bilgi kaynaklarina yonelmekte ve bu kaynaklar ¢ogu zaman
dogrulanmamuy igerikler igermektedir. Bu durum, yanlhs bilginin megruiyet
kazanmasina neden olabilmektedir (DiFonzo ve Bordia, 2007).

Sosyal medya algoritmalari, kriz donemlerinde dikkat gekici ve
etkilesim {ireten igerikleri 6ne ¢ikararak dezenformasyonun yayilimini
hizlandirabilmektedir. Duygusal tepkiler i¢eren paylagimlar, algoritmik sistemler
tarafindan daha goriiniir hile getirilmekte ve bu igeriklerin daha genis kitlelere
ulagmasina yol agmaktadir (Allcott ve Gentzkow, 2017).

Kriz anlarinda dezenformasyonun yayilim siireci, bireylerin biligsel
egilimleriyle de iligkilidir. Insanlar, hizh karar alma gerektiren durumlarda
dogrulama yerine sezgisel degerlendirmelere yonelmekte ve bu durum yanlig
bilgilerin kabul edilme olasiligini artirmaktadir. Sosyal onay mekanizmalar:
da bu siireci giiglendirmektedir (Lazer ve digerleri, 2018).



46 | Spor Medyasinda Dezenformasyon ve Dogrulama Siivecleri

Spor Medyasinda Dogrulama Mekanizmalar1 ve Etik Ilkeler

Spor medyasinda dogrulama mekanizmalari, sporla ilgili haberlerin
yayimlanmasindan 6nce dogruluk, giivenilirlik ve tutarlilik agisindan kontrol
edilmesini saglayan profesyonel siiregleri ifade etmektedir. Bu mekanizmalar,
haber tiretim siirecinde kaynak kontrolii, bilgi kargilagtirmas: ve bagimsiz
dogrulama adimlarini igermekte ve yanls bilginin dolagima girmesini azaltmay1
amaglamaktadir (Silverman, 2015).

Dogrulama siireglerinde goklu kaynak kullanimi temel bir yontem olarak
one ¢ikmaktadir. Spor haberciliginde bir bilginin tek bir kaynaga dayanarak
yayimlanmas: riskli goriilmekte, kuliip agiklamalari, resmi federasyon
duyurulari ve saha igi gozlemler birlikte degerlendirilerek haberin giivenilirligi
artirllmaktadir. Bu yaklagim, haberciligin nesnellik ilkesine bagliligini
giiclendirmektedir (Ward, 2018).

Dijital ortamlarin yayginlagmasi, dogrulama mekanizmalarinin teknik
araglarla desteklenmesini gerekli kilmigtir. Sosyal medya analiz araglari, tersine
gorsel arama teknikleri ve veri dogrulama platformlari, spor haberlerinin
dogruluk analizinde kullanilan yontemler arasinda yer almaktadir. Bu
araglar, ozellikle hizla yayilan iddialarin kontrol edilmesinde 6nemli bir iglev
tistlenmektedir (Graves, 2018).

Spor medyasinda etik ilkeler, dogruluk, tarafsizlik, bagimsizlik ve sorumluluk
kavramlar: etrafinda gekillenmektedir. Gazetecilik etigi, haberin yalnizca
hizli bir gekilde yayimlanmasini degil, ayn1 zamanda kamu yararina uygun
bigimde dogrulanmasini da gerektirmektedir. Bu gergeve, spor medyasinin
giivenilirligini belirleyen temel normatif yapiy1 olugturmaktadir (Kovach ve
Rosenstiel, 2014).

Etik ihlaller, spor medyasinda yanhg bilgi yayilimini artiran 6nemli
taktorlerden biridir. Tiklanma odakli yayincilik anlayisi, dogrulama siireglerinin
geri plana itilmesine neden olabilmekte ve bu durum bilgi kirliligini
gii¢clendirebilmektedir. Bu nedenle editoryal bagimsizlik ve mesleki sorumluluk,
etik gergevenin korunmasinda kritik bir rol iistlenmektedir (Harcup, 2021).

SONUC

Spor medyasinda dezenformasyon, dogrulama siiregleri ve etik ilkeler
arasindaki iliski, dijitallesme ile birlikte daha karmagik bir yap1 kazanmugtir.
Haber iiretim ve dagitim siireglerinin hizlanmasi, bilgi akigini artirirken
dogruluk kontroliinii daha kritik bir alan haline getirmistir. Bu durum, spor
medyasinin yalnizca igerik tiretiminden sorumlu bir yap: olmadigini, ayni
zamanda giivenilirlik ingasinda aktif rol tistlendigini gostermektedir.
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Dijital medya ekosisteminde algoritmalarin etkisi, haberlerin goriintirligiint
belirleyen temel unsurlardan biri haline gelmistir. Bu yap1, dogrulanmamug
igeriklerin kisa siirede genig kitlelere ulagmasina zemin hazirlayarak bilgi
kirliligi riskini artirmaktadir. Buna kargilik dogrulama mekanizmalar1 ve etik
ilkeler, spor haberciliginin giivenilirligini koruyan temel araglar olarak 6nemini
stirdiirmektedir.

Kriz anlarinda bilgi yayiliminin hizlanmast, spor organizasyonlari ve medya
kuruluslar agisindan daha dikkatli ve sistematik iletigim siireglerini zorunlu
kilmaktadir. Taraftar davranislari, algoritmik goriiniirliik ve sosyal medya
etkilesimi, dezenformasyonun yayihminda belirleyici faktorler arasinda yer
almaktadir. Bu nedenle spor medyasinda bilgi yonetimi, teknik araglar ile etik
sorumluluklarin birlikte ele alinmasini gerektirmektedir.

Sonug olarak spor medyasinda dogruluk, giivenilirlik ve seffaflik
ilkeleri, dijital ¢agin iletisim ortaminda daha stratejik bir konuma gelmistir.
Dezenformasyonla miicadele, yalnizca haber dogrulama stiregleriyle sinirli
kalmamakta, ayn1 zamanda medya okuryazarlig1 ve kurumsal sorumluluk
anlayigi ile desteklenen biitiinciil bir yaklagim gerektirmektedir.
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