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Ozet

Calisma, Biiytik Britanya Harp Dairesi tarafindan hazirlanan Téirkiye’de Durum
15 Mart 1920 isimli istihbarat raporunun “harekat kismini” degerlendirmistir.
Istihbarat raporunun harekat kismi, muhtemel bir harekatin belirsizliklerini
ortadan kaldirmak maksadiyla Anadolu cografyasi ve Tiirk askeri yetenegine
iliskin tespitlere yer vermistir. Milli Miicadele siirecinde Tiirkiye ve yakin
cografyastyla ilgili gelisjme ve oOngoriileri de analiz eden rapor, Biiyiik
Britanya’nin milli miicadeleye yaklasimmi anlamak agisindan ¢ok yonlii
bilgiler sunmaktadir. Sevr’e giden siirete Biiyiik Britanya askeri yonden
analizini yaptig istihbarat raporunda, Anadolu’nun isgal edilemeyecegini
cesitli faktorlere dayandirarak agiklamugtir.

Girig

1815 Viyana Konferansrndan sonra bagta Biiyiik Britanya olmak tizere Bat1-
I1 devletler, Tiirkleri 6nce Balkanlardan sonra Anadolu’dan atmak maksadiy-
la girigimlerine hiz vermigtir. Balkan Savaslar1 sonras: Tiirkler, Balkanlardan
atilarak istenilen gergeklesmis Birinci Diinya Savagrndan hemen sonra da
Itilaf devletleri, Osmanh Imparatorlugu’nun mirasini kendi aralarinda pay-
lagmak ve Anadolu’dan Tirkleri atmak maksadiyla kurgulanmig nihai poli-
tikayr Sevr Antlagmasr’yla yiirtirliige koymaya galigmuglardir. Nihai siyasetin
uygulayicist basta Biiyiik Britanya olmak tizere Birinci Diinya Savagr’nin ga-
libi diger Itilaf devletleri olmustur. Bu nedenle Biiyiik Britanya, Sark Sorunu
baglaminda Osmanh Imparatorlugu’nun pargalanmasina bir diizen verme
niyetindedir.? Sistemli bir saldirganligin takipgileri olarak Biiyiik Britanya,

1 Dr Ogrctim Uycsi, Milli Savunma Universitesi Kara Astsubay Meslek Yiiksekokulu Sosyal ve
Begeri Bilimler Boliimii, dorukefeorhan@gmail.com, Orcid: 0000-0002-0398-7184.

2 Sayan Ulusan, “Sark Meselesi'nden Sevr’e Tiirkiye”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Avastrmalar
Dergisi, VII1, 18-19, 2009/Bahar-Giiz, 5.229; Temugin Faik Ertan, “Sevr ve Lozan Antlagmalari
Hakkinda Kargilagtirmali Bir Degerlendirme”, Atatiirk Yolu Dergisi, Say1:58, Y11:2016, s.22.
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hedeflenen politikadan sapma olmaksizin Birinci Diinya Savagi sonrast Os-
manh Imparatorlugu’nu pargalamak igin istedigi firsati yakalanugtir. Biiyiik
Savag sonrasi bir araya gelen Itilaf devletlerinin amaci maglup devletlerle
yapacaklar1 s6zde barig antlagmalarinin yol haritasini belirlemektir. Ttilaf dev-
letleri, ilk olarak Paris Konferansi (18 Ocak 1919) sonra sirastyla Londra
Konferansi (12 Subat 1920) ve San Remo Konferans: (8-26 Nisan 1920)
diizenlemiglerdir. Tiim bu konferanslarin Tiirkler agisindan anlami, Osmanh
Devletinin nasil paylagilacagina karar vermekti. Sevr Barig Antlagmast (10
Agustos 1920), konferanslarin nihayete ulagtig1 ve Tiirk’iin idam fermant ni-
teliginde olmustur.® Uzun ve titiz bir ¢aliymanin sonucunda hazirlanan Sevr
Antlagmast, siyasal agidan agir hiikiimler igerirken Anadolu’da Tiirk varhigin
ortadan kaldirmaya yonelik bir girigim olmugtur. Osmanl Devleti adina bas-
ta Sadrazam Damat Ferit Pasa olmak iizere Stiray1 Devlet Reisi Riza Tevfik,
Maarif Nazir1 Bagdath Mehmet Hadi Paga ve Bern Sefiri Regat Halis Bey,
Paris’e ti¢ km mesafede olan Sevr banliyosiinde Osmanli Devleti adina 433
maddeden olugan antlagmay1 imzalamuglardir.* Tirk milleti ise Sevr Antlas-

3 Suat Akgiil, “Paris Konferans’indan Sevr’e Tiirkiye’nin Paylagilma Meselesi”, Atatiirk Arastirma
Merkezi Dergisi, Y11:1992, Cilt:8, Say1:23, 5.383-389; Omer Osman Umar, Melek Yenisu,
“Gizli Antlagmalar Cergevesinde San Remo Konferans’nda Ortadogu’yu Sekillendirme
Cabalar1”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Y11:2020, Cilt:36, Say1:101, s.47-53; Yasar
Oziigetin, Nermin Atag, “Meclis Celse Zabitlarinda Sevr Muahedesine Kargt Tepki Yorumlar”,
Abi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Y11:2015, Cilt:1, Say1: 2, 5.43-44; Tzzet
Ozt()prak, Tiirk ve Batr Kamuoyundn Milli Miicadele, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara,
1989, 85,90,92; Bilal §. Simsir, Kiirtgilisk (1787-1923), Bilgi Yaymevi, Istanbul, 2007, s. 401-
413, 425; Siileyman Beyoglu, “Sevr ve Lozan’da Ermeni Sorunu”, Gazi Akademik Baks, Cilt:2,
Say1:3, Kig 2008, 5.126-129; Abdurrahman Bozkurt, “Trakya’nin Ttilaf Devletleri Tarafindan
Yunanistan’a Devri (1920)”, Tirkiyat Mecmuase, Milli Miicadele Ozel Sayist, 2019; 5.28-30;
David Fromkin, Barisa Son Veren Baris: Modern Ortadogn Nasil Yaratddr? 1914-1922, Ceviri:
Mehmet Harmanci, Epsilon Yayinlari, 2008, 5.358; Ulusan, “Sark Meselesi’nden...”,s.236-240;
Mahmut Gologlu, Tirk Devrim Taribi, Karadeniz Teknik Universitesi Yayinlar1, Trabzon, 2010,
s87; Ertan, “Sevr ve Lozan Antlagmalari...”, 5.23-24; Nejat Goyiing, “Sevres’den Lausanne’a”
Belleten, Y11:1982, Cilt:46, Say1:183, s. 551 555; Qagdaﬁg Yiiksel, “4 Agustos 1920 Tarlhmdc
Ingiltere Lordlar Kamarasrnda Sevr Antla§ma§1 Hakkinda Yapilan Oturum Uzerine Bir
Degerlendirme”, Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, Y11:2022, Cile:21, Say1:2, 5.966-
967.

4 Hakki Uyar, Gagdas Cansin Korkmaz, “Birinci ve Tkinci Diinya Savas’mn Isbirlik¢i Hiikiimetleri:
Damat Ferit Paga ve Vichy Hukumetlcn” Belgi Dergisi, Say1:10, Yll 2015, s.1332-1336;
Oziigetin, Atag, “Meclis Celse...”, 5.43-44,50; Oztoprak, “Tiirk ve Bati...”, 5.92. Sevr’e TBMM
milletvekillerinin tepkileri hakkmda Bkz. Simgir, Kiirtgiiliik..., s.418- 422, TBMM Saruhan
Milletvekili Mustafa Necati Bey, 1920°de meclis konugmasinda Sevr’i Tiirk’iin 6liim fermani
olarak nitelendirmigtir. C)ziigctin, Atag, “Meclis Celse...”, 5.43-44,50; Oztoprak, “Turk ve
Bat1...”, 5.92. Sevr’in Tiirk igin oliim fermans ve idam karar: oldugu hakkinda Bkz. Suphi Nuri,
“Sevr ve Lozan Muahedesinin Tarihgesi ve Hiikiimleri®, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Mecmuasi, Cilt:10, Say1:61, Yil: 1933, 5.139. Ayrica Paris, Londra ve San Remo Konferanslari
i¢in Bkz. Umar, Yenisu, “Gizli Antlagmalar...”; s.47-53; Oziigetin, Atas, “Meclis Celse...”, s.43-
44.50; Oztoprak, “Tiirk ve Bat1...”, 5.92. Sevr Antlagmast igin Bkz. Ibrahim Sadi Oztiirk, Sevr
Antlasmas: Tom Metin 433 Madde, Fark Yayinlari, Ankara, 2007.
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masini imzalayan Damat Ferit ve onaylayan Padisah Vahdettin ve Itilaf dev-
letlerine karg1 cevabini bagimsizligi ugruna savasarak vermistir.®

Biiyiik Giigler,°cokiintiiniin derinlegmesi i¢in Anadolu’nun iggalinde Os-
manli Devleti’nin eski azinliklarina (Yunan ve Ermeniler) Anadolu’da vekalet
vermeye baglamugtir. Anadoluw’nun iggallerini kolaylagtirmak igin uygulanan
yontemle hedeflenen, uydu devletgikler vasitastyla Anadolu’yu Tiirksiizles-
tirmek ve daha yoOnetilebilir yapmakti. Bu niyeti ortaya koymasi agisindan
isgalci biiyiik devletler, Osmanli Devleti sonrasi bolgede tasavvur ettiklerini
en agik bir bigimde bir iist makama arz ettikleri istihbarat belgelerinde dile
getirmiglerdir. Istihbarat belgesinde, Biiyiik Britanya’nin Dogu Anadolw’da
Ermenistan Devleti kurmak maksadiyla bir harekét plant hazirhginda oldugu
ancak istihbarat belgesinin gerekgeli raporunda Anadolu cografyasinin gart-
lar1, Tiirk askeri ve toplumsal yapisi, Biiyiik Britanya’nin askeri yeteneginin
yetersizligi (diinyanin gesitli bolgelerinde konuslu Ingiliz askeri varlig1 nede-
niyle tasarrufa gidememesi) gibi bahse konu nedenlerden dolay1 Biiyiik Bri-
tanya’nin Anadolu’da Tiirklere karg1 savagamayacag vurgulanmugtir. Biyiik
Britanya’nin harekatta bir bagar1 elde etmis olsa dahi askeri basarisini uzun
miiddetli siirdiiremeyecegi ifade edilmistir. Sonug olarak Biiyiik Britanya agi-
sindan Anadolu’da askeri bir harekatin pahaliya mal olacag1 ve maliyet etkin
hareket edilmesi gerektigi belirtilmistir.

Tiirkiye’de Durum 15 Mart 1920 isimli istihbarat raporu, temelde iig
boliimden olugmakla birlikte galisma, istihbarat raporunun harekat kismi-
n1 incelemistir.” Caligmanin amaci, Istanbul isgalinde bulunan Biiyiik Bri-
tanya’nin hazirlamig oldugu istihbarat raporuna dayanarak Milli Miicadele
doneminde Anadolu’da askeri bir harekiti neden baglatamadigi sorusuna
cevap aramaktadir. Milli Miicadele donemiyle ilgili pek ¢ok ¢aliyma yapul-
mig olmasina ragmen ilgili istihbarat raporu hakkinda aragtirma yapilmamug
olmasi ¢aligmay1 6nemli kilmaktadir. Milli Miicadele doneminde hazirlanan

5 Sevr Antlagmasi sonrass TBMM Milletvekili Hamdullah Suphi Bey mecliste yaptig
konugmasinda; Urfa, Antep, Marag ve Izmir’de isgalcilere en giizel cevabin silahla V(,rlldlgl[ll ve
bagimsizlik yolunda savaga devam edilecegini ifade etmistir. Oziigetin, Atag, “Meclis Celse...
s.51.

6 Biiyiik Giigler teriminin ilk kullanilmaya bagladigi siireg¢ 1815 Viyana Kongresidir. Eric
Hobsbawm, Devrim Cagn 1789-1848, Tiirkgesi: Bahadir Sina Sener, Dost Kitapevi, Ankara,
2016, 5.110.

7 1lgili raporun Ek-D boliimii, “Milli Miicadele Déneminde Bir Ingiliz Yarbayin Kuva-y1 Milliye
Hakkinda Istihbarat Raporu” isimli galigmada, ikinci kismi “Milli Miicadele Déneminde Biiyiik
Britanya Harp Dairesi’nin “Tiirkiye’de Durum, 15 Mart 1920” Isimli Istihbarat Raporu’nun
chcrlendlrmem (Istihbarat Kismu)” ¢alismada analiz edilmistir. Bkz. Orhan Ozcan, “Milli
Miicadele Doneminde Bir Inglllz Yarbayin Kuvé-y1 Milllye Hakkinda Istihbarat Raporu”,
Towih Incelemeleri Dengisi; Orhan Ozcan, “Milli Miicadele Doneminde Biiyiik Britanya Harp
Dairesi’nin “Tiirkiye’de Durum, 15 Mart 1920” Isimli Istihbarat Raporu’nun Degerlendirmesi
(Istihbarat Kism)”, Cagdas Tiirkiye Tarihi Avastirmalars Dergisi, .
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rapor, ¢aligmanin temel bagvuru kaynagi olarak degerlendirilirken raporun
ele aldig siire¢ hakkinda yayinlanmug yerli/yabancr telif ve tetkik eserlerden
faydalanilarak hazirlanmistir. Caligmada kaynak taramasi, tasnif, analiz, ten-
kit ve sentez sirasi izlenmistir. Raporun, Milli Miicadele doneminde yasanan
gelismeleri yeniden anlamlandirmamiza ve konuyla ilgili yeni ¢aligmalara
katki saglayacag: degerlendirilmektedir.

1. Istihbarat Raporuna Gore Sevr Oncesi Anadolw’nun Askeri
Harekit Agisindan Goriiniimii ve Raporun Harekéit Kismi

Osmanli Imparatorlugu sonrasi bolgede planlanan pek ¢ok senaryo ige-
risinde, uzun siiredir uygulanan siyasal ajitasyonun® nihayete erdirilmig bir
bigimi olarak Anadolu’da azinliklara devlet kurma idealinin gergeklestirilme-
si vardir. Bati Anadolu’da Rum niifusun ¢ogunlukta oldugu ya da Tiirklerin
Rumlar oldiirdiigii gibi asilsiz haberler yapilarak uluslararast kamuoyunda
bir alg1 olusturulmus, Ingiliz himayesinde Izmir ve ¢evresi Yunan ordusu
tarafindan isgal edilmistir. Ingiliz, Fransiz himaye ve kontroliinde Adana’dan
baglayan Giineydogu ve Dogu Anadolu’yu da igine alan bir Ermeni Devleti
kurulmasi planlanirken Tiirklerin etnik olarak Orta Asya’da yer alan diger
Tiirklerle iligkisinin kesilmesi ya da dini agidan giineyde Miisliiman Arap-
larla arasina mesafenin konulmasi diigiiniilmiistiir. Boylece Suriye’de Fran-
siz mandasi ve Irak’ta Ingiliz mandasi arasinda Ermeni devletinden olugan
tampon bir yapt meydana getirilmig olacaktir.” Batili devletler tarafindan
uzunca bir siiredir Osmanl devletinde yasayan Hiristiyan azinliklar hima-
ye edilmesinin'® yani sira Arap ve Kiirtler de desteklenmekte!! bagimsiz bir

8  Ajitasyon (Fr. ve Ing. agitation): kériikleme, duygu somiiriisii yapma, insanin duygu ve zihin
diinyasinda sarsint1 yapma anlamlarina gelmektedir. “Ajitasyon”, https://sozluk.gov.tr/ (Erigim
Tarihi:12.12.2022). Politik ajitasyon ise ezilmis millet duygusuna biirtinerek ve propaganda
yaparak giiclii ya da pragmatist devletlerin koruyuculugu altinda yeni bir devlet kurma niyetinde
olmaktir.

9 Yiiksel, “4 Agustos...”, s.970; Ertan, “Sevr ve Lozan Antlagmalari...”, s.23-25,31; Akgiil, “Paris
Konferans’indan...”, s.383-395.

10 Ozﬁgetin, Atag, “Meclis Celse...”, 5.49; Yiiksel, “4 Agustos...”, 5.965-970; Ertan, “Sevr ve
Lozan Antlagmalar:...”, s.23-26,31.

11 Hasan Koni, “Birinci Diinya Savagt Oncesi Istihbarat ve Giiniimiize Etkileri®, Ulnslararas:
Tliskiler ve Stratejik Avagtwrmalar Dergisi, Avrasya Dosyasi-Istihbarat Ozel, Yaz 2002, Cilt 8,
Say1:2, 5.150; Sina Aksin, Istanbul Hiikiimetlevi ve Milli Miicadele (Son Mesrutiyet 1919-1920),
Tiirkiye T§ Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2010, 5.169-175, 755 Simgir, Kiirtgiiliik..., s.379-
413; Ertan, “Sevr ve Lozan Antlagmalar1...”, s.23-24,31-32; Akgiil, “Paris Konferans’indan...”,
5.383-395; Umar, Yenisu, “Gizli Antlagmalar...”, s.47-53. TBMM Bitlis Milletvekili Yusuf Ziya
Bey’in meclis konusmasinda, Kiirt bir mebus olarak Kiivtlerin bir sey istemedigini, sadece Tiirklerin
sandet ve seldmetlerini istediklevini, Kiivtlerin, Avrupaldarm Sevr pacavrase dle verdigi haklars,
hukuklars ayaklar: altmda ezip, bu haklar vant edenleve inde ettiklering soylemistir. Oziigetin, Atag,
“Meclis Celse...”, 5.62; Eski Hamidiye alaylarinda komutan Cibranli Halit Bey, Agr1 isyanlarinin
onderi Nuri Bey ve Bitlis Milletvekili Yusuf Ziya Milli Miicadele yanhsi bir tutum izlemistir.
Erol Kurubag, “Sevr Siirecinde Yapilan Uluslararas: Toplantilarda Kiirt Konusu ve Ingiltere’nin
Politikast”, Sileyman Demirel Universitesi Tetisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Deryisi, Y11:1998,
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siyasi organizasyon olarak ortaya ¢ikmalart igin kigkirtilmaktadir. Batinin,
Anadolu iizerinde tiim teritoryal denetim kurma mekanizmalarina (basta as-
keri olarak sizma girisimlerine) karsi Anadolu’nun bagigikligint artiran Tiirk
milleti, Batinin tiim bu gizli ve agiktan ytiriittiigi Osmanl Devleti’ni bolme
faaliyetlerine karst Anadolu’da yeni bir problem alani olarak ortaya ¢ikmustir.

Boliim II- Harvekdtlar

1. Antlasmadaki Bazi Hiikiimlerin Ozeti

Yiiksek Konsey tarafindan gegici olavak onaylandyj sekliyle Tiivkiye ile ba-
s anlasmasy, Tiirklerin kabul etme olasilyfinn en diisiik oldugu ve bu ne-
denle Miittefik devietlerin buniar: wygulamak icin askeri onlemler almaya
hazwr olmadikea yiiviivliige girmeyecek belivli kosullars kapsamalktad: Bu
hiikdimlerden en belivgin olanlar: suniavdir:

a) Tirkiye’nin Avrupa yakasimn tamamann Yunan tavafina gecmesi ve
Miittefik Kuvvetlerin yo Midye-Enes’in (Enos-Midin) giiney bolges:
ya da Gatalca (Chatalja) hattma karar vevebilmesidir: Trincisinin
daha olast bir kavar oldugu anlasilmaktady:

b) Tzmir (Smyrna) Sancagimn wygulamada Yinanistan’a biralkilmas.

) Kiivdistan dizevindeki tiim Tiivk hak ve imtiyazlarimdan Miittefik
Giigler leline feragat edilmesi.

d) Bagumsiz olavak tammmass igin Evmenistan toprag: kabaca asajida-
ki gibi olacaktor;

Doguda Tiirk-Rus siniry

Giineyde Kiirdistan’n kuzey sinrs, yani yaklasik olavak dogu ve bats
Van Golié’niin giineyinden gecen hattur:

Batuda yakiasik olavak giineyde Strmene’den (Surmena) Hatab-
dag’n (Hatabdagh), oradan Bakirdag’a (Bag Hirdagh), oradan
Musa (Musa) ve Bitlis’e uzanan bir hatts kapsar.

e) Trabzon (Trebizond) ile Erzincan (Erzinjan) arasmdn ortalama 40
mil genisliginde askevden armdwrilms biv bolge olusturulmase.

Say1:3, 5.211-212. Paris Konferansrnda Anadoluw’da kurulmas: planlanan Ermenistan Devleti
iginde 6zerk bir Kiirt siyasi yapisi kurulmasi goriigiilmiistiir. Ulusan, “Sark Meselesi’'nden...”,
s.238; Ertan, “Sevr ve Lozan Antlagmalari...”, s.31; Akgiil, “Paris Konferans’indan...”, s.383-
395; Umar, Yenisu, “Gizli Antlagmalar...”, s.47-53. Kiirdistan kurma fikri, Paris Konferans’inda
Ingiltere-Fransa arasinda ele alinmigtir. Ingiltere, Kiirt konusunu ilk defa uluslararasi hale getirdigi
toplantidir. Kurubag, “Sevr Siirecinde...”, s.199-210; Akgiil, “Paris Konferans’indan...”, s.383-
395.
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Yukaridakileve ek olarak, Tiivkiye’nin Irak (Mesopotamin), Suriye, Fi-
listin ve Arabistan tizevindeki tiim haklarindan da vazgecmesi geveki-
yor ancak antlasmammn bu maddelers Tiivkiye’nin kontrvoliinii coktan
kaybettigi igin ozel bir askeri zoviuk teskil etmiyor'

Raporda, 10 Agustos 1920°de imzalanacak olan Sevr Barig Antlagmasinin
maddelerinin bazilarmin yer aldigy ilgili agiklamada antlagmanin agir mad-
deleri igerdigi ve kabul gérmemesi durumunda askeri 6nlemler alinabilecegi
belirtilmigtir. Trakya’nin tamaminin Yunanistan’a verilecegi ve Trakya bol-
gesiyle ilgili olarak Midye-Enez’in giineyi ya da Catalca hattinin sinir olup
olmayacagina heniiz karar verilmedigi belirtilirken Catalca hattinin sinir ka-
bul edilebileceginin daha yiiksek bir olasilik oldugu belirtilmistir. Sevr Ant-
lagmasinda yukarida bahse konu edildigi tizere Catalca hattindan gegen bir
sinir hattindan Edirne, Kirklareli, Corlu ve Tekirdag’in Yunanistan’a birakil-
dig: bir haritayla karg1 kargrya kalinmigtir. Buna gore kuzeyde Karadeniz’den
baglayip Sinekli tren garindan giineyde Marmara’ya uzanan bir hattir.'* Oysa
Trakya bolgesi niifus gogunlugu bakiminda Tirk’tiir ve Wilson ilkelerine
gore Yunanistan’a degil Tiirklere birakilmalidir. Sevr Antlagmasi imzalandik-
tan sonra Londra merkezli Islam Cemiyeti, Lloyd George’un 5 Ocak 1918
tarihli Trakya’da irk olarak Tiirk ¢ogunlugunu hatirlatarak neden aksi yonde
hareket edildigi elestirilmistir.'* Tlgili istihbarat maddesinde belirtildigi {ize-
re Sevr’de Tzmir sancag1 ve Ege bolgesinde belirtilen diger yerlesim yerleri
Yunanistan’a birakilmigtir.’® Bityiik Britanya, 26 Aralik 1919°da Tiirk mese-
lesine dair tigiincii toplantida Kiirt devletinin kurulmasiyla ilgili kafa karigik-
g1 su sozlerle dile getirmistir. Tiirk kabileleri Ingiliz ve Fransiz hakimiyetine
konacak, Kiirdistanw’da highir sekilde Tiirk biakimayacak. Bir tek Kiirt devieti
mi yoksa bivgok kiiciik Kiivt devleti kurulacayn diisiiniilecek. Evmenilere Ameri-

12 TIOR/L/MIL/17/16/26, “The Situation in Turkey, 15th March 19207, British Library, India
Oftice Records and Private Papers, Part II Operations, 15 March 1920.

13 Ogztiirk, Sevr Antlagmas. .., s.49-50; Bozkurt, “Trakya’min...”, s.28-34; Ozﬁgctin, Atas, “Meclis
Celse...”, s.51-53; Ertan, “Sevr ve Lozan Antlagmalari...”, s.31-32.

14 Ulusan, “Sark Meselesi’nden...”, s.2406; Ozﬁgctin, Atag, “Meclis Celse...”, s.51; Ertan, “Sevr
ve Lozan Antlagmalart...”; s.31. Ingiliz basininda Dogu Trakya ve Izmir'de Tiirk niifusun
cogunlukta oldugu ve Tiirklerin miicadeleye devam edecegi, Ingiliz Hiikiimeti’nin hata yaptigi
ifade edilmistir. Ergiin Aybars, “Milli Miicadele’de Ingiliz Bastu-II 1920-1923 Sevr’den
Lozan’a”, Atatiivk Arastrma Merkezi Dergisi, Y11:1990, Cilt:7, Say1:19, 5.46.

15 Oztiirk, Sevr..., 5.69-83; Ertan, “Sevr ve Lozan Antlagmalar1...”, s.31; Umar, Yenisu, “Gizli
Antlagmalar...”, s.47-53. Sevr Antlagmasi sonras1 TBMM’de Antalya Milletvekili Hamdullah
Suphi (Tannéver), antlasmanin  Trakya-Gatalca maddesini  degerlendirmesinde  Ttilaf
devletlerinin Wilson ve kendi ilkelerine aykir1 hareket ederek ¢elistiklerini belirtmigtir. Trakya’da
Tiirk niifusu daha fazla olmasmna ragmen neden Yunanistan’a terk edilmigtir. Hamdullah Bey
meclis konugmasinda, Itilaf devletlerinin tek amacinin Tiirk milletini yok etmek olduguna
dikkat ¢ekmistir. Oziigetin, Atas, “Meclis Celse...”, s.51. Wilson ilkeleri 14 madde hakkinda
Asena Boztag, “Wilson Tlkelerinin Tiirk Dig Politikasina Yansimalari: Realist ve Pragmatist
Bir Perspektit™, Gazi Akademik Bakss, Y11:2014, Cilt:7, Say1:14, s.166-171; Akgiil, “Paris
Konferans’indan...”, s.381.
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kalar kanalyla silah temin edilecek.’® Firatn dogusunda ilevide saptanacak
Evmenistan’in giiney simrimn giineyinde ve Suriye ve Irak ile Tiirkiye sinwrimin
lkuzeyinde, Kiirtlerin niifusca cogunlukta bulundugn bolgelerin yerel ozerkligini
Ingiliz, Fransiz ve Italyan bitkiimetlerinin goveviendivecessi, dig siyeden olusan bir
komisyonun karar verecegi Sevr Antlagsmasinin 62’inci maddesinde belirtilmig
ve bir yil sonra Kiirtlerin, Tiirklerden ayri, bagimsizlik istemesi durumunda
Milletler Cemiyeti’ne bagvurarak Tiirkiye’nin buna uymak zorunda oldugu
64’tincii maddede onaylanmistir.!” Istihbarat belgesinde ki maddede, Sevr
Antlagmasinda imzalandig: tizere Tiirk tarafinin bolgeden feragat etmesi ge-
rektigi izah edilmistir.

Istihbarat belgesinde Ermenistan sinir1 daha ayrintili bigimde verilmistir.
Doguda Tiirk-Rus sinirindan giineyde Kiirdistan sinir1 olarak kabul edilmig
Van Goliniin giineyinden gegen ve Bitlis’ten gegtigi diigliniilen bir hat be-
lirlenmistir. Glineyde Van’in dogu-bat1 uzanimi, kuzeyde Siirmene/Trabzon,
batida Hatab Dag1 ve Bakirdag (Baghir Pasha Dagh-Bekir Paga Dag1 olarak
gegen yer) Erzincan, giiney uzaniminda Musa ve Bitlis hattin1 kapsayan yer
Ermenistan olarak tarif edilmistir. Diger yandan Sevr Antlagmasinin 88’inci
maddesinde Tirkiye’nin diger Miittefik devletler gibi Ermenistan’t bagim-
siz bir devlet olarak tanidig1 ve Erzurum, Trabzon, Van ve Bitlis illerinde
ABD’nin hakemliginde Tiirkiye-Ermenistan sinirinin belirlenecegi ve belir-
tilen sinir hattinda Osmanli topraklarinin askerden arindirilmasina iligkin bir
hiikiim 89’uncu maddede yer bulmustur.'®

Sevr antlagmasinda yer verilen Suriye, Irak ve Filistin hususlar1 hakkinda
istihbarat belgesinde bu yerlerin Tiirklerin elinden ¢ikmig olmasi nedeniyle
Tiirkiye’nin zorluk ¢ikarmayacagi bu nedenle de askeri bir zorlamaya gerek
olmadigina dikkat g¢ekilmistir. Erol Ulubelen, Londra Konferans: goriigme-
lerinde Tiirkiye, 6zerk devlet olmalidir. Bogazlar uluslararas: olmalidir. Tiir-
kiye, hi¢bir askeri giice sahip olmamali, 6zerk bir Ermenistan’t tanimali ve
Suriye, Mezopotamya, Filistin’deki biitiin haklarindan vazgegmelidir ifadesi-
ne yer verilirken biitiin azinliklarin iggal kuvvetlerinin himayesinde olacagina

16 Ali Kemal Meram, Belgelerle Tiirk-Ingiliz Hiskileri Toribi, Kitag Yayinlari, Istanbul, 1969, s.231.
Ermeni haritasi gibi Kiirdistan haritas: konusunda da Fransiz ve Ingilizlerin kafast karigiktir.
Simgir, Kiirtgiiliik..., s.397-400.

17 Ogztiirk, Sevr..., 5.68-69; Ulusan, “Sark Meselesi’'nden...”, s.244; Ertan, “Sevr ve Lozan
Antlagmalari...”, s.31; Simgsir, Kiirtgiiliik..., s.413-425, 428-430. Sevr oOncesi ilk Paris
Konferansinda giindeme gelirken tam bir mutabakat saglanamamug olsa da San Remo’da Sevr’de
seklini almugtir. Kurubag, “Sevr Siirecinde...”, 5.208-210; Umar, Yenisu, “Gizli Antlagmalar...”,
s.47-53; Simgir, Kiirtgiiliik..., s.413-414.

18 Ouztiirk, Sevr..., s.77-79; Beyoglu, “Sevr ve Lozan’da...”, s5.129; Ertan, “Sevr ve Lozan
Antlagmalar...”, s.31-32.
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dikkat gekmistir.”TBMM Konya Milletvekili Vehbi Bey 3 Kasim 1920°de
meclis konugmasinda, Sevr Antlagmasr’yla kurulmasi planlanan Ermenistan
ile hedefleneni goyle 6zetlemistir. Tiirk diigmanlari béylece hudut digindaki
Miisliimanlarla, Islam hiikiimetleriyle Tiirklerin alakalarini kesmek istedik-
lerini® ifade etmistir. Ashinda Anadolu’nun Dogu ve Giineydogusunda bir
Ermeni Devleti kurmakla sadece Miisliiman cografyayla irtibatimizi kopar-
mayacaklar ayn1 zamanda Orta Asya’daki Tiirk devletlerle de iliskimizi kes-
meyi umuyorlard.

Sevr antlagmasinin sinirlar konusunda belirttigi hiikiimler, aslinda aylar
once 15 Mart 1920°de yayinlanan istihbarat belgesinde belirtilmistir. Ingiliz
istihbarat belgesinde belirtildigi tizere Anadoluw’nun pargalanmasina yonelik
siir hatti gizilirken cografi olarak stratejik 6neme sahip yardimcr kontrol
noktalar1 belirlenmistir.

Tiirklevin Mubtemel Hareketi®'

Tiirkiye’nin Pinci maddede belivtilen sartlara ve bu bagflamdn Ingiliz
Yiiksel Komiserinin 10 Mart tavibli telgrafinda belivtilen savtlava azami
oldide divenecesi beklenebiliv ve dyle biv antlasmanin olas: sonucunun asa-
Jdaki gibi olacagiina dikkat cekti;

a) Tiirkiye’nin antlasmays imzalamays veyn imzalamassa onaylamays yo
Ao onaylamrsa yiiviitmeyi veddetmesi.

b) Padisalnn tabttan indivilmesini, paviamentonun Anadolu’ya kagisin,
yeni bir padisalnn talita gkmasing ve Anadolu’da yens bir hitkiimetin
kurulmasim kapsayan ve hem Anadol’da hem de Trakya’da genis

19 Erol Ulubelen, Ingiliz Gizli Belgelerinde Tiirkive, Gagdas Yaymnlari, Istanbul, 1982, s.214-
215; Beyoglu, “Sevr ve Lozan’da...”, s.129; Yiiksel, “4 Agustos...”, s.967. Cogunlugu Hintli
Miisliimanlardan olugan Londra merkezli Islam Cemiyeti, Dogu Anadolw’da Ermenistan’in
kurulmasina karg1 gikarken Kiirtlerin padisaha bagh oldugunu ve muhtariyet talepleri olmadigs,
Istanbulun Tiirklerin bagkenti olarak kalmasi gerektigi hususlarma dikkat ¢ekmistir. Kiirt
agiretlerin biiyiik bir kisminin Tiirk siyasi yapisina baghliklarim bildirmiglerdir. Ulusan, “Sark
Meselesi’nden...”, 5.246-247; Simsir, Kiirtgiiliik..., s.364-368. Seyit Abdiilkadir’in liderliginde
Kiirt Teali Cemiyeti ingiliz politikalarin1 desteklemistir. Akgiil, “Paris Konferans’indan...”,
$.383-395; Simgir, Kiirtgiiliik..., 5.297-301; Aksin, Istanbul Hiikiimetleri...s.170-175.

20 Oziigetin, Atag, “Meclis Celse...”, 5.62.

21 Bu béliime, No. 211, 10.3.20 bilgisi verilmigtir.
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caph Huristiyan katliamlarimn eslik ettigi topyekiin bir ayakianma-
nn gkmast.

) Avrupa’da Tiivkler ve Bulgariar avasmda Yaunanliara kars: ortak ey-
lem givisimleri.

d) Asya’da Tiivkler, Araplar ve Bolsevikler avasimda ortak haveket olasi-
lyjp.

Istihbarat belgesinde Sevr Antlagmasinin imzalanma ya da imzalanma-

ma durumu hakkinda Tiirkiye’de olas1 hareket tarzlarina yonelik 6ngoriilere
yer verilmigtir. Tk olarak belgede, Tiirklerin Sevr Antlagmasr’ni imzalamayi
reddetmesi giindeme gelmistir. Sevr Antlagmasi’nin onaylanmasi ya da onay-
lanirsa bile uygulanmasinin kabul edilmeyecegi belirtilmistir. Gergekten de
milli miicadeleyi destekleyen bagta Mustafa Kemal Paga olmak tizere bagim-
sizlik miicadelesini siirdiirenler, Sevr Antlagmasini kesin bir dille reddetmis-
tir.?® Sevr Antlagmasina karst Tiirkiye’nin verebilecegi en 6nemli tepkinin,
antlagmanin reddedilmesi olmasinin disinda diger muhtemel hareket tarzlar
da siralanmugtir. Tlk olarak padisahin tahttan indirilmesi ya da yeni bir pa-

22

23

IOR/L/MIL/17/16/26, “The Situation in Tarkey, 15th March 19207, British Library, India
Office Records and Private Papers, Part IT Operations, 15 March 1920.

Mustafa Kemal Paga’ya gore Sevr, Tiirkler igin yiizyillardir hazirlanmug biiyiik bir suikasttir.
Ulusan, “Sark Meselesi’nden...”, s.245. TBMM milletvekilleri arasinda, sarf ettikleri sozler
itibariyle, Sevr Antlagmasi lehinde diisiinceleri olan bir milletvekiline rastlanmamustir. TBMM,
Sevr Antlasmas’mi Tiirk milleti i¢in olumsuz bir siyasi gelisme olarak degerlendirilmis ve
antlagmaya siddetle kars1 gtkmugti. TBMM, Sevr’i oli dogan bir antlagma olarak nitelendirmig
ve antlagmayr imzalayanlari da Hiyanet-i Vataniye kanunu kapsaminda Vatan Haini ilan
etmigtir. Sevr’i imzalayan dort kisi haricinde kirk iki kigi daha vatan haini ilan edilmistir (16-19
Agustos 1920). Oziigetin, Atag, “Meclis Celse...”, 5.64; Simsir, Kiirtgiiliik..., s.425; Ulusan,
“Sark Meselesi’nden...”; s.248; Fromkin, Baria Son..., s.356. Sultan Vahdettin, 22 Temmuz
1920°de Saltanat Surasr’nda zayif bir varlyja, topyekiin yok olmaya tevcil ederek Sevr Antlagmasr’nin
onaylanmasma karar vermistir. TBMM Bolu Milletvekili Tunali Hilmi Bey, Padigahi Sevr
Antlagmasina boyun egdigi iin tagh hain ilan ederken Izmit Milletvekili Sirr1 Bey, Sevr’i Tiirk
diigmanlarinin Tiirk milletine kabul ettirmeye gahstiklar suikast belgesi olarak nitelendirmekte
Lazistan Milletvekili Osman Bey ise Sevr’in Tiirk’iin yok olug belgesi oldugunu ve kabul edilemez
oldugunu ifade etmistir. Lozan sonrast Erzurum Milletvekili Siileyman Necati Bey, Sevr’in
pagavra oldugunu ve o pagavranin yirtilip Ingiliz’in suratina garpildigin ifade etmistir. Karesi
Milletvekili Basri Bey, antlagsmayi 7ezil antlasma olarak nitelendirirken Kirsehir Milletvekili Yahya
Galip Bey, padisahin antlagmayr imzalamasiyla milletle baginin koptugunu bu nedenle padisahin
yok sayilmasi gerektigini ifade etmektedir. Oziigetin, Atag, “Meclis Celse...”, 5.43-44,61-65.
Sevr’in Mustafa Kemal Paga onderliginde yirtilip atildigi hakkinda Bkz. Nuri, “Sevr...”, 5.139.
TBMM Karesi/Balikesir Milletvekili Vehbi Bey, Sevr Antlagmasr’nin Istanbul Hiikiimeti Heyeti
tarafindan imzalandigini ancak antlagmanin uluslararasi hukuk nezdinde kabul gormesi igin
antlagmanin ilgili hiikiimet tarafindan onaylanmasinin sart oldugunu belirtmistir. Bununla
birlikte antlagmanmn Biiyiik Britanya tarafindan tasdik edilmesinin yeterli olmadigim Tiirk
milletini temsil eden yegine meclis olan TBMM’nin de kabul etmesi gerektigini belirtmistir.
Son Osmanli Meclisinin 1920°de tespit ettigi Misak-1 Milli ilkeleri gergevesinde TBMM’nin
kuruldugunu ve Misak-1 Milli siirlar1 iginde siyasi bagimsizlik kazanilincaya kadar Sevr’in
kesinlikle reddedilecegini belirterek Tiirk milletinin bagimsizligini tehdit eden her antlagmanin
Tiirk milleti ve TBMM tarafindan onaylanmayacagint vurgulamigtir. Oziigetin, Atag, “Meclis
Celse...”, 5.63.
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disahin tahta ¢ikarilmast argiimanidir ki bu goriis en azindan ne Istanbul
Hiikiimeti ne de Tiirk milliyetgileri tarafindan giindeme getirilmemistir. Di-
ger bir Ongorii ise meclisin Anadolu’ya taginmasi ya da Anadolu’da yeni bir
hiikiimetin kurulmasidur. Ttilaf devletleri tarafindan Istanbulun 13 Kasim
1918°de fiili olarak iggal edilmesinin ardindan 16 Mart 1920°de resmi olarak
isgal edilmesiyle birlikte gerek son Osmanli Mebusan Meclisi liyelerinden
Anadolu’ya kagabilenlerin gerekse yeni segimlerle halk tarafindan segilmig
Biiyiik Millet Meclisi iiyelerinin bir araya gelmesiyle 23 Nisan 1920°de An-
kara’da siyasi olarak yeni meclis tegkil edilecektir.?* Bu kapsamda istihbarat
raporunun Anadolu’da kurulacak yeni bir meclis beklentisi gergeklegmis ola-
caktir. Istihbarat raporunun diger bir beklentisi ise Trakya ve Anadoluw’da
Hiristiyan tebaaya karg1 baglatilacak olan bir Tiirk isyanidir. Tiirkler, vata-
n1 kurtarmak ugruna bir isyan etmigtir ama ongoriildiigii tizere Hiristiyan
azinliga karst bir isyan ya da isyanlar meydana gelmemis tam aksine Ttilaf
devletlerinin Biiyiik Millet Meclisi’'ne karg: tegvikiyle Anadolu’da meydana
gelmis azinlik isyanlarini bastirmistir. > Avrupa’da Tiirk-Bulgar ortakliginda
Yunanlilara karst ortak bir girisim olasilig1 belirtilmigse de boyle bir gelisme
yaganmamugstir. Ancak boyle bir beklenti 4 Agustos 1920 Lordlar Kamara-
s1 Toplantisinda da Ingiliz siyasetgiler tarafindan belirtilmistir.2® Asya’da ise
Tiirk-Arap ve Bolsevik Rusya arasinda ortak bir hareket inisiyatifin gelige-
bilecegi belirtilmistir. Uglii bir yakinlagma gerceklesmis olmasa da TBMM
ve Sovyet Rusya?” arasinda ortaya ¢ikan iyi iligkiler milli miicadelenin gerek
politik gerekse askeri malzeme destegi agisindan 6nemli 6lglide etkilemigtir.?

Tyi bir istihbarat belgesi, sadece mevcut durumu analiz etmekten ziyade
olasiliklar1 da g6z oniinde bulunduran unsurlara sahip olmalidir. Belgeden
anlagildign tizere Ingiltere, {istiinliigiinii azami dereceye gikarmak maksadryla
teshis edilmemis tehditleri zamaninda tanimlayarak olabilirligi yiiksek bek-

24 Biilent Tanor, Kurtulus, Cumhuriyet Kitaplari, 2000, s.51; Gologlu, Tiirk..., s.77-79.
25 Aksin, Istanbul Hiikiimetlers. .. s.149-169; Gologlu, Tiirk..., s.80.

26 Trakya’ya Yunanlilarin yerlestirilmesi, Bulgar ve Tiirkleri kizdiracags {izerine bir degerlendirme
yapilmigtir. Yiiksel, “4 Agustos...”, s.968.

27 Kazim Karabekir’in Ankara Hiikiimetiyle Sovyet Rusya arasinda bir iliski kurulmas: yoniinde
bir telgraf ¢ekmesi iizerine Mustafa Kemal Paga, Lenin’e 26 Nisan 1920°de bir mektup yazmug, 5
Mayis 1920 Yusuf Kemal (Tengirseh) ve Bekir Sami Bey Sovyetlerle iliski kurmak {izere memur
edilmigtir. Tiirkiye-Moskova iligkileri, 1919°da Anadolu’da savagin baglamasiyla baglamig olsa da
TBMM-RSFSC (Rusya Sosyalist Federatif Sovyet Cumhuriyeti) arasinda siyasal iligkiler ilk defa
3 Haziran 1920 kurulmustur. Zeki Sarthan, Kurtulus Savase Giinliigii 111, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara, 1995, s.2; Tiirk Dus Politikas:: Kurtulus Savasmdan Bugiine Olgulay, Belgeley, Yorumlar
Cilt I 1919-1980, Editor: Baskin Oran, ilcti§im Yayinlart, Istanbul, 2018, 5.165-166; Liitfi
Arslan, “Sovyet RusyaTiirkiye Iligkilerinin Milli Miicadeleye Katkilar1®, Bengi Diinya Yoriik-
Tiirkmen Avastirmalar: Deryyisi, Y11:2022, Cilt, Say1:1, s.170-180.

28 Tiirk Dis Politikast...., s.165-175; Arslan, “Sovyet RusyaTiirkiye...”, s.170-180,185-186. Ingiliz
politikacilar, Sevr’in Sovyet Rusya’yla Tiirkler arasindaki iligkiyi yakinlagtiracagindan ve Tiirk
direniginin giigleneceginde korkmuslardir. Yiiksel, “4 Agustos...”, s.974.
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lentileri, ardigik bigimde siralayarak onleyici bir yaklagim sergiliyor. Tlgili
olasiliklari, ilk 6nce siyasi agidan antlagmanin kabul edilip edilmeyecegi ya
da onay noktasinda degerlendiren belge, liderlik seviyesinde ise padigahin
tutumu, Anadolu’ya kagma durumu ve iktidardan uzaklasgtiriimasi agisindan
degerlendiriyor. I¢ politika baglaminda Anadolu’da yeni bir meclisin agilma-
st durumunda ise Trakya ve Anadolu’da azinlik niifusa kargt Tiirk halkinin
saldirisindan ¢ekiniliyor. Uluslararasi iligkiler agisindan, Tiirk-Bulgar igbirli-
ginde Yunanistan’a karg1 ya da Tiirk-Arap-Sovyet Rusya isbirliginde ortak bir
hareket beklentisi ana bagliklar altinda degerlendirilmistir.

2. Miittefiklerin Ortak Haveketi

Miittefiklerin Tiivkleri antlasma hilkiimlevine wymaya zoviamak igin yo-
pabilecekleri ovtak hareket soyledir;

a) Trakya’da Yunanistan tavafindan saflanacak kuvvetler tavafindan
destellenen General Franchet d’Esperey komutasindaki Fransiz bir-
likler, diizeni sayjlamaly ve Hristiyanlarmn toplu katliamlarime onle-
yebilmels.

b) Izmir Sancajimda 6 tiimen kadar Yunan kuvveti, Konya-Eskise-
hir arasmdaki Anadolu demiryolunu isgal etmek igin ilevieyebilin
Bununin birlikte Yunanistan’n Trakya'ys ve Izmir’i ele gegivmesi
dwrumunda, biyle biv havekdtin kesin bir sonug vandi tasgimadyn
ve bu bolgede biiyiik biv Yunan kuvvetinin belivsiz bir siive igin kal-
masim gevektivebilecegi belivtilmelidiv ki biyle bir kuvvetin uzun
siive kalabilmesi pek miimbkiin gozitkmigyor. Sunu da belirtmek
gervekir ki Yunanhlarm karvsilasabilecegi hevbangi biv askeri geri
cekilme, Miittefiklerin prestijini etkileyecek ve Ingiltere ve Fran-
sa’man dogrudan soz konusu oldwgu bolgelerde Tiirkiye’nin isyan-
larina tesvik edecektir:

) Kilikya’da mubtemelen Fransizlar Maras’tan iceviye dogru iler-
leyebilir ancak bu ileviemenin Tiivkleri antlasmayn wymaya zor-
lamadn onemli bir ethisinin olacagins soylemek zovdur. Ayrica Ki-
likya ve Suriye’deki Fransiz kuvvetlerimin su andn isgal ettikleri
bolgeyi kontrol altinda tutmak icin ve boyle bir ileviemeyi gergek-
lestivebilecek duruma gelmeden once meveut garnizonu tki veya i
Fransiz tiimeniyle takviye etmek gevekli olacakty: Bununia bir-
likte Fransiz askeri yetkililer, (Anadolu) igeri dogru herbangi bir
ilerlemenin kesinlikle miimbkiin olmayacagim ifade ettiklerinden
anlasilmaktoduy:
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d) Aydin Vilayetinde Italyanlarn Tiivklere karse yopilacak bir ha-
rekdatta yavdum etmesi pek miimbkiin goviinmiiyor ashnda onlarm
politik egilimi Miittefiklere sadik olmaktan uzak olmustur:

e) Istanbul bilgesinde Ingiliz Karadeniz Ordusu (Batum’daki miif-
reze dasindn) bir tiimen giiciine indivilmistir ve Istanbul’da tam
olarak diizeni saglamak ve bogaziardan serbest gegis saglamak igin
gorevlendivilecektir

1) Kiirdistan’dn. Kiivdistan’n gelince bu eyaleti ilgilendiven antlasma
hiikmiiniin yiiviivliige girmesinde ne gibi giigliikler ¢ikabilecesi-
ni onceden kestirmek miimbkiin degildin, ¢iinkii Kiirtlerin tutumn
belli degildir ancak Itilaf Devletleri’nin tehlike amnda hevbangi
bir askeri miidahalede bulunacak durumda obmadyj ve dolayisyyln
Istanbul’dn ya dn bagka bir yerde wygulayabilecesi baskwya giiven-
mesi gervektigi ortadadm.

g) Ermenistan. Ancak Antlasmann tiim savtlars avasmdna Tiirkler

arasmdn en cok mubalefet wyandiracak ve wygulanmas: en zor
olam, Asya’daki Tiivkiye’nin biiyiik bir boliimiiniin Evmenistan’n
devredilmesidiv. Eymenistan’a teklif edilen sinwviay, bu yerin 60-80
mil bavisdaki Tiivk kalesi olan Evzurum’n ve Tiirk topraklar:-
m igevecektir: Tiivklerin hevhangi bir itivaz olmaksizin bu bolgeyi
bosaltmaya istekli olacaklars ve hevhanygi biv zoviamaya ibtiyag du-
yulacagp tahmin edilmemektedin: Evmeni ovdusu yaklasik 20.000
asker ve 36 doyj topundan miitesekkildir: Evzurum-Sivas-Trabzon
bolgesindeks Tiirk kuvveti, onemls miktavda agir ve hafif topeuyla
10.000 diizenli, 18.500 diizensiz olmak tizeve 28.500 askere sa-
hiptir.
Yuskaridakileve ek olavak Maras, Eskiselir ve mubtemelen Aydin Vi-
layeti gibi diger cephelerden de takviye toplayacaklar: ve biylece bu
bilgede 40.000°¢ yakn bir giicii toplayacaklar: kuvvetle multemeldir
Komgsu dilkee zengin ve yeterli evzak temin edebiliv oldugundan bu kuv-
vette bir bivligin bakums ve ikmali ciddi biv zovluk teskil etmeyecektir.

Diger yandan Evmeni ovdusunun savasma niteligi highir sekilde yiik-
sek degildiv ve elindeki smywln meveut savas bivliklerinin tamamn
kullanmak miimlkiin olsa bile Tiirkleve taarruza gecemez ve Azerbmy-
can sirim gozetleyecek askere de ihtiyag vard: Ayrica Kavadeniz’den
Van Golié’ne kadar korunmas: geveken cephenin genisligi 300 mil civa-
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rindadw ki bu, Ermeni Hitkiimetinin elindeki kuvvetin kapasitesinin
oldukea itesinde bir govevdin

Sonug olavak yeni topraklar Evmenistan’n devredileceginden Miittefik
devietler dogrudan askeri yavdima ihtivag duyacaktw: Dis bash ister
ekonomik ister bagka tiivlii olsun, Kiiciik Asya gibi kendi kendine yeten
ve bir abluka veya lusitlomamn yarattyj etkileve kavse yasayanlarin
ethilenmeyecesji bir dilkede fayda saglamayacakto:

Savtkamus demiryoln giizergihe havicinde Evzurum’a ve mubtemel
operasyon sahasina, Trabzon kadar uzak olan Batum dan 400 millik
demiryolunun kullaniamaz olmast sebebiyle askerlevin denizden Er-
zurum’n, yoni Trabzonw’dan kavayoluyln Giimiishane ve Bayburt tize-
rinden 196 mil mesafeye ulasmase igin tek biv yol vavdur:

Yaklasie 100 mil boyunca bu gegit, heyelan ve sel nedeniyle tikanmaya
agtk ve bivliklerin kamp kurabilecegi veya avaglarin gecebilecesi ne-
redeyse hi¢ yer olmayan gegitte dlevliyor. Tercan’dan (1ehka) ayrian
Erzincan yolu harig, iilkenin her iki yamndan da yalmzca engebeli
katwr yollars gegmektedin: 10°da 1’lik gradyanlar miizakere edilmelidir
ve gegisler 8.200 fit yiikseklige ulaswu: Trabzon agik bir yol olup knzeyba-
tidan esen viizgdr vavdm: Akqaabat (Platana) ve Kovata(?) iki bitisik
liman daba kovunakly ve Trabzon ile birlikte kullamilacak ancak bu
yerlevin highivine biiyiik gemiler yanasamayor ve bir ciharma ancak
kiigiik teknelerle gereeklestivilebiliv: Ruslar 1916°da Evzurum’a yonelik
havekatlavinda Tiivk bivliklerinin yaklasik iki kats kadar bir kuvvet
kullandilar ve Kars’tan kavayolundan ileviediler. Sonug olarak Miit-
tefik birliklerin distiinliigiine izin verse bile cogunlugn Tiivk olan bir
tilkede havekdta katilacak gevilla savas igin gevekli olan saydar havig
olmak dizere en azindan meveut Tiirk ovdusuna esit bir kuvvet gere-
kecektiv: Bu nedenle Tiivklevin Evzurum bolgesinde yaklasik 40.000
savagserys elden gikavabilecekleving vavsayarsak gerekli mubarebe hatln-
71 ve yardimer birliklerle benzer biv saywyr sahaya siivmeye hazivlkly ol-
malyz. Bu iletisim hatlarim korumak igin en az iki tismene ek olavak
bir tiimen destek saglanmast ve bu kosullar altinda fanliyet gosteren
birligin bakum destek fanliyeti icin elzem olan genis bir teknisyen, at
ve yitk tasimacilyjs ovganizasyonu gevektivecektiv. Ayrica harekdtinrm
baslamasmdan ince Trabzon-Evzurum yolunun teknik olarak ulasima
wygun hale getivilmesi, mesafe ve egimler goz ondine almdyjinda, deva-
sa dlgiide calismaya ihtiyag duyacalkty: Bu fanliyetlerin yapilabilecegini
farz etsek bile dis bolgesinden bu kadar uzalkta, alternatif biv iletisim
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aract olmadan tek bir yol ile dig tiimenlik bir ovduyn idame ve tedarik
etmek pek miimbkiin olamazds.

Erzurum’un ele gegivilmesi tek basima yetevls olmayacak, komsu tilke-
nin iggal edilmesi ve birliklevin yeni Tiivk-Ermeni ssmirma (300 mil)
kadar itilmesi gevekecektir.

Ortaya cikan havekitlay, ber seyden ince kagimlmas: geveken bir savas
yomtemi olan gevilla savaspun dogasma katilacaktw: Kiigisk savaglar
yapma sanatiman rubu, kesin yontemlerin elde edilmesi igin ¢aba gos-
termehtir: Diismanin balks agisindan partizan savasin oz, kesin cor-
pymalardan kagmmaktiy: Sonug olavak genellikle baslangicta tahmin
edilenden cok daba fazin adama ibtivag duynlur ve bu nitelikteki sa-
vas, Hollanda’min Age’deli (Achin), Fransizlarin Cezayir’de Abdiil-
kadir’e karss ve Ispanyollarm Kiiba ve Fas’ta oldusiu gibi operasyonlar
yillarca devam eder.

Bu bijyiikliikteks biv sefer kuvveting nakletmek ve siivdiivmek icin ge-
vekli nakliyenin saglanmasi, sorunu etkileyen ve Tiivkleri bu bolgeleri

Evmenistan’a teslim etmeye zoviamanin zoviuklarine artiran inemli
bir faktordiir.

Yiskaridaks paragrafta ieri siviilen argiimaniay, Tirebolu-Kemah
(Kamakh) hattoun dogusundaki bolgenin askevden avmdwilmas:
onerisi iginde gegerlidiv. Bu savtlarin wygulanmass igin askeri tedbirler
gerekecek ve Evzurum’n isgal ettikten ve Ermenilevi yeni toprakiarina
yerlestivdikten sonva Trabzon hinteviandimin askeri tabliyesini sajin-
mak igin Evzincan ve diger bitisik mervkezlevin ele gecivibmesi geveke-
ceketiv: Ykaridakileve ek olavak Miittefikler mubtemelen, Tiivk biviik-
levi tavafindan yeniden isgal edilmesini onlemek igin biv siive daha bu
bolgede biv kuvvet bulundurmak zorunda kalacaklardm®

Itilaf devletlerinin ortak hareketi basligr altinda, Ttilaf devletlerin yapmast
gerekenler siralanmigtir. Ttilaf devletlerinin askeri agidan imkan kabiliyetleri
ve askeri/politik tutumlarina dair bilgi verilirken harekat yapilmasi muhte-
mel bolge ve yerlerin cografi agidan 6zellikleri siralanmigtir. Bunun diginda
Tiirk askeri yapisinin imkan ve yetenekleri verilirken halkin mevcut durum
kargisinda tutumunun ne olacagina dair toplumsal analizler yapilmigtir. Ra-
porun siraladig: tiim bu bilgiler, harekit yoniinden Anadolu’nun neden iggal
edilemeyecegini gostermesi agisindan 6nemli bilgileri igerir.

Ilk olarak, Fransa’nin Trakya’da giivenligi saglamasi ve bolgede bulunan
azinlik niifusa kargi Tiirk halkinin yapmast muhtemel katliamlar1 6nlemesi

29 IOR/L/MIL/17/16/26, “The Situation in Tarkey, 15th March 19207, British Library, India
Oftice Records and Private Papers, Part II Operations, 15 March 1920.
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gerektigi vurgulanirken Fransiz birliklerinin Yunan ordusunu desteklemesi
arzu edilmistir. Raporda, harekat yoniinden yiginaklanma ve kuvvet kay-
dirma esaslarinca konu degerlendirilmistir. Bahsi gecen ornekler igerisinde
Izmir’i isgal eden Yunan ordusunun Konya-Eskisehir demiryolunu ele ge-
girmesinin gerektigi dile getirilirken boylece Trakya ve Izmir’de isgali pe-
kistirmesi gerektigi belirtilmistir. Ancak Yunan ordusunun, Trakya ve Izmir
isgalleriyle bu bolgelerde tutunamayacagi ve geri ¢ekilme ihtimalinin Fransiz
ve Ingiliz isgal alanlarinda domino etkisi meydana getirecegi ve bu duru-
mun prestij kaybina neden olabilecegi belirtilmigtir. Yine Fransa’min Kilikya
isgalini siirdiirebilmesi igin iki ya da {i¢ tiimenle iggal bolgesini destekleme-
si gerektigine dikkat gekilirken Fransiz askeri yetkililer, Fransiz isgal alani
olarak belirlenen Anadolu’nun iglerine dogru ilerlemesinin miimkiin olma-
digin1 belirtmesi istihbarat raporuna yansimigtir. Bu ifadelerden anlagildig:
lizere Biiyiik Britanya-Fransa askeri yetkililerin Fransiz iggal alan1 hakkinda
goriistiigii ve gehir savunmalarindan® dolay: Tiirk direnisinin bolgede giiglii
oldugunu ortaya gikarmugtir.

Italya’nin ise Bat1 Anadolu’da yapilacak bir harekit1 desteklemedigi ve si-
yasi/askeri agindan Ttilaf kuvvetlerine sadik kalmadigma vurgu yapilmustir.3!
Biiyiik Britanya’nin Karadeniz Ordusunun Batum’da bulunan bir miifreze
giicii diginda bir tiimen kuvvetine kadar indirilmig olmast nedeniyle Istan-
bul’da bulunacag1 ve bogazlari kontrol edecegi belirtilmigtir. Sevr Antlagma-
sinda imzalanmasi beklenen bir baska madde Kiirdistan olarak tarif edilen
bolgeyle ilgili hususunun karigik olduguna dikkat gekilmistir.?> Konunun
karigik olmasinin bir nedeni ise Kiirtlerin Itilaf devletlerinin isgaline kargi
tutumunun agik olmamasi gosterilmis ve cografi uzaklik nedeniyle bolgeye
miidahale edilemeyecegine dikkat gekilmistir. Kiirtlerin, iggallere karg: Tiirk-
lerle birlikte hareket etmeleri durumunda yeni olugumlara gidilecegi ifade
edilmigtir. Bu nedenle Kiirtleri, Osmanli devletine bagli kalmak isteyen ki
gogunlugu olusturur ve bagl kalmak istemeyenler olarak ikiye ayirabiliriz.*®

30 Adana, Marag, Urfa ve Antep savunmalarinin Fransiz giiclinii kirmasi ve Ingiliz gekincesini
olugturmasi hakkinda Bkz. Oziigetin, Atag, “Meclis Celse...”, s.51; Fromkin, Barsa Son...,
5.356,358; Tiirk Istiklnl Harbi IVincii Cilt Giiney Cephesi, Genelkurmay Basimevi, Ankara,
2009, 5.91-106, 115-127, 135-145, 151-161, 183-184; Gologlu, Tiirk..., s.62-63.

31 Paris Konferansindan sonra italya, kendisine vaat edilen Bati Anadolu’nun Yunanistan verilmesi
nedeniyle istedigini elde edememis ve konferanst terk etmistir. Bu durum Italya’nin Anadolu
isgalinde kiiskiinleri oynamasina ve isgallerde isteksiz davranmasina neden olmustur. Izmir’de
Italya’ya kargt Yunanistan'in desteklenmesi Italya’yr térpiilemek amacina hizmet eder. Bozkurt,
“Trakya’mn...”, s.42.

32 Ulusan, “Sark Meselesi’'nden...”; 5.238; Kurubag, “Sevr Siirecinde...”, s.199-210; Ertan, “Sevr
ve Lozan Antlagmalari...”, 5.23-25.

33 Tanor, Kurtulus, s.38-39.
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Siyasi agidan Sevr Antlagmasr’nin en sorunlu hiikmiiniin Dogu Anado-
lw’da bir Ermeni Devleti’nin kurulmasi oldugu dile getirilmigtir. Ermeni
ordusunun 20.000 asker ve 36 dag topuna sahip oldugu ve Erzurum-Si-
vas-Trabzon sehirlerinde bulunan Tiirk askeri kuvvetinin agir ve hafif top-
lariyla destekli 10.000 diizenli, 18.500 diizensiz olmak iizere 28.500 askere
sahip olmasinin yan1 sira Marag, aydin ve Eskisehir’den takviye edilmesiyle
40.000 askere ulagabilecegi belirtilmigtir. Buna ragmen Tirklerin, Erme-
nilere askeri agidan kargi koyamayacagi noktasinda yanlig bir askeri tespit
yapilmugtir. Diger yandan Ermeni ordusunun savagma kapasitesinin yeterli
olmadig1 ve mevcut asker sayisini kullanmug olsa bile Tiirklere karg1 taarruza
gegemeyecegi ve Azerbaycan sinirinda da asker bulundurmasi gerektigine
dikkat ¢ekilmistir. Anadolu’da kurulmas: planlanan s6zde Ermenistan olarak
belirtilen haritaya gore; Karadeniz’den Van Goli'ne kadar kontrol edilecek
cephe genisliginin 480 km oldugu ve bu durumunda Ermeni askeri kapasi-
tesini agan bir durum olusturdugu ifade edilmigtir. Sonug olarak Miittefik
devletlerin askeri yardima ihtiyag duyacagi ve dig ya da ekonomik bask: gibi
baski ve zorlamalarla kendi kendine yeten Anadolu’nun bir abluka veya kisit-
lamanin yarattig1 etkilere karsi koyabilecegi agik bigimde belirtilmigtir.

Raporda, Anadolu’nun jeostratejik ve jeopolitik konumunun 6nemi vur-
gulanirken cografyanin Anadoluw’nun dogusunda yapilmasi muhtemel bir
harekat1 sinirlayici ya da engelleyici konumuna 6rnekler verilmigtir. Taarruz
ya da destek planlamasinin mutlak bir zaferi temsil etmesi igin kesinlige da-
yanmast i¢in yapilan etiitte, yollarin mevsim sartlarina gore heyelan olma ih-
timaline karg1 ve riizgar almasi gibi dogal sartlar1 kapsadig goriilmiistiir. Sa-
rikamig demiryolu giizergahi diginda muhtemel operasyon sahasi olarak go-
rilen Erzurum’a, Trabzon kadar uzak mesafede bulunan Batum’dan uzanan
645 km’lik demiryolunun kullanilamaz olmas1 nedeniyle birliklerin denizden
Erzurum’a, yani Trabzon’dan karayoluyla Giimiishane ve Bayburt {izerinden
315 km mesafeye katetmesinin tek bir segenek oldugu belirtilerek harekatin
hangi mihverden yapilacag: belirtilmistir. Dogal olarak Biiyiik Britanya Ka-
radeniz’de ordu bulundurmasi sebebiyle harekatin baglangi¢ noktasi olarak
Trabzon’u belirlemis, merkez olarak ulagilacak hedefin ise Erzurum oldu-
gu ve tek segenek olarak da takip edilecek giizergahin Glimiishane-Bayburt
tizerinden olacag: belirtilmistir. Yaklagik 160 km olan Giimiishane-Bayburt
gecidinin, mevsim gartlarina gore heyelan ve sel tehlikesi nedeniyle tikanabi-
lecegi hesap edilmis, gegit boyunca askeri birliklerin iis bolgesi isgal edecegi
yerlerin olmamasi ya da askeri araglarin ge¢emeyecegi kadar dar yerlerin ol-
dugu ayrintili bigimde belirtilmistir. Tercan yolu diginda engebeli katir yol-
larinin oldugu ve rakimin 2600 metrelere ulastigi, Trabzon™un agik bir yol
oldugu muhtemelen gemilerin limana yaklagma istikametleri hesap edilerek
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Trabzon™un kuzeybatidan stirekli riizgar aldigina dikkat ¢ekilmigtir. Akgaabat
ve Kovata (?) limanlarinin Trabzon’a yakinliginin yani sira Trabzon limanina
alternatif’ oldugu ancak biiyiik gemilerin Ak¢aabat limanina yanagamadig:
belirtilmistir. Gegmise doniik bir harekét plani olarak, Tiirk birliklerinden iki
kat daha fazla olan Carlik Rusya’nin 1916’da Erzurum’a yonelik harekatinda
karayolu olarak Kars mihverinden ilerledigine belirtilmistir. Tlgili tespit ve
ornek, aslinda Trabzon-Giimiishane-Erzurum giizergahinin tam olarak izle-
necek bir yol haritasi1 olmadig: fikrini giiglendirmek igin verilmigtir. Yapilacak
muhtemel harekatin Anadolu iglerine yapilmasi ve halkin gerilla tarzi bir
operasyon yapabilme ihtimaline kars1 en azindan Tiirk kuvvetlerinin sayisal
agirhig: kadar bir kuvvet gerektirdigi belirtilmistir. Bu nedenle Tiirklerin Er-
zurum bolgesinde yaklagik 40.000 asimetrik gii¢ bulunduracag varsayilarak
Biiyiik Britanya’nin benzer bir sayiyr alana stirmesi gerekmekte oldugu vur-
gulanmugtir. Bununla birlikte birligin bakim destek faaliyeti igin teknisyen,
ulagtirma vb. yardimci kuvvetlerin organize edilmesi gerektigi de askeri agi-
dan hatirlatilan bir bagka konu olmugstur. Ayrica harekatlarin baglamasindan
once Trabzon-Erzurum yolunun teknik olarak ulagima uygun hale getirilme-
si gerektigi ve yolun bozuk olusu dikkate alindiginda muazzam seviyede ig
giiciine ihtiyag olacagi, bu tarz teknik islerin halledilmis olmas1 durumunda
dahi merkezden uzakta ve alternatif bir giizergahin olmamasi gibi nedenlerle
ti¢ tiimenlik bir kuvvetin idame ve tedarikinin zor olacag: belirtilmistir. Sa-
vagin siirdiiriilebilirligi noktasinda, harekat hattinda lojistigin olmazsa olmaz
kural ilgili mercilere tekrar hatirlatilmigtir. Harekatin sihhati yoniinden tek
bagina Erzurum’un elde tutulmasi yeterli olmadig: Tiirklerin, 480 km’lik Er-
meni-Tiirk sinirindan uzak tutulmasinin da ayri bir sorunsal oldugu ifade
edilmigtir. Dolayisiyla muhtemel bir harekatta, Biiylik Britanya’nin kitlesel
piyade gii¢ yapisiyla, arazi denkleminin uyumsuzluk gostermesine dikkat ge-
kilmistir.

Muhtemel harekit i¢in arazinin tahdit eden yonlerine ek olarak toplumsal
agidan da harekiti sinrlayict bilgilere yer verilmigtir. Dolayistyla asimetrik
stratejiye kargr miicadele etmenin zorlugu ve tipki Hollanda’nin bugiinkii
ismiyle Endonezya’da, Fransizlarin Abdiilkadir’e karst Cezayir’de ve Ispan-
yollarin Kiiba ve Fas’ta oldugu gibi uzun siireli bir savagi gerektirdigine ve
bu nedenle Biiyiik Britanya’nin belirtilen sayisal biiytikliikte bir askeri seferi
yapamayacag1 ya da siirdiiremeyecegine dikkat ¢ekilmigtir. Bu argiimanlara
ilaveten, Turk-Ermeni sinir1 olarak planlanan Tirebolu-Kemah sinir hattinin
askerden arindirilmasi diigtincesi igin de gegerli oldugu, bu sartlarin uygula-
nabilir olmast igin askeri tedbirlerin alinmasi gerektigi belirtilmistir. Dola-
yistyla Erzurum’un sadece isgal edilmesi yeterli degildir. Isgalin siirekliligi-

nin saglanabilmesi i¢in Ermenilerin iggal edilen topraklara yerlestirilmesi ve
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Trabzon hinterlandinda bulunan Erzincan ve diger bitisik merkezlerin de ele
gegirilmesini gerektirecegi bu nedenle Ttilaf devletlerinin uzun siireli bolgede
asker bulundurmasi gerektigi vurgulanmistir.

Ingiliz Askeri Knynaklarwyla Tlgili Durum

Genelkurmay, Evmenistan igin gevekli sefer giiciindin bulunabilecegi her-
hangi bir kaynak gostevemez. Irak’ta, Filistin’de, Miswr’da ya da Ren’de
bulunan mevcut garmizonlar: azaltmak miimkiin degildin. Bu nedenle
yalmzca Ingiltere ve Irlanda’da bulunan bivlikler asagndaki siralanmgtor:

Irlanda 28 Tobur
Ingiltere 49 Tabur

Irlandn’ya gelince isler dyle bir konuwma geldi ki ethili piyade lkuvvetini
25.000%¢ ¢cikarmak igin su andn fazladan taburviar gondeviliyor ve Bag-
komutan, bunu giivenlik icin mutlaka asgari biv sart olarak kabul ediyor.

Ingiltere’de endiistrivel isyan olasilyjn nedeniyle askeri birlikler zaten teh-
likeli devecede diisiik ve denizasir sefer icin ancak bivkag tabur bulmak
midimbkiin olpcaktr:

Ayrica bu taburlara ait askerlervin nervedeyse tamams acemi askerlerden
olusmakta ve birlikler su anda aktif operasyonlarda yer almak igin wygun
degildiv. Yiskavidaki nedenlevden dolmyr meveut garnizonlarimizin teblikeli
bir bigimde eksik oldugu ve bu tiir bir sefer igin gevekli olan ulastirma soforii
ve ozellikle mubabereci gibi gevekli teknik personeli temin etmek oldukea
zordur:

Ozetle, Ingiltere’nin askeri varisklars, Britanya Impavatoringu’nun ibti-
yaglarim karsilamaya zaten zar zor yetiyor ve Batum, Istanbul ve Bojaz-
law; Filistin, Muswr ve Irak’taki kuvvetlerle meveut cabalavimzin otesinde
bagska bir sey yapilamaz.

Biiyiik Britanya, Anadolu’da bir Ermenistan kurma diigiincesinin iglev-
sellesmeyecegini ya da siirdiiriilemeyecegini Anadolu’nun cografi sartlari ve
kargilagtirmali mevcut askeri yetenekler agisindan ele almugtir. Rapor, askeri
kapasite noktasinda Biiyiik Britanya’nin kendi i¢ sorunlarmi da giindeme
tagimugtir. Biiyiik Britanya Genelkurmayz; Irak, Filistin, Misir ve Almanya’da
asker bulundurmasi ve mevcut garnizonlarda asker azaltmaya gidilememesi
gibi nedenlerle s6zde Dogu Anadolu’da kurulmas: planlanan Ermenistan’a
asker gonderemeyecegini gerekgelendirmigtir. Hali hazirda Biiyiik Britanya
ve Irlanda’da toplamda 72 tabur bulunmaktadir. Biiyiik Britanya’nin giiven-

34 IOR/L/MIL/17/16/26, “The Situation in Turkey, 15th March 19207, British Library, India
Oftice Records and Private Papers, Part II Operations, 15 March 1920.
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ligi agisindan Trlanda’da islerin karigik oldugu® ve bu nedenle Biiyiik Bri-
tanya genelkurmay baskaninin azami 25.000 askeri Irlanda’da bulundurmak
zorunda oldugu belirtilmesinin yani sira savag sonrast Ingiltere’de isgi sifi
hareketliligi yasandig1 ve is¢i isyanlarina® karsi bir kuvvet bulundurulmas:
gerektigi vurgulanmigtir. Tiim bu etkenlere ek olarak anavatanda bulundu-
rulan birliklerin savag deneyimi yagamamig acemi askerlerden olugmasi ve
Mistr, Istanbul ve bogazlar, Batum, Irak ve Filistin’de ingiliz askeri konug-
lanmasi nedeniyle boyle bir harekitin miimkiin olamayacag ifade edilmistir.
Bununla birlikte Biiyiik Britanya’nin savag sonrasi siyasi hesaplari bitmemig
ve istemeyerek de olsa Churchill, zorunlu askerlik uygulamasini kaldirmak
zorunda kalmistir. Churchill, Ekim 1919°da ordunun erimis oldugunu gor-
miig ve siyasi/iktisadi konjonktiir agisindan da askeri harcamalar1 kismak
zorunda kalmistir. Ingilizlerde oldugu gibi Fransizlar da Anadolu’da Tiirk
milliyetgileriyle miicadele edecek askeri giice sahip degildi.?”

3. Bir Vabset Isyan Olasiyi

Kiigiilke Asya’daki askevi opevasyoniavin hevhangi bir sekilde yenilenmesine
cok ciddi bigimde itivaz edilmektediv ve o da sivillevin gok ciddi bir olgekte
katledilme olasilyjimin takip edilmesi gerektigidir

Yonanhlarim Anadolu demivyoluna dogru ileviemesi olurken gereekten
Tiirkler kuzdwilwsa Tiivkler Anadolw’da kalan savunmasiz Ermeni ve
diger Hristiyanlary mutlaka oldiiveceklerdin. Rumiarin ve Evmenilerinde
hemen hemen aym olgiide Miisliimanlars katledecelleri kesindir ve bos yere
kann dokiilmesi bir kez baglady my bunu engellemek Miittefik Devletlerin
elinde olmayacakto3®

Rapor, Anadolu’da askeri operasyonlarin bitirilmesi gerektigi ve savas
oncesi duruma doniilmesi konusunda israrcidir. Temel gerekge, Tirklerin
Anadolu’da bulunan gayrimiislimleri 6ldiirme olasiigidir ki Miisliiman ve
Hiristiyan halkin birbirini 6ldiirmeye baslamas1 Anadolu’da kitlesel 6liimle-
rin olmasina sebebiyet verir. Anadolw’da gikacak isyan kargisinda Itilaf dev-
letlerinin de garesiz kalacagina yonelik toplumsal bir 6ngorii yapilmigtir. Bu

35 Fromkin, Barsa Son..., s.324, 472. TBMM Antalya Milletvekili Rasih Bey Sevr sonrast meclis
konugmasinda, Ingiliz Basbakan Lloyd George’u azinlik haklart giindeme getirmekle suglamig
ve Irlanda’da akitilan mazlum Trlandali kanint diinya milletlerinin bildigini ifade ederken Ingiliz
bagbakan sert bigimde elestirmistir. Oziigetin, Atas, “Meclis Celse...”, 5.49.

36 Ingiltere’de igsizlik sorunun yami sira agir ekonomik ve sosyal sorunlar yasaniyordu. Ingiliz
ckonomisi 1920-1921°de ¢oktii. Fromkin, Barssa Son..., s.324, 359, 472.

37 Fromkin, Barsa Son..., s.323-324, 355-357.

38 IOR/L/MIL/17/16/26, “The Situation in Turkey, 15th March 1920”, British Library, India
Oftice Records and Private Papers, Part IT Operations, 15 March 1920.
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noktada rapor, toplumsal kaosun yaratabilecegi hassas sinirlar1 agik¢a belirt-

mistir.

4. Digier Miisliiman Irkiar Uzerindeki Etkisi

Onerilen baris kosullarmmin ciddiyetinin Britanya Imparatorlugu’nun di-

Jger bolgelerindeki Miisliiman niifus avasimdn yaratabilecegi ethiyi ayrintily
olarak ozetlemeye gerek yoktur. Burada Filistin ve Irak’ta yasayan Arapla-
rin ve Hindistan niifusunun Miisliiman kesiminin habere kesinlikle kayit-
51z kalmayacag ve ciddi bir isyandan kagumlamayacagums soylemek yeterli
olacakti: Bununla birlikte Imparatoringun Miisliiman bolgelevini kontrol
etmedeki zoriuklarmmzin Tiivkiyeyle yapilan Antlasma’mn sartiarimm
ciddiyetiyle dogrudan bir iliski olmas: beklenmelidin:

Bu nedenle bu kaday ciddi kosullara baspurmadan once bize ne gibi avan-
taglar sagflayabileceging cok dikkatli bigimde diisiinmek siyasi goviinmelte-
din®

Teklif edilen antlagmasimin Osmanli Devlet’ne imzalatilmasi sonrasi

Miisliiman diinyada infial etkisi meydana getirecegine dikkat gekilirken hem
Arap cografyasinda hem de Hint Miisliimanlar: arasinda bir isyana neden
olabilecegi belirtilmistir.** Biiyiik Britanya Imparatorlugunun sémiirgesi al-
tinda bulunan Miisliiman toplumu kontrol etmede ¢ekilen zorlugun hesaba
katilarak geri dondiirtilemez ciddi sonuglara yol agmadan firsatlar1 avantaja
doniigtiirecek siyasi hamleler yapilmasi igin agir sartlara sahip antlagmanin
sartlarina bir kez daha dikkat edilmesi gerektigine vurgu yapilmugtir. Sonug
olarak, askeri agidan ciddi yiikiimliiliikler altina girmeden once politik ba-
kimdan sonug tiretmeyen basarilardan sakimilmasi gerektigi vurgulanmustir.

39

40

IOR/L/MIL/17/16/26, “The Situation in Tarkey, 15th March 1920”, British Library, India
Oftice Records and Private Papers, Part II Operations, 15 March 1920.

Sevr Antlagmasi sonrasi TBMM Trabzon Milletvekili Ali Siikrii Bey meclis konugmasinda,
Ingilizlerin Miisliiman diigmani oldugunu ve Misir ve Hint Miisliimanlarinin bulundugu Islam
cografyasinda Miisliimanlart esir ettigini ve fenalikta bulundugunu ifade ettikten sonra bagta
Ingilizler olmak iizere Fransa ve Italya’nin da Sevr’i uygulamayacaklarim bildiklerini ifade
etmigtir. Ali Stikrii Bey, Sevr ile yalmz Tiirklerin bagimsizhgini engellemeye gahigmadiklarimni
Sevr planinin aym zamanda Islimiyet’e yonelik de bir tasart oldugunu, bunu Miisliimanlarin
da anladigini, Hintlilerin, Misirlilarin esaretten kurtulmak istediklerini ve Tiirk miicadelesine
yardim etmeye kararli olduklarini dile getirmis ve Hint ve Misirhlarin diisiincelerine yer
Vermigtir. Oziigetin, Atag, “Meclis Celse...”, s.50. Lord W. Wemssy, Sevr’in Hintli Miisliimanlar
arasinda rahatsizlik yarattigi ve radikalizmi tegvik edecegi endigesi vurgulanmistir. Sémiirgelerde
huzursuzluk yasanmasindan korkulmustur. Filistin’de Yahudi yerlesimlerin ortaya vahim sonug
bilinmektedir. Wemssy, Sevr’i mikrop sagan bir mikrop olarak nitelendirmistir. Yiiksel, “4
Agustos...”, 5.968-969,972-973.
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5. Sonuglar

Askeri bir bakss agiswyla degeviendivildiginde Miittefiklerin wygulamayn
hazowr olmadyir bevbangi bir kosulun Baris Antlasmasimda somutiastiril-
mast, arzu edilen bir durum degildin

Onceki paragraflarda baz kosullavim wygulanmasimn nelevi gerektivecesyi
Jostevilmeye calisilmastor:

Belli de dist kurul, tiim bu sartlar: Tiivkiye’nin gozlemienebilmesi ihtima-
line karse koymays tevcih ediyor olabiliv ve bunu da yapmayorsa da wygula-
ma niyetinde degil. Bu durumda mulbtemelen biyle bir politika hakkinda
askeri goviis istenmemektedin:

Ancak sunu belivtmek gevekir ki antlasmamn kosullars, barisa siddetle
muhtag olan biv iilkeye baris getivme konusunda cok az sey vaat igeviyor.
Britanya Imparatoriugu, biv zamanlar Tiivk Imparatoriugu olan toprak
ve dini agidan yakin baglanti topraklarm savunmaswyla govevlendivdigi
herkese ilave endise ve soruminluktan baska bir sey getivmedisji gibi ne de
askeri biv bakss agise olusturmamastur: Genellkurmay, Savas Ofisi, 15 Mart
1920.#

Rapor, Anadolu’da askeri bir operasyonunun neden olmayacag askeri
agidan gerekgelendirirken Sevr 6ncesi 6n hazirhg: yapilan siyasi hiikiimlere*2
de agir elestiri getirmistir. Raporun sonug kismu ise siyasi elitleri agir bigimde
clestiriye yer vermistir. Tlk olarak, Itilaf devletleriyle koordine edilmeyen ya
da daha agik bir ifadeyle askeri agidan uygulanabilirligi test edilmeyen hig-
bir hitkmiin antlagma metninde yer almamasi gerektigine yonelik bir ikazda
bulunulmustur. Tigili ikaz, aslinda tam olarak ilerde ismi Sevr Antlagmast
olan sozde barig antlagmasinda Tiirklere karg1 uygulanamayacak ya da uygu-
lanmast halinde agir sonuglar1 olacak sakincali hiikiimleri i¢erdigi** ancak ne
Biiyiik Britanya’nin ne de Ttilaf devletlerinin askeri agidan bu hiikiimleri uy-
gulayacak kapasitesinin olmadig1, bu yoniiyle ilgili agir hitkiimleri hazirlayan
politik elitin dikkatli olmas: gerektigi belirtilmigtir. Askeri istihbarat raporu,
bahse konu hakkinda da sonug boliimiiniin son iki paragrafinda izahata ge-
rek birakmayacak bigimde agiklama getirmigtir.

41 IOR/L/MIL/17/16/26, “The Situation in Turkey, 15th March 19207, British Library, India
Office Records and Private Papers, Part IT Operations, 15 March 1920.

42 Aslinda Sevr sonrast Ingiliz ve Fransiz basini da antlasmayi elegtirmistir. Fransiz kamuoyu,
antlasmanin adil olmadigim ve Fransa’nin doguda ki gikarlarim korumadigina yer verirken
Ingiliz basim Sevr’in uygulanmaz oldugunu ve sorunlara gegici ¢6ziim buldugunu ifade etmistir.
Ulusan, “Sark Meselesi’nden...”, 5.245-246; Aybars, “Milli Miicadele’de”, s.46.

43 4 Agustos 1920°de yapilan Lordlar Kamaras1 Toplantisinda Lord Wester Wemyss Sevr’in
onaylanmasinin hem Biiyiik Britanya hem de Ttilaf devletler igin zararli sonuglar doguracagin
belirtmis, bu durumu da mantiksiz ve uygulanamaz hiikiimler igermesine baglamustir. Yiiksel, “4
Agustos...”, 5.968.
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2. Askeri Istihbarat Raporuna Gore 15 Mart 1920°de Tiirk
Ordusu ve Isgal Ordularina Ait Asker, Silah Sayis1 ve Birliklerin
Konumu Gosteren Tablolar

Nisan 1920°de Tiirkiye’de 200.000 kisilik bir iggal ordusu bulunmakta-
dir. Bunlardan 38.000°1 Biiyiik Britanya, 59.000’1 Fransiz, 17.900%i 1talyan
ve 90.000’1 Yunan ordusuna aittir.** Fransiz ve Biiyiik Britanya’nin askeri li-
derleri siyasi otoritelerine Anadolu iizerine anlagtiklar1 konular: Tiirklere ka-
bul ettirebilmek igin 27 tiimene ihtiyaglar1 oldugunu bildirdiler. Bahse konu
askeri teskilat, Ttilaf devletlerinin birlikte olugturamayacagi kadar biiyiik bir
yapidir. Bu nedenle Biiyiik Britanya Genelkurmay1, Lloyd George’i barig ko-
sullarin1 yeniden gozden gegirmeye davet etmis olmasina ragmen Bagbakan
L. George bunu reddetmistir.*

Rapor; A, B, C, D olmak iizere dort ekten olusmustur. Istihbarat raporun
semasina sadik kalmak agisindan Ek-D boliimiine ¢alismada baslik olarak
yer verilmigse de Ek-D boliimii bagka bir ¢aligmada yer verilmistir. Raporun
ck kisimlari; genel olarak asker sayisi, silah ve mithimmat gibi askeri agidan
sayisal verileri grafik bigimde sunmugtur. Raporun Ek-A boliimiinde, bolge
ve izdigiimiinde ingiltere, Fransa, Yunanistan, italya, Ermenistan, toplamda
Itilaf devletlerine ve Tiirk askeri organizasyonuna ait birlik, asker sayis1 ve-
rilmigtir. Tirk askeri yapisiyla ilgili “diigman” ifadesi kullanilmistir. Raporun
Ek-B boliimiinde Istanbul Genel Karargahina ait 8145 numarali ve 18 Subat
1920 tarihli rapora dayandirilarak Ermenistan askeri teskilatina ait bilgiler
verilmistir. Tlk gizelgede Ermenistan ordusuna ait mevcut asker ve silah sayisi
verilirken son ¢izelgede Ermeni ordusunun ihtiyaglarina ait tabloya yer ve-
rilmigtir. Raporun Ek-C boliimiinde ise Tiirk ordusuna ait diizenli/diizensiz
asker, silah sayisi, yiginaklanma bolgeleri ve birlik isimleri verilmigtir.

44 Sarihan, Kurtulus Savag..., s.3.
45 Fromkin, Barisa Son..., s.355-356.
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[zmir 6 Tiimen |1 Tiimen ..
Cephesi - - 90,000 |15.000 | 7 Tiimen |105.000|18.500
Fransa
Cephesi
29 Tabur 29 Tabur
Adana - (bns) - - - (bns) 25.000 |8.400
Iskenderun |- 25.000 |- - - 25.000 |- -
Ingiliz 1
(Musul) Tiimen |~ - - - 1 Tiimen |12.000 |2.500
Cephesi
Ermen- 4 Tuoay *
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Cephesi ‘
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Anadolu
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46 IOR/L/MIL/17/16/26, “The Situation in Turkey, 15th March 1920”, British Library, India
Oftice Records and Private Papers, Part IT Operations, 15 March 1920.
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1 Tabur 1 Tabur
Ankara (bn) - - - - (bn) 850 13.000
Eskisehir 1850 - - - - - - _

Toplam 17.000 |26.000 {90.000 |15.000 |21.000 - 169.000(77.400

*Mills Seferberlikte 60.000% ¢rkacaktr®

EK-B*®

Evrmenistan Ordusu

Istanbul Genel Kavaygdhmdan 18 Subat 1920 taribli ve 8145 numarals va-

por.
1. Mevcut personel ve Malzeme
Personel Silah
Siivari Topgu | Piyade | Tiifek Top |Miihimmat |Ucak
21.000 17.313(a) |(e) 1.176.780 | 8(b)

47 1OR/L/MIL/17/16/26, “The Situation in Tarkey, 15th March 19207, British Library, India
Oftice Records and Private Papers, Part II Operations, 15 March 1920.
48 IOR/L/MIL/17/16/26, “The Situation in Tarkey, 15th March 19207, British Library, India
Oftice Records and Private Papers, Part II Operations, 15 March 1920.
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2. Iitiyaglar

Gskere cagrimas: 6 inclik top 8 |16.000 (c)
16.000 () Sahra Topu 16 |32.000 (c)
’ Howitzer (Obiis) 12 |24.000 (c)

; ... |Dag Topu 32 |64.000 (c)

ZTg‘J;ngW SUngi | \fakinals Tifek 400 | 50.000.000

a) 12.338% Rus 3mm, 2900 gesitli kalibrede; 2175 lebel (Fransiz Tiifek)
yiizde ellisi tyi dwrnmdn.

b) Sadece biri kullamlabiliv durnmdn.
¢) 1000 adets yiiksek ihtivakl ve 1000 adeti sarapnel ethili.

d) 20-32 yas avasindn iki sinsf halinde. Ulusal seferberlik toplam kuvvets
60.000’¢ cikaracak ve buna bagil olavak ilitiyaglarda artis olacaktu:

e) Eyliil 1919°a kadar vesmi bilgileve gove Evmeni ovdusu, Inzl ates eden
Top 3 inglik 12, Doy Topu 28, Obiis 6, Eski tip Top 3 inglik 6.*

49 TOR/L/MIL/17/16/26, “The Situation in Turkey, 15th March 19207, British Library, India Office
Records and Private Papers, Part II Operations, 15 March 1920.
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Aciklama Resmi Olarak Tiirkler Tarafindan Bildirilen Silahlar
Yedek
. . Yedek . Kiiciik
Silahlar Zs‘flaukhmuh Silah Kalibre Bomba Sth. Miih.

*Bandirma ve
[zmit'i kapsar.
+56'nct
Tiimenin 172'inci
Alay: tiimenin
geri kalanindan
farkly siniflan-
dirilar.

+ 61’inci
Tiimenin 188'inci
Alay: tiimenin
geri kalanindan
farkls siniflan-
dirilar.

150.000 1.000 [1.725 |1.631.830

+57'inci
Tiimenin 176 inc1
Alayr Antalya'dir.
+28'inci Tiimenin
68’inci Alay
tiimenin geri
kalamimdan farkli
stmiflandirilir.

9.000 4.233.000

5'inci Tiimen
Mardin'dedir ve
Fransiz Cephe-
si'ne karst uygun-
dur.

Sonug

Savagin mutlaka bir amaci vardir ve giddet igeren bir niteliktedir. Sava-
sin askeri ya da politik, kisa ve uzun vadeli hedefleri olmasinin yani sira
iizerinde tagidigr risk nedeniyle kotii sonuglarindan korunmak gereklidir.
Catigmanin kotii sonuglarindan kaginmak igin savag oncesi askeri istihbara-
ta dayali harekat plan/senaryolarinda durumun yapilabilirligi hakkinda agik
bilgilendirme yapilir. Askeri bir harekat yapilamiyorsa bagka garelere bagvu-
rulabilir. Savagin siyasi hedefine ulagmasi igin pek gok yontem kullanilmak-
la birlikte hasim giiclin askeri yeteneklerini dagitmak ve iilkeyi pargalamak
bir amag olabilir. Biiyiik Britanya, Sark Sorununu nihayete ulagtirmak igin
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Anadolu’da bir Ermenistan devleti kurmak niyetiyle askeri bir harekat plan
hazirlamug ve politik elitlere ilgili istihbarat raporunu arz etmistir. Istihbarat
raporunun harekat kismi, harekitin askeri agidan neden yapilamayacagini
ve siyasi sonuglarini degerlendirmistir. Rapor, ayrintili bir cografya etiidiine
yer verirken algilanan kirilganliklara/cografi kisitlara kars: iyilestirmeler ve
alternatif” harekat planlamalar1 sunmug olmasina ragmen harekitin yapila-
mazligina dikkat gekmigtir. Bir harekétta askeri yapinin etkisi yadsinamaz bir
ger¢ek olmasina ragmen operasyon planlanan iilkede yagayan toplum irade-
sinin 6nemi ve cografyanin zorlu sartlar tagimasi, harekat agisindan 6nemli
bir unsur teskil eder. Insan faktorii ve cografi faktorler olarak tamimlanan
ilgili hususlar, istihbarat raporunda ayrintili bigimde belirtilmis, raporda in-
san faktoriiniin gift yonlii etkisine dikkat ¢ekilmistir. Tlk olarak, dagitilmug bir
ordu olmasina ragmen Tiirk ordusunun asker sayist ve halkin milli miicade-
leye destek vermesiyle olugacak askeri organizasyonun ulagacag sayilara dik-
kat gekilmigtir. Bilhassa mevcut askeri sayilara ilaveten halkin verecegi destek
goz oniine alinarak gayri nizami unsurlarin sayisal bilgisi de verilen sayilara
ayrica eklenmistir. Bu agidan belirsiz bir tehdit olarak gosterilen halk destegi,
gerilla harbi olarak gii¢ yapilanmasinda dikkate alinmig ve savagin mahiyeti-
nin uzun siireli bir harp modeli olma niteliginden dolay: Biiyiik Britanya’nin
savagl uzun siire siirdiiremeyecegi vurgulanmugtir. Raporda, ikinci olarak ele
alinan insan faktorii ise Biiyiik Britanya’nin sayisal olarak asker kapasitesi-
dir. Ingiliz askerinin diinyanin farkli sémiirge alanlarinda konuslu olmast ve
Anadolu’da yapilabilecek bir askeri operasyon igin gerekli askeri yiginag: ya-
pamayacagina vurgu yapilmugtir. bu durumda rapor, Biiyiik Britanya’nin gok
konuslu askeri yapisindan dolay1 kuvvet tasarrufuna giderek maliyet etkin bir
yol takip etmesini 6nermistir. Bunun diginda harekat: etkileyen dag silsileleri,
limanlar, yollar ve gegitler gibi cografi etmenlerin tegkil ettigi dogal engelle-
rin mevcut teknolojiyle bagar1 imkanini tahdit etmesinin miimkiin oldugu ve
harekatta goz oniinde bulundurulmas gerektigine vurgu yapilmustir. Genel
olarak Anadolu’nun askeri ve cografi agidan iggal edilemezligine vurgu yapan
rapor, Itilaf devletlerinin Anadolw’da 6zelde Dogu Anadolu’da Ermenistan’in
kurulmast igin neden harekét yapamayacagini agik bir bigimde ifade etmistir.

Askeri ¢atigmanin nihai amaci, hasmin savagma azmini kirmaktir. Sicak
bir gatigmaya bagvurmayan ya da bagvuramayan devletler siklikla karg1 pro-
paganda, iktisadi, fiziki ve diplomatik baski olugturarak caydirma dinamig;i-
ni etkin kilar. Biiyiik Britanya’nin Tiirkler ve Anadolu iizerinde gerek gizli
gerekse agiktan plani, ana ¢ergevede bol-pargala-yonet parolasinda saklidir.
Biiyiik Britanya, Birinci Diinya Savagr’'ndan galip bir devlet olarak ¢ikmuig
olsa da savag boyunca oldukga yipranmig, savag yorgunluguna ilaveten ¢ok

konuslu ya da daginik bir askeri goriiniim sergilemektedir. Rapor, Biiyiik
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Britanya’nin askeri gii¢ yogunlagmasini Anadolu’ya kanalize edememenin
verdigi tedirginligi agik bigimde ele almigtir. Raporun sundugu en 6nemli ar-
giiman, Biiyiik Britanya’nin Yunanistan’dan faydalanarak Anadolu’da neden
vekalet savagina giristigini ya da Biiyiik Britanya’nin kendi bagina askeri bir
harekita bagvuramamasinin gerekgelerini ortaya koymasi agisindan degerli
bilgiler icermektedir. Bu nedenle Biiyiik Britanya, Yunanistan’in Anadolu’da-
ki arzu ve isteklerinden faydalanarak Anadolu’da yeni bir cephe olusturmus
ve tedrici iggalini desteklemigtir. Bu yoniiyle mevcut durum, Paris Antlagma-
st'nda zayif bir Yunanistan’in goreceli olarak giiglii Ttalya’ya tercih edilmesini
izah eder bir niteliktedir. Biiyiik Britanya igin sonraki agamada Anadolu’nun
daha yonetilebilir olmast maksadiyla Anadolu’da giiglii bir Ttalya yerine zayif
ve kontrol edilebilir bir Yunanistan tercih nedenidir.

Rapor, Sevr Antlagmasr’nda bagat rol oynayan Biiyiik Britanya’nin Tiirk
milletine karg1 siirlayici ve caydiricr alternatif planlamalar igerisinde oldugu-
nu igaret etmektedir. Diger yandan rapor, Biiyiik Britanya’nin Sevr Antlas-
mast’'nda yer alan maddeleri tartigmaya agmustir. Bu durum, Biiyiik Britan-
ya’nin Sevr Barig Antlagmasr’na askeri ve siyasi agidan 6n hazirhik yaptigini
gosterir. Rapor, 15 Mart 1920°de hazirlanmig ve 10 Agustos 1920°de imza-
lanacak olan Sevr Antlagmasr’nin bazi1 maddeleri raporda askeri agidan uygu-
lanabilir olup/olmamasi agisindan analiz edilmigtir. Uluslararasi ve i¢ politika
bakimindan rapora dair etiit ve ongoriiler Sovyet Rusya, Bulgar Arap, Er-
meni ve Kiirtlerin muhtemel izleyecegi politikalar agisindan analiz edilmistir.
Raporun sonucu, Biiyiik Britanya’nmin Tiirk milletine karst caydirmaya dayal:
bir savaga girmekten kaginmasi gerektigi yoniinde olmustur.

Biiyiik Britanya, istihbarat raporun askeri 6nerilerine dikkat etmis, politik
olarak baskiya dayali strateji ve caydirma yontemine bagvurarak sonuglari et-
kileme firsat1 aramistir. Bu yoniiyle rapor, sadece askeri harekat bakimindan
bir istihbarat raporu olmanin diginda gergekgi tespitleriyle siyasi agidan da
karar vericileri dogru yonlendirme niyetindedir. Raporda, askeri bakimdan
uygulanamaz oldugu dolayl yoldan elegtirilmesine ragmen raporun arz edil-
mesinden aylar sonra Sevr Antlasmasi’nda agir hiikiimlerin yer almasi, po-
litik olarak raporun dikkate alinmadigina kanit olabilir ancak Biiyiik Britan-
ya’'nin askeri agidan Anadolu’da harekat yapamamig olmast ise raporun askeri
noktada dogru bir bilgilendirme yaptigini ispatlar niteliktedir. Bu nedenle
Biiyiik Britanya gerek Yunanistan’in Anadolu’daki arzularindan yararlanmak
suretiyle gerekse Istanbul Hiikiimeti’ni ig siyasi ¢ekismelerden faydalanarak
Yunanistan ve Istanbul Hiikiimeti’ni amaca ulasmada aragsallagtirmstir. Tti-
lat devletleri, Sevr Antlagmasr’yla Tiirklere “savag gerekli olursa cezalandirma
da ¢ok ciddi olacaktir” mesaj1 vermistir. Buna karg1 Tiirk milleti, bagimsizlik
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yolunda savagarak eylemsel bir cevap vermistir. Giiglii devletlerin Anado-
lu’da etki alani olusturma arzusu kargisinda Tiirk milletinin azim ve karar-
lihg1, bagimsizlik savaginda Itilaf devletleri kargisinda bagarili olmasinda en
temel argliman olmustur.
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