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Cumbhuriyet Halk Firkas: ve Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkas1 Programlar: Uzerine Bir
Karsilagtirma

Volkan Aksoy’

Ozet

30 Ekim 1918 Mondros Ateskes Antlasmasrndan sonra yurdun isgallere
ugramast sonucunda vatamin mukadderatim Ttilif Devletlerine ve onlarin
korumasinda azinliklara birakmak istemeyen vatanseverler, Bat1 Anadolu’dan
baslamak tizere direnige gectiler. Aynt amaglar dogrultusunda Mustafa Kemal
Paga’min 6nderliginde Samsun’a ¢ikan vatanseverler de bu yer yer yanan
1stiklal ateglerini birlestirip tegkilatlandirarak vatanin kurtulugunu temin ettiler
ve Osmanli Devleti’nin yerine yeni bir milli devlet kurdular. Bu agamadan
sonra Mustafa Kemal Pasa ve arkadaglari, Biiyiik Taarruzun kazanilmasiyla
Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi (TBMM) ve onun yaraticis1 Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetlerinin gorevlerinin de sona erdigini, miidafaa-i hukuk teriminin
Kurtulug Savagindaki anlamini artik ifade edemeyecegini diisiinmiigler ve yeni
donemde yeni isme, yeni bir programa ihtiya¢ oldugunu vurgulamiglardir.
Mustafa Kemal Paga giktig1 yurt gezilerinde amaglarini halka anlatma firsat1
bulurken TBMM’de ise 1 Nisan 1923 tarihinde segimlere gidilmesi giindeme
gelmis ve yeni bir segim yapilmasi kabul edilmigtir. Mecliste se¢im karari
alindiktan sonra, 8 Nisan 1923 tarihinde Mustafa Kemal Paga, Anadolu ve
Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti (ARMHC) Reisi olarak bir beyanname
yaymlamistir. 9 Umde’den (ilke) olusan bu beyanname Halk Firkasinin
(HF) temelini olusturmustur. Diger taraftan Cumbhuriyet’in ilk muhalefet
partisi olarak Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin (TCF) kokenlerini, Ekim
1923’te Cumbhuriyetin ilanindan sonra HF iginde dogan goriis ayriliklarina
kadar uzatmak miimkiindiir. Cumhuriyetin, bir grup 6nde gelen partilinin
Ankara’da bulunmadig bir sirada ilan edilmesi bazi tepkilere yol agmistir. Eski
caligma arkadaglarinin Mustafa KemaPlin destekledigi nispeten yeni kadrolar
tarafindan geriye itildiklerini diisiinmesi de yeni partinin kurulusunda etkili
olmugstur. Boylece iki parti iki programla ve yer yer farkli sdylemlerle Tiirk
siyasi hayatinda yerini almugtir.

1 Dog. Dr., Karadeniz Teknik Universitesi, Karadeniz Aragtirmalari Enstitisii,
v_aksoy@ktu.edu.tr, Orcid: 0000-0001-6725-8012.
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GIRIS

30 Ekim 1918 Mondros Ateskes Antlagmasi’ndan sonra yurdun isgallere ug-
ramast sonucunda vatanin mukadderatimi Itilif Devletlerine ve onlarin ko-
rumasinda azinhklara birakmak istemeyen vatanseverler, Bati Anadolu’dan
itibaren direnige bagladilar. Ayni amaglar dogrultusunda Mustafa Kemal Pa-
sa’nin 6nderliginde Samsun’a ¢ikan vatanseverler de bu yer yer yanan istiklal
ateglerini birlestirip tegkilatlandirarak vatanin kurtulusunu temin ettiler ve
Osmanli Devlet’nin yerine yeni bir milli devlet kurdular. “Milli Miicadele”
ya da “Kurtulug Savagi” ismiyle anilan bu tarihi siiregte en 6nemli icraatlar-
dan biri de hig siiphesiz ki, ilk olarak Erzurum ve sonrasinda Sivas Kong-
releri ile Miidafaa-1 Hukuk Cemiyetlerinin, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk Cemiyeti geklinde birlestirilip vatanin tamamini temsil eder hale ge-
tirilmesidir. Bu asamadan sonra Milli Miicadele daha teskilatli, mesru ve bir
merkezden yonetilir hale gelmigtir.?

23 Nisan 1920°’de TBMM agildiktan sonra da tabii olarak Milli Miica-
deleciler faaliyetlerine vatanin kurtulusu hedefiyle devam etmiglerdir. Meclis
igerisindeki mebuslarin hemen tamam: ARMH Grubu iiye ve temsilcilerin-
den olugmasina ragmen Meclisin igerisinde zamanla bir takim gruplagmalar
meydana gelmeye baglamugtir. Ayrica Meclis agildiginda hemen her tiirlii fi-
kir ve siniftan temsilcilere sahipti ve ilk giinlerin ortaya ¢ikardigi duygu seli
zaman igerisinde vekillerin birbirini tanimasiyla fikir ayriliklarina ve yakin
goriiste olanlarin gruplagmalarina yol agmistir.® Bu gelismeleri ve sonunda
olusan ARMH Grubu meselesini Biiyiik Nutkunda Mustafa Kemal Paga $0y-
le anlatmaktadir.

“Biiyiik Millet Meclisi’ne milletce diye segilivken, Anadolu ve Rumeli Mii-
dafan-i Hukuk Cemiyeti’nin heyetleri de ihinci secmenler arasimda bulun-
Aular. Buna nazavan denilebilivdi ki, Bigyiile Millet Meclisi, biitiiniiyle,
aym zamanda Anadoln ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin siyasi
bir grubu niteligindeydi. Gergekte de, baslangicta bu yolda haveket edil-
migsti. Cemiyetin temel ilkelevi (wmde-i esasiye), Meclis Genel Kurulw’nun
da temel ilkelers durnmundayds. Biliyorsunuz ki, Evzurum ve Sivas Kony-
vesi’nde tespit edilen ilkeler; Istanbul’daki son Millet Meclisi’nce de kabul
edilip desteklenerek, Misak-1 Milli ady altinda ozetlenmisti. Bu dlkeler;, Bi-
vinci Biiyiik Millet Meclisi tavafindan da kabul edilerek, o cerceve iginde
memleketin biitiinligiini ve milletin bagimsizlyim saglayacak baris ve
giivenligin elde edilmesine calisilyordu. Fakat zaman gegtikge, Mecliste

2 Ahmet Demirel, Birinci Meclis’te Mubalefet Tkinci Grup, Tletigim Yayinlari, Istanbul 2003, s. 211-
212.

3 Thsan Giines, “Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nden Halk Firkasr'na Gegis”, ATAM Derygisi, C. 3, S.
8, 1987, s. 435. (427-442); Demirel, a.g.c., s. 213.
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miisterek biv calsmammn saglansp diizenlenmesinde giicliikler belirmeye
baslads. En basit konularda oylar dagulyyor. Meclisten is grkamayordu. Baz
kimseley, bu duruma biv cave olmak dizeve 1920 yilimn ortalarindn bir ta-
kam gruplay (tesekkiiller) meydana getivme givisimine gegtiler* Biitiin bu
givisimler, meclis goviismelerinin diizenli olavak yiiriitiilmesini saglama ve
Joviisislen konular sizerinde oylar: dagitmadan olwmlu is ctharma gayesini
giidiyordu. .. bu gruplardan (hizipler) bagsha, isimsiz olavak ozel amagh
baza kiigiik gruplarm da calisma halinde olduklar: anlagilyordu. Bu grup-
lavdan her biri, meclis goviismelerinde disiplini saglamak ve oylar: bivles-
tirmek amacwyla kurulmus oldulklary halde, varliklary aksini gosteriyordu.
Gergekten de, swydars gok, diyeleri simivl olan bu gruplar birbivieriyle yaris-
maya kallismslor ve bivbivlering dinlememel yiiziinden Mecliste nevedeyse
bir kargasa dogurmayn baslamasiards. Bilhassa Ieskilat-1 Esasiye Kanunu
Meclisten giktiktan sonva, yani Ocak 1921 sonlavindn, Meclis jiyelerinin ve
ortaya gikan gruplavin, genellikle hev konuda toplantya katiimalarim ve
birlikte calismalavim saglamanin, biv kat daba giiclesmeye basladyjs govii-
lityordu. .. meveut gruplars bivlestivmek veyahut mevcut gruplardan bivini
destekleyerek is govmek igin dolayls olavak cok calistim. Ancak, bu yolla elde
edilen neticelerin uzun omiirlii olamadiklars goviildii. Ise dogrudan dogru-
ya benim el avmam zorunln olmaya baglads. Nibayet, Anadolu ve Rumeli
Miidafaa-i Hukuk Grubu adwia biv grup kurulmasma kavar verdim.”

Mustafa Kemal Pasa’nin ARMH Grubu’nu kurmasinda belli amagla-
r1 vardi. Bunlardan birincist Misak-1 Milli esaslar1 dairesinde memleketin
biitlinliigiinii ve milletin istiklalini saglayacak baris donemine ulagmakti.
Ikincisi ise yeni anayasamin (Tegkilat-1 Esasiye Kanunu) getirdigi temel fi-
kirlere gore kurulan hiikiimetin iilkenin tiim maddi-manevi giiciinii gerekli
hedeflere yonlendirerek saglam esaslar {izerinde rahatga ¢aligmasini temin
etmek ve devlet ve millet yapilanmasini simdiden saglamaktr. Ugiincii olarak
daha rahat ¢aligip fikir ahigverisinde bulunabilecegi kendisine yakin vekillerle
meclisin destegini orgiitlii bir yapiya kavusturmakt.® Birinci amagta Mecli-
si olugturan tiyeler arasinda bir ihtilaf goriilmedigi halde ilerleyen zamanda
ikinci ve tiglincli amaglar dogrultusunda gergeklestirilmek istenen inkilapgi
hedefler etrafinda Meclisin yekpare olamadigi gortildii. Nihayet s6z konusu
gelismeler Meclis igerisinde boliinmelere ve bu boliinmeden “Birinci Grup”

4 Bu gruplari Mustafa Kemal Paga s6yle belirtir. Tesaniit Grubu, Istiklil Grubu, Miidafaa-i Hukuk
Ziimresi, Halk Ziimresi ve Islahat Grubu. Bkz. Kemal Atatiirk, Nuzuk, C. 1I, Milli Egitim
Basimevi, Istanbul 1969, s. 594.

5 Atatiirk, a.g.e.,s. 593-595.

6 Demirel, a.g.e., s. 217-218; Zeki Cevik, Milli Miicadele’de “Miidafan-i Hukuktan Halk
Fukasvna” Gegis (1918-1923), Atatiirk Arastirma Merkezi, Ankara 2002, s. 401-402; Giines,
a.g.m., s. 437-438; Yunus Ekici, “Tiirk Demokrasi Hayatinda Cumhuriyet Halk Firkas1”, Frrat
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 27, S. 22,2017, s. 352 (s. 349-359).
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denilen Mustafa Kemal Pasa etrafindaki iktidarin ve “Tkinci Grup” adi verilen
muhalefetin dogmasina, ilerleyen siiregte partilerin ortaya ¢ikmasina sebep
oldu.” Bu ¢aligmanin amaci, kisaca belirtilen bilgiler 1181nda dogdugu ifade
edilen partilerden Cumhuriyet Halk Firkas1 (CHF) ile Terakkiperver Cum-
huriyet Firkasinin (TCF) ortaya koydugu ilkeleri ve kargilikli olarak prog-
ramlarina getirdikleri elegtirileri incelemek ve degerlendirmektir.

1. Halk Firkasinin Kurulusu ve Firkanin Kurulma Gerekgeleri

Her seye ragmen Mustafa Kemal Paga, Meclisin ¢aligmasini daha verimli
hale getirmis ve Milli Miicadeleyi bagariya ulagtirmigtir. Bu agamadan sonra
Mustafa Kemal ve arkadaglari, Biiylik Taarruzun bagariyla tamamlanmasi-
nin ardindan TBMM’nin agilmasinda birinci derecede rol oynayan ve milli
vicdandan dogan cemiyetlerin (Miidafaa-i Hukuk) amacina ulagtigini, artik
bu terimin Milli Miicadele zamanindaki anlamini ve gorevini yerine getir-
digini diiglinmiistiir. Dolayisiyla gelecegin yol haritasinda yeni bir yap1 ve
programa ihtiyag oldugunu vurgulamiglardir. Bu yonde bir programin da
halka dayali ve elbette onun onayini almig bir anlayigta, yani bir siyasi firka
vasitastyla olmasi gerektigini belirtmistir. Boylece yeni isim ve programla
tam kurtulug temin edilecekti. Dolayisiyla Milli Miicadele’de oldugu gibi
birlige ihtiya¢ vardi. Bunu da ancak siyasi parti ile saglamak miimkiin ola-
bilirdi.® Ayrica, Mustafa Kemal Paga, Milli Miicadele siirecinin daha baglan-
gi¢ agamasinda tasarladigt reformlar1 uygulamak ve tilkeyi iktisaden ayaga
kaldirmak diigtincesindeydi. Nihayet iggallerin sona erdirilmesi sonrasi ifade
edilen tasavvurlarini hayata gegirmek igin en iyi araglardan birisi bir siyasi
partinin kurulmasiydi. Ayrica siyasi parti, farkli kimlik ve diigiinceye sahip
insanlardan meydana gelen ve belli bir programi bulunmayan cemiyete gore
daha disiplinli ve homojen bir yap1 sunmaktaydi.” S6z konusu diigiinceler 151-
ginda Mustafa Kemal Paga, 6 Arahik 1922 tarihinde Ankara’da Hakimiyet-i
Milliye, Yenigiin ve Ogiit gazetelerine verdigi demegte bir firka kuracagim
belirterek bunun gerekgelerini su sozlerle ortaya koymustur.

“Hig siiphe yoktur ki, tavum ve ticavetimizin gevi olmass, memleketimizin
biiyiik kesimlevinin bakimsiz ve halkimizin yoksul olmast, ulasim araglar:-
mazin sinivly olmast, egitimin herkese ve her yere gevegi kadar ethi edemedi-
Jinden sosyal hayatimzin en bijyisk diismam olan cahillik vb gibi nedenler

7 Biyitk Millet Meclis’'nde ARMH Grubwnun ve muhalif cephe olarak isimlendirilen Ikinci
Grubun kurulugu, faaliyetleri ve meclisteki tartigmalar1 hakkinda Ahmet Demirelin adr gegen
eserine bakilabilir. Ayrica bkz. Emin Karaca, Bivinci Meclis’te Muhalifler; Alun Kitaplar Yaymevi,
Istanbul 2007.

8  Giines, a.g.m., s. 438-439; Ahmet Yesil, Trirkiye Cumburiyeti’nde Ilk Teskildth Mubalefet Hareketi
Terakkiperver Cumburiyet Firkast, Cedit Nesriyat, Ankara 2002, s. 87.

9 Esat Oz, Tek Parti Yinetimi ve Siyasal Katilym, Glindogan Yayinlari, Ankara 1992, s. 87-88.
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milletimizi yoksul ve zayif diisiivmekten gevi kalmams ve kalmayacalktr:
Bundan dolay: kuvtulus ve bagumsizhk igin yaptygimz savas: tamamlamak
ve Allal’m milletimizi yavatwken verdigi becevi ve yetenesji bisyiik olgiide
ortaya grkarvtmak ve memleketimize vevdigi biitiin giic ve zenginlik kay-
naklarmdan bigyiik olgiide yararianarak zayiflik nedenlevimizi yok etmek
igin bundan boyle hichir fivsat ve zamam kaybetmeyerek calismak zorunda-
yiz. Ancak bu calisma yillavea takip edilecek ve wygulanacak biv programa
dayanmaz ve yarom kalmass kagmilmazdw: Uzak goviislii oldwin kadar
milletin acil ibtiyaglarim kavsilayacak bir programa dayanmayan yenilik
givisimleri sahst ve keyfi olmaktan kurtulamaz. .. . diger tavaftan hevhangi
biv progrvamn wzun bir calisma donemine vebber olmas igin memlekette
biitiin vatanseverievin ona yardunce obmast gevekir. Gergekten biiyiik bir
vatansever kitlenin yenilik isteklerini icevmeyen bir programun basaris ve
stgvekli olmasy simit olunamaz. Bu milli amag ve degerlendirmelere dikkatli
bir sekilde bakarak milletimin, her simf hallinda ve hatta Islam diinyasi-
nn en uzak koselerinde beni sonsuza kadar onurvin birakacak sekilde gov-
diigiim yakinlik ve giivene layik olmak igin milletin en algak goniillii bir
kisisi ssfntyla hayatums, sonuna kadar vatann iyiligine adamak amacyyla
bavisin yerlesmesinden sonva halkgiik esasina dayanan ve Halk Firkas
advyln siyasi bir fivka kurma niyetindeyim.”°

Bu 6nemli beyanindan sonra Mustafa Kemal Paga ¢iktig1 yurt ge-
zilerinde amaglarini halka anlatma firsati bulmugtur. TBMM’de ise 1 Nisan
1923 tarihinde segimlere gidilmesi giindeme gelmis ve kabul edilerek se-
¢im gahigmalar1 baglamigtir. Mecliste se¢im karart alindiktan sonra, 8 Nisan
1923 tarihinde Mustafa Kemal Paga, ARMHC Reisi olarak bir beyanname
yaymlamistir. 9 Umde’den®! (ilke) olusan bu beyanname HF’nin temelini
olusturmustur.'? Ayni giin cemiyet tiyelerini se¢im galigmalarina ¢agiran bir
beyanname®® de yaymlayan Mustafa Kemal Pasa ve arkadaslari, Haziran ve
Temmuz 1923 tarihlerinde yapilan se¢imin ardindan partinin kurulmasi
amacryla bir tiizitk (nizamname) hazirlamaya baglamis ve nihayetinde tiizi-

10 Atatiirl’iin Soyler ve Demegleri (Bugiinkii Dille), Yay. Haz. Ali Sevimlzzet Oztoprak-M. Akif
Tural, Atatiirk Aragtirma Merkezi, Ankara 2006, s. 407-409; Hakk: Uyar, Tek Parti Dinemsi ve
Cumlmriyet Halle Partisi, Boyut Yayinlari, Istanbul 2011, s. 65-66.

11 Umdelerin tamamu igin bkz. Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, Bugiinkii dille Yayina
Haz. Ali Sevim-Izzet Oztoprak—Mchmct Akif Tuaral, ATAM yayinlari, Ankara 2005, s. 521-
523; Tarik Zafer Tunaya, Téirkiye’de Siyasal Partiler 1859-1952, Arba Yaynlari, Istanbul 1995, s.
580-582; Mete Tuncay, Tiirkiye Cumburiyeti’nde Tek-Parti Yonetimi’nin Kurulmas: (1923-1931),
Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 1999, s. 44-45.

12 Uyar, a.g.e.,s. 69.

13 ARMHOC iiyelerini segim galigmalarina davet eden beyanname igin bkz. Atatiirk’iin Tamim,
Telgraf ve Beyannamelers, s. 524-525.
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giin onaylandig1 9 Eyliil 1923 tarihi partinin de kurulus tarihi kabul edilmis-

tir.*

Mustafa Kemal Paga yakin bir gelecekte HF nin programini da olustu-
racak dokuz ilkeyi degerlendirmis ve programi, bir partinin kurulugu i¢in
yetersiz ve kisa gorenlerin “Halk Firkasimin program yoktur” seklindeki iti-
razlarina cevap vermistir. Bu baglamda simdiye kadar yapilan ve bilinen bir
kitap bi¢iminde olmadigini belirttigi dokuz ilkenin, temel prensipleri i¢ine
aldigindan ve giiniin gartlarindaki pratikliginden s6z etmistir. Devaminda bu
ifadelerini destekler nitelikte, “biz de wygulanmasi imkinsiz diisiinceleri, naza-
71 bir takum ayrintdars yaldizlayarak bir kitap yazabilivdik. Oyle yapmadik. Mil-
letin maddi ve manevi alandaki yenilesmesi (teceddiit) ve gelismesi yolunda, siz ve
teoriyle is ve icvanta onem vermeyi tevcih ettik” demistir. Ardindan programla
biitlin kanunlarin diizenlenmesinde, her tiirlii tegkilatta, yonetimin biitiin
ayrintilarinda, genel egitimde, ekonomik ve mali konularda, milli egemenlik
ilkeleri gergevesinde hareket edileceginin vurgulandigini séylemigtir. Dolayi-
styla TBMM’nin diginda hig¢bir makamin ulusal gelecege hakim olamayacagi
anlayig1 ortaya koyulmustur. Mahkemelerde reform yapilacagi, kanunlarin
hukuk ilminin gereklerine gore yeniden diizenlenecegi, askerlik siiresinin
indirilecegi, liman ve demiryollarinin yapimina/daha iyi hale getirilmesine
caligilacagy, bankalarin sermayesinin arttirilacag gibi 6nemli ve acil ihtiyag-
larin da umdelerin disinda birakilmadigini ifade etmistir.’® Kisacast Mustafa
Kemal Paga’ya gore umdeler, HF’nin kurulugu ve etkinlik gostermesi igin
yeterli olmustur.

Partinin kurulmasinin ardindan 20 Kasim 1923 tarihinde Ismet Pasa,
Miidafaa-1 Hukuk Cemiyeti merkezlerine HF’nin kurulugu ve yeni yapilan
segimler dogrultusunda bir tamim gondermis ve “Biitiin illerdeks Miidafia-i
Hukuk Merkezlerine, yeni secim miinasebetiyle, Gazi Mustafn Kemal Pasa Hoz-
retleri tavafindan yayimlanan wmdeleri hivi beyanndmede bahsedildigi dizere
Halk Firkase kurulmustur. .. biitiin vatana kuvtulus ve bagimsizlyj getiven Ana-
dolu ve Rumeli Miidafan-i Hukuk Cemiyeti, baris devrinin feyizli gelismelerini
safjlamak vizeve, bu giinden itibaven Halk Firkasina doniisecek ve Cemiyetin bii-
tiin idave kurullar,, Halk Furkas idave kurullars olavak vazifeye devam edecekler-
dir...” sozleriyle siirecin varacagi noktay1 ortaya koymustur.

Ortaya konulan bu ilkeler, programa dair yapilan degerlendirmeler son-
ras1, kurulugu da gergeklestirilen partinin merkeziyetgi-hiyerarsik bir yapiya

14 Qevik, a.g.e., s. 482. Partinin her ne kadar kurulug tarihi 9 Eyliil olarak kabul edilmigse de resmi
bagvuru (partinin kurulug dilekgesinin Igisleri Bakanhigma verilmesi) 23 Ekim 1923 yilinda
yapimugtir. Bkz. Uyar, a.g.e., s. 74; Giines, a.g.m., s 442;

15 Atatiirk, a.g.e., s. 718-719.

16 Cevik, a.g.c., s. 484.
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biirtinmesi, 1923 se¢imlerinde Ikinci Grubun tasfiyesi, yeni devletin kuru-
lusunun ilk zamanlarinda Kemalistlerin mubhalifleri tasfiye edisi siirecinin
kilometre taglar1 olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Biitiin bunlar, ayn1 zamanda
tek parti yonetiminin temellerinin atilmas1 anlamina da gelmektedir.'” Ancak
segim listesinde yer alan diger adaylar arasinda muhafazakarlara da yer ve-
rilmesi sebebiyle II. TBMM (1923-1927), arzu edilen diizeyde homojenlige
sahip olamamugtir. Bu yiizden TBMM’nin ikinci doneminin ilk toplant1 yili
boyunca hiikiimete kargt muhalefet siirmiig'® ve yaganan gelismeler Mecliste
yeni bir muhalefet partisine dogru gidisi hazirlamstir.

2. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin Kurulusunu Hazirlayan
Sebepler

Bir muhalefet partisi olarak TCF’yi ortaya ¢ikaran sartlart, Cumhuriyetin
ilan1 sonrast daha belirgin hale gelen ve meclis iginde kendini gostermeye
baglayan goriig ayriliklarina kadar indirmek yanlig olmasa gerektir.!” Bu bag-
lamda, Cumbhuriyetin ilan edilme bigimi, diger taraftan bu esnada HF’nin
ve Milli Miicadele’nin 6nemli gahsiyetlerinin bagkentte bulunmamasi gibi
gelismeler bazi tepkilere sebebiyet vermistir.® Rauf (Orbay) Bey’in lider-
liginde bu grup, Cumhuriyetin ilanini, Mustafa Kemal’in giderek biiyiiyen
iktidar tekelinin daha da giiglenmesi olarak yorumlamistir.?! Yine E.J. Ziir-

17 Nevin Yurdsever Ates, Tiirkiye Cumburiyeti’'nin Kurulusu ve Tevakkiperver Cumburiyet Furkast,
Sarmal Yayinevi, Istanbul 1994, s. 105.

18 Oz, age., s. 88; Saime Yiiceer, “Cumhuriyet Dénemi Gok Partili Hayata Gegis Stirecinde Tlk
Girigim: Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi”, Tiirkler Ansiklopedisi, Ed. Hasan Celal Giizel-
Kemal Cigek-Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 535.

19 Nevin Yurdsever Ates, a.g.c., s. 106; Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam Mustafix Kemal 1922-
1938, C. 111, Remzi Kitabevi, Istanbul 1999, s. 158-159; Mustafa Ekincikli, “Tiirk Demokrasi
Kiiltiiriiniin Geligim Siirecinde Terakkiperver Cumhuriyet Firkas’'nin Kurulusu”, Gazi Akademik
Balss, C. 6, S. 11, 2012, s. 152. (151-163). Ziircher de Cumhuriyetin ilanindan yaklagik
bir sene sonra tiimiiyle bagimsiz diye niteledigi bir muhalefet partisinin kuruluguna yol agan
gelisme olarak 29 Ekim 1923 tarihine dikkat gekmektedir. Bkz. Erik Jan Ziircher, Terakkiperver
Cumburiyet Firkas, Tiirkgesi: Giil Cagali Giiven, Baglam Yaymnlari, Istanbul 1992, s. 49.

20 Erik Jan Ziircher, Moderniesen Tiirkiye’nin Taribi, Cev. Yasemin Saner Gonen, Tletigim Yayinlari,
Istanbul 2000, s. 243-245. Cumhuriyet'in ilanina ya da ilan edilis sekline kargt en 6nemli muhalif
sesler Istanbul basinindan ¢iknugtir. Bu konuda bkz. Tiilay Alim Baran, “Istanbul Basininda
Cumbhuriyetin Tlanina Tepkiler Ve Yorumlar”, ATAM Deryisi, C. 15, S. 44, 1999, s. 627-643;
Nurettin Giiz, “Cumbhuriyetin Ilanina Basimn Bakigt™, Selguk Hletisim, C. 1, S. 1, 1999, s. 3-12.

21 Oz, age., s. 89; Ekincikli, a.g.m., s. 155. Ornegin Rauf Bey basina verdigi bir beyanatinda
hakimiyetin kigi ya da hiikiimetlerde kalamayacagini, son kuvvet olan meclisi yiikselterek
memlekete hakim kilmayr amag edindiklerini belirtmistir. Bkz. Tévhid-i Efkdr, No: 4243, 11
Tesrinisani 1340/11 Kasim 1924. Yine Ali Fuat (Cebesoy) Pasa, gerek 9 Eyliil 1924 tarihinde
Izmir'de gerek iki hafta sonra Istanbul’da Rauf (Orbay) Bey ve Kazim (Karabekir) Pasa ile bir
dizi goriigme yaptiklarini, Milli Miicadele erkinina karsi husumet ilan edilmig gibi bir halin
goziiktiigii konusunda goriis birligine vardiklarini ifade etmistir. Burada bir takim kararlar
aldiklarini s6yleyen Ali Fuat (Cebesoy) Pasa’min belirttigi kararlardan biri Cumbhuriyetin bir
sahis veya ziimrenin idaresine alet olmasii engellemeye galismak seklindedir ve iistii kapali,
Mustafa Kemal Paga ve yeni gevresine yonelik bir elestiri oldugu ifade edilebilir. Bkz. Ali Fuat
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cher, TCF’nin, Mustafa Kemal’in eski ¢alima arkadaslar1 olan bagimsizlik
hareketi 6nderleri gevresinden kaynaklandigini, bunlarin Mustafa Kemal’in
destekledigi nispeten yeni kadrolar tarafindan geriye itildiklerini diigiinen ve
cumhurbagkani gevresindeki radikal kanadin otoriterligine karsi ¢ikanlar ta-
rafindan olugturuldugunu belirtmistir.>* Dolayisiyla bu tespitleri yaptiktan
sonra TCF’nin kurulugunun bir anda ortaya ¢ikan bir gelisme seklinde gor-
mekten ziyade yaganan fikri ve siyasi ayriliklar, farkli diigiincelerin birbirine
karg1 gosterdikleri kugku ve giivensizlik, kirginliklar ve inkilaplarin hayata
gegiriligsinde diisiilen anlagmazhklar ¢ercevesindeki uzun bir siirecin netice-
sinde oldugunu ifade etmek gerekir. Kisaca mesele, yeni Tiirk devletinin na-
sil bir devlet olacagi, kimler tarafindan ve ne sekilde yonetilecegiydi.2 Tsmet
Paga’nin kendisi dahil hi¢ kimsenin Mustafa Kemal Pasa tarafindan kullanilan
reformculuk metotlarini goriip diigliniip benimsemis olmadigini ifade ettik-
ten sonra ayriligi bu metotlar1 benimseme ya da korkarak kargisinda bulun-
ma seklinde belirtmesi de yukarida verilen agiklamalart dogrular niteliktedir.
Ona gore Cumhuriyetin ilan1 meselesi, rejimin gotiiriilecegi istikamete dair
duyulan endiseler, reformlarin kisa siirede yapilmak istenmesi, Mustafa Ke-
mal’in siiratli icraatla nereye kadar gideceginden, otoritesini nasil kuracagin-
dan korkulmas: ve onunla beraber ¢aliyma imkanindan timitlerinin (eski ¢a-
lisma arkadaglarini kastediyor) kesilmesi TCF’nin kurulugunu hazirlamigtir.?*

TCFnin kurulmasima yol agan son siyasal geliyme ise 19 Ekim 1924
giinii, Mentese (Mugla) Mebusu Esat Efendi’nin Miibadele, Imar ve Iskin
vekili Refet Bey’e (Canitez) yonelttigi bir soru onergesiyle baglamistir. Bu
onergede ne kadar miibadil ve muhacirin geldigi, ne kadarinin iskan edildigi
ve nerelerde imar faaliyetlerinde bulunuldugu sorulmustur.®® Bir hafta son-
raki ilgili vekilin agiklamalar1 ve yapilan tartigmalar sirasinda ise miibadil ve
muhacirlerin yerlestirilmelerinde goriilen beceriksizlik ve yolsuzluklar: eles-
tirilmigtir. Toplantida bakanin verdigi cevabr Meclis yeterli bulmamis, soru
“istizaha” (gensoru) ¢evrilmigtir.*® Sonunda, 8 Kasim 1924 tarihinde hiikii-

Cebesoy, Siyasi Hatwalar Biiyiik Zafer’den Lozan’n Lozan’dan Cumburiyete, Haz. Osman Selim
Kocahanoglu, C. I-II, Temel Yayinlari, Istanbul 2011, s. 494-496

22 Eric Jan Ziircher, Savas, Devvim ve Uluslagma-Tiirkiye Tavihinde Gegis Donemi (1908-1928),
Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar, Istanbul 2005, s. 251.

23 Ersin Miiezzinoglu, “Tiirk Siyasal Hayatinin Vakitsiz Dogan Cocugu: Terakkiperver Cumhuriyet
Firkast”, Journal of Universal History Studies (JUHIS), Vol. 1, Issue 1, s. 45-46, ss. 44-79; Zeynep
Burcu $ahin, “Cok Partili Hayata Gegis Deneyiminde Basin ve Terakkiperver Cumhuriyet
Firkas1”, Atatiirk Dergisi, C. 10, S. 2, 2021, s. 174-175.

24 Ismet Inénii, Cumburiyet’in Tk Yillars T (1923-1938), Cumhuriyet Yayinlari, Istanbul 1998, s.
75-78.

25 TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 11, Igtima Senesi: 2, C. 9, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Matbaasi,
Ankara 1975, s. 26.

26 TBMM Zabt Ceridesi, Devre: 11, Tgtima Senesi: 2, C. 9, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Matbaasi,
Ankara 1975, s. 57-62; Tuncay, a.g.c., s. 105; Ates, a.g.e., s. 109-110; Kemal Ar1, Biiyiik
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mete 19 giivensizlik oyuna karg1 148 giivenoyu verilmigtir. Bunun ertesinde
ise HFden istifalar baglamug, ilk gurup olarak, 9 Kasimda on mebus istifa
etmistir.”” Daha sonra istifa edenlerle birlikte?® firka 17 Kasim 1924°te res-
men kurulmustur.?® Firka kurulduktan sonra nizamnamesinin 3. maddesinde
“Tiirkiye Cumburiyeti vatandashyjim haiz olup hukuk-1 medeniyesine sahip ve on
sekiz yagime miitecaviz (gelmis) her Tiirk’i”, firkanin nizamname ve programi-
n1 kabul etmek sartiyla firkaya iiye olarak alacagini belirtmistir.*

3. Halk Firkasi ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkas:
Programlarmin Karsilastirilmasi

TCPFnin kurulugu sonrasi basina agiklanan firka beyannamesi ve progra-
mu,*! 6ziinde, gerek siyasal, gerek ekonomik anlamuryla liberal demokrasiden
yana oldugunu ortaya koymustur.*? Rauf Orbay’da anilarinda TCF’nin prog-
raminin ana ilkelerini,

“Rurdugumuz Tevakkiperver Cumburiyet Fwkasy programinda, Tiivkiye
Devieti, halkn hiakimiyetine miistenit cumburiyettiy, hiivviyetperverlike (li-
beralizm), hallun hikimiyeti (demolkrasi) fivkanin esas meslegidin, kanun-
larm vaz ve tedvininde hallkwn ibtiyaglars, menfantleri, temayiilleri, asrin
caplars ve adalet prensipleri hakim olacakty: Umumi hijrviyetleve fivka
siddetle taraftardu; Heyet-i Ictimadyemizin hakiki ibtiyaglars ve tema-
yiillevi ve amme nizammin muhafazase endigesi, bu hitrriyetieve kayitlar

Miibadele Tiirkive'ye Zovunln Gog (1923-1925), Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, Istanbul 2000, s. 160.

27 Ziircher, Terakkiperver Cumburiyet Firkasi, s. 71-72. Fethi Tevetoglu, “Terakkiperver Cumhuriyet
Firkas1”, Tiirk Kiiltiivii, Y1l: XXIV, Say1. 264, Nisan 1985, s. 41-42. (s. 41-46). Halk Firkasindan
ilk istifa eden mebuslarin isimleri 6yledir: Rauf (Orbay), Adnan (Adivar), Refet (Bele), Ahmet
Muhtar (Cilli), Sabit (Sagiroglu), Halis Turgut, Feridun Fikri (Diisiinsel), Faik (Giinday),
Riistii ve Salahattin Beyler. Bkz. Tuncay, a.g.e,, s. 105-107; Ahmet Yesil, a.g.e., s. 180. Vatan
gazetesinin 10 Kasim tarihli sayisinda ise ilk istifa edenlerin isimleri arasinda farkl olarak Tsmail
Canbolat ve Erzurum Mebusu Halet Beylerin adi gegerken Ahmet Muhtar ve Feridun Fikri
Beylerin isimleri gegmemektedir. Bkz. Vatan, No: 568, 10 Tesrinisani 1340/10 Kasim 1924.

28 Davud Kapucu, “Demokratiklesme Cergevesinde Mubhalif Bir Hareket Terakkiperver
Cumbhuriyet Firkas1”, Atatiirk Dinemi Demokratiklesme 1920-1938, Ed. Davud Kapucu, Tksad
Yaymevi, Ankara 2021, s. 218-219.

29 Tevhid-i Efkdr, No: 4250, 18 Tesrinisani 1340/18 Kasim 1924; Tanin, No: 754, 18 Tesrinisani
1340/18 Kasim 1924 Ziircher, Térakkiperver Cumburiyet Firkast, s. 79; Miiezzinoglu, a.g.m., s.
53.

30 Terakkiperver Cumburiyet Fukase Nizammame, Matbaa-i Ahmed Thsan ve Siirekdsi, Istanbul
1924,s. 2.

31 Tanmin, No: 756, 20 Tesrinisani 1340/20 Kasim 1924; Vatan, No: 578, 20 Tesrinisani 1340/20
Kasim 1924; Terakkiperver Cumburiyet Firkast Programa, https://acikerisim.tbmm.gov.tr/xmlui/
handle/11543/1957; Tunaya, a.g.e., s. 615-620; Tancay, a.g.c., s. 387-393; Ates, a.g.c., s. 190-
196.

32 Erik Jan Ziircher, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkast ve Siyasal Muhafazakirlik”, Cev. Ozgiir
Gokmen, Modern Tiivkiye’de Styast Diisiince Mubafazakdarik, EA. Taml Bora, Murat Giiltekingil,
C. 5, ileti§im Yayinlari, Tstanbul 2003, s. 51. Andrew Mango, Atatiirk Modern Tiirkiye’nin
Kurucusu, Tiirkgesi: Fiisun Doruker, Remzi Kitabevi, Istanbul 2007, s. 485.
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konmasin zaruri knldyj takdivde, ancak Teskilit-1 Esasiye Kanunw ile bu
takyitlerin vaz'ma tavaftavdm: Ieskildt-1 Esasiye Kanunu, milletten savib
vekdlet alimmadikea, tadil edilmeyecektin, firka efledr ve itikadat-1 diniyeye
hiiymetharde. Ayrica Cumburreisinin, segilisini miiteakip mebusluk sifo-
tims kaybedecegi, dahili siyasette devietin murakabesi (denetim ve kontro-
lii) biki kalmak sartyla idavi adem-i merkeziyet esasimin tevvie edilecesi
(gecerli kalmacags), selveminlerinin halk tavafindan segilecei maddelers
vardy” seklinde ifade etmistir.®

Firkanin kurulusuyla ilgili diigiinceleri Times Gazetesi Istanbul muhabi-
ri tarafindan Mustafa Kemal Paga’ya soruldugunda TCF’nin programinda,
HPFnin ilkelerinden farkli ve miizakereye sebebiyet verecek temel bir ilke ve
diisiince gormedigini belirtmistir. Ayrintilar konusunda ileri siiriilebilecek
bazi noktalart ise tartigildiginda ya da uzmanlar tarafindan incelendiginde
yeni/farkli ¢ikarimlarin elde edilebilecegi konular seklinde degerlendirmis-
tir. Cumhurbagkaninin veto ve meclisi kapatma yetkisinin anayasanin 6zel
maddeleriyle belirlendigini, fikirlere ve dini inanglara saygili olmanin 6teden
beri dogal ve genel bir goriis oldugunu ve aksini diiglinmek igin bir sebebin
bulunmadigini da muhabire aktaran Mustafa Kemal Paga, milli egemenligin
kesinlikle tehlikeyle karg1 kargtya olmadigini vurgulamugtir. Zira biitiin millet
onu korumak hususunda artik belli bir bilingtedir. Bir baskinin varligi konu-
sunda olan ima ve sitemleri ise yeterince agiklayict bulmadigini ifade etmis-
tir. Ardindan CHF ve mensuplarinin Tiirkiye’de her gesit baskiyr kokiinden
yikmak, iilke ve millete tam bir bagimsizlik kazandirmak amaciyla bu giine
kadar milletle birlikte hayatlarini ortaya koymaktan gekinmeyen insanlar ol-
masini, bu iddialarin temelsizligine kanit olarak 6ne stirmiigtiir. Sonugta yeni
partinin yasal mevzuati yerine getirerek kuruldugunu® ifade eden Mustafa
Kemal Paga, ad1 gegen parti ile aralarinda fazla bir fark olmadigini anlatmak
istemigtir.3

Halbuki firkanin genel sekreteri Ali Fuat (Cebesoy) Paga, Mustafa Kemal
Paga’nin TCFyle ilgili yaptig1 degerlendirmeye verdigi cevapta “Furkamizin

33 Rauf Orbay’in Hatiralar1 (1914-1945), Hazirlayan: Osman Selim Kocahanoglu, Temel
Yayinlari, Istanbul 2005, s. 368-369.

34 Atatiivk’iin Soylev ve Demecleri, s. 646-647.

35 Tiirkleri kurultay toplama ve devletle ilgili hiikiimdar segiminden diger pek ok meseleye varincaya
kadar ortak karar alma gelenegine sahip olmasiyla demokrasiye meyilli olduguna inanan Mustafa
Kemal Paga, bu goriislerini destekleyici birgok konugma yapmistir. Onun gergekten demokrasiye
ve milli egemenlik prensibine bagh oldugu ortadadir. Bunun igin demokrasinin ve parlamenter
yapinn vazgegilmezlerinden goriilen gok partili bir rejim istedigini de anlayabiliriz. Ancak on
yilt bulan savagtan oldukea yipranmug ¢ikan ve saltanati kaldirarak yeni bir devlet kuran Tiirk
milletinin iginde bulundugu durum ve yeni sistemin gerekli kildig1 inkiliplarin daha sorunsuz
hayata gegirilme arzusu gok partili sisteme gegisi zorlagtirdigini sdylemek yanls olmasa gerektir.
Bkz. Cemalettin Tagkiran, “Atatiirk Doneminde Demokrasi Denemeleri (1925-1930), Atatiivk
Yolu Dergisi, C. 4, S. 14, 1994, s. 255-258. (255-265)
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tesekkiilii biveok tarizlere vesile teskil etti. Bunlavdan bagslhcasi, Halk Firkast ile
firkamuz programlary arasmda higbir fark bulunmadyq halde yeni bir firka kur-
mamz, yani muayyen prensip ve gayelere degil, siyasi ihtivasiara tabi bulunma-
muz iddiasidr” diyerek firkalar ve programlar arasindaki farklarr dile getir-
migtir.* Bu noktada Ali Fuat Paga, farki anlamak igin programlara bakilmasi
gerektigini, ancak TCF’nin programina kargihlk HF’nin yazilmug bir prog-
ramu olmadigini “mevcut olmayan bir seyle mukayese imkins da elbette yoktur”
tarzinda elegtirel bir Gslupla ifade etmigtir. Yani Ali Fuat Paga’ya gore HF
ile aralarindaki en biiyiik fark zaten burada, programsizlikta ortaya ¢ikmak-
tadir. Kendilerinin miispet, muayyen ve yazilip yayinlanmig bir programi
mevcut oldugu halde, HF bundan mahrumdur. HF’nin bu eksigini gizle-
mek i¢in “Gizim programumiz, icvaatomzdw”, “hikiimetimizin beyannamelers,
programumzy teshil eder” gibi sozler soylediklerini, fakat bunun programsiz-
lik durumunu ortadan kaldiramayacagini vurgulamistir. Programu, bir parti
i¢in ileride yapacagy icraatlarinda 6lgiit kabul eden Ali Fuat Paga devaminda
“programdan maksat, yapiacak islevi ittwad (diizen) daivesinde tutmak, esash
bir mikyas (0lgii) viicuda getirmektir. Boyle biv mikyas meveut bulunmazsa bu
giinkii hiikiimet sovle, yarmki hitkiimet boyle haveket eder. Bunlarm hepsinin
Sfirkamin tuttwiu istikamette dabil bulunup bulunmadyjim olgecek hicbir vasita
yoktur... bizim nokta-i nazarumz; program teskil eden her haveketimizi tespit
ederek, halka agiken bildirmek ve bu suvetle saldhiyet istemektiv. Giindin birvinde
hiikiimet teskil edersek, bu vub dabilinde hareket edecegiz” diyerek kendilerinin
soylenenin aksine daha esasl ve farkll bir programa sahip olduklarini anlat-
mak istemistir.?”

HF’ye muhalif tavriyla bilinen Tevhid-i Efkar gazetesi sahibi ve bagyazari
Velid Ebiizziya Bey de bu hususa dikkat ¢ekmis, iki parti arasindaki en bi-
yik farkin program oldugunu, HF nin kabul ettigi prensiplerin (umdelerin)
hemen her firka tarafindan kendine mal edilecek pek genel esaslara dayandi-
gt ifade etmigtir.*® Benzer bir séylem Vakit gazetesinin siitunlarinda da yer
almig ve CHF’nin firkadan ziyade bir cemiyet goriintiisiinde oldugu belirtil-
migstir.*¥ TCF programu incelendiginde ilk goze ¢arpan husus, bu programin

36 Yeni kurulan TCF’nin 6nde gelen isimlerinden Ismail Canbolat Bey kendileri ile HF arasinda
gordiikleri fark tizerine ayrildiklarini soylemis ve “bizim diisiindiiklerimizi, dwydulklarimiz
disiinmiis ve duymus olsalardr Halle Fikasmdan celilmeye liizum gormezdik” demistir. Ardindan
cumhurbagkanina meclisi fesih ve veto hakkinin taninmamasi, tek dereceli se¢im istegi, umumi
hiirriyetlerin ancak Tegkilt-1 Esasiye ile siirlanabilecegi ve Teskilat-1 Esasiye’de halkin oyu
alinmadan degisiklik yapilmayacag: gibi hususlara aradaki farklar baglaminda dikkat ¢ekmistir.
Bkz. Vatan, No: 578, 20 Tesrinisani 1340/20 Kasim 1924.

37 Orbay, a.g.e., s. 375-376.

38 Tevhid-i Efkdr, No: 4250, 18 Tesrinisani 1340/18 Kasim 1924.

39 “Halk Firkasina gelince memleketin salahina ait pek umumi umdelerden bagka higbir programi
olmayan bu ziimre firka kelimesinin ibtidai evsafindan higbirini haiz bulunmuyordu. Herkes igin
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gerek Ali Fuat Paga’nin gerekse Velid Ebiizziya Bey ve Vatan gazetesinin
anlatmak istedigi sekilde HF’nin Dokuz Umdesinden daha uzun ve ayrintil
olmasidir. Nitekim bakildiginda metnin biiyiik kism1 ekonomi ve maliye ile
igiglerine ayrilmug, egitim ve sosyal konular ise bunlar1 takip etmigtir. Ancak
dug iliskiler, kiiltiir ve savunma gibi konular bakimindan herhangi bir diizen-
lemeye gidilmemigtir.*

Terakkipervercilerin programi bu haliyle belirtildigi gibi Dokuz Umdeye
gore daha kapsamlidir. Oyle ki HF’den bazi milletvekillerinin TCF’nin prog-
ramindaki esaslar1 kendilerinin de diistindiiklerini, sadece yaziya dokmedik-
lerini, ancak faaliyet sahasinda gosterecekleri icraatla kisa siirede onlardan
daha ileri gideceklerini ifade etmeleri* s6z konusu durumun bir tezahiirii ya
da savunmast seklinde goriilebilir. Yine aradan gegen uzunca bir dénemin
sonunda dahi CHP tarafindan “Sullitan inkidp haveketlerine gecen devir es-
nasimda programa kaideler yazarak sonva tatbike intikal tarz degil, once Biiyiik
Sef’in vubunda dogmus olan inkildp giinesinin ziyaswyla birbivi avdmdan gelen
simgekler halinde Tiivkiye ufulklarime tatbik ve icva ile aydimlatavak prensiplerin
ondan sonva etkinlestivilmesi usulii, o devrin politik ve sosyal vealitesine daha uy-
gun oluyordn” denilmis, bir 6lglide programsiz olduklarina dair ileri siiriilen-
lere cevap verilmesi siirdiirtilmiigtiir.*?

Her iki partinin 6nde gelen sahsiyetlerinin ve dénemin basininin deger-
lendirmelerinin ardindan iki programin kargilagtirmasi yapilabilir. Bu bag-
lamda TCF Programi Esaslar, Siyaset-i Dahiliye, iktisadiyat, Itibar, Maliye,
Siyaset-i Maarif ve Siyaset-i Ictimaiye basliklarina sahip yedi boliim ve 58
maddeden meydana gelmistir.** Biz bunlarin hepsinden ziyade 6zellikle esas-
lar kism1 denilen genel ilkeleri ve yine programda HF ile farklilik arz eden
maddelerini kargilastirmaya ¢aligacagiz. Bu baglamda TCF’nin 1-13. madde-
lerde yer alan genel ilkelerine bakildiginda, TCF’nin, Tiirk devletinin halkin
hakimiyetine dayanan bir cumhuriyet oldugunu (madde 1), partinin temel
sistemini hiirriyetperverlik (liberalizm) ve halk egemenliginin (demokrasi-

kabulii tabii bulunan bazi esasli umdelere firka programi demek imkani yoktur.” Vatan, No: 577,
19 Tesrinisani 1340/19 Kasim 1924.

40 Ziircher, Terakhiperver Cumburiyet Fiwkast, s. 130-131.

41 Nurdan Seda Ulker, Tiirk Basimnda Teralkkiperver Cumburiyet Fwkase (Son Telgvaf, Tevhid-i Efkds,
Tamin, Cumburiyet, Hkimiyet-i Milliye), Yayinlanmanug Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2012, s. 33.

42 Cumburiyet Halk Partisi On Besinci Yil Kitabr, Cumhuriyet Matbaasi, 1938, s. 6.

43 Tamin, No: 756, 20 Tesrinisani 1340/20 Kasim 1924; Vatan, No: 578, 20 Tesrinisani 1340/20
Kasim 1924; Ahmet Yesil, “Terakkiperver Cumbhuriyet Firkas’nin Siyasi Kimligi”, Tuirkler
Apnsiklopedisi, Ed. Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek-Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara
2002, s. 548.
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nin) olusturdugunu (madde 2)*, bu paralelde bireysel 6zgiirliikleri destek-
ledigini (madde 4, 7) ve devletin roliinii azaltma soziinii verdigini (madde
9) gormekteyiz. Yani halka genis Olglide tesebbiis imkanlari birakilmak is-
tenmigtir. Ancak bu hususa ve 6zellikle 2. maddeye yonelik iilkenin o giinkii
ckonomik, siyasi ve sosyal sartlarinin liberalizm, girigimcilik ve demokrasiyi
saglamada gerekli altyapiya ne kadar sahip oldugunun yeterince goz 6niin-
de bulundurulmadigy séylenebilir.*® Belki HF’den farkli seyler séylemek ve
benimsemek belki ger¢ekten inandiklar: igin bu ilkeler ifade edilmis olsun
uygulanabilirlik noktasinda tetkike muhtag durumdadir.* Tigili maddelerle
klasik liberal anlayis1 yansitan TCE 3. ve 5. maddelerde halktan 6zel bir yetki
almadikea radikal reformlara karg1 oldugunun ve yasalarin ¢ikartilmasinda
diger unsurlarla birlikte halkin egiliminin belirleyiciliginin altin1 ¢izmigtir.*”
Dolayisiyla HF ile TCF’yi birbirinden farkli kilan gizgilerden birisinin top-
lumsal degisimlerde takip edilecek siyasette oldugunu belirtmek gerekir.
Bagta Mustafa Kemal Paga olmak {izere HF ileri gelenleri, ¢agdas uygarlik
seviyesine ulagma noktasinda siyasi ve kiiltiirel degisimi radikal adimlarla
gergeklestirmek isteyen, ikilige (diializme) kap1 aralamayan, amaca ulagmada
stirekli inkildplart zaruri goren bir yonetim anlayist oturtmak istemigtir. Di-
ger taraftan Terakkiperverciler ise siyasi ve toplumsal degisimin bir nevi daha
once Osmanli Devleti’nde uygulanan 1slahat hareketlerine benzer bir sekilde
kademe kademe gergeklesmesi fikrinde birlegmistir. Yani hizli ve koktenci
yeniliklerden ziyade halkin egitim yoluyla belli bir biling seviyesine getirilme
anlayigiyla paralel bir degigimden yana taraftar olmuslardir. CHF’nin icra-
atlarina gondermede bulunarak anayasanin halktan agik bir yetki almadan
degistirilemeyecegini programina yerlestirmistir.*® Bu ayni zamanda simdiye
kadar yapilan inkilaplarla yetinilecegi algisin1 da ortaya koyan bir diigiinceyi
yansitmaktaydr.*

Programin en iinlii maddesi ve Haziran 1925’te partinin kapatilmasinin
gerekgesi olarak tarihe gegen 6. madde ise “firka efkdr ve itikddit-1 diniyeye
hitrmetkdrdr” seklindeydi. Bu madde ile irticai faaliyette bulunanlara arka

44 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Cev. Yavuz Alogan, Doruk Yayinevi, Istanbul
2002, s. 80.

45 Aydemir TCFnin ikinci maddesinden miilhem su soruyu sormaktadir. Aecaba o giinlerdeki
Tiirkiye, demolkrasi ve libevalizm ilkeleri iginde yiiviyebiliv miydi? Yoksa Tevakkiperver Fuka, daha
il adimda, tavibi zorunluklavia catsmays ma diisiindiyordu? Bu suallevin cevaplars, hevbalde
Terakkiperver Fivkanan lehinde olmas: gevekti”, bkz. Aydemir, a.g.e., s. 199.

46 Sahin, a.gm.,s. 187.

47 Zircher, Terakhiperver Cumburiyet Fukast, s. 131; Vatan, No: 578, 20 Tesrinisani 1340/20
Kasim 1924.

48 Yesil, a.g.e., s. 222; Ziircher, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkast ve Siyasal Muhafazakarlik”, s.
51; Lord Kinross, Atatiirk Bir Milletin Yeniden Dogusu, Altin Kitaplar Yaymevi, Istanbul 2007,
s. 459.

49 Yiiceer, a.g.m.,s. 537.
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cikildigr iddiast ileri siiriilmiistii.>® Oysa Cebesoy’a gore TCF programiyla
liberal ve demokrat oldugu gibi ayn1 zamanda laik bir idarenin taraftarrydi.®!
Bununla birlikte cumhuriyet idaresine ve inkildplara karg1 olan kimseler de
TCF etrafinda toplanma egiliminde olmustur.>? Bu noktadan hareketle yu-
karida ifade edilen toplumun yeniliklere sosyal, siyasi ve ekonomik anlamda
hazir bulunugu ya da istenilen altyapiya sahip olup olmadig: da az gok cevap
bulsa gerektir. Zira toplum uzun yillardir egemenligi altinda yagadigi Os-
manl Devleti, onun kurumlar1 ve geleneksel yapiya bagliligindan dolay: yeni
kurum ve programlara karg1 propagandaya agik bir konumdadir. Egitim se-
viyesinin diigiik oranlarda kalmasi da s6z konusu yenilesme karsit1 propagan-
dalarin etkisini artirmugtir. Oyle ki, Cumhuriyetin hemen baglarinda egitim
ve 6gretimin birlegtirilip okullarin agilmasiyla ilgili alanda bir seferberlige gi-
risilmesine bu agidan da bakilmahdir. Ali Fuat Paga ya da TCF’nin diger 6nde
gelen kisilerinin partilerinin ilericiligi konusunda sozleri ve soylediklerinde
samimi olduklar1 agiktir. Ancak gelismeler kanimizca, HF tarafindan neden
evrimci degil de devrimci bir anlayigin tercih edildigini gosterir niteliktedir.

Her iki partinin programlarini kargilagtirmaya devam edersek TCF’nin
programindaki 8. madde, ytirtirliikteki iki dereceli segimlerin yerine, dogru-
dan se¢im sistemini talep ediyordu. Boylece hem cumhuriyet rejiminde hal-
kin daha dogrudan yonetime katilimi saglanmak hem de iktidar kargisinda
bir sonraki segimlerde daha giiglii bir konum elde edilmek istenmistir. Ayni
zamanda programin birinci maddesini desteklerken cumhuriyet idaresine
karst olduklar1 propagandasina da cevap verilmistir. Her ne kadar tek dereceli
sesim CHF’nin giindemine gelmigse de gergeklesmesi dig ve i¢ konjonktii-
riin zorlamasiyla ancak 1946 yilinda olabilmigtir.>® Zira hangi parti iktidarda
olursa olsun tek partili bir siyasi donemde, kademeli segim sisteminin, ikinci
segmenleri etki altinda tutabilme ya da yonlendirebilme avantaji sundugu
sOylenebilir. Yine de boyle bir konunun programda yer almasi ve giindeme

50 Tevetoglu, a.g.m., s. 44-45; Aydemir, a.g.c., s. 205. Ahmad, bu maddenin sebep oldugu ileri
stiriilen Seyh Sait isyanimn giktigi ve gelistigi ortama, dini 6gelerin yogun bigimde hikim
oldugundan s6z etmis ve eski diizene ait anilarin héla canli oldugu bir toplumda s6z konusu
isyan kargt devrim diigiincesi paralelinde gergek bir korku kaynag: olarak degerlendirmistir. Bkz.
Ahmad, a.g.c.,s. 81.

51 Cebesoy, a.g.e.,s. 513.

52 Mango, a.g.e., s. 485.

53 1946 yili hem ¢ok partili hayata gegisin hem de tek dereceli se¢imin gergeklestigi yil olmasi
bakimindan 6nemlidir. Bu konu hakkinda genis bilgi igin bkz. Ahmet Yesil, Turkiye’de Cok
Partili Hayata Gegis, Kiiltiir Bakanlhigr Yayinlari, Ankara 1988; Taner Timur, Tiirkiye’de Cok
Partili Hayata Gegis, Imge Yayinlari, Ankara 2003; Kemal Karpat, Tsirk Demokrasi Taribi Sosyal,
Kiiltiirel, Ekonomilk Temelles; Timag Yaymnlart, Istanbul 2010; Vahap Ulug, “Tiirkiye’de Gok Partili
Sisteme Gegis: I¢ ve Dig Dinamiklerin Analizi”, Kahramanmaras Siitgii Imam Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, C. 17, S.1, 2020, s. 465-486.
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gelmesi tartigtlmasinin oniinii agmug ve ileride tek dereceli sisteme gegige kat-
ki saglamugtir denilebilir.?*

Genel ilkelerin son boliimiinii kesin bir giigler ayrilig1 arayist olugturur.
10. ve 11. maddeler, yargi bagimsizliginin saglanmasini ve bireylerin keyfi
ya da haksiz yonetsel eylemlerden korunmasini hedeflemektedir. Yani hakim-
lerin gorevden alinmasinin Oniine gegilmek istenmigtir. Ciinki terfi suretiyle
yer degistirmek ve azil gibi bir agik kap1 oldugu TCEF tarafindan iddia edilmis,
dolayisiyla higbir hakimin, rizas1 olmadik¢a memuriyetten uzaklagtirilmama-
st saglanmaya ¢aligilmigtir.®® 12. ve 13. maddeler ise siyasetle miilki yonetim
arasindaki baglar1 koparmayr amaglamaktadir. Yani bir yandan cumhurbag-
kan1 segilen kiginin, diger taraftan devletten maag alan memurlarin siyasetin
iginde yer almamasi istenmigtir. Bu goriigii destekleyen ve programina alan
muhalefet liderleri ve basin, cumhurbagkanindan tarafsiz bir partiler tistii
konumu benimsemesini istemiglerdir. Maddelerin cumhurbagkanligi maka-
mina yonelik tasavvuru goz 6niinde bulunduruldugunda Terakkipervercile-
rin dogrudan Mustafa Kemal Pasa ile kars1 karsiya gelmek istemedikleri an-
lagilmaktadir.>* Onun sahip oldugu konum ve sayginlik ger¢ekten kurdugu
partiye biiyiik bir gii¢ katmaktadir. Zaten TCF de kurulduktan sonra daha
cok Ismet Paga ve hiikiimeti ile HF’deki agirilari (miifritleri) kendine he-
def se¢mis, elestirilerini bu diizlemde yiirtitmiistiir.>” Ayrica Mustafa Kemal
Paga’nin partiler iistii bir konum benimsemesi TCF’nin siyasetteki bagarisi
ile dogru orantili bir kazanim olarak diigiiniilmiigtiir. Ancak Mustafa Kemal
Pasa gerek TCF kurulmadan 6nce®® gerek kurulduktan sonra partisinden ay-
rilmayacagini ifade etmistir. Diger taraftan memurlara yonelik tasarruf ise
CHEF ile biirokrasi arasindaki baglantiy1, buradan dogan giicii sinirlandirma-
ya yonelikti.*

54 Yesil, a.g.e.,s. 228-229; Erkan Afsar, “Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: ve Serbest Camhuriyet
Firkasr'nin “Programlart” Ekseninde Mukayesesi”, History Studies, Vol. 12, Issue. 4, 2020, s.
1365-1366; Ulker, a.g.t., s. 26-28.

55 Orbay, a.g.c.,s. 376.

56 Cebesoy bu konuda diigtincelerini, “Gazi bir partinin bagmda kaldyj takdivde, ister istemez sahsiyet
miibarezelevine sijritklenecek, vatani vebber sifntvyla haiz oldugn mevkii ve niifuzu kaybedecekts”
sozleriyle dile getirmistir. Ayrica hatiralarini kaleme aldigy yillarda, Mustata Kemal Paga’nin
tarafsiz bir devlet reisi kalarak inkilap hareketlerini daha iyi idare edecegi kanaatini hild muhafaza
ettigini sOylemigtir. Bkz. Cebesoy, a.g.c., s. 377; 516.

57 Yesil, a.g.m.,s. 547.

58 Ates, a.g.e., s. 107. 16 Eyliil 1924 tarihinde Trabzon’da Halk Partililerle yapilan toplantida
partinin genel bagkanliginm kendisi igin bir Gviinme sebebi goren Mustafa Kemal Paga,
cumhurbagkaninin  parti bagkanhgiyla ilgili yoniinii giindeme getirenlere karg1 tarafimin
Cumbhuriyet ve partisi oldugunu agikga beyan etmistir. Bkz. Atatiirk’iin Soyley ve Demecleri, s.
620-621; Mango, a.g.e., s. 477-478.

59 Yesil, a.g.c., s. 229-230; Ulker, a.g.t.,s. 29.
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Igislerine iliskin boliimde idari adem-i merkeziyetgilik ve rasyonalizasyon
konularinin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Anlatilmak istenen hangi birim-
de ya da seviyede olursa olsun segimle ig bagina gelen biirokratlar, belediye ve
koy diizeyinde bir yonetim yapisinin olugturulmasi ve sorumluluklarin kesin
bir bi¢gimde boliinmesidir. Bu noktada HF’ye yine bir gonderme vardir. Zira
TCFye gore fiiliyatta HF’nin gosterdigi durum merkeziyetgilikten bagka bir
sey degildir.®* Diger taraftan 6ngoriilen rasyonalizasyon da devletin ¢alisma
prensiplerinin incelenmesini, eger bir aksaklik ya da igleyiste hantallik varsa
yeniden diizenlemeye ve daha sade bir yapiya gidilmesini gerektirmektedir.

Programin neredeyse yarisin1 ekonomik ve mali paragraflar olugturmusg-
tur. Mesleki tegkilatlarin, ticaret odalarinin, tiretim kooperatiflerinin ve kredi
kuruluglarinin kurulmasini 6nceleyen ekonomik ve mali bir altyapinin olus-
turulmasi ele alimmistir. Sermaye sahipleri ile ig¢ilerin haklarinin esit olgiide
korunacagi ve karin isgiler tarafindan paylagilmasinin kanun kuvveti ile degil
ikna ile teminine ¢alhigilacagi belirtilmigtir. Tarimsal {iretimde ise 6nceligi ken-
dine yetebilmeye vermis, sonrasina ise digaridan alinacak sanayi triinlerini
tinanse edebilmek tizere hammadde dig satimini saglayacak bir art1 degerin
olugturulmasim koymustur. Ulkenin sadece kendi kaynaklari ve sermayesi-
ne dayanarak kalkinmasi gerektigi goriisiine kargt ¢ikilmig, yabanct serma-
yenin akigina 6nem verilmistir. Iki partinin arasinda iktisadi ve mali sahada
en 6nemli fark ise HF’nin agir1 miidahaleci, TCF’nin bu konularda agiriya
kagmayan, 1limli ve daha az miidahaleci bir prensibi benimsemesi olarak go-
rilmiigtiir.5!

Egitimde tek bir milli egitim sistemi desteklenmig, boylece 3 Mart 1924
¢tkan Tevhid-1 Tedrisat Kanunuw’nun hem benimsendigi hem de adi gegen
kanuna dair herhangi bir tasavvurda bulunulmayacagi, 6rnegin kanunu hii-
kiimsiiz kilmak niyetinde olmadiklari, gosterilmigtir. Yine bilim, teknoloji,
ozel beceriler ve toplumsal politikalarin 6nemine dikkat ¢ekilen maddeleri
programinda bulundurmustur. Ancak Ziircher’e gore bu maddeler igisleri ve
ekonomiyle ilgili kisimlarla kargilagtirildiginda daha kisadir. Ayrica belirsiz ve
basit bir gekilde kalmistir.%?

TCFnin genel sekreteri Ali Fuat Pasa, girdikleri yolun dogas1 geregi iki
firka arasindaki farklara, yukarida da belirtildigi gibi, zaman zaman degin-
mek durumunda kalmigtir. Bu baglamda programlar {izerine tekrar kargi-
lagtirma yaptig1 bir konugsmasinda, devletin gorevlerini asgariye indirerek
halka genis Olgiide tegebbiis imkani biraktiklarini, oysa HF’nin tam tersi bir

60 Orbay, a.g.c.,s. 376-377.
61 Vatan, No: 581, 23 Tegrinisani 1340/23 Kasim 1924.
62 Ziircher, Terakkiperver Cumhburiyet Furkas, s. 134-135.
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goriintii ¢izdigini belirtmistir. Cumhurbagkani segilecek kiginin tarafsizligini
saglamak, geldigi secim dairesini temsilciden mahrum birakmamak igin se-
gilen kiginin mebusluk sifatinin diigtirtilmesi prensibini benimsemelerini de
onemli bir ayrigma olarak vurgulamugtir. Ardindan idari adem-1 merkeziyeti
ve mahalli yetkilerin kullanimi konusunda segim usuliinii kabul ettiklerini,
halbuki HF’nin fiiliyatta arz ettigi manzaranin merkeziyetten bagka bir sey
olmadigini soylemistir. On senelik giimriik tarifesi yapilmasini, ancak ge-
lismeye uygun milli sanayinin himayesini, ziynet egyasi hari¢ olmak iizere
diger seylerden mutedil vergiler alinmasini, zirai iiriinlerin pazarlanmast igin
yurtdiginda uygun pazarlarin bulunmasini gerekli gordiiklerini, ayrica sen-
dikalizm ve individiializmi kabul ettiklerini, buna karsin HF’nin bu tiirden
tegkilata karst mesafeli oldugunu ifade etmistir.%?

Iki parti arasindaki program farklarini ve TCFnin takip edecegi siyase-
ti anlama noktasinda adr gegen partinin yayinlamig oldugu beyannamenin
de 6nemli bilgiler verdigini soyleyebiliriz. Ornegin parti beyannamelerinin
ilk paragrafinda TCF’liler milletin “mukadderatim bizzat tayin ve idave etmek
viist ve kabiliyetini izhar” ettigini vurgularken halkin ve dolaysiyla Tiirki-
ye’'nin demokrasiye ulagmak i¢in bir rehbere ihtiyact oldugunu soyleyenle-
re, yani Halk Partisi mensuplarina, ima yollu bir gondermede bulunmus ve
s6z konusu soylemi reddetmigtir. Dogrudan dile getirilmese de, himayecilik
anlayigina ve halkin kaderinin kendisince belirlenemeyisi anlayigina kars: ¢1-
kigi, TCF’nin en basta gelen Ozelligiydi. Ayni paragrafta beyanname, yeni
partinin hedefinin “muilletimize bu dihbil oldugu yeni sahada savsilmadan yiivii-
yebilecegi vasitasiz biv yol agmak” oldugunu belirtmistir.** Bu pasaj, devrimci
bir degisimden ¢ok evrimci bir degisimin arzulanmasi seklinde anlagilmalidir
ki bu husus, iki parti 6nde gelenlerinin uzlagamadigr konularin en baginda
gelmekteydi.®® TCEF liderleri, harap durumda bulunan tilkenin, ona dinlenme
imkan1 verecek bir barig ve huzur dénemine ihtiyaci oldugunu diigiiniiyor-
lards.

Beyannamede, toplumu zayif diigmekten ve dogasindan/6ziinden uzak-
lagmaktan, kisiyi de keyfi tutum ve davraniglardan muhafaza edecek bir “la-
zime-i i¢timaiye” olarak tasvir edilen bireysel 6zgiirliik ilkesinin de 1srarla
alt1 gizilmistir. Bu, partinin liberal karakterine uymasinin yani sira, iktidar
partisine yonelik iistii kapali bir elegtiri olarak da anlagilabilir. Ayni sey, me-
buslarin halktan aldiklar1 vekalete olan kesin bagliliklarinin vurgulanmasinda
da goriilmektedir. Zira TCF kurucularinin goziinde CHF mebuslari, segil-

63 Orbay, a.g.e., s. 375-377.
64 Ziircher, Terakkiperver Cumburiyet Firkast, s. 128; Tunaya, a.g.c., s. 615.

65 Resul Babaoglu, “Nutuk ve Hatiralar Ekseninde Terakkiperver Cumhuriyet Firkas1 Olay1 ve
Siireci” Yakin Donem Tiirkiye Avastirmalar, C. 11, S. 22, 2012, s. 88.
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melerinin ardindan kamuoyunu dikkate almayan, konumlarin diledigini ya-
pabilmelerine imkan saglayan bir firsat olarak degerlendiren kisilerdi.®

Son tahlilde, CHF’nin igerisinde Mustafa Kemal Paga’dan sonra ikinci kisi
olmast nedeniyle Ismet Paga’nin (Inonii) TCF ile ilgili bir degerlendirmesini,
onemli ve donemi aydinlatic1 gordiigiimiiz igin belirtmenin faydali olacagini
diigiiniiyoruz. Ismet Paga’ya gore, TCF II. Grubun devami sayilabilir ve <..
az cok kendi kendine tesekkiil” etmistir. Ismet pasa’min bu husustaki fikrini
daha iyi anlamak igin su satirlara dikkat etmek gerekir.

“Bugyiik Millet Meclisi’'ndeki tek parti, gegimsiziik, bevaber ¢alismays im-
kinsiz kaldyjs samilavak, tabii ve suni gayretlevie biv ayrimaya ve boliinme-
ye gitmigtir. Bu suvetle, Tevakkiperver Cumburiyet Furkase keurulmus oldu.
Bundan anlasiimas: geveken husus, Tevakkiperver Cumburiyet Fivkast
onemli fikiv ve goviis ayriliklavindan degil, gecimsizlikten dogmugstur ve bu
gecimsizlik bevaber calismayr imkinsiz ilacak kadar bijyiik degildiv. Bu
partiyi kuranlar kendiliklerinden tesebbiise gecmediler. Bivaz da bu yola
itildiler.” Yine aym yazisina da devamin Ismet Pasa soyle bir degerlendirme
daha yapmaltady:

“Tevakkiperver Cumburiyet Firkast'nin programnda bulunan “milli ve
dini geleneklere sadakat” sozii biiyiik veforminr ve inkidldaplar yoluna givmis
olan Atatiivk idavesi ve CHP iktidavina kavss mubafazakdr bir zibmiyetin
ifadesi sayrlmster: Ashmda bu iddia her biiyisk veformun kavsisinda tabii ve
mesru olan mubafazakir ceveyam temsil eder maswm bir iddia goviilebi-
lir. Kalds ki, Tevakkiperver Cumburiyet Firkast biv mubafazakir ceveyan
temsil ettugini de highiv zaman soylememistiv. Kaydedilmeye layiktwr ki, Té-
rakkiperver Farkanmin baginda bulunanlavin biyiik kisms mazilevi ve zilmi-
yetleri itibaviyle ilevi fikivli ve islabatg insanlardy” demektedir.®”

Sonug

Tiirkiye’de Milli Miicadele’nin kazanilmasindan sonra partilesme faali-
yetleri Mustafa Kemal Paga’nin 6nderliginde baglamig ve Cumhuriyet Halk
Firkasr’'nin kurulmasiyla ilk devresini tamamlamugtir. Ancak bu durum Milli
Miicadele’de yer alan her kesimi igerisine almay1 bagaramamistir. Vatanin tam
bagimsizlig1 saglanmasi konusunda kenetlenen insanlar, vatanin kurtulup,
devletin ne yonde rejimini belirleyip sekillendirecegi konusunda ayriliklara
diigmiiglerdir. Biitiin bunlarin yani sira Milli Miicadele’de Mustata Kemal’in
yaninda onunla omuz omuza miicadele veren onderler, kendilerini bu yeni
olusumda digarida birakilmig ya da geriye itilmis gormeye baglamustir. Tste

66 Ziircher, Terakkiperver Cumburiyet Firkas, s. 129.

67 Sabahattin Selek, Anadolu Thtilali, C. 2, Kastag Yayinlari, Istanbul 2000, s. 759-760; Tevetoglu,
a.g.m., s. 45-46.
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bu gibi sebepler Tiirkiye’de yeni bir olusumu yani, muhalefeti ve muhalefet-
gilerin 6nderliginde Terakkiperver Cumhuriyet Firkasini meydana getirmis,
aslinda Ziircher’in de belirttigi gibi ideolojik agidan, her iki kanat da temel
olarak ayn1 orta sinifin pozitivist, milliyetci ve liberal hareketine bagh olma-
larina ragmen ayrilik kaginilmaz olmustur.

Ayrilik beraberinde farkli bakig agilar1 ve programlar meydana getirmistir.
Her iki partinin programlari ve anlayislart ise cumhurbagkan: segilen kiginin
partiden ayrilmasi ya da devam etmesi, anayasa degisikliklerinde halkin ona-
yinin alinmasi ya da Meclisteki milletvekillerinin verecegi kararin yeterli go-
riilmesi, tek dereceli milletvekili segimleri, liberal politikalarin takibi, inkilap-
larin yapilig sekli ve nasil devam edecegi, bireysel/ferdi girigimlerin ne olgiide
desteklenecegi gibi konular tizerinde farklilagmig, kargi kargtya gelmistir. Su-
ras1 da bir gergektir ki, Terakkipervercilerin programi Halk Firkasi’nin prog-
raminin temelini olugturan 9 Umde’ye gore daha kapsamli ve ayrintiliydi.
Diger taraftan Cumhuriyet Halk Firkas: ise daha pratik bir programla genel
gercevesini ¢izdigi meselelere siiratli ve kesin ¢oziimler bulmak istemistir.
Nitekim bu yonde bir siyasette takip etmigtir ve daha detayl bir progra-
ma ancak 1931 yilinda ulagmistir. Bu sekilde programlarini tespit eden ve
faaliyetlerini stirdiiren iki partinin ara segimlerdeki kargilagmalarinda Terak-
kiperver Cumhuriyet Firkasinin 6nemli sayilacak bagarisi, Halk Firkasinda
mubhalefete olan baskiy1 artirmig ve Terakkipervercilerin Gnlii dinsel diisiince
ve inanglara sy maddesinin gericilere bir ¢agr1 oldugu ileri siiriilmiistiir.
O donemde Seyh Sait isyaninin aym zamanda dinsel bir hiiviyete biiriinme-
si ile iliskilendirilen Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Takrir-1 Siikiin Ka-
nunu’nun da verdigi yetkiyle Haziran 1925 yilinda kapatilmig, Cumhuriyet
Halk Partisi ise 1945 yilinda Milli Kalkinma Partisi kuruluncaya degin tek
parti olarak siyasi yagamina devam etmigtir.
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