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Insanligin varolusundan giiniimiize kadar giivenlik bir ihtiyag olarak
goriilmiigtiir. Bireyden topluma ve devlete kadar tiim aktorler her daim bir
giivenlik arayis1 icerisinde olmustur. Ne var ki tehdidin belirsizligi korkuyu
beslemig ve giivenlik ihtiyacini bir ¢tkmaza sokmustur. Daha fazla giivenlik
isteyen bireyler, toplumlar ve devletler kaginilmaz bir sekilde daha fazla
giivensizlik igerisine diigmiistiir ve bu durum bir giivenlik ikilemi olarak
tezahiir etmigtir. Ortaya ¢ikan giivenlik paradoksu ozellikle toplumlar
ve devletler i¢in ¢atigmalarin ve kimi zaman da savaslarin nedenidir. Bu
sebeple bu paradoks giivenlikle ilgili akademik ¢aligmalarin da konusu
olmustur. Herbert Butterfield, John H. Herz ve Robert Jervis gibi isimlerce
geligtirilen “giivenlik ikilemi” kavrami bu paradoksu agiklamaya galigan
yaklagimlardan biridir. Bu ¢aligmada, giivenlik ikilemi yaklagimi baglaminda
Korfez bolgesinde Islam dininin farkli yorumlamalarini benimseyen ve
farkli etnik kokenlere sahip olan iki 6nemli gii¢ Tran ve Suudi Arabistan
arasindaki bolgesel rekabet ele alinmaktadir. Bu dogrultuda, oncelikle kisaca
giivenlik ikilemi yaklagimi agiklanmaktadir. Ardindan hangi faktorlerin Iran
ve Suudi Arabistan’t giivenlik ikilemine siiriikledigi hususu iki tilke arasinda
rekabet yaratan jeopolitik, etnik, dini, mezhepsel unsurlar iizerinden
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analiz edilmigtir. Caligmanin hem giivenlik ikilemi ile ilgili literatiire hem
de Iran-Suudi Arabistan iliskileri ile ilgili galiymalara katki saglamasi
amaglanmaktadir.

1. Giris

Uluslararast Iliskiler disiplininde giivenlik kavrami nemli anahtar
kavramlardan birisi olarak degerlendirilmektedir. Tarihsel olarak siireg
igerisinde giivenlik kavrami donemlerin ve kosullarin farkliligina bagh
olarak meydana gelen tehdit ve risk unsurlarina gore sekillenmigtir. Giivenlik
kavraminin sekillendigi donemlerden birisi olan Soguk Savag doneminde
ise giivenlik ikilemi kavrami ortaya ¢ikmustir. Bu gahiymada Soguk Savag
doneminde uluslararast gilivenlik yaklagimlarindan birisi olarak ortaya
ctkan giivenlik ikilemi kavrami incelenerek, Orta Dogu cografyasinin iki
onemli aktorii olan Tran ve Suudi Arabistan arasindaki giivenlik ikilemine
odaklaniimaktadir. Nitekim bulunduklar1 cografya nedeniyle tarihsel stireg
igerisinde etkilesim halinde olan Iran ve Suudi Arabistan arasindaki rekabet
unsurlart giivenlik ikilemlerinin anlagilmasi i¢in 6nem arz etmektedir. Bu
baglamda bu ¢aligmada oncelikle kavramsal gergeve olusturmak amaciyla
giivenlik ikilemi kavrami ele alinmakta ve iki iilkenin giivenlik politikalarina
deginilmektedir. Ardindan Korfez bolgesinde giristikleri liderlik yariginda
Iran ve Suudi Arabistan arasindaki kargilikl rekabet alanlari ele alinarak, iki
iilke arasindaki jeopolitik, etnik, dini ve mezhepsel rekabet incelenmektedir.

2. Giivenlik Tkilemi

Giivenlik ikilemi kavrami, savaglarin neden oldugunu ve nasil meydana
geldigini tartigtig  bir ¢aliymasinda Herbert Butterfield tarafindan
tanimlanan, ayni donemde John H. Herz tarafindan kavramsallastirilan ve
daha sonra da Robert Jervis tarafindan gelistirilen bir kavramdir. Giivenlik
ikilemi kavrami Soguk Savag doneminde ortaya ¢ikan bir yaklagimdir. Bu
nedenle kavram ortaya ¢iktig1 Soguk Savag doneminde disipline hakim olan
realist paradigmanin ogelerini yansitmaktadir. Daha sonraki donemlerde
uluslararas: iligkiler disiplininde yer alan oteki teorilerle de bagdastiriimig
ve savas, ¢atigma, silahlanma, rekabet, saldir1, savunma gibi birgok konunun
anlagilmasi ve agiklanmasi i¢in 6nem arz eden bir kavram olmustur (Bilgig,
2011, 124).

Giivenlik ikilemi kavramu ilk olarak John Herz tarafindan 1951 yilinda
“Political Realism and Political Idealism” adli kitapta kullanilmig ve Herz
tarafindan  kavramsallagtirilarak = literatiire  kazandirlmistir.  Herz, gii¢
dengesinin devletler sistemindeki islevinin nasil gergeklestigi sorusu tizerine
incelemeler gergeklestirmigtir. Herz, birimlerin anargik yapr igerisinde
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degerlendirilmesi fikri iizerinde yogunlagmistir ve Herz’in; silipheye,
korkulara, silahlanma yariglarina ve savagsa neden olan korunma araglarini
edinme ihtiyac fikrine odaklanmasi sonucunda giivenlik ikilemi kavrami

ortaya ¢itkmustir (Herz, 2003, 8).

Herz, giivenlik ikileminin nihai kaynagini uluslararasi  sistemin
anargik yapisina atfetmistir. Herz, giivenlik ikileminin anargi altindaki
devletlerin birbirlerinin niyetlerine karst hissettikleri korku ve belirsizlik
hasebiyle devletlerin kendi giivenliklerini saglayabilmek i¢in daha fazla giig
biriktirmelerinden kaynaklandigini ileri stirmiistiir (Herz, 1951, 17). Herz
giivenlik ikilemini gu sekilde agiklamaktadr;

“Bir birlik igevisinde oryiitlenmeden birbivieriyle yan yana yasayan gruplar ve
biveylen, baska gruplar ve biveyler tavafindan saldwyyn maruz kalma, tahakkiim
altina alimma, sindivilme ve yok olma gibi giivenlik kaygilary tasimaktady: Bu
endiseler sonucundn biveyler veya gruplar saldwilara kavse kendi giivenliklerini
saglamak ve baska gruplavin giiciiniin ethilevinden korunmak igin daba fazla
giig elde etmeye yonelivler. Bu durum diger bivey ve gruplar: daha giivensiz hale
getiviy ve onlary en kitiisiine hazwlanmaya zoviar. Giig bivikiminin adeta yars
haline geldigi boyle bir ovtamdn highir bivey ve grup kendini tamamen giivende
hissedemeyecegi igin giic bivikiminin kistr dongiisii daima devam eder” (Herz,
1951, 19).

Herz’e gore, insanlarin 6ziinde bariggil mu, isbirlik¢i mi, saldirgan mu,
otoriter mi oldugunun herhangi bir 6nemi bulunmamaktadir. Herz igin
insani olarak var olan giivensizligin tetikleyici giicii antropolojik, biyolojik,
ontolojik yahut dinsel degildir. Insani giivensizligin asil nedeni, insanin
sosyal bir varlik olmasindan kaynaklanmaktadir. Insanlart temelde bir
ikilem igerisine iten gey “homo homini lupus” durumu ve insanlarin sosyal
yagaminda komgusunun niyetlerine iligkin algiladigr kaygilaridir (Herz,

1951, 11).

Herz ile aym1 tarihlerde “History And Human Relations” isimli kitabini
yaymlayan Herbert Butterfield *da giivenlik ikilemine benzer bir konuyu
ele almaktadir. Butterfield, tarth boyunca yagsanmak zorunda kalinan
baz1 savaglari birer trajedi olarak degerlendirmektedir. Savaslarin trajedik
olmasinin nedenini ise esasen savagma niyeti tagimayan karar alicilarin
savagmak zorunda kalmalari durumundan kaynaklandigini ileri siirmektedir.
Butterfield, iki taraf arasinda taraflarin savagmaktan kagindigini; ancak
birbirlerinin niyetlerinden asla emin olamayacaklarin1 ve bu sebeple de
taraflarin her birinin korku ve siiphe ile kusatildigini ileri stirmiistiir.
Butterfield, bu tutumun insanlar1 ¢ileden ¢ikaran biiyiik bir diyalektik
stkisma oldugunu ileri siirerken bu durumu da “mutlak ¢ikmaz (absolute
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predicament)” ve “indirgenemez ikilem (irreducible dilemma)” geklinde
adlandirmistir (Butterfield, 1951, 19).

John H. Herz ve Herbert Butterfield’in ardindan Robert Jervis’de 1970’1
yillarda giivenlik ikilemi kavrami tizerinde yeniden ¢aligmalar gergeklesmistir.
Jervis, giivenlik ikilemini yapisal olarak ele almig ve uluslararas: politikada
var olan sorunlardan birisi olarak degerlendirmistir. Jervis’e gore; bir devlet
tarafindan kendi giivenligini artirmak igin kullandigy araglar diger devletler
tarafindan giivenliklerinin azalmasi anlamina gelmekte ve uluslararasi
politikada bir devletin giivenlik kazanimi ¢ogu zaman kasitsiz olarak
diger devletler tarafindan bir tehdit olarak algilanabilmektedir. Jervis, iki
devletin de hissettigi giivenlik ikileminin uyumlu ideolojilere sahip olmasi,
etnik yapilarinin benzemesi, ortak kiiltlirlere sahip olmalar1 sonucunda
giivenlik ikileminin etkisinin azalabilecegini aksi takdirde yani, iki devletin
ideolojilerinin, degerlerinin, Kkiiltiirlerinin uyumsuz olmasi durumda ise
giivenlik ikileminin etkisinin artacagini 6ne siirmektedir (Jervis, 1978, 5).

Soguk Savag sonrasi donemde giivenligin tanimlanmasi ve ele alinmasi
hususunda meydana gelen degisimler, bu donemin dinamiklerini belirlemekte
onemli rol oynamaktadir. Cift kutuplu sistemin sona ermesi, uluslararasi
giivenlik sisteminde de degisimleri beraberinde getirmistir. Yeni donemde
kiiresellesme hiz kazanirken, bolgesel 6lgekli etnik-dini ¢atigma ve sorunlar
yogunlagmasiyla birlikte uluslararasi terorizmin, niikleer silah tehditlerinin,
ckonomik ve demokratik istikrarsizliklarin var oldugu soguk savag sonrasi
donemde giivenligin yeniden diigtiniilmesi ve tartigilmasi zorunlulugu ortaya
gtkmugtir (Bakan, 2007, 36-37). Gergeklesen bu degisimlere paralel olarak
giivenlik ikilemi kavrami da yeniden degerlendirilerek gelistirilmigtir.

Bu donemde o©ne g¢ikan isim Barry R. Posen’dir. Posen’e gore,
giivenlik ikilemleri 6zellikle iki kosul gegerli oldugunda yogun bir sekilde
yasanmaktadir. Tlk kogul, saldirt ve savunma igin kullanilabilecek askeri
gii¢ ve yeteneklerin benzer oldugu ve devletlerin birbirlerinin niyetlerini
ayirt edemedikleri durumlari ifade etmektedir. Tkinci kosul ise saldirinin
savunmaya kargt etkinliginden kaynaklanan durumlari ifade etmektedir.
Posen’e gore, saldirt harekati savunma harekatindan daha etkilidir ve devletler
hayatta kalmak isterlerse saldirty1 segerler. Bu, siyasi bir kriz durumunda
onleyici savagi tegvik edebilir; ¢iinkii saldirmin algilanan tistiinligl, savag
olas1 goriindiigiinde ilk saldiriy1 tegvik etmektedir (1993, 28-29).

Soguk Savag sonras1 donemde giivenlik ikilemi kavraminda meydana
gelen degisikliklerden en 6nemlisi geleneksel giivenlik ikileminin merkezinde
yer alan odagin “devlet” aktoriinden “toplum” aktoriine kaymis olmasidir.
Bu donemde 6tekinden hissedilen belirsizlik ve tehditler dig etkenlerden
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ziyade toplum igerisinde yaganan etnik, dini ¢atigmalara ve kimlik sorunlarina
odaklaniimaktadir. Bu baglamda, Paul Roe tarafindan gelistirilen toplumsal
giivenlik ikilemi kavrami 6nem arz etmektedir. Soguk savas sonrasinda Roe,

giivenlik ikilemi kavramini “kimlik™ agisindan kavramsallagtirmigtir (Olesker,
2011, 383).

Roe, ”Ethnic Violence and Societal Security Dilemma” adli kitabinda
toplumsal giivenlik ikilemi kavramini ortaya atmaktadir. Geleneksel giivenlik
ikilemi ve toplumsal giivenlik ikilemi kavramlarini bir arada degerlendirerek,
devletlerarasinda ortaya gikan giivenlik ikilemlerinden ziyade topluluklar
arasinda ortaya ¢ikan giivenlik ikilemlerine odaklanmaktadir. Roe, bir
grubun kendi kimligini giivende tutmak igin gergeklestirdigi eylemlerin diger
gruplarda tepkiye neden olmasi neticesinde her iki grupta da meydana gelen
giivensizlik hissinin bir toplumsal giivenlik ikilemi yarattigini savunmaktadir

(Roe, 2005, 73).

Kavram ozelinde gergeklesen bir diger 6nemli gelisjme Shiping Tang
tarafindan 2009 yilinda gergeklesmistir. Tang, ¢aligmasinda giivenlik ikilemi
kavraminin temellerini atan Herz, Butterfield ve Jervis’in tanimlamalarindan
hareketle “BHJ Formiilasyonu” olarak adlandirdig1 bir yaklagimla giivenlik
ikilemi kavraminin tanimlamalarini ve ayrintilarini gelistirmeyi hedeflemigtir
(Tang, 2009, 593). Buna gore, giivenlik ikilemi en az sekiz temel varsayima
dayanmaktadir; fakat Tang i¢in bu temel sekiz yon arasinda gergek bir
giivenlik ikileminden s6z edebilmek igin ii¢ temel zorunluluk bulunmaktadr.
Devletlerarasinda bulunmasi gereken bu temel zorunluluklar; anargi, her
iki tarafta da kotii niyetlerin olmamasi ve bir miktar gii¢ birikimidir. Diger

yonler, giivenlik ikileminin ya sonuglari ya da diizenleyicileri arasinda yer
almaktadir (Tang, 2009, 595).

Giivenlik  ikilemi yaklagimmna dair  gergeklestirilen bu  teorik
degerlendirmenin ardindan galigmanin sonraki boliimlerinde Iran’in ve
Suudi Arabistan’in benimsedikleri giivenlik politikalarina deginilecektir ve
Iran ile Suudi Arabistan arasinda rekabet yaratan alanlar ele alinarak iki iilke
arasindaki bu rekabet alanlarinin nasil giivenlik ikilemine neden oldugu
analiz edilecektir.

3. Iran’in ve Suudi Arabistan’in Giivenlik Politikalar1

Korfez bolgesinin iki komgu iilkesi Tran ve Suudi Arabistan Ortadogu’da
basat bir gii¢ olmay1 hedeflemektedir ve gerek dig politikalarin1 gerekse de
giivenlik politikalarini bu yonde geligtirmektedir.

Ozellikle Tran; kargilagtig tehditler ve riskler kargisinda i¢ politikasinda
dengeyi saglayabilmek, dig politikasinda ise hedefledigi amaglara megruluk
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kazandirabilmek adina giivenliklestirme pratikleri ile hareket etmektedir.
Iran maruz kaldig: tehdit veya risk unsurlari kargisinda kimi zaman saldirgan
kimi zaman da savunma odakli bir tutum alarak degigken bir yaklagim
sergileyebilmektedir (Celenk Jahangiri, 2019, 621).Pragmatik bir dig politika
yaklagimina sahip olan Iran, tehdit algilamalar1 baglaminda ulusal giivenlik
stratejilerini gelistirmektedir. Tran 6ncelikli olarak askeri, ekonomik, siyasi ve
niikleer kapasitelerini artirmay1 ve bu faaliyetler sayesinde ulusal gikarlarini
korumay1 hedeflemektedir.

Iran, savunma stratejisine de olduk¢a Onem atfetmekte ve bu
dogrultuda askeri stratejisini, rejimin giivenligi ve toprak biitiinligiiniin
saglanmasi esaslarina dayandirarak bolgesel bir giivenlik yapisi olugturmayi
hedeflemektedir (Saikal ve Vestenskov, 2020, 21). Niikleer bir giice sahip
olmak ve savunma sisteminin giiglii olmast da Iran i¢in 6nem arz etmektedir.
Iran’in ulusal giivenliginin ana hedefi kendi kaynaklarinin giiciine dayanmak
ve caydiriciliktir (Bulgur, 2021, 217). Bolgesel olarak iistiin bir gii¢ olma
arzusu ve caydirict bir giice sahip olmay1 hedefleyen Iran bu anlamda énemli
bir kapasiteye sahiptir. Iran’in niikleer giice sahip olma arzusu ve niikleer
giice verdigi 6nem bu stratejisinden kaynaklanmaktadir (Bulgur, 2021, 222).

Suudi Arabistan’in giivenlik yaklagimi ise Korfez bolgesinde basat bir
rol iistlenmek, Orta Dogu bolgesinde bagka bir giiclin yiikselise ge¢mesini
engellemek, Arap politikalarinin radikallesmesine engel olmak ve gevresinde
cikabilecek sicak gatigmalari engel olmak seklinde siralanabilir (Acar, 2018,
147). Suudi Arabistan, Basra Korfezi bolgesinde yer alan ve Siinni yonetime
sahip tilkeler arasinda en miihim askeri giice sahip iilkedir. Ayn1 zamanda
petrol gelirleri nedeniyle yiiksek kazang elde eden Suudi Arabistan bu kazanci
savunma faaliyetlerini artirmak dogrultusunda silahlanmak i¢in yogun bir
sekilde kullanmaktadir (Kalayci, 2017, 108).

Suudi Arabistan’in silahlanma faaliyetlerine 6nem vermesi bolge iilkeleri
tarafindan tehdit olarak algilanmakta ve ayn1 zamanda bolgede bir silahlanma
yarigini tetikleyebilmektedir. Bu baglamda Suudi Arabistan’in yakin komsusu
olan ve savunma faaliyetlerine 6nem veren Iran, bolgede rekabet igerisinde
oldugu Suudi Arabistan’in silahlanmasi nedeniyle kendisine yonelik bir
tehdit ve risk algilamaktadir. Bu durum iki iilke arasindaki giivenlik ikilemini
tetiklemektedir.

Ote yandan Iran’in benimsedigi caydiricihk politikasinin 6nemli bir
hususunu olusturan niikleer faaliyetleri de Suudi Arabistan igin giivensizlik
yaratmakta ve Tran’a kargi tehdit algisini beslemektedir. Bu nedenle Iran’in
niikleer faaliyetlerini tehdit olarak algilayan ve giivensizlik igerisinde hisseden
Suudi Arabistan’in giivenlik 6nlemlerini artirmasi da ve iki iilkeyi bir giivenlik
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ikilemine siiriiklemektedir. Bu baglamda her iki iilkenin de benimsemis
oldugu giivenlik politikalar1 tehdit, risk, tehlike ve belirsizlik barindirmakta

ve Iran ile Suudi Arabistan arasinda giivenlik ikilemini tetiklemektedir.

4. Iran ve Suudi Arabistan Arasindaki Rekabet Alanlari

Orta Dogu Bolgesinde bagat bir gii¢ olmak adina rekabet eden Iran ve
Suudi Arabistan bir¢ok alanda da kargt kargtya gelmektedir. Iran ve Suudi
Arabistan arasinda hem jeopolitik hem de mezhepsel rekabet bulunmakta ve
bu rekabet iki iilke arasinda karsilikli olarak giivenlik endiselerinin artmasina
ve gii¢ birikimine neden olmaktadir. Birbirlerine yonelik algiladiklart
belirsizlik, tehdit ve tehlike unsurlariyla kusanan iki tilke arasindaki giivenlik
ikileminin anlagilmasi igin iki {lkeyi kargi kargiya getiren jeopolitik,
mezhepsel ve giivenlik arayigindan kaynakh gii¢ rekabetini degerlendirmek
adina rekabet unsurlarinin incelenmesi faydali olacaktir.

4.1. Iran ve Suudi Arabistan Arasindaki Jeopolitik Rekabet

Iran, jeopolitik olarak Avrupa ve Asya arasinda yer almaktadir. Iran; Orta
Dogu, Kafkaslar ile Orta ve Giiney Asya’y1 birbirine baglamasi hasebiyle
Islam diinyasimin kavsak noktasinda bulunmaktadir. Bu nedenle Tran,
bolgede yer alan diger topluluklarla etnik, dini, kiiltiirel, siyasi ve tarihi
baglara sahiptir ve bu bag da Iran’a 6nemli bir etkinlik kazandirmaktadir
(Dehshirive ve Shahmoradi, 2020, 213).

Aynmi zamanda Hiirmiiz Bogazi Irant jeopolitik olarak 6nemli kilan bir
bagka husustur. Nitekim Orta Dogu petrollerinin ¢ikig kapist konumunda
bulunan Hiirmiiz Bogaz'nin denetimini elinde bulunduran Iran’in
stratejik Onemini yadsimak imkansizdir (nglderakhshan 2020, 398).
Onemli enerji kaynaklarini biinyesinde barindiran Iran, bu ¢ikis kapisini
kapattig1 takdirde kiiresel ekonomide dengeleri sarsabilecek giice sahiptir
(Akkoyunlu, 2007, 72).
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Kaynak: Sii Hilali, Wikipedia

Iran jeopolitigi s6z konusu oldugunda Iran dis politikasinda da 6nemli bir
yere sahip olan “Sii Hilali” kavramina da deginilmesi gereklilik arz etmektedir.
Iran’in jeopolitik agidan yaptig1 bir strateji olarak degerlendirilen Sii Hilali
politikast; Iran’in Korfez’den Misir’a kadar uzanan bolgede Siilik araciligryla
teopolitik hakimiyet kurmayr hedefledigi bir stratejidir (Eksi, 2017, 47).
Iran’dan baglayan ve Sii niifusun yogun olarak yasadig1 bolgelerin belirli bir
kisminin harita tizerinde birlestirilmesiyle meydana gelen hilal bigimindeki
sekil “Sii Hilali’ olarak adlandirilmaktadir. “$ii hilali” bolge tlkeleri igin
ve Ozellikle de Suudi Arabistan igin bir tehdit olarak goriilmektedir ve Sii
jeopolitiginde Iran-Suudi Arabistan rekabeti 6ne ¢ikmaktadur.

Ote yandan Suudi Arabistan, Korfez bolgesinde niifusu ve cografi
bityiikliigii ile dogal bir etki alanina sahiptir. Karasal alanda sahip oldugu
boyutla bulundugu bolgenin en biiyiik devleti olan Suudi Arabistan, cografi
olarak Asya bolgesinin de 5. biiytik tilkesidir. Ayni zamanda Suudi Arabistan
Arap cografyasinin 2. ve diinyanin da en biiyiik 12. iilkesi konumundadir
(Sahin ve Seyedi Asl, 2022, 32). Suudi Arabistan’in niifusu yaklagik 35
milyondur ve Korfez ile Orta Dogu’nun oteki iilkeleri ile kiyaslandiginda
homojen bir niifus yapisina sahip olan tek iilkedir. Suudi halki Arap ve
Miisliimandir (Efegil, 2013, 108).
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Ayni zamanda Suudi Arabistan’in Mekke ve Medine gibi Islam diinyast
i¢in 6nem arz eden iki kutsal kenti i¢ine almas teo-politik ve jeopolitik olarak
bu iilkeyi 6nemli kilmaktadir. Suudi Arabistan bu yoniiyle Islam diinyast igin
de onemli bir iilke konumundadir (Domazeti, 2021, 1). Suudi Arabistan,
toprak sinurlart ierisinde Islam’in dogus yerlerini barindirmast sebebiyle ézel
bir gurur duygusu hissetmekte ve bu kutsal sehirlerin koruyucusu olmalar:
bakimindan kendini Islam diinyasi igerisinde Islamiyet’i ve Islamiyet’in
getirdigi yasam tarzini savunmakla ylikiimlii kilmaktadir (Efegil, 2013, 106).

Bu baglamda genis toprak pargalarina, yeralti zenginliklerine, biiyiik
niifus oranlarma sahip olan ve Korfez’de bagat bir gii¢ olmak adina yarig
icerisinde bulunan Tran ve Suudi Arabistan arasinda jeopolitik rekabet agiga
cikarken bu rekabet iki iilkeyi giivenlik ikilemine de siiriiklemektedir.

Iki iilke arasindaki jeopolitik rekabet dogal kaynaklar iizerinden de agiga
¢tkmaktadir. Gerek Iran gerekse Suudi Arabistan petrol ve dogalgaz rezervleri
bakimindan oldukga zengindir. Iran ve Suudi Arabistan arasindaki jeopolitik
rekabet, Tran’in petrol ¢ikis kapilarini kontrol etmesi ile tetiklenmektedir
ve Suudi Arabistan’in Basra Korfezi'ndeki gegis giizergahi giivenligine
tehdit olusturma ihtimali dahilinde tehdit algilamasina neden olmaktadir.
Bu baglamda Korfez bolgesinin iki 6nemli komsu tilkesi, ger¢eklestirdikleri
jeopolitik rekabette birbirlerinin niyetlerinden emin olamamakla birlikte
toprak biitiinliiklerine yonelik bir tehdit algilamakta ve belirsizlik durumu
iki ilkenin giivenlik ikilemlerini tirmandirmaktadir.

Ayni zamanda Iran ve Suudi Arabistan arasinda var olan jeopolitik
gerginligin bir diger nedeni ise giivenlik algilamalarindaki farkhiliklardan
ve dolayisiyla da iki tilkenin de giivenlik endiselerinden kaynaklanmaktadir.
Suudi Arabistan, Korfez bolgesinde ki giivenligi kiiresel bir giig olan Amerika
Birlesik Devletleri (ABD) ile olan iliskiler ag1 aracihgiyla saglarken, Iran
igin giivenlik yalnizca bolgede yer alan devletler tarafindan saglanmahdir
(Domazeti, 2017, 3).

Buagidan Iran’in ve Suudi Arabistan’in bolge 6zelindeki giivenlik tutumlar
farklihk gostermektedir ve giivenliklerini saglamak adina gergeklestirdikleri
faaliyetler iki iilkenin de birbirlerine yonelik algiladiklari belirsizlik, tehdit ve
tehlike unsurlarini perginleyerek giivenlik ikilemini beslemektedir.

4.2. Tran ve Suudi Arabistan Arasindaki Etnik, Dini, Mezhepsel
Rekabet

Iran ve Suudi Arabistan dig politikasinda 6nemli bir yer tutan ve iki iilke
arasindaki rekabeti derinlestiren bir diger unsur, ayni dini paylagmalarina
kargin etnik ve mezhepsel anlamda sahip olduklar: farkliliklaridir. Yukarida
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jeopolitik rekabet basligr icerisinde de bahsedildigi iizere Iran; Fars etnik
kimligine sahip, Sia mezhebini benimseyen ve teokratik Islam Cumhuriyeti
ile yonetilen bir iilkeyken; Suudi Arabistan, Arap etnik kimligine sahip,
Siinni mezheplerin alt kolunu olugturan Vehhabiligi benimseyen ve teokratik
monarsi ile yonetilen bir iilkedir. Bu baglamda Islam dininin iki farkl
yorumu olan $iiligi ve Vehhabiligi benimsemis olan Iran ve Suudi Arabistan
arasindaki rekabetin degerlendirilmesi 6nem arz etmektedir.

Tablo 1: Tran’m ve Suudi Avabistan’m Etnik, Dini ve Mezhepsel Yopist

IRAN SUUDI ARABISTAN
Etnik Grup Fars Arap
Din Islam Islam
Mezhep Caferi-i Isna’aseriyye (Sii) Vehhabi (Siinni)

Iran topraklarinda %90-95 oraninda $ii, %5-10 oraninda ise Siinni
niifus yagamaktadir. Ayni zamanda niifusunun kiigiik bir boliimii Zerdiist,
Yahudi ve Hristiyanlardan olusmaktadir. Sert bir anayasaya sahip olan Iran
anayasasinin 12. ve 177. maddelerine gore Iran’in resmi dini Islam’dir. Ayni
maddeler geregince Tran’in resmi mezhebi de Caferi-i Tsna’aseriyye’dir ve bu
hiikiimler degistirilemezdir (Kiling, 2008, 921).

Islam’in merkezi konumunda bulunan Suudi Arabistan’in ise niifusunun
yaklagitk %901 Araplar, %10unu ise Asya ve Afrika halklarindan
olusturmaktadir (Liileci, 2015, 194). Suudi Arabistan, anayasasinin ilk
maddesine gore, Islami Arap Devletidir. Temelini Kur’an-1 Kerim ve
peygamber siinnetinden almakta ve resmi mezhebini anayasada yer almasa
da Vehhabilik olugturmaktadir (Seving, 2017, 172).

Her ne kadar Iran ve Suudi Arabistan Islam dinini benimsemis olsa da
bolgenin iki 6nemli giicii mezhepsel olarak bir rekabet ve gatigma igerisindedir.
Bu durumun temel nedeni, Suudi Arabistan’in devlet dini olarak Vehhabiligi,
Islam atis1 altinda kendi inancint yayma arzusu igerisinde bulunmakta ve bu
durumda birbirlerine yonelik tehdit algilamalarina neden olmaktadir. Suudi
Vehhabilige gore, Islam’in tek kaynagini Kuran-1 Kerim ve Peygamberin
stinneti olugturmaktadir. Bu, kiyaslanamaz ve stire¢ igerisinde meydana
gelen gelismelerle yeniden yorumlanamaz bir durumdur. Ayn1 zamanda
Vehhabilik, Vehhabilik inancina mensup olmayan herkesi kafir saymaktadir
(Yilmaz, 2011, 54).
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Suudi Arabistan, $iileri kafir olarak gormenin yani sira $iileri devlet
ideolojisine yonelik birer diigman ve {ilke igerisindeki istikrara ve toprak
biitiinliigiine yonelik bir tehdit olarak degerlendirmektedir (Luomi, 2008,
4). Vehhabilik, Siiligi algilama big¢imi nedeniyle Siilerin gergeklestirdigi
eylemleri girk olarak degerlendirmekte ve bu durum iki tilkenin iliskilerine de
yanstyarak bir husumet ortaya gtkarmaktadir. Ozellikle Siilerin gerceklestirdigi
agure kutlamalari, adak yahut dilek dilemek amaciyla gergeklestirilen tiirbe ve
mezarlik ziyaretleri Vehhabiler tarafindan sirk olarak degerlendirilmektedir.
Bu baglamda $iiler, Suudi Arabistan tarafindan hem toplumsal ve siyasi hem
de dini manada ikinci siif vatandag olarak goriilmektedir. (Liileci, 2015,
211).

Ote yandan 1979 yilinda Iran’da gergeklesen Islam Devrimi ile Iran,
monargiden bir Islam Cumhuriyeti’ne evirilmis ve Iran’da gereklegen Islam
Devrimi, Suudi Arabistan ve Iraniligkilerinde diismanlik ve catisma déneminin
baglamasina neden olmustur. Islam Devrimiyle birlikte Humeyni’nin devrim
ideolojisi ve devrim ihraci politikast Korfez bolgesinde yer alan 6teki tilkeler
i¢in de birer meydan okumay1 temsil ederken bu meydan okumadan en ¢ok
tehdit algilayan iilke Suudi Arabistan olmustur (Bahi, 2018, 96).

Islam’in Sii mezhebinin, bolgede Gnemli bir konuma sahip olan Iran’da
siyasi bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasi Siinni bir yonetime sahip olan Suudi
Arabistan tarafindan agik bir tehdit olarak algilanmaktadir. Bu tehdidin
Iran Tslam Devrimi’nin ardindan bariz bir sekilde siddetlendigini soylemek
miimkiindiir. Hem devrimle birlikte Ayetullah Humeyni’nin $iiligi ihrag
etme politikast hem de bolgede diger tilkelerde yasamlarini siirdiiren Sii
azinliklarin haklarin1 koruma soylemi Suudi Arabistan’in temel endigesini
olusturmaktadir. Petrol zengini dogu eyaletlerinde yogunluklu olarak Sii
niifus barindiran Suudi Arabistan, bu bolgede yagayan Siilerin Tran’m devrim
ithracinin etkisiyle ayaklanabilecegi ve toprak biitiinliigiine zarar verebilme
olasiigindan endige duyarak bir tehdit algis1 hissetmektedir (Huwaidin,
2015, 72).

Bu agidan her iki tilkenin de yalmizca ayn1 mezheplere sahip bulunduklar:
toplumlar diginda var olan ve farkli kimliklere sahip olan toplumlar
tizerinde de s6z sahibi olarak giiglerini kullanabilmek adina Siilegtirme ve
Vehhabilestirme politikasi izledigini sdylemek miimkiindiir. Bu durum iki
tilkenin mezhepsel rekabetini artirmakta ve bir catigmaya doniigmesine
sebebiyet verebilmektedir (Kocatepe, 2017, 75).

Bu baglamda Iran’in ve Suudi Arabistan’in birbirlerine kargi mezhepsel
olarak algiladiklart giivensizlik ve tehdit durumu Korfez’in iki 6nemli
giicii olan bu iki iilkeye dogal bir ¢atiyma zemini hazirlamaktadir. Her
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iki tilkenin de tehdit algilamasi ve giivensizlik kaygisi nedeniyle hareketle
dis ve giivenlik politikalarini gekillendirdiklerini séylemek miimkiindiir.
Iki iilkede benimsedikleri inanglar ile Gtekinden tehdit algilamaktadir. Bu
tehdit ise Orta Dogu bolgesinde Iran’in Siiligi, Suudi Arabistan’in ise
Vehhabiligi ihrag ederek iistiinliik saglayarak Islam aleminde s6z sahibi
olabilecegini diistinmesinden kaynaklanmaktadir (Capar ve Kog, 2022,
25). Inang farkliliklar iki iilkenin gii¢ miicadelesini derinlestirerek giivenlik
ikilemine neden olmaktadir. Ayni zamanda Suudi Arabistan topraklarinda
barindirdigr Sii niifusun Iran’in rejim ihraci politikasinin etkisinde kalarak
ayaklanmasindan endise duymakta ve tehdit algist derinlesmektedir. Bu
nedenle mezhepsel farkliliklarin ve izlenilen politikalarin iki tilke arasinda
toplumsal giivenlik ikilemine de neden oldugunu séylemek miimkiindiir.

5. Sonug

Hatirlanacagy tizere; ¢aliymanin teorik kisminda, John Herz, giivenlik
ikilemini tanimlarken yan yana yagayan gruplar ve bireylerin bagka gruplar ve
bireyler tarafindan saldirtya maruz kalma, tahakkiim altina alinma, sindirilme
ve yok olma gibi giivenlik kaygilar1 tagidigina dikkat gekerken bu endigelerin
birey ve gruplar1 daha fazla gii¢ elde etmeye yoOnelttigini belirtmisti. Birey
ve gruplarin daha giivensiz hale gelmesi ve en kotiisiine hazirlanmasi
gii¢ birikimini bir yarig haline getirerek bir kisir dongiisii yaratmaktaydi.
Giivenlik ikilemi olarak adlandirilan bu ¢itkmaz devletlerarasindaki rekabet
ve gatigma unsurlarinin anlagilabilmesi ve agiklanabilmesi igin de 6nem arz
etmektedir. Ozellikle ayni cografyada yer alan ve farkli dinamiklere sahip
olan devletlerin birbirlerinin egemenliklerine yonelik olusturduklar: tehdit ve
tehlike algist ile sekillenen giivenlik ikilemi, Tran ve Suudi Arabistan arasinda
da agik¢a gozlemlenebilmektedir. Zira Korfez'in iki komgu iilkesi olan Iran
ve Suudi Arabistan sahip olduklar1 jeopolitik konumlari, etnik ve mezhepsel
tarkliliklar1 ve dig politika tutumlari ile benimsedikleri giivenlik yaklagimlar
hasebiyle sik sik karg1 kargiya gelmektedir.

Iran ve Suudi Arabistan giivenlik politikalar1 baglaminda benimsemis
olduklar1 tutumlar1 nedeniyle birbirlerine yonelik belirsizlik, tehdit ve
tehlike algilamaktadir. Nitekim iki iilke de Orta Dogu bolgesinde bagat
bir gii¢ olabilme arzusu tagimakta ve bu dogrultuda politikalarina yon
vermektedir. Ozellikle iki iilke tarafindan savunma amagli gergeklestirilen
giivenlik politikalar1 iki ilkenin de daha fazla gii¢ edinimine neden
olmaktadir. Nitekim Iran’in caydiricilik politikasi Suudi Arabistan tarafindan
tehdit ve tehlike olarak algilanirken, Suudi Arabistan’in da savunma amagh
gerceklestirdigi silahlanma faaliyetleri Iran tarafindan tehdit ve tehlike
olarak algillanmaktadir. Bu baglamda her iki iilkede birbirlerine yonelik
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niyetlerinden emin olamamakla birlikte tehdit, tehlike, korku algilamakta ve
giivenlik ikilemi ile kuganmaktadir.

Zengin dogalgaz ve petrol rezervlerine sahip Orta Dogu bolgesinde,
onemli gecis noktalarinda bulunan Iran ve Suudi Arabistan sahip olduklari
konumlar1 ve bolgede bagat bir gii¢ olmak admna yiiriittiikleri istiinliik
miicadeleleri sebebiyle karsilikli olarak tehlike algilamakta ve jeopolitik
bir rekabet igerisinde bulunmaktadirlar. Ayn1 zamanda jeopolitik anlamda
Iran’in “Sii Hilali” politikasini da iki iilkenin tehdit algisini derinlestiren
bir unsur olarak degerlendirmek miimkiindiir. Iran’dan baglayarak Orta
Dogu bolgesinde $ii toplumlarin yagamlarini stirdiirdiigii tilkelerin, harita
tizerinde birlegtirilmesiyle ortaya ¢ikan hilal sekli nedeniyle “$ii Hilali” olarak
adlandirilan bu politikayla Iran, diger iilkelerde yasayan Sii niifuslar iizerinde
etkin bir gii¢ kurarak s6z hakkina sahip olmayr ve Orta Dogu bolgesinde
teopolitik bir hakimiyet kurmayr hedeflemektedir. Bu baglamda Sii Hilali,
bolge iilkeleri ve Ozellikle de Suudi Arabistan’in ¢evrelenmiglik hissini
artirmakta ve Suudi Arabistan, Iran’in $ii Hilali politikasindan kaynakli
olarak tehdit altinda hissetmektedir. Bu nedenle Iran’in $ii Hilali politikast
iki iilke arasindaki jeopolitik rekabeti tetiklemekte ve giivenlik ikileminin
tirmanmasina neden olmaktadir. Bu baglamda Iran ve Suudi Arabistan
arasindaki jeopolitik rekabetin mezhepsel rekabetle de ilintili oldugunu
soylemek miimkiindiir.

Egemenliklerini kazandiklar1 tarihten itibaren donem donem yumugak
donem donem de gergin seyreden iki iilke arasindaki iliskiler ozellikle
Iran Islam Devriminin gergeklesmesiyle mezhepsel rekabet baglaminda
oldukga gerginlesmistir. Iranin Siiligi, Suudi Arabistan’in Vahhabiligi
benimsemesinden kaynakli olarak kargi kargiya gelen iki tilke dis politikalarinda
da kendi inanglarini yaymak amaciyla “Siilestirme” ve “Vehhabilegtirme”
politikalari izledigi igin birbirlerinin toprak biitiinliiklerine karg1 bir tehdit
algilamaktadir. Ozellikle Suudi Arabistan’in dogu eyaletlerinde yasamlarin
siirdiiren $ii toplumlarin varligi, Suudi Arabistan’in Iran’in izledigi bu
politikadan olduk¢a korku ve tehdit algilamasina neden olmaktadir. Ayni
zamanda iki iilkenin de Tslam dinini yayma hedefi tagimast ve Islam 4leminde
soz sahibi olan bagat bir gii¢ olma hedefi iki tilkeyi kargi kargiya getirerek
hem jeopolitik hem de mezhepsel bir rekabete sokmaktadir.
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Jeopolitik Rekabet

&

Mezhepsel Rekabet
Gii¢ Birikimi

Giivenlik ikilemi

Bu degerlendirmeler ig1ginda Iran ve Suudi Arabistan arasindaki rekabetin
giivenlik ikilemi ile sonuglanan bir sarmal oldugunu degerlendirmek
miimkiindiir. Nitekim Iran ve Suudi Arabistan arasinda rekabet unsurlarinin
i¢ ige gegtigini aym zamanda birbirleri ile ilintili oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Zira Tran ve Suudi Arabistan arasindaki jeopolitik ve mezhepsel
rekabet birbiriyle girift bir yapr igerisinde bulunmaktadir. Ayn1 zamanda iki
tilke arasindaki jeopolitik rekabet mezhepsel rekabeti, mezhepsel rekabette
giivenlik unsurlarini tehdit etmesi nedeniyle gii¢ birikimini tetikleyebilmekte
ve bu sarmalda iki tilke arasindaki giivenlik ikileminin daha da giddetlenmesine
neden olmaktadir.
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