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Ozet

Hiikiimetler, sosyal hizmetler, giivenlik ve alt yapr yatirimlar1 gibi faaliyetlerinin
devamu igin gelire ihtiyag duymaktadirlar. Vergiler, hitkiimetlerin faaliyetlerinin

yiriitiilmesi igin geliri artirmanin bir yoludur. Her ne kadar vergi gelirleri

ekonomik biiyiimeyi tegvik edici ve finansman ihtiyacini kargilayan bir arag
olarak kabul ediliyor olsa da literatiirde vergi gelirleri ve ekonomik biiyiime
arasindaki iligki net degildir. Bu ¢alismada vergi gelirleri en yiiksek on OECD
iiyesi lilke ve Tiirkiye’nin bulundugu on bir tilkeli panel i¢in vergi gelirlerinin
ckonomik biiylime tzerindeki etkisi incelenmigtir. Aragtirma bir panel
nedensellik analizi tizerine kurulmugtur. 1971-2021 yillarinda ekonomik

biiyiimedeki yillik degisim ve vergi gelirlerinin GSYIH igindeki payidegiskenler

olarak belirlenmistir. Analizler Kénya (2006) panel bootstrap nedensellik
testi ile gerceklestirilmigtir. Kénya (2006) panel bootstrap nedensellik testi
yatay kesit bagimlihig: disinda herhangi bir 6nsel test gerektirmemektedir. Bu
sebeple analizler yatay kesit bagimhliginin tespit ile baglamigtir. Yatay kesit
bagimhiligr analizleri CD testler ile gergeklestirilmistir. Test sonuglari panelde
yatay kesit bagimhligi olduguna igaret etmistir. Daha sonra Kénya (2006)

panel bootstrap nedensellik testi uygulanmugtir. Test bulgulari Belgika,
Fransa ve Italya’da ekonomik biiyiimeden vergi gelirlerine dogru tek yonlii
nedensellik iligkisini gostermistir. Vergi gelirlerinden ekonomik biiyiimeye
dogru tek yonlii nedensellik gortilen tilke ise Danimarka’dir. Paneli olugturan
hi¢ bir iilkede ¢ift yonlii nedensellik tespit edilmemistir. Sonuglar, “biiylime

ve vergi” (grow and tax) hipotezinin Belgika, Fransa ve Italya’da, “vergi ve

biiytime” (tax and grow) hipotezinin ise Danimarka igin gegerli oldugunu

gostermigtir. Bu sonug vergi gelirleri ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin
iilkeden iilkeye farklilagtigini ortaya koymaktadir. Ulkelerin vergi yapilarinn,
ekonomik ve konjonktiirel durumlar agisindan farklilik gosterecegini ve farkl

vergi politikalarinin ortaya ¢ikacagini ima etmektedir.
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1. Girig

Genel bir kabul olarak ekonomik biiyiime bir iilkenin belli bir donemde
drettigi mal ve hizmetlerin degerindeki artiglar1 igermektedir. Ekonomik
bityiimeyi 6lgmek igin ilgili iilkenin gayri safi yurtigi hasilasindaki (GSYTH)
artig kullanilmaktadir. Arzu edilen iilkenin tiretim kapasitesinde yillik olarak
Olgiilen artigin istikrarli olmasidir. Bunun igin ekonomik biiyiimeye neden
olan ya da ekonomik biiylimeyi yavasglatan faktorlerin tespitinin dogru
yapilmasi gerekmektedir.

Herhangi bir iilkenin ekonomik geligimi, tirettigi ve kontrol edebildigi
kaynaklarin miktarina gore belirlenmektedir. Thtiyag¢ duyulan kaynaklarin iyi
yapilandirilmig bir vergi sistemi araciigiyla toplanacag: diigintilmektedir.
Diinya genelinde iilkelerde ekonomik biiylimenin diizeyi ve hiz,
makroekonomik politika aract olarak vergilendirmeyle belirlenmektedir.
Geligmis bir vergi sistemi, hiikiimetin siirekli artan taleplerini kargilamak
igin gerekli geliri elde etmesine olanak tanimaktadir. Yani vergi, hiikiimetler
igin gergek ve siirdiiriilebilir bir gelir kaynag1 ve maliye politikas: agisindan
makroekonomik yonetim igin bir aragtir (Ezekwesili ve Ezejiofor, 2022:11).

Vergi gelirlerini ve vergi gelirlerindeki degisikligin ekonomik biiyiimeyi
nasil etkileyecegi biiyiime teorileri gergevesinde ele alinmaktadir. Vergi ile ilgili
politikalarin ekonomik biiyiimeye etkisi incelenirken 6ncii model neoklasik
bityiime modelidir. Neoklasik modelde biiyiime, yalnizca fiziksel ve begeri
sermaye birikimine bagldir. Uzun vadede, herhangi bir vergi yapist bir
denge sermaye/emek orani ve is¢i bagina bir denge egitim diizeyi olusturur.
Kisi bagina tiretimdeki herhangi bir ilave artig, basitge digsal teknik degisim
oranindan kaynaklanmaktadir. Vergi yapisimin yarattigi yanhs tahsislerin
biiyiikliigii ne olursa olsun, vergi yapisinin kigi bagina diisen tretimdeki
biityiime tizerinde kalict bir etkisi olmamalidir. Neoklasik modelde Cobb-
Douglas iiretim fonksiyonunda; olgege gore sabit getiri, digsal teknoloji,
sermayeninazalan getiriliolmasi, faktorlerarasiikame sansive bagimsizyatirim
fonksiyonun bulunmadig varsayilmaktadir. Ayrica modelde iilkelerin uzun
donem duragan durum dengesine ulagacagi, uzun donem vergi politikalarini
igeren hiikiimet politikalarinin ekonomik biiyiimeyi etkilemeyecegi kabul
edilmektedir (Sarag, 2015:23; Lee ve Gordon, 2005:1029). Tanimlandig1
sekliyle neoklasik biiyiime modelinde ekonomik biiyiime, tasarruf ve sermaye
birikimi oranlar1 tarafindan belirlenmektedir. Bu biiylime modelinde
teknolojik ilerleme digsal olarak ele alinmaktadir. 1980’lerde ortaya ¢ikan igsel
bityiime modelleri ise teknolojik ilerlemeler araciligiyla ekonomik biiyiimeyi
modellemektedir. Igsel biiyiime modellerinde teknolojik ilerleme, neoklasik
bityiime modelinin agiklayamadigi uzun vadeli ekonomik biiyiimenin temel
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belirleyicisidir. Yani teknoloji igseldir. Igsel biiyiime modeli 6lgege gore artan
getirileri kabul etmektedir. Maliye politikasinin rolii s6z konusu oldugunda
bu teori, devlet harcamalarinin ve vergilendirmenin ekonominin biiytimesi
tizerinde hem gegici hem de kalici bir etkiye sahip olmasi gerektigini 6ne
stirmektedir (Maganya, 2020:208).

Ekonomik teoriye gore ii¢ liretim faktorii emek, sermaye ve teknolojik
ilerleme ile olugan iretim fonksiyonunda vergiler bu faktorlere iliskin
ckonomik kararlar1 degistirebilir ve dolayisiyla ekonomik biiyiimeyi olumsuz/
olumlu yonde etkileyebilir. Bu etkiler soyle 6zetlenebilir:

1) Emegin vergilendirilmesi, ekonomik birimlerin isgiicii piyasasina
katilma kararmni (galigma saati ve ige alinan personel sayisi) ve daha yiiksek
diizeyde egitim ve daha az girisimcilik faaliyeti arama kararini etkiler.

2) Sermayenin vergilendirilmesi hane halkinin yatinm ve tasarruf
kararlarin1 ve ayni zamanda girketlerin yatirimlarin yeri ve hacmine iliskin
kararlarin1 da etkileyebilir. Vergi yiikii yatinmin ve sermaye stokunun
diigmesine neden olabilir veya yatirim diizeyini caydirarak ekonominin
verimliligini diigiirebilir.

3) Emek ve sermaye verimliligini artirmanin tek yolu olan aragtirma ve
gelistirmenin vergilendirilmesi, bu faaliyetlerin daha az karli hale gelmesi
nedeniyle teknolojik gelismeleri engelleyebilir.

4) Tiketimin vergilendirilmesi, zamanlar arasi kararlar1 (tasarruf kararlari,
i ve bog zaman arasindaki kararlar gibi) isgiicii vergilendirmesinden daha az
giiglii bir gekilde bozdugu igin genellikle biiyiimeye daha yardimer olabilir.

5) Vergi, sermayeyi daha verimli olan yiiksek vergili sektorii terk ederek
verimliligi diistik, diigiik vergili sektore zorlayacags igin sermayenin marjinal
verimliliginde diiglise yol agabilir (Petru-Ovidiu, 2015:89; Igbal vd.
2015:111).

Vergi gelirleri ve ekonomik biiylime arasindaki iligki teorik olarak
ayni zamanda nedensellige dayali olarak da ele alinmaktadir. S6z konusu
nedensellik literatiirde ii¢ hipotez ile tespit edilmektedir. Ilk hipotezde,
vergi gelirlerinden ekonomik biiylimeye dogru tek yonlii bir nedensellik
iligkisi “vergi ve bliylime” (tax and grow) hipotezi olarak adlandirilmaktadir.
Teorinin savunucusu Friedman (1978) vergi oranlarinin veya vergi gelirini
artirmanin, biiyiimeyi tegvik edecegi daha fazla mali alana yol agacagini
savunmaktadir. Tkinci hipotez, “biiyiime ve vergi” (grow and tax) hipotezi
ckonomik biiyiimeden vergi gelirlerine dogru tek yonlii bir nedenselligi
ima etmektedir. Peacock ve Wiseman (1979), Keynesyen biiyiime teorisini
uygulayarak hiikiimet harcamalarinin neden oldugu biiyiimenin krizler
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nedeniyle artabilecegini ve artan seviyelerin harcama artigini kriz bittikten
sonra bile devam ettirdigini 6ne stirmektedir. Bu iliskide baglangi¢ta hiikiimet
harcamalarini zorlayan ciddi krizlerin, vergi gelirlerindeki biiylime oranindan
daha fazla ekonomik biiylime oranina neden oldugu varsayilmaktadir. Esas
fikir krize bagl olarak ortaya ¢ikan orijinal vergi gelirlerindeki artiglarin vergi
politikalarinda kalic1 bir 6zellik haline gelmesidir. Son hipotez ise ekonomik
bityiime ile vergi geliri arasinda cift yonlii bir nedensellik oldugunu 6ne
stirmektedir. Barro’nun (1979) vergi diizlegtirme modeline (tax smoothing
model) dayanan mali senkronizasyon hipotezidir. Bu hipotez, hiikiimetin
vergi harcamalarinin biiylimeyi tetikledigi ve vergi gelirini maksimize
etme kararlarinin eg zamanl olarak alindigini agiklamaktadir (Dzingirai ve
Tambudzai, 2014:14).

Yukarida sunulan teorik 6nemi ve herhangi bir vergi degisikliginin
ckonomik faaliyetleri etkileyebilecegi fikrinden hareketle ¢alismada vergi
gelirleri en yiiksek 10 Ekonomik Kalkinma ve Is Birligi Orgiitii (OECD)
iyesi iilke ve Tiirkiye’nin yer aldigr panel igin 1971-2021 yillar1 arasinda
nedensellik aragtirmasi yapilmistir. Aragtirma genel teorik bilgilerin verildigi
girig baghginin ardindan literatiir 6zeti ile devam etmigtir. Daha sonra veri seti
ve yontem tanitilmug, ardindan ekonometrik analiz sonuglar1 sunulmustur.
Caligma sonug baghgr ile tamamlanmustir.

2. Vergi Gelirlerinin Ekonomik Biiyiimeye Etkisi Literatiir Ozeti

Ulusal ve uluslararast yazinda vergi gelirlerinin iktisadi biiylimeye
etkisini aragtiran pek ¢ok ¢aligma oldugu bilinmektedir. Tablo 1 yardimiyla
bu ¢aligmalara ait Ozet bir tartigma sunulmustur. Caligmalarin 6zellikleri
su sekilde siralanabilir: Aragtirmalarda genel bir egilim olarak ampirik
yontemlere sik¢a bagvurulmustur. Bu yontemlerden bazilar1 zaman serileri
bazilari ise panel verileri igermektedir. Tiirkiye’de yapilan ¢aligmalarin gorece
olarak daha fazla zaman serisi teknikleriyle tasarlandigi sdylenebilir. Panel
veri ile yapilan aragtirmalar daha az sayida olup ¢aligmanin bu anlamda
alana katki saglayacagi beklenmektedir. Ekonometrik teknikler kullanilarak
yapilan ¢aligmalarda iilke, bolge, donem, degisken ve yontemlerin gesitlilik
gosterdigi goriilmektedir. Bulgular: bakimindan bazi ¢caligmalarda vergilerin
ckonomik biiyiime performansiyla pozitif, bazilarinda ise negatif iligki
icinde oldugu tespit edilmistir. Ote yandan bazi aragtirmalarda ise ekonomik
biiylime ile vergi gelirleri arasindaki iliski i¢in kanit elde edilmemigtir.
Yine nedensellik sonucu sunan galigmalar tek yonlii, ¢ift yonli iliskiye ya
da nedensel iligkisizlige isaret ederek cesitlilik gostermektedir. Ozetle vergi
gelirleri ve iktisadi biiyiime arasindaki iligki i¢in yapilan ¢aligmalarda geligkili
sonuglar bulunmaktadir.
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Tablo 1. Ekonomik Biiyiime ve Veryi Gelivleri Litevatiiv Tavamast

Yazar/Yili Ulke/Dénem Yontem Sonug
Dolaysiz vergiler;
ekonomik biiyiimeyi
. . olumlu etkilerken, dolayli
Siverekli . .
. . vergiler, tasarruflarin tegviki,
Demircan - Deskriptif O ..
5003 titketimin azaltilmas: yurtigi
( ) sanayinin geligmesine
katki saglamasi yoniinden
onemlidir.
Johansen ve
Juselius (1990)  Vergi yiikii ile ekonomik
Unlitkaplan ve  Tiirkiye/ 1968- E§bgmlc§mc 'buyum_e e.jg,k{gmnlc§1l<. olup,
Artsov (2011 2006 Testi, Vektor iktisadi biiyiime vergi
y ) Otoregresyon yiikii arasinda ift yonlii
(VAR), Granger nedensellik vardir.
Nedensellik Testi
. 27 Avrupa Birligi  En Kiigiik Dolaysiz vergiler ekonomik
Stoilova ve o N C .
Patonov (2013) iyesi iilke/ 1995-  Kareler Yontemi  bitytimeyi desteklemede
2010 (OLS) daha etkindir.
Johansen
Yaragir Tiiliimce Tiirkiye/ 1988- Egbiittinlegme Dolayh Verg{lér e b,u yume
2013) 5010 ve Granggr arasinda pf)z.lt.lf 1.11.§l(1 vardir.
( Nedensellik Nedensellik iligkisi yoktur.
Testleri
Granger
Nedensellik,
S . Johansen Vergi gelirleri ekonomik
Dzingirai ve Zimbabve/ 1980- Esbiitiinlesme  biiyiime tlizerinde etkili

Zachary (2014)

2012

Testi ve Vektor
Hata Diizeltme
Modeli

degildir.

Igbal vd. (2015)

Pakistan/ 1979-
2010

Coklu Dogrusal
Regresyon
Modeli

Vergilendirmenin ekonomik
biiyiime iizerinde olumlu
etkisi vardur.

Petru-Ovidiu
(2015)

6 tlke/ 1995-2012

Panel Regresyon
Modeli

Dolaysiz vergiler ekonomik
bityiimeyle negatif, dolayli

vergiler ise pozitif iligkilidir.

Dolaysiz vergiler biiyiimeyi

Sarag (2015) Tiirkiye/ 1969- Maflng Rejim negatif, dolayl: vergiler ise
2013 Degisim .. . .
pozitif etkilemektedir.
Dolaysiz vergiler ile
Terzi ve VAR Modeli GSYIH arasinda ift yonlii
’ Tiirkiye/ 1980- ve Toda- nedensellik vardir. Dolaysiz
Yurtkuran . .
(2016) 2013 Yamamoto (TY) vergi oranlarindaki azalma
Nedensellik Testi GSYIHyi pozitif yonde

etkilemektedir.
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Demir ve Sever

11 OECD

Westerlund Panel

Uzun dénemde dolaysiz
vergiler geliri azaltirken,
kisa donemde dolaysiz

2017 ilkesi/1980-2014 Esbiitiinlesme  vergiler-dolayh vergiler
( ) v Testi ve toplam vergiler geliri
negatif etkilemektedir.
Gecikmesi Dolayli vergiler ile biiyiime
o dagitilmag ayn1 yonde hareket ederken
1(2(352’171( ve Arpa g(‘)lilzye/ 1975- otoregresif dolaysiz vergiler ve servet
( ) (ARDL) siir ~ vergileri zit yonde hareket
testi etmektedir.
Modifiye
E(.ifﬂ{n@ En Ekonomik biiyiime ve
Kiigiik Kareler .
Sandalc1 ve OECD tilkeleri/ Yontemi dOlZ;R’il; \ierglﬂ;rl arimirlldra
Sandalc1 (2017)  1990-2014 (EMOLS) ve ~ POZ1Ub topram vergrier ve
. dolaysiz vergiler arasinda ise
Dumitrescu- negatif iligki vardir.
Hurlin (2012) gatt iy '
Nedensellik Test
.. Sistem T .
82 gelismis ve ... Vergi gelirlerinin ekonomik
Su ve Nguyen eli%mjktjolan Genellegtirilmig etki%i i%lke ruplarina gore
(2017) & Momentler gruplanna g

tilke/2000-2015

Metodu (GMM)

degismektedir.

Vergi gelirlerinin ekonomik

Alivd. (2018)  Kenya/ 1980-2017 OLS biiyiime tizerinde anlamh
pozitif etkisi vardur.
Egbunike vd. Nijerya ve Gana/ OLS ve G'rangcr Ycrgl gelirlerinin GSYIH
Nedensellik tizerinde anlamli pozitif
(2018) 2000-2016 . .
Testleri etkisi vardir.
Nijerya, Gana, e
Oboh vd. Sierra Leone, qugnu§te Dolaylt vergiler ekonomik
. . Ilgisiz Regresyon | .. .7~ "
(2018) Benin ve Burkina Modeli biiyiimeyi artirir.
Faso/2000-2015
Johansen Dolaysiz vergi ile ekonomik
Esbiitiinlesme  biiylime arasinda negatif,
Owino (2018)  Kenya/ 1973-2010 Testi ve Hata dolayli vergiler ile ekonomik
Diizeltme biiylime arasinda pozitif
Modeli iligki vardir.
Maki (2012)
o .. Goklu Yapisal P .
i 1) AIO6QL ™ Bk b v
’ Esbiitiinlesme & 3 St
Testi
Dogrusal Vergi gelirlerinin ekonomik
o Olmayan ARDL  biiyiime tizerindeki pozitif
Boga (2020) Tiirkiye/ 1965- (NARDL) etkisi vergi indirimlerinin
2018 o g o
Esbiitiinlegme  olusturdugu pozitif etkiden
Testi daha giigliidiir.
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Vergi gelirlerinin tiirtine

Tanzanya/ 1996- gore ekonomik biiyiime

Maganya (2020) 519 ARDL ctkisi degiskenlik
gostermektedir.
Vergi ile ilgili
Ulkii ve Agikgoz Tiirkiye/ 1980- ARDL gostergelerden biilyiimeye
(2020) 2017 kuvvetli nedensel iliski
yoktur.
Bigaksiz ve g;)l?}rfrlllev?ogﬁl;rﬂikonomlk
Giirler Hazman - Deskriptif yumey

(2021) etkilemektedir.

9 OECD iilkesi/ Panl Vergi gelirleri ekonomik

Korkmaz vd. . . biiyiimeye ile tek yonlii
(2022) 2010-2019 Nedensellik Testl 4 erellik iliskisi icindedir.

Johansen

Esbiitiinlesme,

Kanonik

Eibg?ssl;(lﬁlk Dolayli ve dolaysiz
Ozen vd. (2022) Tiirkiye/ 2006:1- (CCR) Test, vergi gehrlerl c.:k.onomlk

2020:1 Dinamik E bityiimeyi pozitif

Kilirolg?irl?lKar:ler etkilemektedir.

Yontemi

(DOLYS),

FMOLS

Vergi gelirleri ekonomik
biiyiimeyi olumlu
ctkilemektedir.

29 gelismekte olan  Sabit Etkiler

Hovd (2023) 41120002020 Modeli

3. Veri Seti ve Ekonometrik Yontem

Vergi gelirlerinin ekonomik biiylime etkisinin incelendigi bu ¢aligmada
vergi gelirleri 2021 yili itibariyle en yiiksek 10 OECD fiilkesi ele alinmugtir.
Bu iilkeler Avusturya, Belgika, Danimarka, Finlandiya, Fransa, Almanya,
Italya, Hollanda, Norveg ve Isve¢’ten olusmaktadir. Ayrica panele 11. iilke
olarak Tiirkiye eklenmistir. 1971-2021 yillar1 igin ekonomik biiyiime yillik
ekonomik biiyiime orant ile temsil edilmig ve Diinya Bankas: veri tabanindan
elde edilmistir. Vergi gelirleri ise vergi gelirlerinin GSYIH’ye orani olarak
OECD verilerinden olugturulmustur.

Caligmada Konya (2006) tarafindan gelistirilen panel bootstrap
nedensellik testi uygulanmigtir. Bootstrap panel nedensellik testini i¢in birim
kok testi ya da egbiitiinlesme testi gibi zaman serisi 6zelliklerinin incelenmesi
gerckmemektedir. Kénya (2006) panel bootstrap nedensellik testi igin
gerekli tek 6n kogsul olan paneli olusturan yatay kesit birimler arasindaki
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bagimlihgin tespitidir (Altiner vd., 2018:29). Yatay kesit bagimlilig: i¢in
cd Lml (Breusch, Pagan 1980), cd LM2 (Pesaran 2004 CDIm), cd LM
(Pesaran 2004 CD), Bias-adjusted CD test raporlanmistir. Daha sonra
Konya (2006) panel bootstrap nedensellik testi yapilmugtir.

Koénya (2006) panel bootstrap nedensellik testi, goriiniirde iligkisiz
regresyonlara ve yatay kesit birime 6zgii spesifik olarak elde edilen bootstrap
kritik degerlere sahip Wald istatistigi ile tahmin yapmaktadir. Tahminler
agagidaki denklem (1) ve (2) ile gergeklestirilmektedir. y ve x degigkenleri,
t donemi (t=1,...,T), 1 iilkeleri (i=1,...,N), / gecikme uzunlugunu
£y 1681260 €210 2,2+, beyaz giiriiltiili hata terimlerini gostermektedir.
Denklemler farkli onceden belirlenmis degiskenlere sahip olup, bireysel
regresyonlar arasindaki tek olasi iligki sistemdeki esanli korelasyon
oldugundan, bu denklem setleri goriiniirde iligkisiz regresyonlar: ifade
etmektedir. Ayrica tilkeye 6zgii bootstrap kritik degerler ele alindigindan birim
kok testi gibi zaman serisi 6zelliklerine bakilmadan y, ve X, degigkenlerinin
duragan olmasi gerektigi varsayimi s6z konusu degildir. Bu yaklagimda paneli
olusturan yatay kesit birimlerin tiimii igin ortak hipotezler gerekmez. Yatay
kesit birimler arasinda eganli korelasyon, panel veri tarafindan saglanan ilave
bilgilerin kullanilmasina imkan tanir. Ek olarak uygun gecikme yapis1 diginda
herhangi bir 6n teste ihtiyag yoktur. Nedensellik testi kritik olarak gecikme
vapisina bagl olup, tahmin yapilmadan gecikme sayisi belirlenmelidir.
Maksimum gecikme sayisina bu testte Schwartz ve Akaike Bilgi Kriterini
minimum yapacak optimal gecikme uzunlugunun 1-4 arasinda oldugu
varsayllmaktadir (Koénya, 2006: 979-982).

miyy mixy

Y=t t Z ByaYie—1 + Z Y110%10-1 T f11e
=1 =1
miyy milxy

Yar =tz t Z By21Vae-1 T Z Y121%10-1 1 1,2
=1 =1

miyy mix,
Yue=mnt Z Biwi¥ae-1t Z YiniX1e—1 t ELne (1
=1 =1

ve
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miyy mlxg

Xy =ty t Z Br1i¥ie-1+ Z Y211¥1e—1 T E21e
=1 =1

miya milxn

Xpp =03+ Z BoziVae—1+ Z ¥a2iX2e-1 T E22,
=1 =1
mlyg mixg
Xy = oy + Z Bani¥ue—1+ Z YoniXne-1+ Same 2
=1 =1

Sonug olarak bu teste gore nedensellik iliskisinin belirlenmesi amaciyla
Wald istatistikleri bootstrap yontemiyle elde edilen her yatay kesit birim igin
elde edilen kritik degerlerle kargilagtirilir. Herhangi bir yatay kesit birim igin
Wald istatistiginin bootstrap kritik degerden biiyiik oldugu tespit edildiginde
degiskenler arasinda nedensellik iliskisi oldugu ya da tersi durumda herhangi
bir nedensellik iligkisinin olmadig1 séylenmektedir (Altiner vd.2018:30).

4. Ampirik Sonuglar

Ilk asamada ¢d Lml (Breusch,Pagan 1980), cd LM2 (Pesaran 2004
CDIm), c¢d LM (Pesaran 2004 CD), Bias-adjusted CD test ile yapilan yatay
kesit bagimlilig: test sonuglari Tablo 2°de sunulmustur.

Tablo 2. Yatay Kesit Bagunlilyjt Test Sonuglar:

Test Birinci Model Tkinci Model
cd Lml (Breusch,Pagan 1980) 994 .489 684.479

(0.000) (0.000)
cd LM2 (Pesaran 2004 CDIm) 89.577 250.711

(0.000) (0.000)
cd LM (Pesaran 2004 CD) 29.542 51.791

(0.000) (0.000)
Bias-adjusted CD test 4.107 1.397

(0.000) (0.000)

Hem birinci modelde hem de ikinci modelde sifir hipotezi tiim testlerde
%1 anlamhlik diizeyinde reddedilmistir. Bu sonug her iki modelde yatay kesit
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bagimliligr oldugunu gostermigtir. Yatay kesit bagimliliginin varligi Kénya
(2006) panel bootstrap nedensellik testi ile vergi gelirleri ve ekonomik
biiyiime arasindaki iligkinin aragtirilmasi i¢in imkin sunmugtur. Bu amagla
yapilan Kénya (2006) panel bootstrap nedensellik testi sonuglar1 Tablo 3’te
verilmistir.

Tablo 3. Konya (2006) Bootstrap Nedensellik Testi Sonuglar

Birinci Model Ikinci Model

Ulkeler | waid | B.K.D.|BK.D.|BKD.| Wald |BKD.|BKD.|BKD.
Istatistigi | %1 %5 %10 | Istatistigi | %1 %5 %10

Avusturya 4.253 8572 | 7.172 | 4.807 0.074 15.682 | 12.220 | 9.892

Belcika 9.768 9.547 | 7.217 | 5.052 0.185 20.608 | 16.271 | 13.783

Danimarka | 0.439 7.448 | 4.303 | 3.685 4.270 4.168 | 2.729 | 1.896

Finlandiya 2.652 13.645 | 10.923 | 7.887 0.686 12.055 | 8.725 | 7.273

Fransa 14.971 8.380 | 6.530 | 4.568 5.450 19.981 | 13.880 | 12.022
Almanya 0.255 10.165 | 5483 | 3.888 1.540 4927 | 3.827 | 2.110
Ttalya 47.914 | 18.317 | 9.151 | 7.808 0.063 16.231 | 11.504 | 9.793

Hollanda 1.318 9.486 | 4.070 | 2.710 0.005 2976 | 2.108 | 1.492

Norveg 2.997 11.146 | 7.135 | 3.644 1.160 4489 | 2.618 | 2.278
Isveg 0.073 11.918 | 6.068 | 4.803 2.476 10.605 | 4.113 | 3.388
Tiirkiye 0.305 10.396 | 5.266 | 3.467 0.007 6.704 | 5.694 | 4.202

Not: B.K.D. Bootstrap Kritik Degerleri ifade etmektedir. Bootstrap krvitik degervler icin
10.000 dongiiyle Monte Carlo Simiilasyonu kullanilmastor:

Tablo 3’teki sonuglara gore paneli olusturan 11 iilkeden Belgika, Fransa
ve Italya’da %1 6nem diizeyinde ekonomik biiyiimeden vergi gelirlerine
dogru dogru nedensellik iliskisi bulunmaktadir. Bu iig tilkede diginda diger
iilkelerde ekonomik biiyiimeden vergi gelirlerine dogru nedensellik tespit
edilememistir. Vergi gelirlerinden ekonomik biiyiimeye dogru tek yonlii
nedensellik goriilen tek iilke %1 6nem diizeyinde olmak tizere Danimarka’dir.
Danimarka diginda diger tilkeler igin vergi gelirlerinden ekonomik bitytimeye
dogru nedensel iligki bulunamamistir. Ote yandan paneli olusturan hig bir
tilkede cift yonlii nedensel baglanti goriilmemistir. Sonuglar, “biiylime ve
vergi” (grow and tax) hipotezinin Belgika, Fransa ve Ttalya’da, “vergi ve
biiyiime” (tax and grow) hipotezinin ise Danimarka igin gegerli oldugunu
gOstermistir.
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SONUC

Ekonomistlerin en 6nemli ugraslarindan biri tlkelerdeki farkli biiylime
oranlarmin  arkasindaki nedenleri tespit etmektir. Vergi gelirlerinin de
tilkelerin iiretim kapasiteleri ve ekonomik biiylime oranlarindaki farkhilig
etkileyen Onemli bir biyiikliik oldugu bilinmektedir. Vergi politikalari
iilke i¢inde daha yiiksek tasarruflar, fiyat istikrari, kaynak tahsisi, tiretim ve
titketim diizeyinin kontrol altina alinmasi gibi etkilerle ekonomik biiyiimeyi
degistirmektedir. Iste burada iilkelerdeki vergi gelirlerinin ekonomik
biiytimeyi nasil degistirdigi inceleme konusu olmaktadir. Bu ¢aligmada 11
tilkede 1971-2021 doneminde Kénya (2006) panel bootstrap nedensellik
testi aracihigiyla vergi gelirlerinin ekonomik biiyiime ile iligkisi incelenmistir.
Sonuglar, Belgika, Fransa ve Italya’da biiyiime ile vergi gelirlerinin tek
yonlii nedensel iliski i¢inde oldugunu ortaya koymustur. Yine bulgular
vergi gelirlerinin ekonomik biiylimeyi ise tek yonlii olarak Danimarka’da
etkiledigini gostermistir. Ulke ekonomilerine vergilerin olumlu yansimast
igin biiylimeyi odak noktasina alan bir makroekonomik politikanin
olusturulmast 6nemlidir. Bunun igin vergiler ve vergi artiglari ekonomideki
igleyisi bozmayacak sekilde tasarlanmalidir. Vergiler istihdami destekleyici,
yenilikgilik ve girigimciligi gelistirecek kiiltiirde olmahlidir. Vergiler ile ilgili
seffaf uygulamalar iyi denetim ve buna uygun mekanizmalarin ingasini
gerektirmektedir. Bu gergevede vergi kagakgiligi ve vergiden kaginma konulari
tizerine gidilmelidir. Vergiler tilkelerin i¢ kaynaklarini harekete gegirmede,
gelir dagilimi adaletini saglamada etkin bir arag olarak diisiiniilmelidir.

Son olarak bu galiymanin 6nemli smurliigr vergi gelirlerinin yapisini
diglamig olmasidir. Tlerleyen ¢aligmalarda iilkelerdeki vergi yapist ve tahsil
edilen vergilerin hangi kaynaga dayandigi, vergi yiikii i¢indeki payr gibi
degiskenler dikkate alinacaktir.
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