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Geleneksel ve Yenilik¢i Yaklagimlar
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Ozet

Akademik diiriistliik, 6grencilerin ve 6gretim elemanlarinin 6grenme ve
ogretme siireglerinde etik ilkeleri ve kurallar1 takip ederek dogru ve adil
bir sekilde davranmasidir. Intihal yapilmamasi, 6devlerin, projelerin ve
sinavlarin 6grencinin kendisi tarafindan yapilmasi, kopya ¢ekilmemesi gibi
davranslart igerir. Ogrencilerin akademik diiriistliik kurallarina uymalari,
bagarih bir egitim deneyimi yagamalari ve gelecekteki kariyerleri igin
onemlidir. Akademik diiriistlitk tiim egitim kademeleri ve 6gretim tiirleri igin
dikkate alinmast gereken bir konudur. Ozellikle uzaktan egitim sistemlerinde
akademik diiriistliik konusu aragtirmacilar tarafindan tartistimalr ve akademik
diiriistliigiin - artturilmasma yonelik ¢aligmalar yapilmasi  gerekmektedir.
Bu galigmamin amaci, uzaktan egitimde akademik diiriistliik konusunda
ogrencilerin farkindaligimi artirmak ve bu alanda kullanabilecekleri etkili
stratejileri  belirlemektir. Calismada aym: zamanda, uzaktan egitimdeki
ogretim elemanlarinin ve egitim kurumlarimnm rolii ve sorumluluklart da
incelenmigtir. Bu ¢aligmanin, uzaktan egitimde akademik diiriistliik ile
ilgilenen aragtirmacilar igin yararl bir kaynak olacag: diigliniilmektedir.

Girig

Akademik diiriistliik kavrami tiim egitim kademelerinde {izerinde 6nemle
durulmasi gereken bir konudur. Ogrencilerin akademik diiriistliik konusun-
da ¢ok fazla bilgi sahibi olmamasi ve 6gretim elemanlarinin da bu konuya
yeteri kadar 6nem vermemesi durumunda kopya ¢ekme, intihal, bagkasinin
kimligine biiriinme, hilekérlik gibi usulsiiz davraniglar olusmaya devam ede-
cektir. Bu durum 6grencileri, 6gretim elemanlarini ve kurumlari yakindan
ilgilendiren bir konudur ve tizerine daha ¢ok diigiiniilmesi gerekmektedir.
Buradan hareketle kitabin bu boliimiinde oncelikle akademik diiriistlitk ve
akademik usulsiizliik kavramlar tizerinde durulmugtur. Ardindan akademik
diiriistliikle miicadelede geleneksel yaklagimlar anlatilmigtir. Kitap bolimii-
niin ana temasini olugturan uzaktan egitimde akademik diiriistliik kavrami
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ve yenilik¢i miicadele yaklagimlar1 sonraki boliimlerde detayh olarak agik-
lanmistir. Bu galiyma akademik diiriistliigii destekleyecek yaklagimlarin bir
araya getirilmesi ve sonrasinda yorumlanmas: ile okuyuculara kapsaml bir
kaynak olugturmasi amaciyla yapilmistir. Bu galigmanin uzaktan egitim ala-
ninda akademik diriistliigiin saglanmasi konusunda Ogrencilere, 6gretim
elemanlarmna ve kurumlara yol gosterici olacag: diistiniilmektedir.

Akademik Diiruistliik ve Akademik Usulsiizliilk Kavramlari

Akademik biitiinliik, egitim kurumlarinda sunulan bir dersin yetkin, agik
ve eksiksiz bir gekilde sunulma derecesidir. Akademik biitiinliik ayn1 zaman-
da 6grencilerin degerlendirilmesinin ne olgiide adil, 6nyargisiz ve akademik
diiriistliige uygun gekilde gergeklestirildigi anlamina da gelmektedir (Shyles,
2002). Akademik diiriistliik ise akademik biitiinliigiin bir alt kiimesi olarak
diigtintilebilir. Akademik diirtistliik, akademik ¢aligmalarin diiriistliigiiniin ve
dogrulugunun korunmas: ilkesi olarak tanimlanabilir. Brown, Isbel, Logan
ve Etherington (2019) akademik diiriistliigii akademinin ahlaki kodu olarak
tanimlamistir. Akademik diiriistliik kavrami, egitim-0gretim faaliyetlerinin
adil ve geffaf bir gekilde yiiriitiilmesinde biiyiik 6nem tagimaktadir. Akademik
diiriistliigiin kargit1 olarak kullanilan kavramlar daha ¢ok akademik usulsiiz-
liikk, akademik sahtekarlik veya akademik suistimal olacak gekilde kullanilir.
Kitabin bu boliimde akademik diiriistliik ilkesine uymayan tiim davranislar,
akademik usulstizliik olarak adlandirilacaktir.

Akademik diiriistliige, yapilan ¢alismalarinin orijinal oldugunun beyan
edilmesi, intihal yapilmamasi, bagkalarina ait ¢aliymalarin ve fikirlerin kay-
nak belirtilerek kullanilmasi, galigmalara ait verilerin ve sonuglarin dogru ve
diiriist bir gekilde rapor edilmesi, sinav veya 6devlerde yanitlarin sinava giren
kiginin kendisinin yazmasi gerektiginin bilincinde olmasi 6rnek olarak verile-
bilir (Holden, Norris ve Kuhlmeier, 2021; Chiang, Zhu ve Yu, 2022). Aka-
demik diiriistliigiin geleneksel olarak kopya ¢ekme yoluyla suistimale agik
oldugu gesitli durumlar bulunmaktadir. Akademik usulsiizliik olarak ifade
edilen bu fiiller egitim-6gretim siireglerinde yapilan yanhs veya adil olmayan
davranuglart ifade eder. Odev yapilirken veya sinav aninda kopya ¢ekilmesi,
sinavlarin bagka birine yaptirilmasi, bagkasinin yerine sinava girilmesi (kimli-
ge biiriinme), intihal yapilmasi, sahte veriler kullanilmasi, metinlerde tahrifat
yapilmasi, 6dev veya raporlarin bagkalar: tarafindan yazilmasi, bagkalarinin
kopya ¢ekmesinin kasith olarak kolaylagtirilmasi bu davramiglara 6rnektir
(Gerdeman, 2000; Shyles, 2002; Akbulut vd., 2008).

Akademik uvsulstizliik, 6gretmenler, 6grenciler ve yiiksekogretim kurum-
lar1 igin endige verici bir konudur (Grijalva, Kerkvliet ve Nowell, 2006). De-
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ranek ve Parnther (2015), akademik usulsiizliigiin lisede basladigini soyler.
Ancak akademik diiriistliik, akademik misyon ve sagladig1 nitelikler agisin-
dan tiniversiteler i¢in daha hassas bir konudur (Roberts, ve Hai-Jew, 2009;
Richards, Saddiqui, White, McGuigan ve Homewood, 2016). Akademik
usulsiizliik, 6grencilerin akranlarina kargt haksiz bir avantaj elde etmesiyle
sonuglanacaktir. Universite 6grencilerinin yaklagik olarak yarisi ila dortte tigii
kopya ¢ekme, intihal veya hile igeren davraniglar sergilemektedirler (Hodg-
kinson, Curtis, MacAlister ve Farrell, 2016). Yiiksekogretim kurumlarinda
ogrencilerin, 6gretim elemanlarinin ve kurumlarin etik degerlere uygun ola-
rak galigmalar yapmasi ve 6grenme-6gretme siirecini bu degerler gergeve-
sinde diiriistge yiirtitmesi beklenir. Akademik diiriistliik kavrami 6grenciler
agisindan Ogrenme siirecinde yapacaklar: 6deyv, proje, sinav gibi ¢aligmalarin
etik degerlere ve kurallara uygun olmasi olarak ifade edilebilir. Akademik
diiriistliik ilkesi gergevesinde egitim faaliyetlerini siirdiiren bir 6grencinin,
ogrenim hayatinda bagarili olmasi, gergek ve kalici 6grenme deneyimi elde
etmesi beklenir. Ogrenciler akademik diiriistliik bilinci ile yaptiklar1 ¢aligma-
larinda kargilagtiklar1 sorunlara kargin problem ¢6zme becerilerini de gelis-
tirirler. Ogrencilerin akademik diiriistliige uymayan intihal igeren galigmalar
yapmalarinin ya da smavlarda usulsiiz yontemlerle basar1 elde etmelerinin
tespit edilmesi halinde alacaklar1 cezalar sebebiyle mevcut egitimleri ve ge-
lecekteki ig firsatlart olumsuz etkilenecektir. Bu nedenle akademik diiriistliik
ogrencilerin basgarilarina ve toplumsal sayginliklarina katkida bulunacak ve
kariyerlerini de olumlu yonde etkileyecektir (Chiang, Zhu ve Yu, 2022).

Akademik usulsiizliik denildiginde ilk olarak akla gelen diigiincenin si-
navlarda kopya ¢ekme davranist oldugu soylenebilir. Aragtirmalar, akademik
usulsiizliigiin tiniversite kampiislerinde yaygin oldugunu ve oOgrencilerin
gogunun Universite kariyerleri boyunca bir gekilde bu tiirdeki istenmeyen
davraniglart deneyimlediklerini ortaya ¢ikarmustir (Kleiner ve Lord, 1999;
Stuber-McEwen, Wiseley ve Hoggatt, 2009). Chiang, Zhu ve Yu (2022),
akademik suistimallerin rekabetgi sistem nedeniyle bireylerin 6grenme ihti-
yaglarmin dikkate alinmamasi ve 6grencinin basarili olmas1 yoniindeki bas-
kidan kaynaklandigini ifade etmistir. McCabe ve Pavela (2004 ), 6grencilerin
genel olarak rekabetin adil oldugu, diiriistliige sayg1 duyulan ve kopya gek-
menin cezalandirildig: bir ortamda galigmak istediklerini ve ancak akademik
usulsiizliige girismelerindeki en biiyiik nedenin hélihazirda bu tiir etik olma-
yan davraniglarin yaygin oldugunu bilmelerinden kaynaklandigini belirtmis-
lerdir. Adkins, Kenkel ve Lim (2005), 6grencilerden gelen geri bildirimlerde
kopya gekebildikleri igin kopya ¢ektiklerini ve kopya ¢ekmeye devam etseler
bile nadiren yakalandiklar1 igin bu tiir davraniglar: tekrarladiklarini vurgula-
mugtir.
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Watson ve Sottile (2010), kopya ¢ekme davramiglarinda ahliki muhakeme
ile ilgili temel psikolojik teorilerin incelenmesi gerektigini savunmaktadir.
Kopya ¢ekme davraniglar tizerine yapilan ¢aligmalarin sonuglar1 incelendi-
ginde bireysel, kurumsal, akran ¢evresi ve kullanilan ortama ait faktorlerden
kaynaklandig tespit edilmistir (Gerdeman, 2000; Akbulut vd. 2008; Hol-
den, Norris ve Kuhlmeier, 2021). Ogrencilerin neden kopya gektiklerine dair
daha temel nedenler siralanacak olursa bunlar; iyi not alma arzusu, bir gruba
uyum saglama, basarisizlik korkusu, kopya ¢ekmenin ¢aligmaktan daha ko-
lay olmasi, erteleme aligkanlig1 ve tembellik olarak siralanmugtir (Kelley ve
Bonner, 2005; Gibson, Blackwell, Greenwood, Mobley ve Blackwell, 2006;
Yidirim ve Orhan, 2018).

Yapilan galigmalar yiiksekogretimde kopya gekme davraniginda bazi de-
mografik degigkenlere gore de farkliliklarin olugtugu sonucunu ortaya ¢i-
karmigtir. Bu ¢aligmalardan bazilari incelendiginde ortaya ¢ikan sonuglar su
sekildedir: Kadinlarin erkeklere, spor yapan bireylerin yapmayanlara (Wat-
son ve Sottile; 2010), evli 6grencilerin bekar 6grencilere, genel not ortala-
masi yiiksek olan 6grencilerin diigiik olanlara (Lanier, 2006; Adzima, 2020),
geleneksel yagta olmayan 6grencilerin geleneksel yasta olanlara (Stuber-M-
cEwen, Wiseley ve Hoggatt, 2009), birinci siif ve lisansiistii siniflarda oku-
yan 6grencilerin diger siniflardaki 6grencilere (Lanier, 2006; Sendag, Duran
ve Fraser, 2012) oranla kopya ¢ekmeye daha az yatkin olduklar: ortaya ¢ik-
mugtir. Demografik 6zelliklerin yani sira kopya ¢gekmeye yatkinlik hususunda
program bazli farkliliklar da bulunmugstur. Sendag, Duran ve Fraser (2012),
egitim bilimleri ve sosyal bilimlerde okuyan 6grencilerin miihendislik 6g-
rencilerine oranla akademik usulsiizlitk davraniglarini daha az gosterdiklerini
belirtmiglerdir. Bu bulgular, alana 6zgii farkliliklarin da olabilecegini goster-
mistir.

Akademik diiriistliik kavrami hem 6grencileri ile olan etkilesimleri hem
de bireysel galigmalar1 agisindan degerlendirildiginde 6gretim elemanlarini
da kapsamaktadir. Bir 6gretim eleman: 6grencilerine 6rnek olmak ve onla-
r1 etik degerler gergevesinde yetigtirmek durumundadir. Boehm, Justice ve
Weeks (2009), akademik usulsiizliigii azaltmanin en iyi yolunun 6gretim
elemanlarinin akademik diiriistliik konularinda egitim almalarina bagl oldu-
gunu ifade etmigtir.

Akademik olarak intihal i¢ermeyen ¢aliymalar yapmaktan ve derslerde
anlatilan konularda kullanilan atiflara kadar pek ¢ok konuda 6gretim ele-
manlarinin da akademik diiriistliik ilkeleri ¢ergevesinde duyarl olmas: gerek-
mektedir. Ogretim elemanlari 6grencilerinin ¢ahigmalarini adil ve tarafsiz bir
gozle degerlendirmeli, tiim Ogrencilerine esit firsatlar sunmali ve ayrimeilik
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yapmamahdir. Her dersin baginda, genel olarak kopya ¢ekmeye ve 6zel ola-
rak intihale miisamaha gosterilmeyecegini 6grencilere sozlii olarak ve ders
miifredat: igerisinde bildirmek ilgili 6gretim elemaninin gorevi olmalidir
(Heberling, 2002; Watson ve Sottile, 2010).

Akademik kurumlar agisindan akademik diiriistliik ise egitim ve 6gretim
faaliyetlerinin etik degerlere uygun olarak; adil, tarafsiz ve dogru bir sekilde
yiriitiilmesini igerir. Akademik diiriistliik ile ilgili politikalarin olmadig: ya
da uygulanmadig1 kurumlar, okul ig¢indeki diirtistliigiin kaybolmasi ve 6gren-
cilerin etik degerlere sayg1 gostermemesi gibi durumlarla kars1 karstya kala-
caktir (Boehm, Justice, ve Weeks, 2009). Kopya ¢ekme davranigini tamamen
ortadan kaldirmak miimkiin olmasa da, 6gretim elemanlarinin ve yonetimin
birlikte galigmasi ile bu tiir usulsiiz davraniglarin en aza indirilmesi miimkiin
olacaktir. McCabe ve Pavela (2004), iiniversitelere ve akademik personele
yonelik akademik diirtistliik ile ilgili on temel prensip onermiglerdir. Bunlar;

1. Akademik diirtistliigli temel bir kurumsal deger olarak tanimak ve
onaylamak,

2. Hayat boyu 6grenme taahhiidiinii tegvik etmek,

3. Ogretim elemanminin bir rehber ve danigman oldugu roliinii onayla-
mak,

4. Internetin sahip oldugu potansiyelin ve bu potansiyelin sahtekarlik,
hirsizlik ve aldatma igin kullanilirsa nasil kaybolabileceginin 6grenci-
ler tarafindan anlagilmasina yardimci olmak,

Akademik diirtstliik i¢in 6grenciyi tegvik etmek,
Ogrenciden beklenen davranslara agiklik getirmek,
Adil ve yaratict degerlendirme bigimleri gelistirmek,

Akademik usulsiizliige neden olan firsatlar1 azaltmak,

Y x* N R

Akademik usulsiizliik olugtugu anda gerekli tepkiyi gostermek,

10. Kampiis ¢apinda akademik diiriistliik standartlarini tanimlamaya ve
desteklemeye yardimcr olmak

seklinde siralanmistir. Gelecegin sekillenmesinde 6nemli rolleri olan tini-
versitelerin akademik diiriistliik igin gereken kurallar1 gormezden gelerek uy-
gulamamasi, 6grencilerin kalitesinde diigiise neden olabilecektir. Dolayistyla
bu durum toplumun kalitesine de yansiyacaktir (Odabag1 vd., 2007). Aka-
demik diiriistliik ilkelerine uyan ve yapisindaki tiim aktorlerin etik kurallara
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uygun davranmasi igin 6nlemler alan akademik kurumlarin daha saygin ve
itibar goren bir konumda olmalar1 tesadiif olmayacaktir.

Akademik Diiriistliigii Tesvik Etmeye Yonelik Geleneksel
Yaklagimlar

Akademik diiriistliigii tegvik etmeye yonelik kurumlar tarafindan gelisti-
rilecek geleneksel yaklagimlar bulunmaktadir. Hem geleneksel egitimde hem
de uzaktan egitimde bu yaklagimlarin hem kurumlar hem de 6gretim ele-
manlar1 tarafindan uygulanmasi akademik diiriistliigii artirmada 6nemli rol
oynayacaktir. Kitabin bu boliimiinde bahsedilecek ve detaylandirilacak olan
konu bagliklar; politikalarin geligtirilmesi, egitimlerin verilmesi, yakindan
izleme denetleme islemlerinin gergeklestirmesi, akademik onur kodu uygula-
masina gegilmesi ve 6grenci destek hizmetlerinin sunmasi seklinde olacaktir.

Akademik Diiriistliik ile Tlgili Politikalar Gelistirmek

Ogrencilerin kopya ¢ekme davransslari ile miicadele konusunda kurum-
larda ige kosulan politikalarin etkili oldugu, ¢aligmalar tarafindan desteklen-
mektedir (Grijalva, Kerkvliet ve Nowell, 2006; Boehm, Justice ve Weeks,
2009; McGee, 2013). Kurumlardan beklenen bu politikalarin tiim paydaglar
ile paylagiimasidir. Kurumlardaki politikalar beklenen yeterlikte olmadig: ya
da tam olarak uygulanmadig: i¢in o6grencilerin akademik usulsiizliik konu-
sunda yeterli bir bilince sahip olmadiklari diisiiniilebilir. Ogrenciler, 6rne-
gin intihal ile suglandiginda buna neden olan davranig1 hakkinda bilgi sahibi
olmadigini soyleyebilir veya yaptigi davranigin yanhs olmadigini diigiintip
kopya ¢ekmeye devam edebilir (Conway-Klaassen ve Keil, 2010; Holden,
Norris ve Kuhlmeier, 2021). Ayrica 6grenciler neden bahsedildigi konusun-
da bir fikir sahibi olmadiklarinda 6fke veya kizginlikla tepki verebilirler (Gib-
son, Blackwell, Greenwood, Mobley ve Blackwell, 2006). Yiiksekogretim
kurumlarinda akademik usulsiizliiklerin azaltilmasi i¢in bu tiir istenmeyen
davranglarin neler oldugu konusunda 6grencilerin net bir sekilde bilgilen-
dirmeleri gerekmektedir (McCabe ve Pavela, 2004).

Ogrenciler, 6gretim elemanlarinin davraniglarina ve hangi degerleri 6n
plana gikarttiklarina dikkat ederler. Akademik usulsiizliigli gormezden gelen
veya 6nemsizlegtiren 6gretim elemanlar1, akademik hayatin temel degerle-
rinin uygulanmadig1 mesajim verebilirler. Akademik usulsiizliik yapan 6g-
rencilerin aldiklar1 notlar ashinda hak ettiklerinden daha fazla olabilmektedir.
Ogrenciler goz ard1 edilen bu usulsiizliikleri fark ettiklerinde bu davranigla-
rin kabul edilebilir veya hog goriilebilir oldugu yoniinde kararlar alabilirler
(Odabas1 vd., 2007; Conway-Klaassen ve Keil, 2010). Ogrenciler akademik
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diiriistliige aykir1 olan bir firsati ellerine gegirdiklerinde, notlarim ytikselt-
mek igin bu firsatlar1 kagirmayacaklardir. “Herkes yapiyor” veya “kimse zarar
gormiiyor” gibi diigiinceler 6grencilerin davraniglarini rasyonellegtirecektir.
Ayrica bu 6grenciler, herkesin bu tiir usulsiiz davraniglar yaptigim diigii-
niip kendileri yapmadiginda dezavantajli duruma diigecekleri konusunda da
korku yasarlar (Peterson, 2019). Boyle durumlarda 6grencilerin daha ciddi
sorunlara yol agabilecek zararl aligkanliklar gelistirmeleri riski ortaya gikabi-
lecektir (McCabe ve Pavela, 2004). Shyles (2002), 6grencilerin bilgi sahibi
olmalar igin sinavlar genelinde yazili bir politika olugturmanin, sinavlara
girenler ile yazili bir s6zlesme yapmanin, sinav gozetmenligindeki gorevlileri
egitmenin gerekli oldugunu ifade etmigtir. Buradan yola ¢ikarak akademik
diirtistliigiin ihlal edilmemesi igin dersleri veren ve sinavlarda gorevli olan
ogretim elemanlarinin ne tiir davranig sergileyecekleri, bu tiir davranmglar
meydana geldiginde 6grenciler ile nasil iletigime gegeceklerini bilmeleri de
onemlidir. Kelley ve Bonner (2005), kurumlardaki politikalar ve prosediirler
konusunda bilgi eksikligi olan 6gretim elemanlarinin bu siiregte resmi tuta-
nak tutma olasiliklarinin akademik usulsiizlitk vakalarindaki sayilar1 artirip
azaltacagini ifade etmigtir. Bu noktada akademik diiriistliigiin korunmasinda
ogretim elemanlarinin 6nemli bir rol oynadig agiktir (McCabe ve Pavela,
2004).

Tiirkiye’de akademik diiriistliik konusunda farkindaligr artirmak amaciy-
la birgok devlet ve vakf tiniversitesi politikalar geligtirmek tizere akademik
diirtistlik bildirgesi veya beyannamesi yaymlamugtir. Ornegin Orta Dogu
Teknik Universitesi2, Bogazigi Universitesi®, Kog Universitesi*, TED Uni-
versitesi® bunlardan birkagidir. Ayrica bu konularda TUBITAK tarafindan
Akademik Diiriistliik tizerine seminerler verildigi de bilinmektedir®,”. Ayrica
2547 sayili Yiiksekogretim Kanununun 54. maddesinde (2023 Subat ayinda
kanunda yapilan degisiklik neticesinde) 6grencilerin kopya ¢ekme davranis-
larina bagh olarak hangi cezay1 alacaklar1 da agik¢a belirtilmistir (Yiiksekog-
retim Kanunu, 2023).

2 Erigim Linki: https://oidb.metu.edu.tr/sites/oidb.metu.edu. tr/files/ ODTUAkademikDurusthuk-
Kilavuzu-7.3.2016.son_.pdf

3 Erigsim Linki: https://sociology.boun.edu.tr/tr/akademik-durustluk

4 Erisim Linki:  https://vpaa.ku.edu.tr/wp-content/uploads/2019/05/Akademik_Durustluk_
Beyani_VPAA_.pdf

5  Erigim Linki: https://www.tedu.edu.tr/sites/default/files/docs/2019-ogrenciler_icin_akademik_
durustluk_belgesi.pdf

6 Erisim Linki: http://www.libraryitu.edu.tr/hakkimizda/duyuru-sayfalari/akademik-durustluk-
semineri

7 Erigim Linki: https://library.cu.edu.tr/haber-detay/90/akademik-durustluk-webinarlari-turnitin-
ve-ithenticate
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Ogrenciler, yaptiklari akademik ¢aligmalarin adil bir sekilde ve dogru ola-
rak degerlendirilmesini isterler (McCabe ve Pavela, 2004). Akademik diiriist-
litk ilkeleri ¢ergevesinde yapilmadig: bilinen bir 6dev ile bu ilkeler gercevesin-
de yapilmug bir 6devin esit sartlar altinda degerlendirilmesi eger ki akranlar
bu durumun farkinda iseler, kurallara uygun ¢alismalar yapan 6grencilerin
caliyma azimlerini ve motivasyonlarini olumsuz yonde etkileyebilecektir. Bu
sebeple kurumlar ve 6gretim elemanlar1 6grencilere hangi tiir fiillerden son-
ra ne tiir yaptirimlarla kargilagabileceklerini anlatmali ve takip etmelidirler.
Ogrencilerin usuliine uygun olmayan davramglar sergilediklerinde dersten
kalma, okuldan uzaklagtirma veya okulla ilisiginin kesilecegi gibi hangi ce-
zai yaptirnmla kargilagacaklarini bilmeleri gerekmektedir. Boehm, Justice ve
Weeks (2009), akademik diiriistliigii artirmaya yonelik olarak gergeklestiri-
lecek bir uygulama olarak ogrencilerin transkriptlerine akademik diirtistliik
ihlali ile ilgili disiplin hatas1 anlamina gelecek “XF” ibaresinin eklenmesini
onermiglerdir. Bu durumlara kargit 6rnek olarak eger 6grenciler akademik
diiriistliik kiiltiirii igerisinde hareket ediyorlarsa bu tiir iy 6rneklerin paylagil-
mas1 ve odiillendirilmesi, hem iyi 6grencilerin desteklenerek bu konuda dav-
raniglarini siirdiirmelerine hem de diger 6grencilerin bu konuda daha fazla
hassasiyet gostermelerine vesile olacaktir.

Akademik Diiriistliik Hakkinda Egitimler Verme

Birgok 6grenci egitim-Ogretim siireglerinde yaptiklar1 uygun olmayan
davraniglart usulsiizliik olarak gormemektedir (Odabag1 vd., 2007). Bu se-
beple kurumlar, 6grencilerine hem onlar1 bilinglendirmek hem de 6zgiin
caliymalar yapmalari i¢in ihtiya¢ duyacaklar1 her tiirlii beceriyi geligtirme-
lerine imkan saglayacak egitimler verebilirler. Akademik diiriistliik egitim
programlarinin, 6grenci tutumlar tizerinde olumlu bir etkiye sahip olabi-
lecegi ve akademik diiriistliik ihlallerini azaltabilecegi bilinmektedir (Sefcik,
Striepe ve Yorke, 2019). Bu egitimlerin ana amaci 6grencilerin etik gelisim-
lerine yonelik bir altyapr olusturmak olmalidir (McCabe ve Pavela, 2004).
Bu egitimler akademik donemler igerisinde zorunlu ders veya oryantasyon
egitimi olarak verilebilir. Ogretim elemanlarinin kitap, makale, yayinlar, web
siteleri gibi kaynaklardan alinan bilgilerin nasil kullanilmas: gerektigini, ori-
jinal yaymlara mutlaka yer vermenin 6nemini 0grencilere anlatmasi onem
arz etmektedir (Heberling, 2002; Boehm, Justice ve Weeks, 2009; Watson
ve Sottile, 2010). Egitmenler ayn1 zamanda hangi durumlarin intihal tegkil
edip etmedigini tiim detaylariyla anlamah ve anlatmahdirlar (Baron ve Cro-
oks, 2005). Roberts ve Hai-Jew (2009) akademik usulsiizliigiin etik agidan
risklerinin anlatilmasi ve 6grencilerin akademik baglamda kendi etik karar
verme stratejilerini belirlemeleri amaciyla beg haftalik bir ders miifredat: ge-
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ligtirmigtir. Bu miifredattaki konular 6grenci gelisimi, akademik diiriistliik,
giiven verme, etik yaklagimlar ve kararlar ve gelecege yeniden odaklanmak
bagliklarindan olusmustur.

Ogrencilerin, akademik diiriistliigii egitim siireci igerisinde sadece bir ge-
reklilik olarak gormelerinden ziyade bu kavramin uzun vadede kendilerine
fayda saglayacak olumlu ahgkanliklar ve degerler kazandiracagini da anla-
malar1 6nemlidir. Watson ve Sottile (2010) egitime baglayan her 6grencinin
etik ve ahlaki agidan gelismeleri igin mutlaka bu dersleri alip tamamlamalar1
gerektigini savunmaktadir. Bu sebeple 6grencileri, ister orgiin 6gretim ister
uzaktan 6gretim isterse de agik 6gretimde okuyor olsun akademik biitiin-
liikk gergevesinde bu egitimlere dahil etmek gereklidir (Deranek ve Parnther,
2015). Lytle (2012) galiymasinda 6grenciler kadar 6gretim elemanlarina da
intihdl gibi akademik diiriistliik konularinda egitim verilmesi gerektigini ifa-
de etmistir.

Ogrenciyi Yakindan Izleme

Kurumlar proje, 6dev gibi faaliyetlerinin degerlendirilmesi, sinavlarda
kopyanin engellenmesi, intihali olusturan durumlarin anlatilabilmesi igin
ogrencileri yakindan izleyerek yakin temas kurabilirler. Bu sayede etkilesim
gerektiren bu egitim 6gretim faaliyetlerinde istenen dogru ve diiriist yakla-
simlarin 6gretim elemanlarindan 6grencilere aktarilmasi saglanmig olacaktir.
Etkili iletisim, kopya ¢ekme istegini veya girisimini azaltarak akademik di-
riistliigii tegvik etme noktasinda 6nemli bir rol oynayacaktir (Adkins, Kenkel
ve Lim, 2005; Grijalva, Kerkvliet ve Nowell, 2006; Boehm, Justice ve We-
cks, 2009). Bu tiir izlemeler, akademik diiriistlitk degerlerinin kazandirilmasi
konusunda egitim almig dahi olsa 6grencilerin bunu uygulama noktasinda
varsa hatali durumlarinin ortaya gikarilmasinda biiyiik rol oynayacaktir. Og-
retim elemani, yakindan izlenen bir 6grencinin kapasitesi, yazma stili, kul-
landig1 rutin kelimeler gibi karakteristik ozelliklerine asina oldugunda, 6g-
retim elemaninin giipheli bir durumu saptama yetenegi de geligmis olacaktir
(Baron ve Crooks, 2005).

Ogrenci Destek Hizmetleri

Uzaktan egitim ogrencilerine akademik damigmanlik gibi destek hizmet-
leri saglamak, kopya ¢ekme gibi davraniglarin ortaya ¢tkmasinda azalticr bir
etki gosterebilir. Ogrencilerin basarili olmalari adina gerekli kaynaklar sag-
landiginda akademik diiriistliigii etkileyecek olumsuz davraniglarin da 6nii-
ne gegilmesi saglanabilir. Ayrica uzaktan egitimde etkilesim stratejilerini 1yi
kullanan 6gretim elemanlar1 sayesinde, 6grencilerin digaridan yardim alma
istegi de azalacaktr (Gibbons, Mize ve Rogers, 2002).
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Akademik Onur Kurallar:

Smavlarda 6grencilerin uymasi gereken bir dizi ilke ve kurallar biitiinii
olarak tanimlanabilecek olan akademik onur kurallari (honor code-onur
kodu) ile 6grenciler akademik diiriistliigiin korunmasi adina kurallara uydu-
gunu ve herhangi bir kural ihlalini de bildirmeyi taahhiit etmis olurlar. Ame-
rika’da yiiksekogretimde artan akademik usulsiizliik olaylart ile karst kargiya
kalan bir¢ok kurum, bu hareketi durdurmak i¢in akademik onur kurallarini
uygulamaya koymugtur (Dufresne, 2004). Akademik onur kurallarini ortaya
koymaktaki amag kopya ¢ekme, intihal ya da akademik diiriistliigii etkileye-
bilecek davranig bigimleri igin caydirici olabilmesidir (Boehm, Justice ve We-
eks, 2009). Akademik onur kurallarinin 6grencilerin akademik ortamlarda
kopya ¢ekme davraniglarini azaltmada etkili oldugu kanitlanmugtir (Kidwell,
2001; McCabe, Butterfield ve Trevino, 2003; Baron ve Crooks, 2005).
Ancak burada 6énem verilmesi ve iizerinde diigiiniilmesi gereken nokta, bu
kurallarin hizmet etmesi diigiiniilen topluluk tarafindan ne derece benimsen-
digi ve aksi durumlarda uygulanmas: gereken cezai yaptirimlarin ne derece
uygulanabildigidir. Adkins, Kenkel ve Lim (2005), akademik onur kuralla-
rina sahip okullarin bile akademik usulsiizliikle kars: kargiya kalabileceklerini
ifade etmistir.

Uzaktan Egitimde Akademik Diiriistliik Neden Onemlidir?

Covid-19 sebebiyle diger egitim kademeleri gibi yiiksekogretim kurum-
lar1 da salginin bulagma riskini en aza indirmek igin egitime uzaktan egitim
sistemi ile devam etme karar1 almigtir. Acil uzaktan egitim sistemine gegis,
bir¢ok zorlukla birlikte akademik diiriistliik ile 1lgili sorunlar1 da beraberinde
getirmistir. Gerekli tedbirler ile salgin kontrol altina alinmug olsa bile daha
once uzaktan egitimi pandemi Oncesinde hi¢ deneyimlememis olan kurum-
lar/6gretim elemanlar artik bu egitim sistemini kullanacaklardir. Bu nokta-
dan hareketle egitim kurumlarinin bu stiregte akademik diiriistliigii saglama-
s1 konusu da tizerinde 6nemle durulmas: gereken bir konu haline gelmistir
(Sabrina, Azad, Sohail ve Thakur, 2022).

Cevrimigi 6grenmenin bir¢ok avantajina ragmen, bu tiir yapilan egitim-
lerde akademik uvsulsiizliigiin yaygin olmasi konusu, egitim kurumlarinda
endigeye neden olmaktadir (Adkins, Kenkel ve Lim, 2005; Chiang, Zhu ve
Yu, 2022). Cevrimigi ortamlarda akademik diiriistliige uymayan davraniglar
igin “e-usulsiizliik” terimi kullanilmaktadir. E-usulsiizliik olarak degerlendi-
rilen davraniglar; bagkasinin kimligine biiriinme, sorularin internete sizmast,
sorularin internette aranmasi, sinavlarda bagkalariyla iletigim kurma, yanit-
larin satin alinmasi, bagka kisilerin bilgisayarlarina/sabit disk siiriictilerine
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erigim gibi durumlar1 i¢ermektedir (Holden, Norris ve Kuhlmeier, 2021).
Ayrica, e-usulsiizliik davraniglarinin artmasi 6grencilerin 6nceden yazilmig
olan 6devleri satin almalarina olanak taniyan “Dijital Kagit Fabrikalarinin”
biiyiimesini de kolaylagtirmugtir (Heberling, 2002). Bu tiir sitelerin hem ge-
leneksel hem de ¢evrimigi egitimde sorun olarak goriildiigiinii belirtmekte
fayda vardir. Stephens, Young ve Calabrese (2007), dijital teknolojilerin aka-
demik usulsiizlitk sorununa neden olmasa da, bu soruna ortam hazirladigini
ve muhtemelen bu durumun giderek daha da artacagini savunmugtur.

Ogrenciler ister geleneksel yiiz yiize egitimde isterse uzaktan egitim sis-
temi aracihgiyla egitim alsinlar, 6grencilerin 6gretim tiirii fark etmeksizin
akademik diiriistlitk kavraminin ayni derecede benimsenmesi gerekir. Ge-
leneksel egitimde, 6grenciler simiflarda ve dersliklerde bulunur ve 6gretim
elemanlar: tarafindan diizenli olarak gozlemlenir (King, Guyette Jr ve Piot-
rowski (2009). Bu gozlemleme, 6grencilerin diiriist olmakla yiikiimlii oldu-
gu bir ortam yaratir ve ¢aligma kogullarinin denetimini kolaylagtirabilir. An-
cak, geleneksel egitim ve uzaktan egitimin isleyis yapilar farkli oldugundan,
akademik diirtistliigiin uygulanmasi ve denetimi de farkli olacaktir. Uzaktan
egitim sistemlerinde akademik diiriistliik, ayni1 etik degerler ¢ergevesinde ge-
gerli olan ve 6grencilerin 6devlerini, projelerini ayn1 geleneksel egitimdeki
gibi kendi ¢abalariyla yapmalarini esas alan bir kavramdir. Uzaktan egitim,
bu kavramin uygulanmasi agisindan farkli bir mekanizma gerektirebilir. Og-
rencilerin, evlerinde veya bagka bir mekanda ¢aligirken, tist denetim meka-
nizmalar tarafindan kontrol edilmeleri sinirlt olabilir. Cevrimigi siniflarda
ogrenciler ve 6gretim elemanlar1 dogrudan etkilegime girmedigi igin (Gib-
bons, Mize ve Rogers, 2002), kopya ¢ekme davramiginin geleneksel bir si-
nif ortaminda gozlemlenenden daha fazla olacag: diisiintilmektedir (Adkins,
Kenkel ve Lim, 2005; Stuber-McEwen, Wiseley ve Hoggatt, 2009; McGee,
2013; Chiang, Zhu ve Yu, 2022; Sabrina, Azad, Sohail ve Thakur, 2022).
Bu nedenle, uzaktan egitim sirasinda Ogrencilerin okulda bulunmamalari
sebebiyle fiziksel gozetim eksikliginden dolay: diiriist olmayan davraniglar-
da bulunma olasiliklar1 daha fazla olabilecektir. Gibbons, Mize ve Rogers
(2002)’a gore yogun bir yagam sekli nedeniyle ¢evrimigi egitim almayt tercih
eden bir 6grenci ¢ok sayidaki 6devin iistesinden gelebilmek igin de uygun
olmayan yontemlerle bu siireci yiiriitmek zorunda kalabilecektir. Peterson
(2019), bir egitmenle goz goze gelmek zorunda kalmayan 6grencinin, kopya
¢ekme konusunda daha az sugluluk hissedecegini ifade etmistir. Bu durumun
aksine Olt (2002), uzaktan egitimdeki 6grencilerin birbirlerinden fiziksel
olarak uzakta olmalar1 sebebiyle daha az kopya ¢ekebilecekleri gortisiindedir.
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Cevrimigi derslerde planli kopya ¢ekme (daha 6nceden hazirhik yapilmus),
panik kopya ¢ekmeye (sinav aninda hazirliksiz olarak aniden gelisen) gore
daha biiyiik bir tehdit olugturabilir. Panik kopya ¢ekme daha gok geleneksel
siiflarda kargilagilan bir durumdur (Stuber-McEwen, Wiseley ve Hoggatt,
2009). Cevrimigi olarak okuyan ogrencilerin birbirlerinden farkl cogratya-
larda bulunmalari ve birbirleriyle tanigmiyor olmalari sebebiyle panik kop-
ya gekmeye yol agacak kosullarin daha sinirli oldugu séylenebilir (Grijalva,
Kerkvliet ve Nowell, 2006). King, Guyette Jr ve Piotrowski (2009), ¢evri-
migi egitimde akademik usulsiizliik egiliminin biiyiik Ol¢iide egitmenlerin
gozetim eksikliginden kaynaklandigin ileri stirmektedir.

Uzaktan Egitimde Olgme Degerlendirme Konusundaki Riskler

Teknolojideki ilerlemeler, 6grencilerin uygunsuz ve etik olmayan davra-
niglart konusunda hem 6gretim elemanlarinda endise uyandirmig hem de bu
konularin incelenmesi gerekliligini ortaya g¢ikarmugtir (Odabagt vd., 2007;
King, Guyette Jr ve Piotrowski, 2009). Bir ders ister geleneksel yontemle is-
terse gevrimigi olsun, teknolojinin yazilimsal veya donanimsal olarak 6gren-
cilerin kopya gekmesi igin gesitli kolaylagtirict yollar sagladig: bilinmektedir
(Adkins, Kenkel ve Lim, 2005). Odabas1 vd. (2007), akademik usulsiizliige
neden olan cihazlari hesap makinalar1, mobil telefonlar, ¢agri cihazlari, mobil
teknolojiler olarak siralarken, internet ortaminda ise hazir 6dev siteleri, 6dev
yaptirma siteleri, forum siteleri ve bloglar olarak siniflandirmigtir. Kopya
¢ekmek fiili artik sadece cevaplarin kopyalanmasi durumunu agip, 6grencile-
rin 6devlerini ¢evrimigi olarak satin aldig1 ya da gevrimigi makalelerden kesip
yapistirabildigi bir 6dev yapma sekline evrilmigstir (Peterson, 2019).

Cevrimigi ortamda kopya gekme ve intihalin geleneksel bir simif ortamina
oranla daha biiyiik bir sorun oldugu varsayilmaktadir. Geleneksel siniflarda
kopya genellikle sinifin igiyle sinirliyken, ¢evrimigi derslerde durum gok daha
tarklidir (Adkins, Kenkel ve Lim, 2005). McGee (2013), 6grencilerin gev-
rimigi 6grenmede, sinavlar esnasinda fiziksel olarak bir arada olup sinavlari
birlikte yapabileceklerini belirtmektedir. Lytle (2012), caligmasinda ¢evrimigi
olarak yapilan sinavlarda 6grencilerin bir mekanda birlikte sinava girdiklerini
ya da bagarili olan bir 6grencinin sinava daha 6nce girdigini, diger 6grencile-
rin ise sinavlara ilk giren 6grenciden dogru yanitlar: aldiktan sonra girdigini
belirtmistir. Bu tiirdeki kopya girisimleri igin fiziksel olarak ayni mekanda
bulunma zorunlulugu bulunmamaktadir. Rowe (2004) bu durumla iligkili
olarak ¢evrimigi degerlendirmelerle ilgili bir diger sorunun, tiim 6grencile-
rin siavlarini ayni1 anda almalarini saglamanin zor olmasi oldugunu ifade
etmektedir. Sinavlarda eger ¢oktan se¢meli testler kullanilacaksa, sinav siire-
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lerinin kisa tutulmasi, cevaplarin tiim 6grencilerin sinavlari bittikten sonra
agiklanmasi ve/veya 6nceki soruya geri doniig izninin olmamasi gibi ayarla-
malar yapmak kopya ihtimalini azaltacak onlemler olarak diisiiniilebilir.

Cevrimigi 6lgme ve degerlendirmeye yonelik kullanilan platformlarda
bircok giivenlik riskinin bulundugunu séylemek miimkiindiir. Ogrenciler
sahip olduklar1 yazilimsal bilgiler ile kullandiklar1 6grenme yonetim sistem-
lerindeki “sinav tekrar talebi” uygulamalarinda yazilimsal giivenlik agiklarini
yakalayip ona gore akademik diiriistliige uygun olmayan davraniglar igerisine
girebilirler. Ornegin bu sistemler iizerinden yapilan sinavlar esnasinda inter-
net baglantilarini bilingli olarak kesen 6grenciler bu yasanan durum netice-
sinde sinava tekrar baglamak istediklerini sinav ekibine talep olarak iletebilir-
ler (Rowe, 2004). Normal sartlarda bu talep, olagan dig1 nedenlerle internet
baglantisinin, 6grencinin elinde olmadan kesilmesi halinde kurum tarafin-
dan bir 6nlem olarak degerlendirilmektedir. Ancak bilingli yapilan kesintinin
akademik usulsiizliik oldugu gayet aciktir. Ogrenciler snav tekrar taleple-
rinin degerlendirilmesi islemlerinin yapilmasi sirasinda, sinavlarda gormiis
olduklart sorularin yanitlarini bulacak zamani kendilerine yaratmig olacaklar
ve yeniden smava girip cevaplarim bulduklari sorulara dogru yanit verebi-
leceklerdir. Ogrenme yonetim sistemleri loglart 6grencilerin kaginci soruya
kadar geldigini ve tiim sorular1 goriip gormedigini tutmaktadir. Bu noktada
sinav ekibi 6grencinin kayitlarini takip ederek talebini olumsuz olarak da
degerlendirebilmektedir. Ogrenci bu noktada risk almig olacaktir. Rowe, bu
sistemlerde ayrica, Ogretim elemanlarinin sistem yazilim sifrelerinin casus
yazilimlar aracihigiyla elde edilerek sorularin ¢alinmasi, sorularin cevaplarina
erisim, diger 6grencilerin 6devlerine erisim, notlarin degistirilmesi, 6gre-
tim elemaninin bilgisayarina erigim gibi adli suglarin da gergeklesebilecegini
onemle vurgulamaktadir. Bu sebeple sistem saglayicilarin, bu tiir giivenlik
agiklarini diizenli olarak kontrol edip, sistem giivenligini en yiiksek seviyede
tutmalar1 gerekmektedir.

Uzaktan egitimde akademik diiriistliik kavraminin ne oldugunun 6gren-
cilere iyi anlatilmasi ve bu 6grencilerin diiriistliige uyma konusunda daha
fazla sorumluluk bilincine sahip olmasi gerekir. Cevrimigi ortamlarin gele-
neksel ortamlara kiyasla 6grencinin kopya ¢ekmesine daha fazla zemin hazir-
ladigr agiktir. Bundan sonraki boliimde uzaktan egitimde akademik diirtist-
ligi tegvik etmek igin neler yapilabilecegi konularinda bir takim 6nerilere
yer verilmigtir.
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Uzaktan Egitimde Akademik Diiriistliigii Tesvik Etmeye Yonelik
Yenilik¢i Yaklagimlar

Akademik diiriistliigii saglamak geleneksel 6gretimde zorken bu durum
cevrimigi egitimlerde daha da zorlagmaktadir (McGee, 2013). Uzaktan egi-
tim Ogrencileri egitim kurumlarindan izole bir gekilde egitim aldiklart igin
kendilerini ispatlamak ve akranlarinin gerisinde kalmamak i¢in akademik
baglamda diiriist olmayan davranisglar sergileyebilirler. Ayrica uzaktan egi-
timde bilgi ve iletigim teknolojilerinin, ¢evrimigi araglarin kullanimi ve gev-
rimigi ig birligi ortamlarinin artmast ile 6grencilerde kopya davranislart artig
gosterebilir. Teknolojinin hem kopya ¢ekilmesine daha fazla sebep oldugu
(Heberling, 2002; Akbulut vd., 2008; Watson ve Sottile, 2010; Sendag,
Duran ve Fraser, 2012; Chiang, Zhu ve Yu, 2022) hem de kopya ¢eken
kigileri yakalamaya vesile olan taraflarinin oldugunu séylemek miimkiindiir
(Roberts ve Hai-Jew, 2009). Teknolojik gelismelerin akademik diriistligii
olumsuz sekillerde etkiledigi diigiiniildiigiinde egitim kurumlarinin (Dera-
nek ve Parnther, 2015) ve 6gretim elemanlarinin (Chiang, Zhu ve Yu, 2022)
bu durumu 6nlemek igin bakig agilarini genisletecek sekilde yeni tedbirler
almasi ve yenilikgi yaklagimlar sunmasi gerekliligi ortaya ¢ikmugtir. Boliimiin
bundan sonraki kisimlarinda detayli olarak bu konulara deginilecektir.

Intihal Yazilimlar

Universitede okuyan 6grencilerin gegmis yillara gére kopya gekme ko-
nusunda farkl fikre sahip olduklari séylenebilir. Internetten alinan bilgilerin
kamuya agik bilgi olmasi sebebiyle 6grenciler bu bilgileri kaynak vermeden
kullanabilecegini diigiiniir. Bu durumun gergeklegmesi halinde de akademik
diiriistliigii 1hlal ettigini diisiinmez (Scanlon, 2003; Peterson, 2019). Akade-
mik diiriistliigiin ciddi derecede ihlal edilmesine sebep olan intihal kavramu,
bagka birinin ¢aligmasini bireylerin kendi ¢aligmalar gibi sunmasi fiilini ifade
eder. Bu tiir usulsiiz davraniglarin var olup olmadig intihal yazilimlari ile
belirlenmektedir. Intihal yazilimlari, yapilan galigmalarda var olan metinleri
mevcut olan makale, kitap, dergi, web sitesi gibi veri tabanlarini tarayip kar-
silastirarak benzerlikleri ve benzerlik oranini ortaya ¢ikarmaktadir (Holden,
Norris ve Kuhlmeier 2021). Boylece akademik olarak yapilan usulsiizliikler
hizli ve kolay bir gekilde tespit edilebilmektedir. Cevrimigi ortamlarda in-
tihal yapilan ¢aligmanin belirlenmesindeki en biiyiik avantaj, neredeyse tiim
Odevlerin elektronik olarak, 6grenme yOnetim sistemi yazilimi veya e-posta
yoluyla sunulmasidir (Baron ve Crooks, 2005). Heberling (2002), gevrimigi
kopya tespitinin geleneksel bir sinifa gore daha kolay olmasini, gevrimigi
ortamda 6devlerin elektronik ortamda teslim ediliyor olmasina baglamistir.
Heberling, bir 6gretim elemaninin kendisine elektronik olarak teslim edilen
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odev dosyas ile ilgili olarak, bir sayfanin ist kogesinde yazih olan bir internet
sitesinin adresini gormesi tizerine 6devi bahsi gegen web sitesinden alip tes-
lim eden 6grenciye, bu durumun tekrarlanmasi halinde programla iligiginin
kesilecegini soyledigini 6rnegi vermistir. Ayn1 durumun geleneksel egitimde
ger¢eklesmesinde basili halini géren 6grencinin bu hatay: telafi edebilecegini
belirtmistir.

Ogretim elemanlart verdikleri 6dev ve projelerin 6zgiin olup olmadig-
na karar verebilmek igin intihl yazilimlar1 kullanmaktadir. Dupli Checker,
Grammarly, ScanMyEssay ve WCopyfind gibi {icretsiz intihal yazilimlarinin
yani sira Turnitin, Plagscan, Ithenticate gibi akademik kurum ¢alisanlarinin
yararlandigy sistemler de mevcuttur (Stephens, Young ve Calabrese, 2007;
McGee, 2013; Sabrina, Azad, Sohail ve Thakur, 2022). Odev veya proje
tesliminde intihal yaziliminin kullanmilacagini ve bu yazilimdan ¢ikan sonug
raporunun sinufla paylagilacagini bilen bir 6grencinin sunacagi ¢aligmalarda,
daha dogru alintilama yapacag: ve daha diiriist bir yaklagim sergileyecegi
soylenebilir. Ogretim elemanlar1 miifredatlarinda akademik diiriistliige dair
ornek tegkil etmesi ve 0grencilerde bir degisim yaratmas: icin somut anla-
timlara yer verebilir (Gibbons, Mize ve Rogers, 2002; Adkins, Kenkel ve
Lim, 2005; Gibson, Blackwell, Greenwood, Mobley ve Blackwell, 2000).
Ogretim elemanlari, intihal raporu sonrasinda akademik diiriistliige zarar
verecek bir sonugla kargilagirsa 6grencilere bu durumu izah ederek 6dev veya
projenin yeniden yazilmasini isteyebilir. Bu gekilde 6grencilerin, kendileri-
ni ilgilendiren bir tartigmanin pargast olduklarinda, kendilerinden beklenen
davraniglar1 benimseme olasiliklarinin daha yiiksek olacagi soylenebilir (Mc-

Gee, 2013).

Ogrenciler 6devlerini gevrimigi kaynaklardan kesip yapigtirarak hazirla-
diklar1 zaman bilgilerin yorumlanmasi, kaynaklarin gosterimi gibi adimlari
es gegmektedir. Bu kes-yapistir teknolojisinin kopya ¢ekmeyi kolaylagtirdigi
ve ogrencileri tembellestirdigi bilinmektedir (Heberling, 2002). Bu yontem-
lerle yapilmig bir ¢aligmanin parga parga alinmig ve organize edilmeden su-
nulmug oldugunu da séylemek miimkiindiir (Gibson, Blackwell, Greenwo-
od, Mobley ve Blackwell, 2006). Bu gekilde kolay yontemlerle yapilmis olan
Odevlerin kaynaklarina ait bilgilerin, intihal yazilimlarina gerek kalmadan,
sadece arama motoru aracihgiyla tespit edilmesi de oldukga kolaydir. Tirnak
igine alinarak ctimlelerin aratilmast ile yapilan arama islemi sayesinde tam
eslesen metinler arama motorunda ¢ikmaktadir (Heberling, 2002).

Intihali yalnizca benzer metinlerin kopyalanmast ve bunun yazilimlar sa-
yesinde kolayca ortaya ¢ikarilmasi olarak diisiinmemek gerekir. Intihil bazen
bunun otesine gegebilir. Benzerliklerin bulunmadigi durumlarda intihélin
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olmadig: diiglincesi gegerli olmayabilir. Alint1 yapilan kaynaktaki bilgiyi ol-
dukga farklr sekillerde yeniden formiilize ederek ifade etmek gibi durumlari,
intihal yazilimlar1 saptayamayacaktir (Waghid ve Davids, 2019). Gelecekte,
benzerlik denetleyecek yazilimlarin intihali tespit etmek igin sadece kelime-
lere degil anlambilime (semantik) de bakma yetenegine sahip olmasi gerek-
mektedir (Sabrina, Azad, Sohail ve Thakur, 2022).

Cevrimici Gozetmenlik

Pandeminin de etkisi ile uzaktan egitime verilen 6nem artmig ve gevri-
migi verilen derslerde akademik diirtistliigiin saglanmasi, egitim kurumla-
rin1 zorlayicl bir siireg haline gelmistir (Nguyen, Keuseman ve Humston,
2020; Chiang, Zhu ve Yu, 2022). Alinacak 6nlemler igerisinde en gok 6nem
verilecek konulardan birisi ¢evrimigi sinavlardaki gozetmenlik uygulamala-
ridir. Geleneksel olarak yiiz yiize yapilan sinavlardaki gozetmenin kargihigy,
gevrimigi sinavlar igin ¢evrimigi gozetmenlik uygulamasidir (Sabrina, Azad,
Sohail ve Thakur, 2022). Gozetimli gevrimigi olarak yapilan bu uygulamalar,
ogrencilerin izlenmesi igin kullanilan araglar ya da yazilimlardan olugmak-
tadir. Ogrencinin 6zellikle siireli sinavlarda birden fazla tarayict penceresini
ayni anda agmasina izin vermeyecek yazilimlarin kopya ¢ekmeyi azalttig: ka-
nitlanmugtir (McGee, 2013). Herhangi bir kontrol mekanizmasi olmadan
gozetimsiz olarak yapilan ¢evrimigi sinavlarda 6grencilerin kimlik tespiti ya-
pilamayacag: i¢in akademik diiriistliigii ihlal edecek bir¢ok usulsiiz davranig
gergeklesebilecektir. Bu tiir gozetimsiz sinavlarda bilinen en 6nemli sorun
sinava giren kisinin kim oldugunun bilinmemesidir. Gozetimsiz ¢evrimigi si-
navlarda derse kaydolan 6grencinin degerlendirmeye girdigini dogrulamanin
ve yetkisiz yardim almasini engellemenin bir yolu yoktur (Adzima, 2020).

Sekil 1’de dort farkl tiirde yapilabilen gevrimigi gozetimli sinav tiirler
yer almaktadir (Holden, Norris ve Kuhlmeier, 2021). Buna gore yiiz yiize,
video Ozetleme, video kayitlar1 ve gevrimigi canli gozetimli olarak sinavlar

yapilabilmektedir.
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Sekil 1. Gozetimli Sinavlarin 4 tiirii (A) Yiiz yiize B) Video 6zetleme
(Yapay Zeka Tabanli) C) Video kayitlar1 D) Cevrimigi canli gézetim
(Holden, Norris ve Kuhlmeier, 2021)).

Uzaktan egitimde smavlar geleneksel egitimde yapildigr gibi yiiz yiize
olacak gekilde yapilabilir. Ogrenci okudugu kurumun bulundugu yerdeki si-
nav merkezine ya da kurumun belirledigi bir sinav merkezine ve basili sinav
evraklarini alarak siav gorevlisi/gorevlileri huzurunda sinava girer. Bu sinav
tiirinde 6grenci aymi gekilde bir sinifta kendisi igin ayarlanmig bilgisayar ile
de sinav olabilir. Bu yontem, notlarin hesaplanmasinda ve ilan edilmesinde
gecikmelere neden olsa da notun 6grenci tarafindan hak edilerek alinmasini
saglayacaktir (Baron ve Crooks, 2005). Bu smav tiirii, ¢evrimigi olarak si-
navin yapilmasi neticesinde ortaya gikabilecek tiim kopya fiillerini bertaraf
edebilecek ve daha giivenli bir gekilde sinav yapilmasini saglayacaktir. Ancak
bu sinav tiiriinde de geleneksel sinavlarda gergeklesen kopya islemlerinin or-
taya gtkmas1 muhtemeldir. Bu sebeple sinav gorevlileri, 6grencilerin iizerinde
kopya unsuru sayilabilecek tiim arag, gere¢ ve basili kaynaklar1 toplayarak
sinavi daha giivenli hale getirmelidir. Ayni gekilde agik olan tiim iletisim ci-
hazlarinin kapal oldugundan da emin olmalidir. $ekil 1’de bahsedilen yiiz
ylize sinavlar haricindeki tiim sinav tiirleri bilgisayar ortaminda video kayzt-
lar1 aracilhigryla ¢evrimigi yapilan smavlardir.

Uzaktan egitim daha diigiik maliyetle 6grencilerin egitim almalarina ola-
nak tanir. Seyahat masraflarini da azaltan bu sistem, 6grencilerin evlerinden
egitim gormelerini saglar (Shyles, 2002). Derslerin zaman ve mekan engeli
olmadan islendigi uzaktan egitimde sinavlar gevrimigi gozetimli olarak ya-
pilabilir. Ogrenciler bu sinavlara internet alt yapisi olan herhangi bir yerden
girebilirler (Milone, Cortese, Balestrieri ve Pittenger, 2017). Cevrimigi go-
zetimli sinavlar 6grencilerin bulundugu sehri terk etmek zorunda kalmadan,
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sinavlarina katilmalarini saglayacak bir segenek sunar. Bu smav uygulama-
sinda smava girecek tiim 6grencilerin bilgisayar ve kameralarini hazir bulun-
durmasi gerekmektedir. Baron ve Crooks (2005), web kameralarinin uygun
tiyath oldugunu ve smavlar igin ekstra giivenlik sagladigini belirtmigtir. Bu
sinav tiirlerinde 6grenciler web kameralar araciligiyla kayit altina alinirlar.
Sekil I’de video Ozetleme olarak belirtilen bu sinav tiirlerinde 6grenciler ta-
rafindan bir usulsiizlik durumu olustugunda, yapay zeka tabanl yazilimlar
bu durumlarin meydana geldigi zamani gézetmenin daha sonra izleyebil-
mesi i¢in isaretler (Holden, Norris ve Kuhlmeier, 2021). Bu sinav tiiriinde
bir sinav gorevlisinin, smavda es zamanl olarak 6grenciyi izlemesine gerek
kalmaz. Sinavin tamaminin kaydedildigi bu tiir sinav sistemlerinde gorevli-
ler yalmzca akademik suistimal olaylarinin gergeklestigi zaman dilimlerini
izlerler. Bu sinav tiirii sinav gorevlilerinin gézetmenlik igin harcadiklar: saati
azaltmaktadir. Bu tiir sistemlerin tespit edemedigi durumlar da geligebilir.
Atipik bir davranig meydana geldiginde, sinavda gozetmenlik yapan canli bir
gozetmen bulunmadig i¢in kimsenin olaya aninda miidahale sans1 bulunma-
maktadir (Holden, Norris ve Kuhlmeier, 2021).

Smavlarda 6grencilerin kopya ¢ektikleri anlarin degil tiim sinavin kayit
altina alinmasi durumu da s6z konusudur. Video 6zetlemeye gore bu sistem-
de gorevliler tiim sinavi izleyebilirler. Ancak bu sinav tiiriinde tiim sinavlarin
tek tek izlenmesi miimkiin olmayabilir. Video 6zetleme sistemlerinde yapay
zeka temelli yazilimin sonuglarina gore incelemeler yapilirken bu sinavlarda
gorevliler kendi izlemelerine giivenirler. Video kayitlar1 ile yapilan sinavlarin
izlenmemesi durumunda sinavlarda meydana gelen usulsiizliikler tespit edi-
lemeyecektir (Holden, Norris ve Kuhlmeier, 2021).

Cevrimigi gozetimli sinav tliriiniin yiiz yiize yapilan smavla diginda en
miidahale edilebilir olant gevrimigi canli gozetimli sinavlardir. Canli bir go-
zetmenin ¢evrimigi bir sinav sirasinda 6grencileri denetlemesine izin vermek
igin Ogrenci web kamerast ve mikrofonu kullanilir (Wuthisatian, 2020).
Ogrenciyi/ogrencileri denetleyen canli bir gézetmen olsa bile kopya ¢ekme
davranis fark edilmeyebilir (Holden, Norris ve Kuhlmeier, 2021). Yukarida
anlatilan smav tiirlerinden yalnizca canli bir gézetmenin bulundugu sinavlar-
da zamaninda ve dogrudan miidahale imkan1 bulunmaktadir.

Alternatif Degerlendirme Yontemleri

Caligmalar uzaktan egitimde yaratic1 diisiinme becerilerinin gelistirilme-
sini ve onemli 6grenme firsatlarini destekleyen degerlendirme bigimlerinin
kullanilmas: gerektigini ortaya ¢ikarmustir (McCabe ve Pavela, 2004; Rowe,
2004). Cevrimigi olarak verilen sinavlar igin en uygun ve en yaygin degerlen-
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dirme tiirleri makale/deneme, yazili 6dev, simnav/kisa sinav, sohbet/tartigma
odalarina katilm, ¢evrimigi tartigma, yansitici giinliikler, proje/simiilasyon/
vaka ¢aligmasi, sunum, saha ¢aligmasi, portfoy hazirlama, akran degerlendir-
mesi olarak 6nerilmektedir (McGee, 2013; Sabrina, Azad, Sohail ve Thakur,
2022). Coktan segmeli klasik testler yerine bu tiir 6grencilerin kendi dene-
yimlerinden yola ¢ikarak hazirlayacaklar1 degerlendirme yontemlerinin kul-
lanilmasinin akademik suistimalleri azaltacag diisiiniilmektedir (Baron ve
Crooks, 2005; Stuber-McEwen, Wiseley ve Hoggatt, 2009). Sabrina, Azad,
Sohail ve Thakur (2022), ¢evrimigi degerlendirmelerde daha ¢ok bigimlen-
dirici (formatif) degerlendirmelerin yapilmas: gerektigini belirtmigtir.

Watson ve Sottile (2010), dogru/yanhs gibi nesnel olglimlerden ziyade
bir konunun derinlemesine anlagilmasini ve daha gok kisisel ifade igeren de-
gerlendirilmelerin yapilmasi gerektigini savunmaktadir. Eger nesnel sinavlar
yapilacaksa da bu sinavlarin final sonu tizerindeki etkisinin oransal olarak az
olmasi gerektigini vurgulamugtir. Cevrimigi olarak verilen derslerde 6devlerin
ya da degerlendirmelerin 6grencilerin kendileri tarafindan yapilip yapilma-
diginin anlagilmast i¢in sozlii sinav izerine odaklanan ¢aliymalar da bulun-
maktadir (McGee, 2013; Sabrina, Azad, Sohail ve Thakur, 2022). Degerlen-
dirme yaptiktan sonra 6grencilere 6devleri hakkinda geri bildirimler vermek
ogrencilerin bog yere ¢alistigini diiglinmesini engelleyecek ve akademik dii-
riistliiklerini de artiracaktir (Gibbons, Mize ve Rogers, 2002). Degerlen-
dirme siireglerinde 6gretim elemanlarinin 6devleri ve degerlendirmeleri her
donem ayni sekilde sunmak yerine degisiklikler ve giincellemeler yapmalar1
da gerekmektedir (Baron ve Crooks, 2005). Ogretim elemanlarinin gevri-
migi olarak verdikleri bir dersin igerigine bagl olarak en uygun yaklagimi
bulmalar1 ve akademik biitiinliigiin saglandigindan emin olmalar1 6nem arz
etmektedir.

Kimlik Denetimi

Cevrimigi degerlendirmeyle ilgili en ciddi sorunlardan bir tanesi 6grenci-
nin ashinda soyledigi kisi olup olmadiginin dogrulanmasidir (Rowe, 2004).
Kendini dersleri konusunda yetersiz olarak goren bir 6grenci sinavlarina gir-
mesi igin iyi bir dgrenciyi bulabilir. Ozellikle pandemi déneminde uzaktan
egitime hazirliksiz yakalanan egitim kurumlarinin, smav yapmak igin goze-
timsiz ¢evrimigi sinavlari mecburi olarak kullanmak zorunda kalmalar1 bu
tiir kimlik denetimi ile ilgili sorunlarin ortaya ¢ikmasina bir sebep olarak
diisiiniilebilir. Pandemi 6ncesinde dersler ister uzaktan egitim ile isterse kam-
piis ortaminda gevrimigi olarak aliniyor olsun bu tiir sinavlarin yiiz yiize
yapildig1 sOylenebilir. Ancak pandemi nedeniyle sinavlarin da dersler gibi
gevrimigi ortamlarda gozetimli ya da gozetimsiz olarak yapildig: bir gergek-
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tir. Cevrimigi gozetimsiz sinavlarda, sinav sistemine giren ve yanitlayan kigi-
nin 6grencinin kendisi oldugu anlamina gelmedigi herkes tarafindan tahmin

edilebilir bir gergektir.

Sorgulama ve giivenlik sorunlari, sinava giren kiginin kimliginin dog-
rulamast i¢in kullamilan en basit yontemlerden biridir. Ogrencinin kigisel
bilgileri ile dogrulama yapmasi ‘bilgiye dayali kimlik dogrulama’ yontemi
olarak adlandirihr (Ullah, Xiao, Lilley ve Barker, 2012). Ogrenciye ge¢mis-
teki ev adresleri, okuduklar1 okullar, annelerinin kizlik soyadlar gibi sorular
sorulabilir. Bu yontem sadece 6grencinin sinava girisinde kimlik tespiti igin
kullanilir. Bu bilgiler paylagilarak 6grenciler de birbirlerinin yerine sinavlara
girebilirler. Bu sebeple sadece bu yontemin kullanilmasi sinav giivenligi igin
yeterli gelmeyebilir (Holden, Norris ve Kuhlmeier, 2021).

Biyometrik Denetim

Cevrimigi siavlarda akademik diiriistliigli saglamanin en 6nemli faktor-
lerinden biri, sinav baglamadan 6nce yapilan denetimlerdir. Parmak izi, imza,
yliz tanima, iris tarama veya ses tanima gibi yiiksek teknoloji kullanimi ge-
rektiren biyometrik denetlemeler, gevrimigi sinavlara girerken bir 6grencinin
kimligini dogrulamak igin kullanilabilir (Shyles, 2002; Peterson, 2019; Hol-
den, Norris ve Kuhlmeier, 2021; Sabrina, Azad, Sohail ve Thakur, 2022).
Rabuzin, Baca ve Sajko (2006), ¢evrimici 6grenmede kullanic1 dogrulama-
lar1 igin biyometri kullaniminin énemini vurgulamaktadir. Shyles (2002),
bu teknolojilerin dogru kullaniminda sinavlarda 6grenci tanimlamalarinda
yiiksek bir glivence sunabilecegini vurgulamigtir. Ancak bu 6zel kisisel kimlik
verilerinin giivende ve sifrelenerek saklanmasi gerektigini 6zellikle belirtmis-
tir. Bu tiir 6zel bilgilerin tutuldugu uygulamalarda, ilgili politikalarin incele-
nerek islemler yapilmas: 6nemlidir.

Cevrimigi Isbirlikli Ogrenme Ortami

Uzaktan egitimde 6grencilerin igbirlikli 6grenme ortamlarinda bir pro-
je va da odev icin bir arada ¢aligmalar1 akademik diirtistliigiin saglanma-
sinda 6nemli bir unsurdur. Burada kullanilacak akran degerlendirme, grup
degerlendirme gibi sistemler de akademik diiriistliigiin tegvik edilmesinde
kullanilabilecektir. Rowe (2004) grup projelerinin ogrencilerin birbirlerini
izlemeleri ve takip etmeleri sebebiyle kopya ¢ekmeyi azaltacagini ifade etmis-
tir. Cevrimigi ortamlardaki 6grenci-6gretim eleman etkilesiminin yani sira
ogrenci-ogrenci etkilesiminin de tegvik edilmesi, kopya ¢ekme konusunda
caydiricilik saglayacaktir (Baron ve Crooks, 2005). Ayni zamanda iyi des-
teklenen igbirlikli ortamlarda 6grenciler ders politikalarina bagliiga tegvik
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edilecek ve bu durum akademik diiriistliigii de arttiracaktir (Gibbons, Mize

ve Rogers, 2002).

Akademik Personel/Danigman Destegi

Egitim kurumlarindaki 6grencilere yonelik olarak ise kosulan akade-
mik personel/danisman destegi, akademik biitiinliigiin desteklenmesine ve
korunmasina yardimcr olabilecek bagka bir yaklagimdir (Baron ve Crooks,
2005). Yiiksekogretim kurumlarinda her 6grencinin bir danigmani olmasi
sebebiyle bu damgmanlar, danigan uzaktan egitim 6grencilerine akademik
diiriistliilk konularinda bilgilendirme toplantilar1 diizenleyerek onlart biling-
lendirebilecektir.

Genigsletilmis Soru Havuzu

Uzaktan egitimde genisletilmis soru havuzlarmin kullanilmasi ile sinav-
larda akademik usulsiizliige neden olacak davramglar azaltilabilir (Rowe,
2004). Soru saymin artirtlmasi sonucunda 6grencilerin sinavlardaki igbirligi
azalacak ve her 6grenci diger arkadaglarindan benzersiz olarak cevaplayacag:
kendi sinav sorulari ile ilgilenmek zorunda kalacaktir. Her 6grenci 6zgiin
soru setiyle kargilagtigr zaman sorularin veya cevaplarin paylagilmast orani
diisecektir. Akademik diiriistliigii artiracak bu yontemde dikkat edilmesi ge-
reken nokta 6grencilere gelen farkli sorularin zorluk derecesinin dogru ayar-
lanmas1 gerektigidir.

Cevrimici Akademik Onur Kurallar:

Geleneksel egitimde oldugu gibi ¢evrimigi egitimde de 6grencilerin bir
derse baglamadan kabul edip imzaladiklar1 akademik onur kurallar1 gelistir-
mek, akademik diiriistliigiin 6nemini vurgulamaya yardimei olabilir (Rowe,
2004). Arastirmalar onur kurallar1 olan okullarda, onur kurallart bulunma-
yan okullara kiyasla daha az kopya ¢ekildigini ortaya koymaktadir (Gibson,
Blackwell, Greenwood, Mobley ve Blackwell, 2006; Roberts ve Hai-Jew,
2009). Ancak su da unutulmamalidir ki; onur kurallar: sihirli degnek de-
gildir ve bu yontem diger kontrol mekanizmalari ile desteklenerek birlikte
kullanilmahdir.

Dijital Rozet

Dijital rozetler, ¢evrimigi egitim faaliyetleri ve deneyimleri igin yeni ola-
naklar saglar. Dijital rozetler, puanlar ve liderlik tablolariyla birlikte kulla-
nildiginda, 6grencilerin kendileriyle veya bagkalariyla rekabet etmelerine ve
bir hedefi gergeklestirmeye yonelik bir oyunlagtirma 6gesi haline gelebilir.
Dijital bir rozet elde etmek veya almak, gevrimigi etkilesimlere katilmak, per-
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formans olglitlerine ulagmak ve degerlendirmelere yanit vermek gibi gesitli
sekillerde gergeklegebilir. (Gibson, Ostashewski, Flintoff, Grant ve Knight,
2015).

Abramovich (2016) dijital yapilari nedeniyle rozetlerin gevrimigi egi-
timle uyumlu oldugunu ve bigimlendirici bir degerlendirme yontemi ola-
rak kullanilan djjital rozetler ile kazanilan rozet sayisinin 6grencilerin derse
kargt olumlu tutum sergilediklerini bildirmigtir. Abramovich, bazt MOOC
gelistiricilerinin bigimlendirici ve Ozetleyici degerlendirmeler saglamak igin
dijital rozetler kullandiklarini ifade etmistir. Dijital rozet olarak adlandirilan
elektronik temsiller 6grencilerin kazandiklari basarilarin bir gostergesi olarak
kullanildiginda akademik diiriistliigii destekleyecek bir yaklagim olacaktir.
Ancak dogru denetimlerin yapilmadig: herkes tarafindan kolaylikla olugtu-
rulabilecek bu dijital sistemlerin de hileli bir islem sunmamast igin gerekli
tedbirlerin alinmasi gereklidir.

Uzaktan Egitimde Akademik Diiriistliik Uzerine Ornek
Aragtirmalar

Uzaktan egitimde akademik diirtistliik veya akademik usulsiizliik {izerine
yapilmig gok sayida galigmaya rastlamak miimkiindiir. Caligmalar genellikle;
geleneksel siniflar ve gevrimigi siniflarda akademik usulsiizliigiin gergekles-
me durumlarinin kargilastirilmas: (Heberling, 2002; Grijalva, Kerkvliet, ve
Nowell, 2006; Lanier, 2006; King, Guyette Jr ve Piotrowski, 2009; Stu-
ber-McEwen, Wiseley ve Hoggatt, 2009; Watson ve Sottile, 2010; Peterson,
2019; Tsigaros ve Fesakis, 2021), akademik usulsiizliik tizerine sistematik
galigmalar (Chiang, Zhu ve Yu, 2022), gevrimigi ortamlarda akademik dii-
riistliigiin tegvik edilmesi ve akademik usulsiizliikle nasil miicadele edilecegi
(Gibbons, Mize ve Rogers, 2002; Olt, 2002; Rowe, 2004; Shariffuddin,
Ibrahim, Shaaidi, Syukor ve Hussain, 2022), akademik usulsiizliik yapma
nedenleri (Gerdeman, 2000; Akbulut vd., 2008; Holden, Norris ve Kuhl-
meier, 2021) ve akademik diirtistliik izerine gozetimli sinav kargilagtirmalari
(Alvarez vd., 2022) konularma odaklanmustir.

Akademik usulsiizliigiin geleneksel siniflarda m1 yoksa uzaktan egitim-
de mi daha ¢ok gergeklestigi konusunda yapilan galigmalar incelendiginde
geleneksel Ogretimde daha fazla oldugunu bulan ¢aligmalar oldugu gibi
(Heberling, 2002; Stuber-McEwen, Wiseley ve Hoggatt, 2009; Watson ve
Sottile, 2010; Peterson, 2019), ¢evrimigi derslerde daha ¢ok kopya gekme
davraniginin gergeklestigi sonucunu bulan ¢aligmalar da mevcuttur (Lanier,
2006; King, Guyette Jr ve Piotrowski, 2009). Akademik usulsiizliigtin her
iki 6gretim tiirtinde de farklilagmadigini gosteren galigmalar da bulunmak-
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tadir (Grijalva, Kerkvliet ve Nowell, 2006; Spaulding, 2009; Tsigaros ve
Fesakis, 2021). Gibbons, Mize ve Rogers (2002) akademik diirtistliigiin tes-
vik edilmesi igin ¢evrimigi derslerin tasarimina dikkat edilmesi gerektigini
ifade etmigtir. Caligmalarda akademik usulsiizliikle nasil miicadele edilecegi
konularinda, akademik usulsiizliigii engelleyici gevrimigi degerlendirmelerin
yapilmasi gerektigi ve bu duruma ¢oziim treten politikalarin belirlenerek
ortaya konmasi hususu 6zellikle vurgulanmigtir (Olt, 2002; Chiang, Zhu ve
Yu, 2022). Akademik usulsiizliigiin gergeklegsme nedenlerinin incelendigi ga-
lismalarda belirleyici faktorlerin; bireysel 6zelliklerde, akran grubu etkilerin-
de, egitmen etkilerinde ve kurumsal politikalardan kaynaklandig1 sonucunu
ortaya ¢ikarmugtir (Gerdeman, 2000; Akbulut vd., 2008). Holden, Norris ve
Kuhlmeier (2021) ise bu nedenlere ek olarak ¢evrimigi ortamlarla ilgili du-
rumlar ve degerlendirmeye 6zgii faktorleri kopya nedeni olarak siralamistir.

Sonug

Egitim kurumlari, her egitim kademesi ve 6gretim tiirii igin 6grencilerin
diirtistliik, giiven, adalet, sayg1 ve sorumluluk gibi temel akademik ve ahla-
ki degerleri anlamalar1 igin daha fazlasin1 yapmalidir (Stephens, Young ve
Calabrese, 2007). Ogrencilerin belirsiz politikalar, zayif siav giivenligi gibi
sebeplerle akademik usulsiizliik eylemlerine girigmemesine dikkat edilmeli-
dir (McCabe ve Pavela, 2004). Ogrenciler geleneksel simflarda veya gevri-
migi ortamlarda aldiklar1 derslerde akademik diiriistliik konularinin mutlaka
farkinda olmalidirlar. Cevrimigi 6grenme kabul gormeye devam edecek ve
daha ¢ok insan tarafindan kullanilacak ancak bu durumda akademik usul-
stizliigiin artmas1 da muhtemel olacaktir (Stuber-McEwen, Wiseley ve Hog-
gatt, 2009). Bu gergekler 1g1g1inda kurumlarin ve yoneticilerin uzaktan egi-
tim, gevrimigi 6grenme ile akademik diiriistliik konularini ele almalar1 bir
zorunluluktur (Lanier, 2006). Cevrimigi teknolojiler ile birlesen egitimin,
akademik diiriistliigiin artmasina katki sunacak bir hale gelmesine olan inan-
a1 tagimak onemlidir (Chiang, Zhu ve Yu, 2022).

Uzaktan egitimde akademik diiriistliikte esas olan kurumlarin, 6gretim
elemanlarmin ve bireylerin bu konularda bilinglendirilmesidir. Akademik
usulsiizliigii azaltacak ve bu boliimde anlatilan hem geleneksel hem de ye-
nilik¢i yaklagimlarin titizlikle uygulanmasi gerekmektedir. Tek bir yontemin
yeterli gelmeyecegi, ders igerigine gore birden fazla yontemin birlikte kulla-
nilmasi gerektigi unutulmamahdir. Akademik usulsiizliikle miicadelede hem
teknolojik yontemlerin hem de egitim yontemlerinin bir arada kullanilmasi
onem arz etmektedir. Yildirim ve Orhan (2018) {iniversitelerde sadece yiik-
sek not almanin degil, 6grenciler igin {iniversite hayat1 boyunca edinilen bilgi
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ve becerilerin etkin bir ekilde i hayatlarina da uygulayabilmelerinin 6nemli
oldugunu vurgulamistir. Ogrencilere akademik diiriistliik davranislarini be-
nimsediklerinde ve bunu uygulamaya koyduklarinda, sadece tiniversite ha-
yatlarinda degil, gelecek yillardaki hayat tecriibelerine de sayginlk katacak
bir erdeme sahip olacaklarinin hatirlatilmas: gerekmektedir.
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