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Ozet

Toplumsal yapilarin  genislemesi, ekonomik {iretim tiiketim = siirecinin
yerellesmeden kurtulmasi ve yeni pazarlar arayigi karsimiza kiiresellesmeyi
getirmektedir. Kiiresellesme bazi diistiniirler tarafindan bireyin egemenlik
alanim arttirma ¢abasinin bir sonucu ve bu hali ile birey agisindan olumsal
iken bazi diistiniirler tarafindan ise yine egemenlik ile iligkili olsa da yerel
hakimiyetin yok edilmesi ve onun sinirlarinin elestiriye tabi tutulmasinin
bir sonucudur. Bu hali ile de olumlu degil aksine yerel birey agisindan
olumsuzdur. Olumlu ya da olumsuz olarak sebepleri ve sonuglar: yorumlanmug
olsa da bir gerceklik olarak kargimizda duran kiiresellesme olgusu bir agidan
ondan kurtulamayacagimiz bir yerellik evrensellik iligkisi kurmugtur. Bir
bi¢imde yerelin yikilmasi olarak travma olan ama yaygimnlasma, genisleme ve
bagkasi ile tanigma agisindan ise bir bakima bir arada yagamanin daha iyi hale
getirilmesi olarak okunabilmektedir. Kiiresellesmenin bir boyutu da bagkasi
ile kargilagma ve ondan Ogrenmedir. Bireyin i¢in bagkasindan ogrenecegi
seylerin fazlalig: kiiresellesme ile beraber zorunlu bir igerik olugturmusgtur.
Ogrenme sayesinde birey kendilik bilinci kazanmakta ve bagkasi ile birlikte
var olmasi gerektigini kesfetmektedir. Ogrenmenin elzem tarafinin igerigi
ise egitim tarafindan olgusal hale getirilmektedir. Dolayisiyla kiiresellesme
bir formasyon olgusu olup bunun olgusal tutumunu egitim saglamaktadir.
Bu galigma birey ile yasadig1 diinya ile iligkisi, birey ile bagkasi ile iliskisinin
olumsal bir perspektiften okunacagi ve bu okumanin ilksel formundan ¢ikiginin
kiiresellesmeye ihtiya¢ duyduguna ve kiiresel egitim olgusunun ben ile yagam
diinyasini zenginlestirmesinden bahsedecektir. Kiiresel egitim ve kiiresel
diversitenin bir sembolik sistem olmadig1 aslinda bizatihi bir organik yagamin
anlagilmasi olduguna isaret edecektir. Bu sekilde bir igerigi kurabilmek igin
kiiresellesmenin tanimlari iginde bogusmaktan kaginip bu ¢aligma agisindan
onemli goriilecek bazi kavramlar yardimi ile bir tanimi kurulup egitim ile
iliskisi ve yerellesme ile yerelden kurtulma gabasi arasindaki farka deginilip
bunun travmatik taraflari ile olumlu taraflarina igaret edilecektir.
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Giris

Sosyal bilimlerin zaman ve mekana baglh olarak degisimi ve doniigiimii
nedeni ile bu alana konu olan igeriklerin ve kavramlarin tam bir tanimi
yapilamamaktadir. Insant konu almasi ve insanin da belirlenmis ilineklerinin
olmamasi da yapilacak olan her tiirlii tanim1 daha da zorlagtirmaktadir. Tiim
bu izahatlardan de yola ¢ikarak sosyal bilimlerin dogasi geregi kiiresellesmenin
de tam bir tanimi yapilamamaktadir. Oyle ki Zengingoniil sosyal bilimlerde
tizerinde ortaklagilan tek hususun tizerinde ortaklagamayacak bir alan oldugu
belirtir (Zengingoniil, 2004:12). Kesin bir taniminin yapilamamas: gibi
bir 6n kabul ile hareket edecegimiz kiiresellesme kavraminin yine de onun
hakkinda konugmamiza olanak sunacak bazi ilinekleri bulunmaktadir. Kurt
bu geligkiye de isaret ettigi ¢caligmasinda kiiresellesmeyi, “Tiim bunlara ragmen
genel bir kiiresellesme kavrami tanimlamasi yapilacak olunursa; kiiresellesme
stirecinin gliniimiizde sosyal bir gergeklik oldugu, giintimiiz diinyasindaki
bir¢ok alanda (ekonomik, siyasal, kiiltiirel, sosyal, teknolojik, ekolojik, vb.
alanda) ve birgok diizeyde (uluslar arasi, ulusal, bolgesel ve bireysel diizeyde)
degisim ve doniisiimleri anlamak ve anlatabilmek igin kullanilan popiiler/
anahtar bir kavram olarak tarifi yapilabilir” geklinde betimlemektedir (Kurt,
2022: 1-12).

Net bir tanimin olamayacags aksine gelisen ve doniisen ekonomik, sosyal
ve toplumsal sistemi anlatabilmek adina kabullenilmig bu kavramin toplumsal
yagama etkisi ve bu yasamin biitiin hiicrelerine kadar kimilerine gore
yikic kimilerine gore ise iyilestirici etkisi bulunmaktadir. Kiiresellesmenin
bir realite olarak kendisini hissettirmesi ve tiim yerel, ulusal, uluslararas:
dinamikleri sekillendirici etkisinin yapisal bir tarafi bulunmaktadir. Oyle
ki kiiresel yagama entegre olmama sansi nerede ise yok denecek kadar
azdir. Ozellikle iletisimin kiiresellesmesi ile beraber kiiresellesme daha da
hizlanmug, kapali yagam bigimleri hizlica ¢6ziilmeye ugramigtir. Ekonomik
iligkilerin neticesinde tiim sermaye akigt bir gekilde kiiresellesmis ve
sermayenin hareketi uluslararast olmustur. Ornegin yerel bir bolgede, gorece
sinirlart kapalt olan bir toplumsal yapinin kendi igindeki ekonomik, sosyal
iligkilerinde de kiiresellesmenin izlerini bulmaktayiz. Sermayenin transferi,
siir Otesi hareketi ve iletigimin kiiltiirel 6zerkligi ve ozgiinliigii kiiresel
alana taginmasini iletisimin yayginlagmast ile takip edebilmekte, ornekleri
ile kargilagabilmekte ve hatta gelisen teknoloji ile beraber benzerini icra
edebilmekteyiz. Yapay zeka ve teknolojinin de destegi ile bireyler arasi bilgi
aligverigi artmig, diinyanin herhangi bir ticra yerinde yaganan kapali toplumsal
yapilara dair bilgi edinebilmekteyiz. Bu bilgilenis tek tarafli da olmamakta,
mevcut kapali toplumun yagamina da bir dontigiim getirmektedir. Bu sekilde
bir etkilegim kiiresellesmenin mikro doniigiimiinii ortaya gikarmaktadir.
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Teknoloji ve sosyal medya ortamlarinin hizlica yayginlagtigi ¢agimizda
ckonomik iligkiler ve {iiretim stirecleri de bu ortamlarda sergilenmekte,
yerel tiriinlerin alim ve satimi bu ortamlara kaymakta ve kiigiik {ireticiler
kendi pazarlarin1 kurmaktadirlar. Yerelin bir araci olmadan kendi pazarini
tiretebilecegi ve herhangi bir sisteme dahil olmadan daha rahat hizh iletigim
kurabilecegi, ekonomik smirlandirmalardan etkilenmeyecegi bir sisteme
dogru giden ¢agimizin olumsal bir tarafi olsa da yerelin Oylece kendi
halinde olmasindan ve yapisal, geleneksel yasamin kendi varligini devam
ettirmesinden ayni Olgiide olumlu bahsedemeyecegimiz bu doniigiim
ortiilii bir gekilde bireyin ekonomik geligkilerinin bir sonucu olmayip,
kendi benligini kurdugu bir sistem {iiretmektedir. Mikro diizeyde birey
i¢in kimlik inga etme siireci ya da kendi Ozgiiliigiinii pazar nesnesi haline
getirip medyatiklestirmesi ve yerelin sirlarnin digina agmasi, kimligin
yeniden ingasina neden olmaktadir. Kendi kimligini ve 6zgiinliigiini yerel
olmaktan gikarip kiiresel bir alana tagtyan birey igin bu sekilde hareketin
cesitli yansimalari olmaktadir. Tlkin kimligin aktarilmast ve aktarim igeriginin
kurgusu problemi dogmakta, ikinci olarak kiiresel alanin tepkisine sunmasi
nedeni ile bu tepkiye gore 6znel yagamin yavag yavag doniigiimii, tigiincii
olarak da kimligin 6zgiinliigiiniin ortadan kalkmasina neden olan temaslarin
oniiniin agilmasint dogurmaktadir.

Giindelik yagamin kendinde ilerleyiginin bagkasi nedeni ile doniigiimii
kiiresellesme ile beraber kontrol edilemez sekilde doniigmektedir. Cok hizli
bigimde insanlar aras1 temaslar ger¢eklesmekte ve neticesinde yerelin de
doniigiimii gergeklesmektedir.

Kiiresellesmenin ~ mikro  doniigimii  gibi  devletlerarasi,  biiyiik
sirketler arast ve daha mas toplumsal etkilesimlerin oldugu boyutu da
bulunmaktadir. Oyle ki iletisim teknolojisinin kiiresellesmeye etkisinin ana
motor dinamigi bu boyuttan kaynaklanmaktadir gibi bir analiz rahathkla
yapilabilmektedir. Zira kiiresellesmenin asil motor giicii ekonomik ve
toplumsal hegemonya fiizerine kurulu olmaktadir. Sermayenin sinirlardan
hoglanmayan tavri nedeni ile {iretim tiikketim siiregleri uluslararasi pazar
alanlar1 tiretmektedir. Bir¢ok uluslararasi firmanin {irtinlerinin tiretim
stiregleri bir yerelde gergeklesmemekte aksine her agamasi ya da her pargasi
farkl {tilkelerdeki bolgelerde iiretilmektedir. Bu sekilde uluslararasi sermaye
doniigiimii gergeklesmekte ve sermaye her sekilde tiretim tiiketim dengesi
kurabilmektedir. Kiiresellesmenin mas boyutunu olugturan ve yerele dair her
tiirlii kapalt sinirlar tahrip ederek onu uluslararasi alana bir tiiketim nesnesi
olarak sunan kiiresel dinamiklerin bu kontrol edilemez giiciiniin zemini sadece
ckonomiden kaynaklanmamaktadir. Aksine kiiresellesme bir olgusal durum
olarak kendi megrulugunu ve talep haline gelisini yerelin arzina sekil vererek
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saglamaktadir. Bu ise egitsel bir igeriktir. Nitekim kiiresellesmenin kiiltiirel,
sosyal, felsefi ve toplumsal boyutlari bulunmaktadir. Bu agamalarin yerelde
bir arz haline gelmesi ise egitimin gorevi olmaktadir. Egitimde kullanilan
kavramlar, kiiltiirel etkilesim sonucu farkli kiiltiirlerin kaynagmasi, toplumsal
go¢ hareketleri gibi ana motor tetikleyiciler sayesinde kiiresellesme olgusal
ve zorunlu bir yapr olarak kendisini bireye dayatmaktadir. Bu dayatma
stirecinde uluslararast hegemonya ya da onun yerel destekgileri tarafindan,
yerel toplumsal dinamikler 6nemsenmemektedir. Egemenlik ve gii¢ istemi
merkezinde bir ivmelenis ile hareket eden kiiresellesme siirecinin, ilerleyigini
engelleyecek her tiirlii mekanizma bir gekilde bu ivmelenige hizmet etmek
durumundadir. Kiiresellesme yanlist yerel destekgilerin tizerinde ortaklagtig
konu diinyanin artik uluslararasi iliskiler olmadan kapali ekonomi ve
toplumsal sistemler tarafindan yonetilemeyecegidir. Bu maksatla diinyanin
¢ok kutuplu olacak sekilde hareket etmesi ve kapali toplumsal yapilarin ise
diinyaya agilmasi gerekmektedir. Dolayisiyla her tiirlii toplumsal yapinin
kendi varligini devam ettirebilmesi igin kiiresel bir niteligi olan toplumsal
yapilar inga etmesi ve gelecegini bu perspektif ile kurmasi gerekmektedir.
Nitekim toplumsal yapilarin yeniden inga edilmesi bir formasyona ihtiyag
duymaktadir. Kiiresel nitelikli toplumsal yapilarin yeni nesillere aktarilmasi ve
bu sekilde yagamin nasil inga edilecegi hususunda egitimin bigimlendirilmesi
gerekmektedir. Bu baglamda kiiresellesme bir egitim olgusu olarak felsefi,
sosyolojik ve ekonomik egitimin igerigini doldurmahdir. Egitim felsefesi de
bu perspektife hizmet edecek sekilde ele alinmahdir.

Kiiresellesme yerel yonetimler ile beraber galigan, yerel yonetimlerin
kontrol edilmesini amaglayan, yerel yonetimlerde sivil toplum anlayig
temelinde bireyin daha Ozgiir ve 6zerk olmasimi hedefleyen bir siyasal
perspektif sunmakta, sivil toplumcu derneklere uluslararast destekler
vererek yerel yonetimin kendi yereline dair denetleyici ve kontrol edici
giictinii kirmay1 amag edinen alt hikayesi ile beraber yerelin kendi bagina
ayakta durmasini ve kendi dinamiklerini korumasini bireyin lehine olacak
sekilde doniigtiirmektedir. Uluslararasi fonlama sistemi ile beraber bireyin
onilinii agmay1 amaglayan kiiresellesme yonelimi, bu fonlamayr da egitim
agamalarina daha ¢ok destek vererek saglamaya odaklanmaktadir. Sermaye
odakli bir destegin getirmis oldugu ekonomik giig, siyasal giice de miidahale
edebilmekte ya da en iyi ihtimalle etkisi altina almaya galigmaktadir. Nitekim
birey odakli bir yagam kurgulayan kiiresel hegemonya yerele dair bir
baski araci olarak mekanizmalar gelistirmis olsa da kendi isleyisi agisindan
hegemonyasini ve yapisal igerigini korumaya da 6zen gostermektedir. Kendi
hukuksal sistemini merkezi bir otorite geklinde dayatmakta ve kendi gikarlar1
dogrultusunda bu otoriteyi bir hegemonya geklinde yerel dinamiklere
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dayatmaktadir. Yerel dinamikler ya da yerel otorite ile ifademiz her tiirlii
ulus devlet, kapali toplum sistemi, bolgesel yonetimlerdir.

Kiiresel hegemonyanin kendi varligini dayattigy bir ilerleyis ile beraber
her tiirlii yerel, bolgesel yonetimler ve yagamlar, baskiya dayanamamakta
ve kiiresel ig birligine gitmek durumunda kalmaktadirlar. Bu doniigiim
zorunlu ve baskici bir sekilde bir olay kurgusu iizerinden olmaktadir (Ozel
bir hassasiyet ile kiiresellesme baskis1 kendi pazarini kurabilmek adina olay
kurgusu iiretip, kendi varligina bir meydan. Agan tavrr da bulunmaktadir.
Ornegin, bolgesel savaglar buna agik kanit gibi durmaktadir. Savaglarin kendi
iginde bir taraflar tarafindan bir haklhilik ve kendi varligin1 onaylatma tavri
olsa da kiiresellegmeye direnip i¢ dinamiklerini kurmaya ve muhafazakar bir
igleyis kurmasi kiiresel dinamikler tarafindan siirekli saldirtya neden olmus,
bu bolgelerin yeralt1 ve yertstii kaynaklarinin tahrip edilmesi, tiiketilmesi
ve uluslararasi pazarmn tiiketim nesnesi haline getirilmesi gibi 6rnekler
tarihimizde siklikla kargilagtigimiz olgusal bir ger¢eklik gibi durmaktadir).
Yine de kiiresel hegemonya kendi varligini asil olarak ekonomik ve ticari
meta tizerinden, sosyal-kiiltiirel pazar iizerinden ya da egitim iizerinden
temin etmekte ve mesrulastirmaktadir.

Kiiresellesmenin Tanimu ve Tarihi

Kiiresellesmenin tam bir tamimi sosyal bilimlerin dogasi geregi
yapilamazken yine sosyal bilimlerin zaman ve mekina bagli ve insanin
oznelligi nedeni ile tam bir baglangic zamanmi da yapilamamaktadir.
Kiiresellegme ile ifade edilen olgusal durumun tam olarak ne oldugu ya da
nasil oldugu kendi iginde bir siirece gonderme yapmakta ve belirsiz sinirsiz
iligkileri ifade etmektedir. Bu sebeple bir baglangi¢tan bahsetmek metodolojik
olarak dogru olmayacaktir. Bireyin bagkalar ile iletigimi, toplumsal yapilarin
bagka toplumsal yapilar ile iligkisi, siyasal sistemlerin bagka sistemler ile
iligkisi, yerelin bagka yereller ile iliskisi ya da tiretime dayali Pazar ve ticaret
ekonomisinin kendisine yeni pazarlar ve meta temin eden pazarlar ile iligkisi
gibi bir yaklagim ile de bakabilecegimiz kiiresellesme olgusu bu hali ile
insanlik tarihi kadar eski bir literatiire sahip goziikmektedir. Yine de geligmis
kurumsal yapilar, pazarlar gibi bir temele oturtulmaya caligilan kiiresellesme
i¢in modern ¢agin baglangici ya da modernligin bagka bir agamasi seklinde
yaygin olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda kiiresellesmenin gegmisi
modern donemlerin baglangici gibi ifade edilebilirken kimilerine gore 19.yy,
20.yy yada 21.yy olmaktadir (Gongen, 2013). Kiiresellesme ile agiklanmaya
caligilan olgu ekonomik iligkilere dayandigr varsayimi iizerinden ise tarim
toplumlarinin ortaya ¢iktig1 donemleri de baslangi¢ sayabilmekteyiz (Alpar,
2021: 51). Yine de yerel kaph toplumsal sistemlerin ¢oziildiigii ve ortak
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global pazarlarin, sirketlerin kuruldugu, uluslararas: yasal erkten bahsedildigi
hegemonik bir sistem oldugu kanaati yaygin oldugundan kiiresellesme
90’larin sonlarina dogru baskin bir sistem olarak kargimiza ¢ikmaktadir.
Liberal ekonomik modelin yasayabilecegi en iyi sistem, bireysel ve sivil
toplumcu anlayisin kendisini ulus devlet baskisindan kurtarabildigi gorece
ozgiirliikii siyasal, hukuki sistemlerin agirhgini arttirdigi bu donemlerde
kiiresellesme artik felsefi, sosyolojik bir tartigma alani olmaktan ¢ikmug bizatihi
yagami domine eden ve kuran bir hegemonik hiyerargi kurmugtur (Karadeli,
2005: 4). Modern siyasal sistemler goz oniine alindiginda her hegemonik
hiyerargi kendi varligini tekellestirme maksad: giitmekte ve kiiresel diinya
sisteminin merkezi noktasina kendisini koymayr amaglamaktadir. Bu agidan
uluslararasi anlati, biiyiik anlati olan bu kapitalist merkeziyetgi birikim giig
sahibi olan erkin 6niine bolgesel gii¢ olmanin iistiinde sinirlar {istii bir
yagam alani1 kurma olanagi sunmugtur. Sermayenin ve gii¢ isteminin dogasi
geregi sinirlandirmay1 kabul etmemesi gibi bir felsefi bakigin da igaret ettigi
tizere kiiresellik yerel ve bolgesel kaynaklari ve metayr merkezi bir giice,
hegemonyaya teslim etmek anlami tagimaktadir (Wallerstein, 2002, Glindiiz
ve Kurt, 2023).

Kiiresellesme bir olgu olmast ve yine megrulugunu kurma bigimi ile
rasyonel bir gergeklik olarak kargimiza ¢agimizda ¢ikmaktadir. Birey
varolma yolculugunda her seyden 6nce bir alana, kiiltiire, kimlige yani bir
mekina dogmaktadir. Yani birey bir i¢kinlik alemine dogmaktadir. Birey
olma yolculugu ve varolma siirecinde edinmis oldugu sembolik yatkinliklar
varolani kendisi igin bir ey haline getirmesi tinsel bir metafizik durum gibi
durmaktadir. Egemenlik gibi bir igerigin gortinmedigi aksine varolmanin
gekirdek ve tarihsel tinsel i¢kinligi ile dolu olan mekanin kurgusu 6zii itibari
ile yerel diyecegimiz yapidir aslinda. Bir ¢ocugun i¢ine dogdugu ve karsilagtig
bu metafizik alanin sinirlandiricisi ve ilk baskilayicist baba figiirii iken ikincil
ve asil karakteri kazandiran metafizik sembol anne figiirii olmaktadir. Boylece
yasa baba iken yurtlanma ve yerlilesme anne ile sembolize olmaktadir.
Dolayisiyla egitim ve ogretim mekanizmasinin ilk basamagi anne ve baba
tigiirii iizerinden bir geye, bir yere ait olma gibi durmaktadir. Bu iliskinin
kurgusu ne kadar sinirli ve korunmus olursa birey o derece de yerellesmekte
ve yerele aykirt olan her seyi 6teki olarak kurmaktadir. Bu 6teki sinir1 yok
eden ya da bir dekonstriiksiyon eden bir 6teki olmayip, baba ve anne diginda
olan heterojenik gesitliliktir. Oysa kiiresellesme igine dogmak diyecegimiz
bir ¢agda yerel olmanin ve sinirlhk mufazakar yerlilesmenin olanag: da direng
gormektedir. Baba figiirii olan yasa kiiresellesmenin etkisi ile bastiran ve
bireyi iginde dogdugu yerele yatkinlagtiran sembolik sistemciliginden ¢ikmug
kendi iginde bir zithiklar hiyerarsisi i¢inde egemenlik ¢atigmasi yagamaktadr.
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Kiiresel yasa ve ekonominin kendi varligini megrulagtirmak ¢abasinin bir
neticesinde egemenlik aslinda kiiresel dinamik giice yakin bir yasalliga
sahiptir. Birey dogal olarak varolma g¢abasimi bu zithk ile karsilamak ve
kendisinde mesrulagtirmanin bilingsizligi ile 6rmektedir. Tinsel sembolik
koruyucu yerelin yasadigi dekonstriiksiyonun bir uzlag: sergilemesi gerektigi
sivillesme yasalarinin gelecegini giivence altina almak durumundadir. Bu
ise birey i¢in bir travmatik ve anlagilmaz, anlamini yitirmig bir igsellik ile
varolmak anlamina gelmektedir (Aslan, 2004).

Bireyin iginde yasadigi siyasal sistemde konumlandirabilmesi igin o
sistemin hukuk sistemine bir toplum sozlesmesi dahilinde yerlestirmesi
gerekmektedir. Siyasal diizene aidiyeti yasal sozlesmeler geleneginden kuran
siyasal sistem yine ayni sistemin egemenlik hiyerarsisi geregi diinyaya da
kendi varhigin1 dayatmasi gerektigi diskurunu sunmaktadir. Bu dayatma
kendisini politik birlik ve politik gekillendirme ile yeniden inga etmekte ve
kiiresellesme igsel bir zorunluluk gibi kendisini meydana getirmektedir. Kant
insan haklar1 ve insan olma tavrini yerel bir kimlik tizerinden tanimlamayip
bir diinya vatandaghg: {izerinden tanimlamaktadir. Yine bolgesel hukuk ve
siyasal sistemler politik birlik adina kendi megruiyetlerini uluslararasi hukuka
bagl kurmak zorunda kalmaktadirlar.

Bireyin yasal iligskilere ve egemenlik hiyerarsisine dayali bigimler1
kabullenmesinin ilksel bi¢imi ailede baglamaktadir. Aile kendi kiiltiir ve
kimligini, tinsel yapisini aile bireylerine deneyimle beraber sunarken bir
yasa retmektedir. Gelenek ve tore bi¢iminde sembolize olan bu yerel igsel
dinamik politik birlik adina ve bir diizen iginde varolmaya muktedir bir
giice de dahil olmadig1 varsayildiginda bagkas: ile hukuksal, kiiltiirel ve
tinsel birlige ihtiyact bulunmaktadir. Mitik bir igsellik iireten bu birligin i¢
ige gegmis bigimi dogrudan bir kavrayig iiretmeyip belirsiz ve muamma bir
ortiik tarafi barindirmasi gereckmektedir. Yasanin herkes i¢in ayni olmasi
gibi bir anlam yasanin agik ve secik olmasi kavrayigini barindirmig olsa
da yasanin kavranmasinda yaganan belirsizligin nedeni yasa da bulunan
mitik bir ortiidiir. Kiiresellegme bu muammaya ihtiya¢ duymaktadir.
Boylece kendi megrulugunu birbirine gerektiren ve birbirine ihtiya¢ duyan
metafizik bir alana tagimaktadir. Boylece egemen kendisini korumakta
ve siyasal alanin iginde korunakli bir noktaya tagimaktadir. Nitekim bu
muammanin kendisinin megrulugu yukarida igaret edildigi tizere travmatik
bir igerigi tagimaktadir. Ashinda farkli egemenlerin arasindaki ¢atigma
ve zithg ortiik bigimde stirekli koruyan bu yasallik bir sekilde bireyde
yansimasini travmatik bir diizeyde tutmamasini egitim, kiiltiir tizerinden
kurmaktadir.
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Parsons kiiresellegmeyi muamma noktasina odaklanarak izah etmeye
caliymakta ve modernligin farkli bir basamagi ya da asamasi olarak
gormektedir. Zira modern toplum, ekonomi ve siyasal sistem gelisip
biiyiidiikge yeni alanlar, pazarlar kurmakta ve bu yeni yereller ile temas
etmekte, buradaki dinamikleri ve kendi dinamikleri ile biitiinlestirip daha
karmagik ama ilkel olmayan bir agamaya tagimak olarak gormektedir. Bu
anlamda kiiresellesme modernlik yolculugunun gegilmesi gereken bir ugragi
gibi goriinmektedir. Yerel dinamikler ve ig¢kin 6zgiin kapali yapilardan
bahsedilemeyecek ama ilkel bigimlerin daha karmagik ve gelismis bigimlere
evirilmig bir yapisi olan ilerleyig egemenlik ¢atigmasini goz ardr etmektedir.
Yine de artan niifus, gelisen teknoloji ve iiretim tiikketim siireci sonucu
kestedilen yeni pazarlar kismen de olsa kiiltiirel karsilagmay1 siyasal yeni
gereklilikleri ve yeni yasal diizenlemeleri gerektirmektedir. Egemenlik
hiyerargisi de yine kendi i¢inde yeni yonetim bigimleri ve sistemler tiretmek
durumunda kalmakta bu sekilde kiiresellesme zorunlu bir sonug olmaktadir.
Kiiresellegmeyi ve kiiresel egemenlik sistemlerini iglevsel bir fonksiyon
olarak goren bu bakig yerelin tinsel metafizik igselligini, onun ait oldugu
sembolik anlamlardan koparmakta, kiiresel sembollere baglamakta ve yeni
mitik anlamlar olusturmaktadir (Turner, 1993; Cantekin, 2013).

Kiiresellesmenin modernizmin bir sonucu olarak goriindiigii anlatis1 batt
tipi bir anlayig ve okuma olmasi nedeni ile bat1 dig1 toplumlar i¢in bu kendi
ozgiirliik alanlarinin yok edilmesi ve batici bir evren ve diinya vatandasligi
anlayig gelistirmesi gerektigi yaklasgimina gikmaktadir. Oyle ki kiiresel
sermaye destekli sivil toplumcu birey anlayislarinin igeriginde bati sevgisi ve
hayranligi bulunmakta ve bireyin yerelden kurtulup batili olmas: gerektigi
bilingaltina yerlesmis bir kiiltiirel egitsel igeriktir. Az gelismig toplumlarin,
gelismig toplumlara uyum saglamasi, batih kiiltiir ve egitim anlayiglarini
benimseme ugragist iginde olugunu agiga ¢ikaran hayranlk, kurumsal sistemi
bu amag ile gekillendirmekte, yerelin kendinde olan metatizik anlatisin batili
olma istemi ile tahrip edip doniigtiirmektedir.

Kiiresellesmeyi modernizmin sonucu seklinde goren anlatinin diginda
bir bagka tanimlama ¢aligmasi1 Huntington’a dayanmaktadir. Huntington’un
medeniyetler ¢atigmasi tezine dayanan bu agiklama bigimi, kiiresellesmenin
islevselci analizine Amerikan bir analiz getirmeye ¢aligmugtir. Kiiresel
diinya diizeninin sembollerinden biri bat1 diinyas: iken diger bir yiizii ise
Amerika’dir. Huntington medeniyetler gatigmasi teorisinden yola ¢ikarak
biiyiik abi, biiyiik giig, kiiresel diizeni ya da farkli yasalarin birbirleri
tizerinde bir hegemonik baski tiretmesini engellemesine vesile olacak iglevsel
bir yapr inga edilmesi gerektigini teorize etmeye ¢aliymaktadir. Hegemonik
yapilanmalarin politik birlik, siyasal diizenin hegemonyanin dogasi geregi
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gergekliginin pek olasi olamayacagini aksine bu yerel dinamiklerin giig
isteminin sinirlandirilmasi ve bagka bir gii¢ tarafindan kontrol altina alinmasi
gerektigine yatkin bir goriis sunarak medeniyetlerin geligmesinin kontrol
altina alinmasi gerektigini savunmaktadir. Amerika’nin kiiresel abi oldugu
bu diinya diizeninde uluslarin ve siyasi otoritelerin bir diizen i¢inde olmasi
gerekmektedir. Bireylerin hazlarina odaklanmig bir diinya diizeninde bir
diizenden bahsetme gansi pek olmamaktadir. Oysa diizen sayesinde yagam
bir biyiik plana dahil olmakta ve diinyanin tininden bahsetme gansimiz
olmaktadir. Evrensel bir hukukun ve bu hukuku koruyucu yapinin olmadig:
bir diizende her siyasal sistem ve birey kendi istemlerini gergeklestirme egilimi
sergilerler, dolayisi ile yasalar ve hukuk ve biiyiik abi bu sistemin igleyigini
saglamas1 gerekmektedir. Nitekim biiyiik planin kurucusu, kollayicis1 ve
uygulayicist olarak Amerika’nin kutsal bir gorevi bu olmaktadir. Bu diizen
i¢inde biiyiik abinin tek olmasi ve ona eg olacak onu dengeleyecek bagka
bir yapinin da olmamasi gerekmektedir. Benjamin’in de igaret ettigi iizere,
siddet ve kotiiliigiin kargisinda diizeni koruyan hukuku ve bir giiciin olmasi
gereklidir (Keyman, 2002; Huntington, 2014; Cakmakkaya, 2018).

Parson’un iglevselci modernizm anlatist tizerinden teorize edilen
kiiresellesmenin ~ ve  Amerikan etkisi ile Huntington tarafindan
sekillendirilmesinin Amerikan sosyolojisinin diinya ¢apinda yayginlagmasina
vesileolduguagiktir. Buagidaniilkemizde Amerikansosyolojisiileiligkili birgok
caligma yapilmig egitim sistemimiz de bu dogrultuda bigimlendirilmigtir.
Ancak iglevselci sistem teorilerinin ve pozitivizm elestirilerinin eksik kaldig:
bazi noktalar bulunmaktadir. Amerikan pragmatizmi tizerinden okunacak
kiiresel sistem ve diinya diizeni bireyi ve birey merkezli bir anlayis1 tam
olarak yansitmamaktadir. Bireylerin segimleri, 6zgiin taraflari, neden-sonug
iliskisine dayanmayan toplumsal yagamun iglevselci ya da pozitivist bir okuma
ile ele alinmasi bazi eksiklikleri barindirmaktadir. Oyle ki iilkemiz egitim
sistemi de bu yaklagimin belirleyiciligine kurulmug ama, hakim paradigmanin
toplumsal yapilar tarafindan benimsenmesinde sorunlar yaganmugtir. Zira
yerel metafizik tutumun kendisini korudugu bir siire¢ ne kadar bask: altina
alinmug olsa da varligini stirdiirmistiir (Huntington, 2014; Turan, 2016).

Tam da bu noktada Wallerstein’in kiiresel modeli dikkate deger gibi
goziikmektedir. Toplumsal hayatin baskin dinamik giici ekonomik ve
iretim-tiiketim iliskisine dayanmuig olsa da giindelik yagamin siyasal-kiiltiirel
ozellikleri de ekonomik sistemi yonlendirmekte ve etkilemektedir. Etnik
farkhliklar, kiiltiirel ¢esitlilik, ve yerel 6znel dinamikler islevsel olmadig:
zaman yok olmayacaklardir. Aksine bu anlatilar da ekonomik iglevsel yapinin
i¢ine dahil olacak ve daha karmagik bir kiiresel doniigiim ger¢eklesecektir. Son
yillarda sosyal medya ortamlar1 bu sosyal ve kiiltiirel ekonomik iliskiye iyi bir
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ornek olmaktadir. Dijital iletisim ¢aginda 6teki artik yok olmakta ben ve

bagkas: iizerinden yeniden diistinmeyi gerektiren bir iligki ag1 kurulmaktadir
(Griffiths, 2013).

Yine islevselci egitim ve siyasal sistem dogrultusunda az geligmis tilkelerde
tepeden dayatmaci bir sekilde modernizasyon siiregleri ve kiiresel yerel ig birligi
arzusu sonucunda kentsel yagam da kaotik bir anlamsizliga siiriiklenmistir.
Carpik kentlesme, kentlerde koy kiiltiirlerinin korundugu mahalleler ya da
karsal kentli kimlik bigimleri geligmistir. Bu siirece miidahil olunmaya galigilsa
da yapisalci, pragmatist kiiresellesme bir ¢6ziim tiretememekte aksine kaotik
bir mit iiretmektedir. Bir egemenlik metafizigi kurulamayan bu kentsel
yagam merkez gevre iligkisi ile bityiimekte ya da orantisiz kontrolsiiz sermaye
hareketi ve birikimi iiretmektedir. Oyle ki 6nlenemez ve kontrol edilemez
birikim egitime de yansimakta bireyin kiiresellesmenin ig¢ine dogmus olsa da
travmatik bir igsellige bogulmug bir kimlik edinisi gergeklesmektedir.

Kiireselleymenin kendi hegemonik tek tarafliiginin ortaya gikardig: ya da
¢ikaracagi kaotik duruma tepki veren ve direng gosteren yerel egemenlerin tavri
da kiiresellesme kargiti olmaktan ziyade kiiresellesmenin tek tarafliligina kargt
cikig gibi gozitkmektedir. Amerikan kargithig, bati kargithg: temeline dayanan
bu kiiresellesme kargitlar: kiiresel egemenlik hiyerarsisinde kendilerinin de
olmasi gerektigini diisiinmektedir. Ornegin Anglosakson kiiresellesme,
Amerikan kiiresellesme bigimine karg1 ¢ikan Fransiz entelektiielleri ve yerel
egemenleri, bu tarz tek yanliliga karst olarak kendi varliklarint yerlegtirerek
tarkli Frankofan bir kiiresellesmeyi amaglamaktadirlar. Bagka direng gosteren
mekanizmalar da kendi metafizik hegemonyalarini egemen kilma gabasina
girmekte ve kiiresellesmenin getirdigi goklukta tek bigimcilige yonelen
ilerleyise kargit gibi durmamaktadirlar.

Kiiresellesmenin tarihsel dontisiimiine dair bagka bir analiz olma ¢abasinda
olan kiiyerellesme (glocalization) globallegsme ile yerellesme kavramlarinin
linguistik biitiinlegmesinden olugmaktadir. Japonya tarzi modernlesme
ve kiiresellesmeyi izah eden bu agiklama Roland Robertson tarafindan
popiilerlestirilmigtir. Robertson bu kavrami Giddens’in antiglobalization
kavramindan yola ¢ikarak agiklamaya ¢aligmakta ve kavramin 6rneklemini
Japon modernizasyonu {iizerinden vermektedir. Japon kiiresel Pazar
politikasini agiklamak igin gelistirilen bu kavram modernlik sonras1 politik,
ckonomik ve sosyal sistemlerin hem yereli kendisinde barindiran 6znel
tarafin1 hem de evrensellestirici taraflarini agiklamak i¢in kullanilmaktadir.
Japon modernizasyonu hem gelenekseli koruyan ama bir o kadar da
kurumsal yapisinda modern doniigiim sergileyen bir gelisme anlayigini
benimsemis Ozellestirici bir boyuta sahiptir. Kiiresel kavramlarin ve pazarin
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yerel kiiltiir ve kavramlari tiiketmeden bir Pazar tireten kiiyerellesme, kiiresel
pazarin kendisine a¢tig1 yeni Pazar alanlarinda, o pazarin i¢ dinamiklerine
uyumlu doniigiimiini boylece de toplumda ve bireyde bir travma iiretmeyen
ilerleyisi temsil etmektedir (Robertson, 2007; Kiirkgii-Dumanl, 2013;
Giddens, 2014).

Kiiresel Egitim ve Kiiresel Diversite

Kiiresellesme yanlisi ya da kargitt bir tutumun kendi varhgmni ve
megruiyetini  kurabilmesinin olanagi, egemen olmaya c¢aligtigi yerelin
metafizik sitemine dahil olmasini zorunlu 6n kogul tutmaktadir. Oysa
tarihsel metafizik karakterin kendi bagmaligina dahil olabilmek bir zaman
sorunu oldugu i¢in olanakli olmamaktadir. Nitekim hegemonya bu agamada
devreye metafizigin aktarilma bi¢imine kendi arzularmi dahil ederek
etkide bulunmakta boylece siyasal, toplumsal yapmn kiiltiir ve egitim
formasyonunu hedef almaktadir. Bu hali ile kiiresellesme bir olgu ve siireg
olmakla birlikte varligini ve megruiyetini egitim olgusu ile saglamaktadir.
Egitim igerikleri, alanlar1 ve miifredatlarina yerlesen kiiresellesme diskuru
bireyi farkinda olmadan kendi yagam alanina ¢ekmektedir.

Egitim bireyin kalict ve istendik davranmiglar gergeklestirmesini amag
edinmektedir. Kalici siyasal sistemlerin varligini siirdiirebilmeleri i¢in gerekli
olan hem insan giiciinii, hem bilgi birikimini hem de hukuki alt yapisini
kurmakta etkin bir gii¢ olan egitim tiim devlet sistemlerinin merkezi konu
alan1 olmaktadir. Herhangi bir toplumsal, kiiltiirel ve siyasal birlikteliklerin
kendi varliklarini koruyabilmeleri, gelecege aktirabilmeleri, yayginlagip
gelisebilmelerinin tek olanagi o sistemlerin genglerinin yetistirilmesine bagl
olmaktadir. Toplumsal biitiinltigiin bu perspektif tizerinden kurulmasinin
olanag: bir formasyonu gerektirmektedir. Bu ise egitimin {izerine almug
oldugu bir sorumluluk alanidir. Egitim felsefesi de bu istendik davraniglarin
nasil bir igerigi olmasi gerektigi, egitimde hangi kavramlarin kullanilmasi
gerektigini, bireyin rehberlik ve danigmanlik altinda istenilen neticeyi alacak
bir 6gretime tabi tutulmasini aragtirip problem etmektedir. bir anlamda
egitimin hem kiiltiirel, hem toplumsal, hem siyasal, hem ekonomik hem de
metafizik bir igerigi bulunmaktadir. Bu igeriklerin nigin olmasi gerektigini ve
ortaya gikacak belirsizliklerinin giderilmesini egitim felsefesi kendisine konu
edinmektedir (Dogan, 1997:33). Kiiresellesmeyi travmatik bir ilerleyis olarak
gordiigiimiiz vakit egitim felsefesi yaganan belirsizligi giderecek bir baglam
tiretememektedir. Bu belirsizligi gidermek igin felsefi manada indirgeyici bir
tutum takinmaktan ve varolan yerelin ickin metafizik tutumunu askiya almak
gibi bir keskin yeni tecriibeler edindirmek yanlg bir tutum olacak aksine
diinyaya agilmak ve diinyay1 anlamak manasini 6ne ¢ekmek gerekmektedir.
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Kiiresellesmenin varligi kendisini fiziksel bir sunum ile verdigi gibi metafizik
bir deneyime de konu olmaktadir. Dolayisiyla kiiresel bir diinyanin realitede
bir siiphe edilemez bir varlik oldugu bireye ve hukuki, siyasal hegemonik
hiyerargiye mesrulastirilmasi gerekmektedir. Yerel toplumsal dinamikler bu
bakis agistyla diinya ile olumlu ve dolayimli bir yapisal iligki kurabilecek ve
birtakim korelasyonlar {izerinden bireyin hem topluma hem yerel sisteme
hem de kiiresel sisteme uygun ve olumlu bir yonelig yonelebilecektir (Hall,
1998: 41-61).

Egitimin modern kavraniginin temelinde bireyin sadece kendisi i¢in bir
egitim sistemi kurulmasindan ziyade onun hegemonik yapinin ihtiyaglarina
uygun bir gekillenisi bulunmaktadir. Bu nedenle egitimin tanimu istendik ve
kalict davranig degisikligi olmaktadir. Kiiresel bir yagamin siiphe edilemez
bir gergeklik oldugu ve diinyanin kiiresel bir varlik oldugu kabul edildigi
zaman egitimin kalict ve istendik kogulu da bir anlama yonelmis olmaktadr.
Bireyin yagama deneyiminin metafizik taraflar gibi yagami kuran ve domine
eden temel yapilarin kiiresel olguya hizmet edecek formlar edinmesi
gerekmektedir. Tecriibe kazandiracak bu formasyonun tiim kogullarini ve
bilginin edinilmesini egitim kendisine sorumlu kilmalidir. Boylece kiiresel
egitimin maksadi ilkin bireylerin kiiresel yagamin ihtiyaglarina uygun anlamh
kavramlar1 6grenmesi, ikinci olarak bu kavramlara uyun zihinsel, kiiltiirel
ve yasal hazir bulunuglugun saglanmasi, {iglincii olarak yine bireyin kisiler
arast beceriler gelistirmesi ve kiiresel ¢aligmanin gerekliliklerini 6grenmesi
dordiincii olarak kiiresel sistemin dayandig1 teknolojik donanimi 6grenecek
bir yatkinlik kazanmasi gerektigidir. Nitekim sermayenin kendisi diginda
hi¢bir glicli kabul etmedigi hegemonik hiyerarsiyi kuran bilinci tireten bir
egitim sisteminin kurulmasi ve bu dogrultuda nitelikli ig giiciiniin, zihinsel
temellerin ve kalici sisteminin korunmast igin yetistirilen bireyler egitimin
ana maksadi olmaktadir (Dikkaya ve Ozyakigir, 2006: 165).

Kiiresellesmeyi medeniyetler ¢atigmasi neticesinde olusan bir diskur
gibi goren yaklagimlar, kendilerini bu ilerleyisten koruyacak gayreti egitime
birakmaktadirlar. Kiiresel politikalarin hedef kitlesi gengler oldugundan
kaynakli medeniyetlerin ve yerel toplumsal sistemlerin varligini korumalarinin
olanag1 hedefe oturtulmus olan egitimin simrlarmm iyl gizilmesi
gerckmektedir. Bu ise kiiresel diinyaya kendini kapatarak yapilabilecegi
gibi kendi kiiresel soylemini gelistirmek ile de olabilmektedir. Dolayistyla
egitim ogretim sisteminin kendisine 6zgii anlama bigimini sunan bir igerige
sahip olmasi gerekmektedir. Yine bu sistemlerin dinamik giiciinii olugturan
genglerin de yerel metafizik bilinci kazanmalar1 istenmektedir. Kisaca
egitimin kiiresel alana agiliginin metodu yerele ait olan Ozgiin metafizik
bilincin korundugu, ulus-devletin hafizasinin korundugu ve aktarildig
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ritiiellerin sembollerin egitimin her asamasinda bireye sunuldugu olgiide
korunma olanag: saglanacak ve birey de bu yerellesmede derinlegecektir.
Bu felsefi ve sosyolojik bir anlat1 ve anlama gabast oldugu izlenimi vermis
olsa da esasen bir ekonomi-politik tavirdir. Neoliberal ekonomi ve politik
tutumlarin etkisi altinda ilerleyen gii¢ ve hegemonya istemleri, egitimin de
tistiinde bir iistyap1 ideolojisidir. I¢inde yasadigimiz teknoloji ve iletigim
caginda da egitimi ve sosyal toplumsal yapiyr biz teknolojik izlekler
tizerinden anlamaktay1z. Neoliberal ekonominin nesnelegmig bi¢imini sunan
teknolojik ilerleyis daha iyi yasam daha, iyi diizen, daha iyi anlama ve uyum
saglama bi¢imi hep teknolojinin igerikleri ile donatilmig durumdadir. Egitim
icinde yasanan sorunlar da bu varligi anlama minvalinde, yeniden olug
stireci yagamaktadir. Teknoloji ¢aginin bir fenomeni olan kiiresellesmenin
kendisini agma bigimi egitimin igerigine yerlesmekte ve bireylerin bagkast,
oteki iliskisini kurmaktadir. Bunun yaninda teknolojinin sagladigi hizl ve
etkili iletisim ulagim becerileri kiiresel bir gesitlilik olugturmustur. Egitimin
gelisen ve doniigen teknolojik ¢agda sessiz kalmasi ve geleneksel yaklagimlar
tizerinden devamliiginin siirdiiriilmesi olanak digi gibidir. Mantiksal olan
egitimin de bu maksatlar1 igerecek ve mevcut ihtiyaglara cevap verecek bir
igerik ile doldurulmasi gerekmektedir. Ortak egitim igerikleri, akreditasyonlar
ile egitimin uluslararast bir igerige sahip olmasi, egitimin verili bi¢imi
ve kullanilan dilin evrensel bir dile sahip olmasi gerekmektedir. Egitimde
bireysellesme ve esitlik soylemeleri, bilginin evrensel ve genel boyutunun
metodolojik olarak bireye sunulmasi, yasam boyu Ogrenme, teknolojik
ogrenme ve kiiresel neoliberal ihtiyaglara uygun egitim gablonlarinin ve
formasyonlarmin olugturulmasi, ¢agin mesleki ihtiyaglarina uygun eleman
yetistirme, saf olandan ¢ok heterojen birey gelisi gibi birgok baslikta egitim
kiiresellesmek durumunda kalmaktadir. Universitelerin &grenci kitlesi de
yine uluslararasi bir alana agilmakta ve gesitli fonlar {izerinden egitim igin
yurtigi yurtdigi 6grenci hareketlilikleri de bu doniisiime 6rnek verilebilir.

Egitim ve 6gretim agamalarinin mevcut hegemonik diskurun vermis
oldugu anlami ve degeri kendi i¢inde homojen bir hale getirmesi
kiiresellesmenin getirmis oldugu akigkan diinyaya aykir1 gibi durmaktadir.
Akigkan bir modernite baglaminda kati1 olan her seyin buharlagmasi ve
gorece olacak sekilde neoliberal bir kapitalist yagamin Oniiniin agilmasi
gerekmektedir. Politik bir egitim ve psigik bir egitim anlayiginin bu anlamda
bir zithgr bulunmamakta aksine bizatihi bireyin kiiresel kapital yagam ile
biitiinlesme arzusu gibi gortinmektedir. Bu baglamda mevcut anlayigin
igeriginde bir kap1 olacak sekilde bireyin kiiresel olan ile baglanan bir egitim
almas1 gerekmektedir. Anlam ve deger bagkasina hatta smnurlarin 6tesinde
olan bagkasina temas etmesi gerekmektedir. Homojen bir egitim maksadi
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giidden korunmaci ve muhafaza edici geleneksel egitim modeli bir bakima
heterojenlesmekte bir bi¢cimde bu yeni bedeni kabullenmemis olsa da onla
bir iligkiler akiglar kurmasi gerekmektedir. Kendi bagina bir direng gosterip
kiiresel egitim ve kiiresel diversiteden uzak durmak ilging ama bir o kadar
da gogunlukla azinlikta kalmas: gereken ama varligini da bir gekilde koruyan
bir yapis1 bulunmaktadir. Cogunluk ya da ¢ogunlugun arzusu psisik sekilde
kiiresel olan ile entegre olmasi gerekmektedir. Ornegin akreditasyon
cabalarmin arkasinda agkin bir diinya ya da birlesme bir arada yagama
arzusu degil aksine kiiresel politik hegemonyaya duyulan ve bir kastrasyon
da olan gii¢ istemi olmaktadir. Egitim bu arzu ile donatilmig baskin tarafi
geleneksel olani da oteki olarak korumakta kendisine entegre etmemis
olsa da varligmni korumasimna izin vermektedir. Yani insan kendiligini ve
kendi bagmaligini 6tekilestirilen ama geleneksel olandan getirmektedir. Bu
agidan uzaklastirilan bir geleneksel ile arzunun gimdide olan hedefi olan
kiiresel diversite ve sinirlardan azade yagamin oOykiisii bir travma durumu
olugturmaktadir. Egitim politikalar1 bir kargitliklar iireten ama bir bedene ve
formasyona yerlesmeyen ve tutarli olmayan igerikler kurmaktadir. Kiiresel
olana dogan yagamin ve bu kiiresellikte akiskanlagan yagamini sinurli olan bir
alana hapsetme arzuyu baskilamaya neden olmakta ve boylece de egitimin
gegerliligini olumsuz etkilemektedir. Bu eksikligin giderilmesi maksad ile
egitim ortak egitimsel uygulamalar ve politikalar ile mevcut yagama entegre
edilmesi gerekmektedir (Spring, 2008: 337). Yine bu birlegmenin imkani
telsefe i¢in merkezi bir rol olan kendi kavramlarini {iretmesini de sorumlu
tutmaktadir. Ozne olma baglaminda insanin en yetkin ozelligi kavram
tretmesidir (Sayilan, 2007: 44). Heterojenik egitim geregi kavramlarin
da belirgin bir farki olmasi gerekir, boylece kavramlar farki ve niteligi
temsil etmelidir (Spring, 2008: 338). Kiiresel egitim ve kiiresel diversite
baglaminda kavramlarin hem yerel ile bir yumusak iligkisi hem de kendi
bagkaligini kurmasi baglaminda farkini kurmasi gerekmektedir.

Boylece egitim yerel ve kiiresel arasinda entegrasyon degil bir kesisim
kurmaktadir. Nitekim kiiresellesmenin giindemimize getirdigi kavramsal
yenilik kiiyerellesmedir. Egitim de bu yenilikten payin1 almakta ve egiticinin,
egitim goren bireyin hem kiiresel bir formasyona arzusunu korumakta ve
evrensel bir insan olmanin yapisal baglamlarina yakinlagmakta hem de yerel
olanin anlaml ve degerli olduguna dair kanilarini korumaktadir. Neoliberal
politikalarin birey ve toplum iligkisini ve egitim ile bu iligkiyi sekillendiren
tavrinda Oyle anlagiliyor ki, niteliklerin baglaminin tayini ve tatbikinin en
gegerli olusu yerele dair baz1 6geleri korumasr ile siki bagh durmaktadir.
Bu ise deneyimin gesitliligi ve bir diversite tretigini geligtirmekte, bilgi
toplumu, bilgi ekonomisini kurmaktadir. Oysa bilgiye dair bir deger veren
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bu gelismenin olumsuz bir zemini ortaya ¢ikmaktadir. Hizli ve akigkan
yagamuin bireye kazandirdigi bir istenilmeyen kimlik, bireyin de hizli ve
kisa yagamu sergileyisidir. Biitiin bilgiler birey igin kullanigh oldugu 6lgiide
anlamli olmakta diger sekilde gegici olmaktadir. Dolayisiyla bilgini edinimi
zorlagmaktayerine ise enformasyonsiirecimeydana gelmektedir. Egitim siireci
de enformatiklesmektedir. Birey diinya geneli taninmig egitim modellerine
erisebilmekte, dolayisiyla sinirsiz bir bilgi deposuna ¢ok yakinlagmaktadr.
Egitim ve bilgiye erigim tlicretlenmekte, agik erisim kaynaklar1 gelisimin
gostergesi olmakta, erisgime kolay yoldan erigilebilmekte ama sinirsiz bilgi
ile ne yapacagini bilmeyen bireyler yetismektedir (McLuhan, 2001; Yilidiz,
2008).

Bilginin anlaminin yapisal doniigiimii enformasyon seklinde yasam bulsa
da kiireselleseme ile beraber birey istedigi egitimi de alabilmektedir. Avrupa
kitasinda yaganan ve ¢ok kimlikli egitim bu gelismigligin bir bagkaligidir.
Diinyanin farkli bolgelerinden gelen bireyler burada kendi istekleri de
gozetilecek gekilde egitim alabilmektedir. Yine tilkemizde de boyle bir
stireg gozlemlenmektedir. Kiiresel egitimin getirmis oldugu ve geleneksel
yasamin renklenmesine vesile olan bu siiregte geleneksel egitim modeli
de korunmakta ama farklilig: da kabul edilmekte ve kiiresel diversitenin
stirdiiriilmesine izin veren politikalar geligtirilmektedir. Bu yeni egitim
bir tiir rekabete dayali olmakta ve bireyin kigisel arzulari ile de kazanimlar
agiga ¢ikarmaktadir. Yerel egemen yapilar ve egitim sistemleri de kiiresel
egitim ile entegre olmaya ¢aligmakta kendi egitim igeriklerini uluslararasi
paylagima agmaktadir. Yiiksekogrenim kurumlarinin tamami kendi online
platformlarin1 kurmakta, biinyelerinde kiiresellige 6nem vermekte ve bu
dogrultuda egitim verme bigimlerini esneklestirmektedir. Uluslararasi ofisler
aracihigy ile kiiresel egitime hizmet edecek sekilde fonlar olusturmakta ve
farkli kesimlere hitap etmeye ¢aligmaktadir ($en, 2008).

Kiiresellesmenin egitim boyutu hem geleneksel olan: bir sekilde korumus
hem de uluslararasi kurumlar1 ile beraber kendisini diinyaya agmustir.
Egitim kiiresellesmesi toplumsal yagami da kiiresellegtirmis, hatta toplumsal
gereksinimler baglaminda toplumsal yasami sekillendirmistir (Sayilan,
2007: 44). Kiiltiirel, tinsel, evrensel bir manada bireyin ve toplumun
kendisini temsil etmesi ve var etmesi egitimin sorumlulugundan gelen bir
doniigiim ile kendiliginden bir uyumu getirmigtir. Farkl tilkelerden egitim
i¢in gelen bireyler, yeni yagam alanlarinda toplum ile kaynagmakta ve onlar
ile kiiltiirel, sosyal ve ekonomik iliski kurmaktadirlar. Nitekim bu ekonomik
tagima baz1 yerel yagamlara zor bir doniigiim gibi gelse de, geleneksel tinsel
yagama karsit olsa da aslinda kiiresel yagama dogma bir gerceklik oldugu
i¢in bunun topluma megrulagtiriimasi gerekmektedir. Bu agamada bireyin
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kamusal alana dahil olmasi ve tinsel alana baski yapmadan kendi bagkaligina
yagam alami kurmalidir (Cetin, 2015: 4). Toplumsal yapinin kendi tinsel
kimligi, ekonomik aliskanlig: ve kiiltiirel iligkileri i¢in yeni bir mefhum olan
bu yeni tinsel kimlik ve kiiltiirel kimlik aslina gelenekselligi tistlenmektedir.
Kiiresellesme ile beraber yaganan her tiirlii karsilagsma geleneksel olanlarin
temast ve karsilagmasi gibi durmakta ve bir yeni olug siireci olmaktadir.
Iki farkli kiiltiiriin ve tinsel yapimn kargilagmasi, geleneksel anlam ve
anlatilarin - gerginlesmesini iginde tagimaktadir. Bu baglamda kiiresel
kimlik ve diversite her zaman bir tehdit yasamakta ve kendisine donmek
i¢in beklenti kurmaktadir. Kapitalist yasamin bir mefthumu olan ulus devlet
tinselligi bir sorun olarak her zaman kagimizda durmaktadir. Toplumsal
yagamin gergin bir psisik durumu da olan ulus kimligi ya da bolgesel yerel
kimlik tutumu bir 6ze sahip durmakta ve gelismis toplumlarin iginde dahi
goziikmektedir. Bugiin Avrupa’da goriinen agir1 sagci egilimler bu gerginligi
bize gostermektedir. Dolayisiyla bu gerginligin kendi iginde hakli gibi
duran gerginligin gerilimini alacak bir nesil yetigtirmek egitime bagka bir
sorumluluk vermektedir (Balkar & Ozgan, 2010: 3; Konak, 2011; Sen,
2008).

Kiiresel egitimin ingast ve geleneksel egitim ile yasadigr karsilagmanin
sorunsuz olmasini temin edecek politik tutum ve tavir, ekonomik ve siyasal
arzu neticesinde kurulmakta, bu baglamda teknolojinin sagladig: genis Pazar
olanag1 bu hizmete sunulmaktadir. Teknoloji ¢ag1 da dedigimiz giiniimiiziin
en 6nemli egitim aract hatta kurumu olan internet diinyasi, egitimin tiim
basamaklar1 hakkinda s6z sahibi olmaya baglamugtir. Bireylesmenin tesis
edildigi kiiresel dikotomi neticesinde internet tizerinden genigletilmig bir
bireysel egitim pazari olugmug boylece bireylere mekan ve zamana bagimh
olmayan egitim olanagi sunulmaktadir. Dijital egitimin getirmis oldugu
en belirgin yenilik geleneksel egitimin, kiiresel egitime karst tutundugu
direncin kirilmasi olmaktadir. Arz ve talep dogrultusunda hem kurumlar
hem de toplumlar bu yeni alanin olanaklarmin ve giiciiniin, ki daha erken
agamalarinda olan bir internet yagamu iginde yagadigimiz goz oniine alinirsa,
tarkinda olmaktadirlar. Artik diinyanin herhangi bir noktasinda kurulmus
olan bir egitim kurumundan, fiziki olarak orada bulunulmadan egitim
alinabilmekte, neticesinde oradan bir yeterlilik belgesi edinilebilmektedir.
Oyle ki artik egitim kurumlar1 da fiziki egitimi yavas yavas terk edip online
egitim kurumlar1 haline gelmektedir. Fiziki, mekan ve zaman agisindan
ckonomiklik saglayan bu yeni olanaklar ile beraber kiiresel egitimin ig¢ine
dogmanin fiziksel anlami1 da yok olmakta ve bireyler kiiresel olarak homojen
ama bireysel olarak heterojen bir yagamu viicuda getirmektedirler. Egitim
igin gerekli tiim techizatin temini i¢in de ek bir biit¢enin ayrilmasina
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gerek kalmamakta simiilasyon ile bu deneyimi birebir benzeri olarak
deneyimlemektedirler (Chinnammai, 2005: 2).

Kiiresellesmenin ve teknolojik ilerlemenin bir sonucu olan, 6ziinde arz
ve talep neticesinde olugan djjital yagamin olumlu katkilar1 bulundugu gibi
olumsuz da ¢esitli durumlardan s6z edilmektedir. Uzaktan egitime neden
olan ve fiziksel temasin kayboldugu bu egitim yaklagimi neticesinde kiiltiirel
kimlik, kargilagmanin heyecani, birey olmanmn bagkasi olmamanin fiziksel
deneyimi unutulmakta, en bagta insana ve genel olarak canliya ve dogaya
verilen deger azalmakta, toplumu ayakta tutan tinsel anlam ve deger yok
olmaktadir. Yine dijjital yagam manipiilatif’ bilginin, enformatik bilginin
yogun olarak kargilagildigi bir alan gibi durmaktadir. Herhangi bilimsel
bir temeli olmayan her tiirlii bilgi hizlica yayilabilmekte ve gergek bilginin
yerini alabilmektedir. Bu durum siyasi ve ekonomik diizeni yok etme riski
tagimaktadir. Yenli bilgi edinimi, egitimin de yanlg aktarimina neden
olmaktadir. Siyasi gii¢ amagli ulusal ve uluslararas: bir¢ok yasadist sug tegkil
eden bir alan olan internet diinyasi, tiirlii manipiilasyonlar ile bir iilkenin
siyasi, egitsel, ekonomik, tinsel yagaminda ciddi tahribatlar yapabilmektedir
(Dikkaya & Ozyakigir, 2006: 163). Bununla birlikte kiiresel hegemonya
neticesinde bir ¢okkimliklilik, ¢okkiiltiirliiliik, birlikte yagam gibi hiimanist
soylemler artmig goriinse de, bunun hukuksal zemini ve hiimanist istemlerin
getirecegi refah ortami sadece geligmis toplumlar igin bir gergeklik tiretirken,
az gelismig toplumlarda aymi hukuksal zemin Ongoriilememektedir.
Kiiresellesme heterojenik egitim ve kimlik soylemini diinya genelinde
soylem olarak bolgeseli yerel ve ulus devlet yonetimlerine bir gereklilik
olarak sunmus olsa da 6zii itibari ile homojen bir dikotomi Oniimiizde
kurulmaktadir. Ingilizcenin egemen dil oldugu ve zorunlu 6grenim olgusu
olarak ekonomik pazarda var olabilmenin 6n kogulu olarak sunuldugundan
heterojen kimlik, ve kiiltiir yok olma tehlikesi yagamaktadir. Bununla beraber
yerel tinsel diistinme de yok olmaktadir (Sayilan, 2007:47).

Sonug ve Degerlendirme

Kiiresel egitim ve kiiresel yasama dair giiniimiize degin olumlu olumsuz
bir¢ok farkli tutum ve tavir alinmaktadir. Bununla beraber kiiresellesmenin
ne oldugu ve nasil ele alinmas1 gerektigi tizerinde de tam bir ortaklagsmanin
bulundugu iddia edilememektedir. Sosyal bilimlerin dogasi geregi de bir
ortak tanimdan bahsetme sansimiz olmamaktadir. Yine de su ana kadar
kiiresellesmeye, egitime, kiiresel egitime ve kiiresel yasama dair felsefi
bir tavir takinmaya c¢alisigimiz bu yazida, geleneksel tutuma aykiri bir
tavir almaktan kaginip bizde bir tanim yapmamaya 6zen gosterdik. Buna
ragmen kiiresellesme egitim baglaminda ekonomik, sosyal ve politik
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zemin iizerinden olugan, degisen ve ivmelenen bir olgu olduguna isaret
etmeye ¢aligtik. Cokkimliklilik, gokkiiltiirliiliik gibi diinya vatandashgi,
diinya yurttaghgr soylemlerinin 6ziinde neoliberal bir temele dayandigini
unutmadan, kiiresellesmenin olumlu ve olumsuz hususlar1 bulunmaktadir.
Nihayetinde heterojenik bir igerige dair arzu ve soylem, esasi itibari ile
homojen ve tekgi bir yagami neoliberal bir tiiketim ile arz talep dongiisii
icinde bireye sunmaktadir. Oyle ki birey zaten bu sama dogmakta ve onla
kesigim kurmakta hatta bu yasama tinsel baglilik duygusu kurmaktadir.
Kiiresellegme karsiti her dikotomi ve her medeniyet de benzeri bir tutum
sergileyip kendi varligini egemen bir paradigma haline getirme arzusu ile bir
tiir aynilik i¢inde kalmakta oteki tizerinde tahakkiim kurmaktadir.

Iginde yasadigimi internet gagimin sundugu olanaklar dahilinde geleneksel
egitim modelleri kendilerini kiiresel yagama adapte etmek zorunda kalmakta,
ne kadar uluslararasi egitim veriyor ise o kadar iyi bir egitim kurumudur
anlayig1 yerlesmektedir. Bu anlamda egitimin 6nemi ve felsefi degeri yok
olmakta anlamsizlagmaktadir. Enformatik bilgi ¢aginda bilginin anlami
hizlica yok olmaktadir. Bilginin nesnesi kavramlar oldugu i¢in tiim tinsel ve
metafizik anlam yapilar1 da yok olmakta yerine daha akigkan bir anlamsizlik
gecmektedir.

Olumsuz katkilar1 oldugu gibi olumlu katkilar1 da olan kiiresel egitim
ve dijitallesme sayesinde egitime ulagmak kolaylagmakta ve online egitim
sayesinde ekonomiklesmektedir. Boylece istenilen egitim, istenildigi saate
ve istenilen online platformdan edinilebilmektedir. Bireysellestirilmig
egitimin onii agilmakta, bireyin kigisel gelisimi daha iyi kontrol edilerek,
kigiye 6zel egitim programlart olugturulabilmektedir. Cagimizin teknoloji
¢ag1 oldugu diigiiniildiigiinde, egitimin 6nemi daha da artmaktadir. Nitelikli
bireyler yetigtirilmesi igin bir firsat sunan kiiresellesme ve diversite, egitimde
farklihigr 6ne gekmekte, rekabeti arttirmakta, piyasa ihtiya¢ duyulan nitelikli
i glicti sunmaktadir. Boylece de yerellik ve evrensellik arasindaki benzegim
ve farkhilik daha da agiga ¢ikmaktadir. Diinya da yerel ile evrenselin karistig
kiiresel bir yerel olmaya dogru ilerlemektedir.
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