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“Ablalan kosulsuz buyrugu, simwrlavdaki yabanct imygesi ile ozetlenen biiyiik
bilinmezligin’ olusturdugu korku ile kavsi kavseya. Zavarayol agabilecek yabancilar
Jormenin yarattyj iggiidiisel kovku, insanlyjin sefaletiyle kavsilagildyjinda ortaya
cthan ablak dwyyuswyla catisryor. Halbuli haveket ozgiivliigii hakkinda kitvesellesen
diinyamn en biiyiik basarisi ve avtan vefalnnmn teminaty olarak vyiiyle soz edenler
ayma haveket ozgiirliigii hakkine baskalarimdan esirgeme ihtiyact duymaktadur. ..
Istenci ikna etmeye cahisan ablakin da ablakin emirlevine kulaklarm tikamak
isteyen istencin de isi hig bu kadar zor olmamusti. Gogmen divetimini de igeren
modern yasamn giinah kegileri yine gocmenler olwyor.”

Zygmund Bauman






Onsoz

I¢ siyasetten uluslararasi siyasete, issizlikten uluslararasi ekonomik
diizene ve toplumsal olaylardan uluslararasi terorizme kadar pek ¢ok konuda
yaganan olumsuzluklarin giinah kegileri olarak goriilen go¢menler ve
onlara dair 6tekilestirici retorik ¢ok boyutlu bir incelemeyi hak etmektedir.
Siyasal, ekonomik, Kkiiltiirel ve sosyolojik bir fenomen olarak gogiin ¢ok
boyutlu dogas1 hem goge hem de gogmen karsithgina elestirel bir yaklagimi
gerektirmistir. Bu agidan galiyma otekilestirilen go¢menin imalini tartigmadan
once konuyu en bagindan ele almakta ve go¢ nedenlerini tartigmaktadir.
Gog nedenlerine iliskin teori ve kargit teoriler gogmene yonelik giliniimiiz
hognutsuzluklar1 agiklamayi1 deniyor olsa da farkli tilkelerde farkli gerekgelerle
zuhur eden gikayetler ¢ergevesinde net bir sey ortaya koyamamaktadir, ya da
bati temelli bilginin tahakkiimiinden dolay1 bu konudaki ¢ok disiplinli ve
elestiriler ¢aligmalar pek goriiniir olamamaktadir. Boyle bir meseleyi desme
ve gogmenlere mal edilen tiim meselelerin asil sorumlularini Anglosakson
ve Kita Avrupasi Ozelinde ifsa etme motivasyonu bu tartigmayr miimkiin
kilmistir. Uzun soluklu bir aragtirmanin iirtinii olarak tamamlanan bu
eserin yazim siireci boyunca yasadigim her tiirlii olumsuzlukta arkamda
duran ve gabamin temel motivasyonu olarak addettigim tiim sevdiklerime
minnettarim. Bu vesileyle kitab1 genis aileme ve neoliberal kiiresellesmenin
kurbanlarina adiyorum.

Bu kitap 10.08.2023 tarihinde Inénii Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisi  Siyaset ve Sosyal Bilimler Anabilim Dalinda hazirladigim
“Gogmen Kargithgmin Siyasete Etkisi: Anglosakson Ulkeleri-Kita Avrupas
Kargilagtirmasr” baghkli doktora tezime dayanmaktadir.

Mehmet Nazim UYGUR
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Girig

Hareket, “akigkan modernite” kavrami ¢er¢evesinde, modernitenin
stiregelen akigkanligr i¢inde yer degistiren, siirekli yeniden sekillenen bir
varolug bi¢imi olarak karsimiza ¢ikar (Bauman, 2000). Bu akigkanlik,
kimliklerin, aidiyetlerin ve toplumsal yapilarin gegiciligini vurgularken, ayni
zamanda bireylerin ve topluluklarin kokli bir yerlesiklik arayigini da tetikler.
Direnig ise bu akigkanligin yarattigi belirsizliklere kars: bir durug, bir sabitleme
cabasidir. Go¢gmenlik, bu hareket ve direnisin kesigim noktasinda, bir yandan
yeni bir hayat kurma gabasiyla ileriye dogru atilan adimlar, diger yandan ise
yerinden edilmenin ve yabancilagmanin getirdigi zorluklarla miicadele eden
bir varolug pratigidir. Gog ve go¢men kargithigini ortaya ¢ikaran dinamikleri
ve yaganan zorluklar1 anlamanin en 6nemli yolu kiiresellesme ve neoliberal
ckonominin yarattig1 yikimi gozler 6ntine sermektir.

“Uzaydan gelen ahlaki agidan zeki bir yaratik, Diinya’daki insan
yasami hakkinda kesinlikle ii¢ sagkinlikla karsilagirdr”. Kiiresellesme ve
neoliberal ekonominin yarattigi enkazi ifsa etme girisiminde bulunma
cesareti gostermemde Cocksun (2020: 170-172) bu tespitinin biiyiik
etkisi olmustur. Tlk olarak evet gercekten de insanlik yalnizca iyi yagami
gergeklestirmek igin degil, aym zamanda bare life1* stirdiirmek igin ve sadece
insan 1rki igin degil, hemen hemen tiim diger varlik tiirleri igin ekolojik
kosullar1 yok etme yolunda hizla ilerliyor gibi goriinmektedir. ITkinci olarak,
olaganiistii zenginlikleri ¢ok az kisiye comert¢e sunan, daha genig bir
segilmig gruba konforlu yasam kogullar1 olugturan, diinyanin biiyiik ama yine
de azinlik bir ylizdesi i¢in giivencesiz yasam alanlari saglayan bir dagitim
sistemine yaygin riza gosteriliyor veya en azindan boyun egiliyor. Ugiinciisii

1 Bare life politik 6zgiirliikten yoksun, dogada hayvanlar gibi var olan insanlar1 ifade etmektedir.
Agamben, bunu arkaik Roma hukukundan tiirettigi “homo sacer” figiirii araciligiyla 6zetler.
Bu figiir, siyasi-hukuk camiasindan menedildigi ve fiziksel varolug statiisiine indirgendigi igin
cezasiz kalarak oldiiriilebilecek bir kisidir. (Bkz. Agamben, 1995: 53-56; Agamben, 2020: 12-
13).
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bir yandan, diinya halklar1 ekonomik ve cografi olarak birbirleriyle o kadar
i¢ icedir ki, onlar1 ayri halklar olarak adlandirmak zordur. Ote yandan,
bu halklar, siyasi olarak birbirlerine karg1, askeri olarak giiglendirilmig ve
kargilikli olarak boliinmiiglerdir. Daha da ilging olani, ayricalikli vatandaglar
kendi devletlerinde giiven i¢indeyken sinirlart agarak turist, yatirimcr veya
kozmopolit segkinler olarak seyahat edebilir ve hatta yeterince zenginlerse
bagka bir yerden vatandaglik satin alabilirler. Ote yandan sémiiriilmeye razi
oldugu miiddet¢e evde ge¢inemeyen milyonlar yurtdiginda sadece ¢aligma
imkanna sahip olabilir. Bu da elbette gesitli zorluklar1 barindirir. Bu kosullar
altinda kendi devletleri tarafindan zulme ugrayan, miilksiizlestirilen ya da
sinir digt edilenlerin, egemen hukuk ve popiiler yabanci diigmanligi nedeniyle
diger devletlerin kapilarini kendilerine kapali olarak bulma olasiliklar1 giderek
artmaktadir.

Bauman’in  (2019a) “kapimizdaki yabancilar” diye ifade ettigi ve
Chambers’in (2005: 16) “higbir yerli olan insanlar” olarak tanimladig:
gogmenlerin gittikleri iilkede kargilagtiklar1 diigmanhigi, bu diigmanhg:
tetikleyen unsurlar1 ve bu diigmanhgin ev sahibi {ilkedeki siyaseti ne yonde
etkiledigi sorusu bu kitabin temel konusunu olugturmaktadir. Cocks’un
yukarida ortaya koydugu degerlendirmenin de alt1 gizilerek belirtilmelidir
ki, ¢aligmanin ortaya koymayr hedefledigi etkilesimin net bir sekilde
anlagilabilmesi i¢in ekonomi, sosyoloji ve tarih disiplinlerinin de ¢aligmanin
kapsamina dahil edilmesi gerekmistir. Bu kapsamda ¢aligma, go¢men kargiti
tutumun olugmasinda etkili olan unsurlar ve bu unsurlarin Anglosakson
tilkeleri ile Kita Avrupasr’ndaki farkli ya da benzer politik yansimalarinin ne
oldugu sorusuna cevap aramaktadir. Kitap, bu baglamda iddial bir sekilde,
gogmen kargithgi, neoliberal kiiresellesme ve sosyo-politik dinamikler
arasindaki karmagik etkilesimi konu almaktadir. Kitab1 iddiali yapan kapsamu,
onun gogmen kargithg, popiilizm ve agir1 saga iliskin teori ve politikalar
ekonomik, politik ve tarihsel sosyolojik bir gergeve i¢inde kapsamli olarak
inceleme ciireti ile ilgilidir. Bu bizi, neoliberalizm, kiiresellesme, popiilizm,
giivenlik, kiiltiirel ¢atigmalar, irksal tehditler gibi ¢ok genig bir tartigma
alanina siiriiklemektedir. Gogli ekonomik serbestligin masum bir sonucu
olarak m1 gormeliyiz yoksa ayirici kitlesel hareketler olarak degerlendirip
onlerine duvarlar m1 inga etmeliyiz? Goge neden olan ekonomik ve politik
dinamikleri goz ardi ederek dogrudan gogilin ontine engelleyici politika
arayiglarina mi girmeliyiz yoksa kitlesel gogii tesvik edici vahsi politikalart mi
bir sorugturmaya tabi tutmaliy1z?

Yiizyillardir bu tiir sorulart sorup asil meselenin altin1 degmekten uzak
duran hegemonik anlayis, ilerleyisinin giictinii buradan aliyormug gibi
goriinmekte. Giiniimiizde (goglerin arttig1 bir donemde) diinyanin herhangi
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bir yerinde ve 6zellikle ekonomik veya politik kriz anlarinda yaganan en ufak
bir kaos halinin sorumlular1 elbette hegemonik diizenin ¢arpik ve adaletsiz
sisteminden ziyade oOtekilerden kaynaklaniyormus gibi gosterilmektedir.
Bunun igin giinah kegileri gerekmektedir. Bu kaosun temel sorumlulari
olarak goriilen kurbanlar gesitli bigimlerle hedef gosterilmektedir. Bu,
akademik yazin, medya ya da siyasal partiler yoluyla ger¢eklestirilebilir. Boyle
donemlerde Rene Girard’in (2018: 22-36) ifadesiyle “kiyim metinleri” etkili
bir bigimde ortaya ¢ikar. Kiyim metinlerinin isaret ettigi kurbanlar1 kiyima
hedef kilan sey de onlardaki kurbanlik igaretleridir. Glintimiizdeki bu isaretler
yabanci ya da gd¢gmen olmaktir. Nefret edilen bu kisiler ulusal kiiltiirii tehdit
eden ve sosyal ve ekonomik diizeni bozan unsurlar olarak goriilmektedir.
Bazi iilkelerde ekonomik kaygilar 6n plana gikarken daha bagka yerlerde
kiiltiirel yozlagma tehdidi algisi ciddi bir sorun olarak goriilmektedir. Bu
anlamda Ozellikle dort temel mesele etrafinda tartigmayr yiirtitmek daha
agiklayict olabilecektir. Ekonomik sikayet, giivenlik kaygisi, kiiltiirel tepki
ve 1rksal tehdit algis1 gogmen diismanhigini besleyen 6nemli unsurlar olarak
goriinmektedir. Bu unsurlari harekete gegirecek araglarin var oldugunu tespit
etmek gerekir. Bu kitapta bunlar popiilizm yani agir1 sag ile medya konular1
gergevesinde ele alinmugtir. Biraz somiirge gegmisi, ekonomik diizen, siyasal
sistem ve toplumsal yapr gibi dinamikler dikkate alinarak oOzellikle ileri
demokrasi tilkelerinde bu siirecin nasil igledigi ortaya konmaya ¢aligilmugtir.
Bunun i¢in Anglosakson &rnekleri olarak ABD ve Ingiltere, Kita Avrupast
ornegi olarak da Almanya ve Fransa tercih edildi. Acaba gogiin nedenlerini
bu tilkeler 6zelinde gog teorileri ne olgtide agiklayabiliyor? Tarihsel anlamda
gog ve gogmen kargithigr bu iki gelenek igin nasil bir seyir izlemistir? Gogmen
kargithigr igin kullanilan sembol ve arglimanlarda ne tiir benzerlik ve farkliliklar
vardir? Bu sorularin cevabi aranirken gergeklestirilen ¢oziimlemeler gog ve
gogmen karsithginin asil dinamiklerini ifsa edebilecektir.






BOLUM 1

Kavramsal Zemin

Kavramlar, karmagik fenomenleri anlamak, yorumlamak ve analiz etmek
i¢in bir ¢er¢eve sunarak herhangi bir aragtirma girigiminin yap1 taglarin
olugturur. Aragtirmacilarin diinyayr anlamlandirmasina yardimcr olan ve
bilimsel topluluk i¢inde ortak bir dil saglayan soyut fikirleri, teorileri veya
yapilar1 temsil ederler. Ciinkii kavramlar teori ve ampirik gozlemler arasinda
bir koprii gorevi gorerek aragtirmacilarin teorik gergeveleri gergek diinya
gozlemleriyle iligkilendirmesine olanak tanir.

Sosyal bilimlerde kavramlar iizerinde genel kabul gormiis tamimlarin
olmayiginin aragtirma  siireglerini zorlastirdigr siklikla vurgulanmaktadir.
Gergekten de her bir beseri olayda o kadar ¢ok karmagik faktor kapsanir ki
aragtirmay1 sadece belli kavramlara yogunlagtirmak oldukga zordur. Ayrica
insani olgularin zamana ve mekana gore farkli sonuglar tiretmest, bir kavramin
soyut evrensel igeriginden ¢ok somut tikel deneyimi dikkate alacak sekilde
yeniden agiklama geregini dayatir. Hele ki gogmen karsithig: gibi eklektik bir
konuya iliskin kavramlar s6z konusu ise bu, daha genig agiklamalar1 gerekli
kilar. Bu amagla kitabin bu boliimii, tartiymanin ana g¢ergevesinin iizerine
oturtuldugu ve gog ile gogmen kargithgina dair problemin tanimlanmasinda
yardimcr olacagi diisiiniilen ana kavramlari ve bu kavramlar aras iligkileri
igerir. Diger kavramsal arglimanlar ileriki boliimlerde daha genis olarak
agiklanip detaylandirilmistir.

1.1. Siyaset ve Siyasal Parti

Siyaset, insanlar kitlikla kargt kargiya kaldiklari, farkli inang ve tercihlere
sahip olduklar1 ve kit kaynaklar1 tahsis ederken bu farkliliklar1 ¢6zmek zorunda
kaldiklar1 stirece var olmugtur. Bu insani kogullar devam ettigi siirece yani
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sonsuza kadar var olmaya devam edecektir. Siyaset, insanlik durumu igin
esastir. Heywood un (2015: 63) ifadeleri ile “ssyaset, insanlavin onun vasitasyla
altindn yasayacaklary genel kuvallare koyduklary, koruduklar: ve diizenledikleri
bir faaliyettir”. Yani en genel tabir ile siyaset, insan etkilesiminin, yonetigimin
ve karar vermenin gesitli yonlerini kapsayan ¢ok yonlii bir kavram oldugu
igin giictin kullanilmasini, ¢ikarlarin peginden gidilmesini ve bir toplum
icinde ¢atisan degerlerin miizakere edilmesini igermektedir. Oziinde siyaset,
toplumsal meseleleri ele almaya, kaynaklar ve otoriteyi tahsis etmeye ¢aligir.

Savag ve barig gibi hayati durumlar siyasi ideolojiler ve kararlarla
sekillenir. Kanun ve diizen, ekonomik iglemler ve bir toplumun degerleri
ile farkli uluslardan insanlarin birbirleriyle etkilesime girdigi sayisiz yollarin
tiimil siyasi etkiler igerir. Neyin dogru neyin yanlis olduguna dair tartigmali
tikirler ve insanlarin kim olduklarina dair diigiincelerine gekil veren kiiltiirel
kimlikler siyasi baghliklar1 yansitir (Axford ve Brownin, 2005: 1-2). Tiim
bunlara kargin, “politik olan1” neyin olusturdugu konusunda net bir tanim
ortaya koymak oldukga giigtiir. Carl Schmitt 6ncelikle siyasal kavraminin
net anlagilmasi gerektigini belirtir. Schmitt (2021: 58) siyasal kavramui igin
siyasal eylemi agiklayabilecek dost-diigman ayrimina vurgu yapmaktadir. Bu
da beraberinde ¢atigma getirmektedir. Bu ¢atiymada yabancinin bagkaliginin
kendi var olma hakkinin reddi anlamina gelip gelmedigine, bu nedenle de
kendi varligini korumak igin defedilmesi ya da miicadele edilmesi gereken bir
unsur olup olmadigina taraflar karar vermektedirler. Burada taraflar siyasi
alanda olan aktorlerdir.

Siyasi alan gogunlukla politikacilar, siyasi partiler, se¢imler ve gesitli
hiikiimet kurumlar: tarafindan doldurulan bir arena gibidir. Halbuki siyasi
alanda bu ¢ekirdek aktorlerin ve kurumlarin Gtesinde, baski gruplarinin
daha golgeli bir diinyasi, medya ve siyasetin her yerde hazir ve nazir ‘sosyal
baglamr’, siyasi faaliyete arka plan saglayan ekonomik, kiiltiirel ve sosyal
kurumlar ve siireglerin birlikteligi yer alir (Axford ve Brownin, 2005:
1-2). Bu nedenle siyaset pek gok gevresel ve yonetimsel faktorden, baski
gruplarindan ve Kkiiltiirel ¢atigmalardan ayri diigiiniilemez. Daha genig bir
perspektiften bakildiginda ekonomik ve sosyolojik bir fenomen olan gog,
siyasetin de temel giindemini olugturmakta hatta siyasete gekil vermektedir.
Gogiin siyasi faaliyeti belirleyen bir durum haline gelmesi daha gok siyasal
partiler eliyle gerceklestirilmektedir.

Siyasal partiler, bir program etrafinda toplanmug, siyasal iktidar1 elde
etmek veya paylagmak amacim giiden siirekli bir orglite sahip kurulug
(Kapani, 2015: 174) ya da genel anlamuyla hiikiimet giiciiniin kontroliiyle
ilgilenen ve farkli goriiglere sahip bagka bir grup veya gruplarla halk destegi
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i¢in rekabet eden, toplumun aktif siyasi temsilcilerinin eklemli organizasyonu
(Nwankwo, 1982: 48) olarak tanimlanabilir. Partiler kontrolii ele gecirmek
i¢in baz1 adimlar1 takip ederler.

Kiigiik partiler biiyiik partilerin aksine segimleri ilk etapta iktidar
kazanmak i¢in degil bir platform olugturmak igin kullanirlar. Tlk hedeflerini
gerceklestirmek igin daha genis meselelerden ziyade tek bir meseleye
odaklanabilmektedirler. Nitekim Avrupa ve Amerika’daki gogmen kargiti
asir1 sag partilerin gii¢ kazanmasinda bu tarihi ger¢ek tezahiir etmektedir.
Aslinda popiilizmin yiikseligi ve siyasi manzaralarin pargalanmasi, geleneksel
siyasi parti kavramima meydan okumustur. Diizen karsit1 soylemleri ve
kitlelere hitap etmeleriyle karakterize edilen popiilist hareketler, yerlesik siyasi
partilere alternatif olarak ortaya ¢ikmugtir. Bu hareketler genellikle toplumsal
sikayetlerden yararlamir ve siyasi dinamikleri yeniden gekillendirebilirler.
Dolayisiyla giderek kiiresellegen ve birbirine bagl bir diinyada, siyasi parti
kavrami da ulusal sinirlarin 6tesine ge¢mistir. Ortak giindemleri savunan ve
iklim degisikligi, insan haklar1 ve ekonomik esitsizlik gibi kiiresel zorluklar
ele alan ulusotesi siyasi partiler ve orglitler ortaya ¢ikmugtir. Bu kitap
agisindan agirt sag parti olarak tanimlanan bu hareketler konjonktiirel olarak
belirli zamanlarda belirli ajitasyon unsurlarini (ekonomi, kiiltiir, giivenlik)
kullanarak gii¢ kazanmaya ¢abalamislardir. Bu kitapta gogmen kargithginin
ajitasyon araglarindan biri olan agir1 sag partilere odaklanildigindan siyasal
parti tiirleri ve siyasal partilere yonelik simiflandirmalar kapsami diginda
tutulmugtur.

1.2. Popiilizm

Popiilizm genellikle siyasi haklarin esitligi ve siradan insanlar igin evrensel
katilim iddias1 gibi zit bilegenleri igerir ancak ¢ogu zaman karizmatik liderlik
altinda bir tiir otoriterlikle kaynastirilir. Ayni zamanda sosyalist talepleri
(veya en azindan sosyal adalet talebini), kii¢lik miilkiyetin giiglii bir sekilde
savunulmasini, giiglii milliyet¢i bilegenleri ve smifin dneminin inkarlarini
da igerir. Genellikle halka ve ulusa diigman olarak goriilen ayricalikli giiglii
¢ikar gruplarina karst siradan insanlarin haklarinin onaylanmasi eglik eder
(Germani, 1978: 87-89). Yani popiilizm yozlagmis diizene kargi siradan
insanlarin bilgeligine ve erdemine inanci vurgulayan bir felsefe (Inglehart
ve Norris, 2016), siyasetin, halkin genel iradesinin digavurumu olmasi
gerektigini ileri siiren ince merkezli bir ideoloji (Mudde ve Kaltwasser, 2019:
11-13) ya da zaman ve mekana gore gesitli bigimler alan bir politika yapma
yontemidir (Laclau, 2007). Bu yiizden popiilizm herhangi bir kapsaml
tanima meydan okumaktadir. Ornegin, Latin Amerika’da solcu bagkanlart
tanimlamak, himayeciligi ve kotii yonetimi ima etmek igin kullanilirken
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Avrupa’da sagda vyiikselen partileri tanimlamak ve ¢ogu zaman gog¢men
kargithgina, yabanci diigmanligina ve refah devletine getirilen yiike atifta
bulunmak i¢in kullanilmaktadir (Zaslove, 2008; Mudde ve Kaltwasser,
2019; Georgi, 2019; Benhabib, 2018).

Siradan insanlar vurgusundan hareketle popiilist soylem tipik olarak
‘halk’in tek tip bir biitiin oldugunu ve devletlerin insanlar1 diger iilkelerden
ve kiiltiirlerden diglamasi gerektigini varsayan yerliciligi (nativizmi)
veya yabancr diigmani milliyetgiligi vurgular. Popiilizm, tek kiiltiirliiligi
cokkiiltiirliilige, ulusal ¢ikarlar1 uluslararasi isbirligi ve kalkinma yardimina,
kapali siurlart halklarin, fikirlerin, emegin ve sermayenin serbest akigina
ve gelenekgiligi ilerici ve liberal sosyal degerlere tercih eder. Yani popiilizm
biiyiik sirketlere, biiyiik bankalara, ¢ok uluslu sirketlere, medya uzmanlarina,
segilmig politikacilara ve hiikiimet yetkililerine, entelektiiel segkinlere ve bilim
uzmanlarina ve kibirli ve ayricalikli zenginlere derin sinizmi? ve kizginhg:
yansitmaktadir (Inglehart ve Norris, 2016). Fakat popiilizmin daha genig
gergevede tartisildigr teorik ve tarihsel gergevenin ortaya ¢ikardigi bulgular
onun aslinda yer yer bu yapilarla igbirligi yapabildigini de gosterir.

Popiilizm kavramini bu kitabin merkez kavramlarindan biri haline
getiren gey onun gogmen kargithgy ile iligkisidir. Popiilist hareketler, destek
toplamak, halkin kaygilarindan yararlanmak ve ulusal gikarlarin savunuculari
imajint giiglendirmek igin siklikla gd¢gmen kargit1 soylemi bir seferberlik
stratejisi olarak kullanmaktadir. Ote yandan, duygusal ¢ekiciligi ve yaygin
toplumsal kaygilariyla gogmen kargiti duyarlilik da, popiilistlerin niifusun
hognutsuz kesimlerini somiirmesi ve seferber etmesi igin verimli bir zemin
saglamaktadir. Popiilizm ve gogmen karsithgr arasindaki bu simbiyotik iliski,
gesitli ulusal baglamlarda gozlemlenebilmekte ve siyasi giindemlerde 6nemli
degisimlere yol agabilmektedir.

Genel olarak popiilizm, farkli iilkelerde ve farkli siyasi ideolojilere
sahip liderler veya partiler tarafindan benimsenebilir. Ancak, popiilizmin
yiikselisi genellikle toplumsal degisimler, ekonomik belirsizlik, kiiltiirel
kayg: (anksiyete) ve siyasi hognutsuzluk gibi faktorlere baglanir. Popiilizmin
yiikselisine katki saglayan bu faktorleri en yiiksek perdeden dile getirenler de
agirt, radikal ya da popiilist sag diye nitelendirilen hareketler veya partilerdir.

2 Sinizm ideolojik maske ile toplumsal gergeklik arasindaki mesafeyi, gergekte kabul etmeden
vurgulayan ideolojiyi yorumlamanin bir yoludur. Kinizm de sinizmin antagonisti yani ¢agdas
kiiltiirde baskin isleyig bigimine karg: bu isleyigte maskelenen hakikatlerin ifsasidir. Yani haki-
kat iddiasinda bulunan bir sistemde yasadigimizi diisiiniirsek -ki iktidardakiler megruiyetlerini
gii¢lendirmek i¢in ¢ogunlukla bunu iddia ederler- sinik goriig bu hakikat iddialarini maskeler-
ken, kinik goriig onlari ifsa etmeyi amaglar (Bkz. Sloterdjik, 1987).
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1.3. Asir1 Sag

Agiri, radikal veya popiilist sag, gesitli iilkelerde farkli isimler altinda
ortaya ¢ikan siyasi hareketler veya partileri ifade eder. Bu hareketler genellikle
milliyetgilik, otoriterizm, go¢men kargithgr ve popiilizm gibi unsurlart
icerir. S6z konusu parti veya hareketler i¢in radikal, asir1 veya popiilist
terimleri siklikla birbirleri yerine kullanilmaktadir. Demokratik ideallere
bakig, milliyetgilik, siddete tesvik, otoriterizm v.b. ozellikleri biinyelerinde
barindirmalart agisindan farklilik gosterse de bu partilerin ortak noktalar:
go¢men ve yabanci diigmani olmalaridir. Bu yiizden kavram biitiinligi
agisindan kitapta agir1 sag kavramu kullaniddmigtir. Asirt sag parti veya
hareketlerin bazi temel 6zellikleri onlari tanitacak yeterli bilgiler sunmaktadr.

Tlk olarak agir1 sag partiler, genellikle vurgulu bir milliyetgilik anlayistyla
taninir. Kendi tilkelerini digerlerinden iistiin gorme, milli kimligi koruma ve
ulusal ¢ikarlari vargulama egilimindedirler. Tamir Bar-On milliyetgilik olmasa
agir1 sagin bazi konulardaki temel argiimanlarindan mahrum kalacagini
iddia eder. Ornegin kapitalist kiiresellesme?, terorizm ve ozellikle gogmen
yanlis1 “demografik bataklik” ve beyaz olmayan ve Miisliiman go¢gmenlerin,
miiltecilerin  ve siginmacilarin  artan  varhiginin  yarattigr - gettolardan
kaynaklanan kiiltiirel ve ulusal kimlige ve hatta etnik bekaya yonelik tehditler
milliyet¢iligin varligiyla kullanilan argiimanlardir. Yine yerlesik yozlagmug
siyasi partiler ve AB’nin miisamahakar bir go¢ rejimi yaratmak ve ulusun
“yikimina” ve nihayetinde “tek diinya uygarligina” yol agan ¢okkiiltiirliiliige
yonelik tepkiler milliyetgilik eliyle imlenir (Bar-On, 2018: 19-20). Dahas:
asir1 sag partiler bu argiimanlarini 6ne siirerken popiilist bir siyasi stratejiyi
benimserler.

Popiilist liderler, toplumun genel ¢ikarlarina vurgu yaparlar ve siklikla
“halk” ile “elitler” arasinda bir ayirima giderler. Bu liderler, gii¢lerini
merkezilegtirme, ifade Ozgiirliigiinii simirlama ve muhalefeti baski altina
alma egilimindedirler. Bar-On’un (2018:1920) belirttigi gibi agir1 saga gore,
etnik veya dini farkliliklar, azinlik haklari, gog, ¢okkiiltiirliiliik, go¢menler,
miilteciler ve AB, anti-demokratik ve egemen etnik gogunlugun iradesine
karg1 olan, homojen uluslarin ve egemen devletlerin varligina tehdit olarak

3 Asirt sag, pek ok go¢menin (6zellikle Miisliiman gégmenlerin) yerel ve ulusal kiiltiirel kimlik-
leri tehdit ettigini, yerel halkin ig imkanlarini diigiirdiigiinii, refah devletine yiik olugturdugunu
ve sugu ve giivensizligi artturdigini savunmaktadir. Yani Avrupa’ya ¢ok fazla gogmen gelmesine
sebep oldugu diisiincesi ile kapitalist kiiresellesme net bir sekilde suglanmaktadir. Bunu da
Birinci Diinya’nin ekonomik sistemini Ugiincii Diinya’ya dayatarak, Usiincii Diinya ekonomi-
lerini tahrip ederek, ekonomik miilteciler yaratarak ve boylece uluslararas: gogii hizlandiracak
olgularin ortaya ¢ikmasina sebep olarak gergeklestirmektedir (Bkz. Zaslove, 2008).
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goriilen ve egitlik ve kiiltiirel benzerligin egemen oldugu evrensel bir
“totaliter” diinya diizenine dogru atilan adimlar olarak goriiliir.

1.4. Neoliberalizm ve Neoliberal Kiiresellesme

Neoliberalizm, ABD’de 1930’larin ortalarinda Franklin Roosevelt
tarafindan baslatilan ve 1970’lerin sonlarina kadar varligini siirdiiren sosyal
demokrat Keynes¢i ideallerin ve politikalarin* yerini alan ekonomik ve
politik bir yaklagimdir. Bu yaklagim 1940’larin sonlarinda ve 1950’lerin
baslarinda, Hayek ve Friedman tarafindan ortaya atilan ve kigisel 6zgiirliige,
piyasalarin kendilerini diizenledigi ekonomik ilkelere ve askeri savunma ile
siirlt hiitkiimet miidahalesine bagh klasik bir ekonomik liberalizme atif
yapmaktadir (Hursh ve Henderson, 2011: 173; Kotz, 2002: 64-65).

Giiniimiiz kiiresel ekonomiye dair en yaygin elestirel tutum, kapitalist
pazar ekonomilerinin, zenginligi tireten herkes arasinda yeniden dagitmak
igin sistemli gabalar yapilmadik¢a onun kazananlar ve kaybedenlerin oldugu
sifir toplamli oyunlar oldugunu gostermektedir. Buna gore neoliberalizm,
dengeyi sermayenin giicii lehine ¢eviren ve yoksullar1 perigan eden sistematik
deregiilasyon ve Ozellestirme getirmistir. Birakiniz yapsinlar (laissez faire)®
ilkest, liberal ekonomilerin getirdigi biiylimenin, genellikle “damlama etkisi”
(trickle-down) olarak adlandirilan servetin kolektif iyilik i¢in paylagilmasini
sagladigi iddiasindadir. Fakat bu goriisiin neoliberalizme kazinmug bir eki,
yoksullarin geri kalmighklari, az geligmislikleri veya ekonomik 6zneler olarak
yetersizlikleri nedeniyle yalmizca kendilerinin suglanabilecegidir (Venn, 2009:
207-208). Ciinkii engellenmemis kiiresel piyasa giiglerinin en verimli tiretimi
saglayacagi ve bunun da zamanla en biiyiik kolektif kiiresel refah1 yaratacagi
savunulmaktadir. Boylece geri kalmuglar sadece kendi eksikliklerinden geri
kalmug olacaklardir. Nihayetinde kiiresellesme insanlar aras1 bagi ve etkilegimi

4 Keynesgi idealler neoklasik teoriye elestiriler getirerek fiyatlar, gelirler ve istthdama dair farkh
agiklamalarin ortaya gtkmasina katki sunmustur. Keynes sahsi faydalarim maksimumlastiran
karar mercii bireyler yerine kitle psikolojisi, aligkanlik ve kurumsal iktidar: vurgulayarak ikti-
sadi diigiincenin odagini kaydirmugtir. Keynesin ¢o6ziimlemesinin odak noktasi bireylerin dav-
ranglarina gekil veren bir biitiin olarak, bir iliskiler yapist olarak ekonomi olmugtur. Halbuki
neoklasik teori, daha biiyiik ekonomik yapiya gekil verenler olarak iiretici ve tiiketici bireylerin
roliinii vurgulamustir. (Bkz. Wolff ve Resnick, 2016: 139).

5 Laissez-faire ekonomik iglere asgari diizeyde veya hi¢ devlet miidahalesi olmamasini savunan
ckonomik ve politik bir 6gretidir. Piyasalarin, hiikiimet diizenlemeleri veya miidahalesi olmak-
s1zin, arz ve talep giigleri tarafindan yonlendirilen, serbestge ¢aligmasina izin verilmesi gerektigi
fikrini destekler. Bu 6gretiye gore, rekabetgi bir piyasada bireylerin ve igletmelerin kir peginde
kogmasi, dogal olarak ekonomik biiyiime, yenilik ve genel toplumsal refah ile sonuglanacaktir.
Laissez faire ilkesinin en 6nemli savunuculart Adam Smith, David Ricardo ve Friedrich Hayek
iken Jamie Peck’in (2008:7) iddia ettigi gibi Friedman’in bir zamanlar “neoliberalizm dokt-
rini” olarak adlandirdig: sey ise agikga, rekabetgi bir diizenin garantorii olarak “pozitif” bir
devlet anlayis1 lehine, birakiniz yapsinlarin “naif ideolojisini” agmugtir.
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giiclendirmistir. Insanlar artik yalnizca yerel, ulusal ve bolgesel alanlarda
degil, aym zamanda diinyanin tek bir yer oldugu sinir otesi alanlarda-
yani bolgesel sinirlar1 agan alanlarda- birlikte yasayabileceklerdir (Scholte,
2005: 11-12). Bu anlayig neoliberalizm ve kiiresellesmeyi birlestirmekte ve
neoliberal kiiresellesmenin kapilarini aralamaktadur.

Neoliberal kiiresellesme, serbest piyasa rekabetinin degerini vurgulayan
bir ideoloji ve politika modeli olan neoliberalizme dayali ekonomik
kiiresellesmeye veya diinya ekonomilerinin entegrasyonuna yonelik bir
yaklagimdir. Bu agidan bakildiginda neoliberal kiiresellesme kavraminin
neoliberalizm ve kiiresellesmeyi birbirine bagladigr ve kiiresel yeniden
yapilanmay1 siyasi bir proje olarak kavramsallagtirmaya ve ilgili aktorleri
belirlemeye yonelik agik girisimlerde bulundugu ifade edilmektedir (Larner,
2003: 509). Dolayisiyla neoliberal kiiresellesmenin yiikseligi, biiyiik bir
uluslararast kurumsal degigim vakasini temsil etmektedir. Neoliberalizmin
IMF’nin zorunlu kildig: reformlar yoluyla diinya ¢apinda yayilmasi, dogrudan
tikirsel kaymalarin veya teknokratik hevesin sonucu olmaktan ziyade ABD
ve onun giiglii miittefiklerinin kiiresel yonetigim kurumlarini yeniden amaca
uygun hale getirmeye yonelik eylemlerinin sonucu olmustur (Kentikelenis
ve Babb, 2019: 1751). Bu durum diinyanin pek ¢ok yerinde esitsizlige ve
bunun sonucu olarak kaos ve goge sebep olmustur.

1.5. Gog, Gogmen ve Gogmen Karsithigs

Gog, bir kiginin daha 1yi yagam sans1 arayist iginde hareket etmeye karar
verdigi hizla yeni bir tilkede asimile oldugu basit bir bireysel eylem degildir.
Daha genel olarak, go¢ ve yerlesim, gogmenin hayatinin geri kalaninda
oynanacak ve sonraki nesilleri de etkileyecek uzun soluklu bir siiregtir.
Uluslararast Gog Orgiitii (International Organization for Migration)
tarafindan kullanilan tanima gore gog, bir iilke i¢inde veya uluslararasi bir
sinirin Stesinde, gegici veya kalict olarak ve gesitli nedenlerle olagan ikamet
yerinden uzaklagmak suretiyle gergeklesen niifus hareketidir (Sironi, Bauloz
ve Emmanuel, 2019: 132). Go¢men ise en basit tabir ile dogdugu iilkeden
tarkli bir tilkede yagayan bir kisidir. Bu kigi hedef tilkenin vatandagligini almus,
ordusunda gorev yapmus, bir yerliyle evlenmig veya bagka bir statiiye sahip
olmus olsa da sonsuza kadar uluslararasi gogmen olarak kalacaktir (Bolter,

2019).

Gog bir yerden bagka bir yere yerlesme anlaminda cografi bir olgu olarak
goriilmektedir ancak uluslararas1 gog; aile, birey, grup ve toplum 6zelinde
gelisen politika, ekonomi, kiiltiir ve kimlik gibi kapsamli begeri alanlarla
baglantili bir sosyal olgu olarak daha genig bir anlamu ifade eder (Bartram,
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Poros ve Monforte, 2019: 12-15). Yani gog “intermestic” bir olgu olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Uluslararast (international) ve vyerel (domestic)
boyutlar1 vardir. Uluslararast gogiin isgilicii gogii, sigmma bagvurulari,
ogrenci gogii gibi pek ¢ok farkh tiirleri bulunmaktadir. Petersen’e (1958:
259-264) gore dort farkli go¢ bi¢iminden bahsedilebilir: ilkel, zorlama,
serbest ve kitlesel. Burada ilkel gog, ilkel halklarin kendi bagina gogebeligini
degil, insanin dogal giiglerle bag edememesiyle ilgili bir hareketi ifade
eder. Tlkel goglerde etkinlestirici etken ekolojik baskiysa, zorunlu goglerde
devlet ya da islevsel olarak egdeger bir sosyal kurumdur. Onceki iki bigimin
aksine serbest go¢te go¢menlerin iradesi belirleyici unsurdur. Gog bir tarz,
yerlesik bir kalip, kolektif davranig 6rnegi haline gelir. Bir kez iyi bir sekilde
bagladiginda, boyle bir hareketin biiyiimesi yar1 otomatiktir: go¢ edecek
insanlar oldugu siirece, gogilin baglica nedeni 6nceki gogtiir. Bu da gogii
kitlesel hale getirmektedir.

Zikredilen go¢ bigimleri gog ile miilteci ve siginmact arasindaki ayrimi
belirtmeyi gerektirir. Salman Akhtar (2018: 5-6) bu noktada bes 6nemli
farktan bahsetmektedir. Ilk olarak goégmen iilkesinden goniillii olarak
ayrilmigken, miilteci veya siginmacit vatanindan uzaklagmaya zorlanmugtir.
Ikincisi, gogmenin ayrilmaya hazirlanmak igin daha ok vakti olabiliyorken,
miilteci veya sigimaci ayrilacagindan ya ¢ok az haberi olmustur ya da
hi¢ olmamustir. Ugiinciisii, gé¢gmenin evinden ayrilisi genellikle daha az
travmatik baglantiliyken, miilteci ve siginmaci ¢ogu kez iilkesindeki yikici
bir sosyopolitik durumdan kagar. Dordiinciisii, go¢gmen memleketini
yeniden ziyaret etme ihtimaline sahipken, aidiyet bagim koparan miilteci
veya siginmact bu 6nemli duygusal ikmal kaynagindan yoksun olmaktadir.
Son olarak yeni iilkedeki niifus tarafindan kargilanma gekli de farklilik
gostermektedir. Gogmenin sosyopolitik yiikii nispeten daha azdir ve ev
sahibi niifus tarafindan, glipheyle yaklagilan ve goniilsiizce kabul edilen
miilteci veya siginmaciya kiyasla daha biiyiik bir konukseverlikle kargilanir.

Uluslararas1 gog, gogmen, miilteci ve siginmaci ayrimlar1 goz oniine
alindiginda go¢ olgusunun miiltecilik durumunu da kapsayan niifus
hareketlerinin genel bir adi oldugu ifade edilebilir. Tlgili ulusal ya da
uluslararast belgeler gergevesinde herhangi bir devlete miilteci olarak kabul
edilmek isteyen ve miiltecilik statiisiine iliskin yapmig oldugu bagvurunun
sonucunu bekleyen kisiler siginmact olarak tammlanmaktadir. Ozetle
devletin taraf oldugu anlagma ve s6zlesmelerin kendisine 6zel statii ve hukuki
koruma sagladig1 kisiler miilteci, boyle bir siginma hakkini ve korumay1
talep eden ancak heniiz bu korumadan faydalanamayan kigiler ise siginmaci
olarak tanimlanmaktadir (Erayman, 2022: 29-31). Gliniimiiz tartigmalar1
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gergevesinde bu kitapta go¢men kargithgr yabanci diigmanligi anlaminda
siginmaci ve miilteciyi de igerecek sekilde genig bir kitleyi imlemektedir.

1.6. Tarihsel Sosyoloji

Tarihgilerin trettikleri, tiim sosyal bilimler igin vazgegilmez olan biiyiik
bir dosya olarak diisiiniilebilir. Bir disiplin olarak tarihin de bazen tiim
sosyal bilimleri kapsadig: diisiiniilebilir. Her iki goriigten de daha temel
olan, her sosyal bilimin ya da her iyi diisiiniilmiis sosyal ¢aligmanin tarihsel
bir kavram kapsami ve tarihsel materyallerin tam kullanimini gerektirdigi
fikridir (Mills, 1959: 145). Ciinkii tarih aragtirma alanlari, toplumlar ve
toplumlart olugturan bireylerdir. Ayni aragtirma alani sosyoloji disiplinin de
temel gorevlerinden biridir. Bu iki disiplin arasindaki klasik ayrim, tarihin
somut olaylardan olugan uzun ya da kisa zincirleri inceledigi, sosyolojinin ise
yapilar ve degisim tizerine genel, kuramsal agiklamalar tirettigi fikrine daya-
nir. Elisabet Ozdalga (2011: 11) uzun siireli bir perspektifle doniisiimler
ve baglamsal perspektifler gibi olgular iki disiplinin bir analitik yaklagima
temel olugturan ortak gabalarinin tanimlayic1 6geleri olarak belirler. Tarih,
insan etkinliginin tiim yelpazesini kapsayacak sekilde daha geni§|j bir bigimde
anlagilmahdir. Bu amagla tarihgiler, cografya, sosyoloji, siyaset bilimi,
psikoloji, iktisat, dilbilim ve sosyal antropoloji gibi diger disiplinlerden bilim
insanlari ile igbirligine gitmelidirler. Ote yandan ister 6nde gelen bir kisilik
ister bir devrim, isterse devlet benzeri bir kurum ya da sinif iliskileri tizerinde
calisilsin, tarihsel sosyolojik bir perspektif, ele alinan fenomenin daha geni§|:|
bir baglama oturtulmasiu gerektirir (Ozdalga, 2011: 11-12). Ornegin
tarihsel sosyolojinin alanmna giren her ¢aligma bugiin herkesi ilgilendiren
kiiresellesme fenomenine bir sekilde atifta bulunmak zorundadur.

Tarihselsosyoloji,sosyalolaylarinvestireglerinzamaniginde nasildegistigini
ve gelistigini anlamaya odaklanan bir sosyoloji dalidir. S6zii edilen disiplin,
toplumsal yapilarin ve iligkilerin tarihsel baglamlarini, gegmisteki olaylar
ve sosyal degigimleri inceler. Buna gore sosyal olaylar izole edilmek yerine,
onlar tarihsel stireglerin bir pargast olarak ele almak gerekir. Bu yaklagima
gore, toplumlarin ge¢misteki deneyimleri, ge¢misten giiniimiize stiregelen
sosyal dinamiklerin anlagilmasina katkida bulunur. Tarihsel sosyoloji tizerine
caliganlar, toplumsal degisimin nedenlerini, mekanizmalarini ve sonuglarini
aragtirarak, toplumlarin geligimini ve doniistimiinii anlamaya ¢aligirlar.
Dolayisiyla tarihsel sosyolojinin temel amaci, sosyal olaylarin mekansal
ve zamansal baglamlarini inceleyerek, toplumsal yapilart ve dinamikleri
etkileyen faktorleri belirlemektir. Bu baglamda, tarihsel sosyoloji, kiiltiir,
siyaset, ekonomi, sosyal siniflar, cinsiyet rolleri, etnik gruplar, ideolojiler ve
diger toplumsal siiregleri etkileyen tarihsel giigleri ve degisimleri analiz eder.
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Bir sosyal bilim fenomeninin tarihsel sosyoloji  baglaminda
degerlendirilmesi gerektigine yonelik en radikal diigiincelerden biri® Wright
Mills tarafindan ortaya atilmigtir. Ona gore sosyal bilimciler, gorevlerini
yerine getirmek, hatta onlar1 iyi ifade etmek i¢in tarihin malzemelerini
kullanmak zorundadir. Tarihin dogasina dair bazi tarith Gtesi teoriler veya
toplumdaki insanin tarth digt bir varlik oldugu varsayimadikga, higbir
sosyal bilimin tarihi astig1 varsayillamaz. Admna layik her sosyoloji tarihsel
sosyolojidir (Mills, 1959: 146). Bu adina layik tarihsel sosyolojik incelemeler,
gesitli karakteristiklere sahip olmalidir. Birincisi, zamana ve mekana somut
bir gekilde yerlegmis oldugu anlagilan toplumsal yapilar ya da stireclerle ilgili
sorular sormalidir. Tkincisi, siiregleri zaman iginde ele aldiklar1 gibi, sonuglarm
nedenlerini agiklamada zamansal ardigikhig1 da ciddiye almalidir. Ugiinciisi,
pek gok tarihsel ¢oziimleme, bireysel yagamlarda ve toplumsal doniigiimlerde
niyet edilen ve edilmeyen sonuglarin agiga ¢ikmasindan anlam ¢ikarmak igin
onemli eylemlerin ve yapisal baglamlarin etkilesimine dikkat etmelidir. Son
olarak, tarihsel sosyolojik incelemeler, 6zgiil tiirden toplumsal yapilarin ve
degisim kaliplarinin tikel ve degisik ozelliklerini aydinlatmalidir (Skocpol,
2014: 2).

Sosyal yapilar, kurumlar ve tarihi olaylar arasindaki iligkiyi inceleyen,
bunlarin birbirlerini nasil gekillendirdigini ve etkiledigini anlamaya galigan
tarihsel sosyoloji, neoliberalizm, popiilizm, agir1 sag partiler ve gdgmen
kargithigr gibi ¢aligmanin temelini olusturan fenomenlerin ortaya ¢ikisina
ve gelisimine katkida bulunan tarihsel baglamlar ve yoriingeler hakkinda
degerli iggoriiler saglar. Bundan dolayi ilk olarak tarihsel sosyoloji, 1970’lerin
ckonomik krizleri ve degisen kiiresel siyasi manzara gibi neoliberalizmin
yiikselisine yol agan tarihsel kogullarin anlagilmasina yardimcr olmaktadr.
Deregiilasyon, serbest piyasalar ve oOzellestirmeyi vurgulayan neoliberal
politikalarin sosyal ve politik yapilar1 nasil yeniden gekillendirdigini, genellikle
esitsizligin artmasina ve yonetisime yonelik piyasa odakli yaklagimlara yol
agtigini aragtirmaktadir.

Ikinci olarak tarihsel sosyoloji, popiilizmin ortaya ¢tkmasina yol agan
sosyal, ekonomik ve politik baglamlar1 inceleyerek, popiilizmin tarihsel
koklerinin ve varyasyonlariin analiz edilmesine yardimcr olabilmektedir.
Dahasi popiilizm ile ekonomik gerilemeler, sosyal altiist oluglar veya ulusal
kimlige yonelik algilanan tehditler gibi sosyo-politik degisimler arasindaki
iligkiye 151k tutmaktadir. Ugiincii olarak tarihsel sosyoloji, asir1 sag hareketlerin

6 Ancak bazi ¢aligmalar tarihsel sosyoloji iizerinde E. P. Thompson’in hatir1 sayilir bir etkiye sa-
hip oldugunu vurgulamaktadir. Thompson’in The Making of the English Working Class (Ingiliz
Isci Stifimin Olusumu) baghkli eserinin tarihsel sosyoloji alaninda en Gnemli eserler arasinda
oldugu ifade edilmektedir (Kumar, 2016: 394).
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yiikseligini miimkiin kilan tarihsel yoriingeleri ve toplumsal kogullar1 ortaya
¢itkarabilmektedir. Bu vesileyle asir1 sag partilerin ideolojilerini ve seferberlik
stratejilerini gekillendiren etno-milliyetgilik, yabancr diigmanlig: veya tarihsel
sikayetler gibi tarihsel miraslar da incelenebilmektedir. Tarihsel sosyoloji, bu
hareketleri daha genis tarihsel siiregler iginde baglamsallagtirarak, onlarin
cazibesine ve bagarisina katkida bulunan faktorlerin anlagilmasina da yardimei
olmaktadir.

Son olarak gogmen karsithg ile alakali tarihsel sosyoloji, gogiin tarihsel
kaliplarini, gogiin sosyal ve ekonomik sonuglarini ve demografik degisikliklere
toplumsal tepkileri aragtirmak igin Onemli bir yontem olabilmektedir.
Gog karsiti duygularin tarihsel olaylar, ekonomik doniigiimler ve siyasi
anlatilar tarafindan nasil gekillendirildigini ve bunlarin ulusal kimlik, kiiltiir
ve giivenlik kavramlariyla nasil kesistigini aragtirma imkani sunmaktadir.
Ozetle tarihsel sosyoloji, neoliberalizm, popiilizm, agir1 sag partiler ve
go¢men kargiti duygularin temelini olusturan tarihsel baglamlari, siiregleri
ve dinamikleri analiz edebilecegimiz bir mercek saglar. Bu fenomenlerin
tarihsel koklerinin ve gidisatinin anlagiimasiyla, sosyal, ekonomik ve politik
faktorler arasindaki karmagik etkilesime dair i¢goriiler kazanilabilmekte ve
cagdag sosyal ve politik dinamiklerin daha derin bir sekilde anlagiimasina
katkida bulunulabilmektedir. Dolayisiyla go¢gmen karsithgr tutumuna etki
eden unsurlarin ne derece bu tutumu etkiledigini belirlemeyi amaglayan ve
bunun siyasete etkisini tartigmay1 hedefleyen bu kitapta giiniimiiz ve ge¢mis
karmagik iliskilerin izinin siiriilmesi 6nem arz etmektedir.

1.7. Anglosakson

Belirli bir cografyaya atufla kullamilan kavramlar siyasi, kiiltiirel veya
hukuki pek ¢ok bagliig: yansitabilmektedir. Anglosakson terimi, tarihsel
olarak, MS 5. yiizyildan Norman Fethi’ne (1066) kadar, bugiin Ingiltere ve
Galler’in bir pargasi olan topraklarda yagayan ve yoneten Germen halklarinin
herhangi bir iiyesini tanimlamak i¢in kullamilan bir terimdir (Britannica,
2022). Kavram, giiniimiizde ayn1 gelenekleri, hukuk sistemini ve kiiltiirel
ve siyasal yapiy1 paylagan Ingilizce konusan iilkeler igin kullamlmaktadir.
Gelenekte bu kavram kullanilmig olsa da Reynolds (1985:414) erken
Ortagag Ingilizlerinin kendilerine Anglosaksonlar demedigini belirtmistir.
Ingilizce konusan iilkelere bu kavramla hitap ediliyorsa segilen bu isimle ne
demek istendiginin belirtilmesi gerekir.

Anglosakson baglaminda siyaset anlayisi, cesitli tarihsel, kiltiirel ve
kurumsal faktorlerden etkilenmektedir. Anglosakson geleneginde siyasetin
onemli bir yonii, Aydinlanma doneminde ortaya ¢ikan liberal siyasi
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diisiincenin mirasidir. John Locke, Thomas Hobbes ve John Stuart Mill
gibi disiiniirler, Anglosakson siyasi ¢ergevesi i¢inde bireysel haklarin, sinirl
yonetimin ve hukukun istiinliigiiniin anlagilmasi tizerinde derin bir etkiye
sahip olmustur. Anglosakson siyasi sistemleri, homojen, laik bir siyasi kiiltiirle
karakterize edilmektedir. Laik bir siyasi kiiltiir derken gok-degerli (muiti-
valued), rasyonel-hesaplayan, pazarlik yapan ve deneysel bir siyasi kiiltiir
kastedilmektedir. Politik amag ve araglarin paylagimi anlaminda homojen
bir kiiltiirdiir. Almond’a (1956: 398) gore siyasi sistemdeki aktorlerin
biyitk ¢ogunlugu, ozgiirliik, kitlesel refah ve giivenlik degerlerinin bir
kombinasyonunu siyasi sistemin nihai hedefleri olarak kabul eder. Bir degeri
digerlerinin pahasina vurgulayan gruplar vardir; tiim gruplar tarafindan bir
degerin vurgulandig1 zamanlar vardir; ama genel egilim, tiim bu degerlerin
paylagilmasi ve higbirinin tamamen bastirilmamasi yoniindedir. Giintimiizde
Anglosakson {ilkeleri, ¢ogulcu siyasi sistem olarak adlandirilabilmeleri
bakimindan benzerdir. Anglosakson iilkelerinin her biri iki partili bir sisteme
yoneliyor. Segmenler, bir koalisyon hiikiimetinde birka¢ sandalye ve soz
sahibi olmay1 uman kiigiik partinin destekgileri seklinde boliinmiig degillerdir
(Przeworski ve Teune, 1982: 33-34).

Anglosakson modeli ekonomik aktorler tarafindan kapsamli piyasa
koordinasyonunu ve belirli sosyal aktorlere ayricalik tanimadan miilkiyet
hakki kurumlarini korumayr amaglayan, gorece tarafsiz hiikiimet piyasa
diizenlemesi kaliplari ile karakterize edilen bir kapitalizm sistemidir (Casper,
2018: 263). Selahaddin Bakan’in ifadeleri ile Anglosakson model “ampirist,
evrimci, ferdiyetei, serbest piyasace ve Iskog aydimlanma gelenegi ozelliklerini
tasimaktady” (Bakan, 2019 :65). Bu modelde piyasa dig1 veya derneksel
ekonomik koordinasyon modelleri zayiftir. Piyasalar veya firmalar arasindaki
nispeten kisa vadeli anlagmalar, ¢ogu ekonomik faaliyet modelini koordine
etmek i¢in kullanilir. Sendikalar, igveren gruplart veya diger sosyal aktorler,
ckonomide veya firmalarin yonetiminde g¢ok az yasal pazarlik hakkina
sahiptir. Anglosakson modeli, genel olarak kuralsizlagtirilmig isgiicii
piyasalartyla, oncelikle firma diizeyinde ticret pazarlig: kaliplariyla, firmanin
mali sahiplerinin egemen oldugu bir kurumsal yonetim sistemiyle ve sermaye

piyasasina dayali bir finans sistemiyle iligkilidir (Casper, 2018: 263-264).

Anglosakson modeli iizerine siyasi aragtirma, liberal siyaset teorisi
ve neoklasik ekonomik diisiinceden yararlanmaktadir. Ekonomi-politik
tartigmalarinda, Anglosakson modelinin savunuculari, kapitalizmin “liberal
piyasa” modelinin sosyal piyasa ekonomisi versiyonundan daha istiin
oldugu iddialarini desteklemek i¢in 1990’larda Birlegik Krallik’in ve 6zellikle
ABDr’nin giiglii ekonomik performansmna dikkat ¢ekmektedir. Marksist
yaklagim, Anglosakson kapitalizminin en erken ve belki de en sistematik
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elestirilerini geligtirerek, yiiksek diizeyde bir esitsizlige ve sermaye sahiplerini
sirket icindeki diger paydaslara karsi kayiran bir miilkiyet haklar1 sistemine
dikkat ¢ekmigtir (Casper, 2018: 265).

Anglosakson modeli savunuculari, 6zellikle Anglosakson muhafazakar
diigiinceye yon veren Ingiliz siyaset teorisyeni Michael Oakeshott (1962:
168), bu modelin en 6nemli 6zelliklerinden biri olan muhafazakarlig: bir
doktrin veya ideoloji olarak gormemektedir. Onun da yaklagimi, deneyci veya
pragmatist bir nitelige sahiptir. Buna gore muhafazakarlik, toplumun organik
yapisini ve ge¢misin deneyimlerini dikkate alarak degisimlere temkinli bir
sekilde yaklagmayr vurgular. Toplumsal kurumlar1 ve gelenekleri korumak
esastir. Muhafazakarlar, toplumun ve Kkiiltiirel degerlerin organik olarak
gelistigine ve uzun siireli deneyimlerin degerli birer kaynak olduguna inanur.
Onlara gore, toplumsal degisim ani ve rasyonel bir sekilde planlanamaz;
aksine, zaman iginde organik olarak gergeklesen bir siiregtir. Oakeshott'un
muhafazakarligi, devletin rolii konusunda da olgiilii bir yaklagimi yansitir.
Devletin, bireylerin 6zgiirliigtinii kisitlamadan ve toplumun dogal geligimine
miidahale etmeden sinirlt bir rol istlenmesini savunur. Oakeshott, devletin
toplumun diizenini saglamak ve adaleti saglamak igin gerekli oldugunu,
ancak agir1 miidahalelerin  bireylerin  6zgiirliigiinii  baskilayabilecegini
diigiiniir (1962: 183-184). Oakeshott'un muhafazakarligs, liberalizm ile bazi
ortak noktalara sahiptir. Bireysel ozgiirliigiin ve sinurli hitkiimetin degerini
vurgular. Ancak Oakeshott, liberalizmin aksine, muhafazakarligin temelinde
toplumsal baglarin ve geleneksel degerlerin 6nemini vurgular.

Kanada, Avustralya, Yeni Zelanda, iskogya, Irlanda gibi tilkeleri igerse de
caliymada Anglosakson ifadesi bu modeldeki oncii iilkelerden olmalarindan
dolay1 ABD ve Ingiltere’ye ve bu iilkelerdeki siyasal, ekonomik ve sosyal
yapilara atifta bulunmaktadir. Caligmanin tarihsel sosyolojik gergevesinin ele
alindigr boliimde bu iilkelerle ilgili goge yonelik siyasi ve ekonomik tarihsel
arka plan genisge tartigtmugtir.

1.8. Kita Avrupasi

Kita Avrupasrni, tam anlamiyla tanimlamaya yonelik herhangi bir
girisim kapsayicilik iddiasinda bulunacagindan tehlikeli olabilecekse de
kavram, ¢evredeki adalar hari¢, Avrupa’nin anakara kitasini olugturan bir
kitasal kara kiitlesi olarak tanimlanabilir. Kita Avrupasi, Kanarya Adalari,
Britanya Adalar1 ve Yunan Adalar1 gibi Avrupa adalarinin yani sira Faroe
Adalari, Izlanda, Madeira Adalar1 ve Svalbard gibi okyanus adalar1 harig,
yalnizca Avrupa kitasini ifade eder. Kesintisiz bir kara seridinden ziyade
kitanin geri kalanina Baltik Denizi iizerinden bagl oldugu igin bazi tanimlar
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Iskandinav Yarimadasimi da hari¢ tutar (Misachi, 2022). Kita Avrupast
iilkeleri, genellikle kapsamli sosyal refah politikalarina sahip olan devletlerdir.
Bu iilkelerde saglik hizmetleri, sosyal giivenlik, egitim ve igsizlik yardimlar1
gibi alanlarda genis kapsamli sosyal hizmetlerin sunulmast 6nemlidir.

Kita Avrupasrnda Anglosakson iilkelere gore devletin toplum iginde
cok daha 6nemli ve giidiicii rolii 6zellikle Tkinci Diinya savagi sonrast
modernizasyoncu yaklagimda siklikla vurgulanmistir. Yani Kita Avrupasi
ckonomileri biiyiik 6lglide kapitalizmin piyasaya dayalt modelini karakterize
eden kurumsal g¢ergeveye bagl kalmamistir (Amable, 2005: 225).
Neoliberalizmin olugum stirecinde de Kita Avrupas‘nin bu yaklagimi
elestirilip, Amerikan ekonomisininne kadar bagarilioldugu tekrarlanmaktaydi.
Ote yandan Anglosakson paradigmanin bagini ¢eken ABD’nin topluma
verdigi giivenceler Kita Avrupasi kapitalizminin ¢ok gerisinde kalmigtir. Bu
nedenle Anglosakson iilkeleri toplumsal doniigiimii geciken, devletin belli bir
ozerklikle ¢ok fazla ise karigtig1 ve ekonomiyi diizenlemeye ¢alistigi, ailenin
onemini korudugu, insanlarin yeteri kadar bireyci ve faydaci olmadigy ve
devletten ¢ok gey bekledikleri Kita Avrupast modelini hem bir rakip hem de
neoliberal hegemonyanin olugmasinin 6niindeki engel olarak gérmiiglerdir
(Keyder, 2012: 40-43).

Giliniimiiz ~ siyasi  hareketleriyle iligkilendirilen  Kita  Avrupas:
muhafazakarhi@nin iki tirti oldugu gortilmektedir. Biri Aydinlanma
diisiincesine kargt olmakla birlikte onun kullandigr {islubu kullanarak
kolektivist, biitlinciil, uzlagmaz bir tutum benimseyen Fransiz (Frankofon)
muhafazakarhigidir. Digeri ise devlet, otorite, hiyerarsi ve pozitif hukuk
seklinde siralanabilen temel degerlere dayanan Alman (Germenofon)
muhafazakarhigidir  (Bakan, 2019: 64). Genel olarak Kita Avrupasi
muhafazakarligi Edmund Burke, Joseph de Maistre ve Carl Schmitt
gibi isimlerden esinlenmistir. Anglosakson muhafazakarligi da etkileyen
Burke toplumsal degisimlere karsi olan ve toplumun organik yapisinin ve
geleneklerin korunmasi gerektigini savunan bir perspektife sahip olmustur.
Ama tamamen reformu reddetmez. Ciinkii onun perspektifine gore reform
oziinde bir degigiklik degil, sikayet edilen duruma dogrudan bir ¢oziim
yolunun uygulanmasidir (Mazlish, 1958: 31). Benzer sekilde Fransiz
diisiiniir Maistre de din, gelenek ve otoriteye vurgu yaparak toplumun
istikrarini korumanin 6nemini savunmugtur. Maistrian diigtincesi, herhangi
bir sozlegmeci siyasi toplum anlayigini da reddeder. Bu diigiinceye gore sosyal
ve politik orgiitlenme tarih ve gelenek i¢inde kurulur (Argyriadis-Kervegan,
2021: 32). Siyasi otoriteye, liderlige ve giigli devlet yapisina vurgu
yapan Schmitt’in eserleri toplumun smnirlarini ve otoriteye dayali diizenin
korunmasini ele alan muhafazakar perspektifleri igermektedir (Wolin, 1992:
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428-430). Ozelde muhafazakarlik genelde ise Kita Avrupast siyaseti kitabin
kapsami agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.

Kita Avrupasr’ndaki siyaset anlayisy, tarihsel, kiiltiirel ve felsefi etkilerin bir
kombinasyonu ile sekillenmistir. S6z konusu siyasetin etkili yonlerinden biri,
Aydinlanma diigiincesinin mirasi ve Jean-Jacques Rousseau, Montesquieu ve
Immanuel Kant gibi siyaset felsefecilerinin fikirleridir. Bu filozoflar, bolgedeki
siyasi sistemler tizerinde kalici bir etkisi olan halk egemenligi, anayasacilik
ve kuvvetler ayrihigi gibi kavramlar1 vurgulamiglardir (Qvortrup, 2003:
86; Gencer, 2010: 329). Kita Avrupasr’ndaki siyaset anlayis: tizerindeki bir
diger onemli etki, tarih boyunca farkli siyasi ideolojilerin ve hareketlerin
deneyimidir. Avrupa, monarsiler, totaliter rejimler ve demokratik devletler
dahil olmak {iizere gesitli siyasi sistemlerin yiikseligine ve diistigiine tanik
olmugtur. Bu deneyimler, farkl iilkelerdeki siyasi kurumlari, normlar1 ve
degerleri gekillendirmistir.

Siyasi sistemler agisindan Kita Avrupasi, parlamenter demokrasiler,
anayasal monarsiler ve yar1 bagkanlik sistemlerinin bir karigimu ile karakterize
edilir. Bu sistemler temsili demokrasinin, hukukun tistiinliigliniin ve bireysel
haklarin korunmasinin 6nemini vurgulamaktadir. Siyasi partiler, bolgede gok
gesitli ideolojiler ve parti sistemleri mevcut oldugundan, siyasi manzaranin
sekillenmesinde merkezi bir rol oynamaktadir. Kita Avrupasrndaki siyasi
kiiltiir, sosyal refah politikalar1, sosyal korporatizm ve diger bolgelere kiyasla
kolektif haklara ve sosyal dayanigmaya daha fazla vurgu yapilmasi gibi
faktorlerden etkilenir. Sosyal koruma, saghk ve egitime vurgu yapan refah
devleti modeli bir¢ok Avrupa iilkesinin tanimlayici 6zelligi olmugtur. Avrupa
Birligi (AB), Kita Avrupasrndaki siyasetin bir bagka Oonemli yoniidiir.
AB, iiye devletleri arasinda ekonomik biitiinlesmeyi, isbirligini ve ortak
politikalarin geligtirilmesini destekleyen uluslariistii bir orgiittiir. Fakat bazi
tilkeler AB’nin siyasi manzarayr ve karar alma siireglerini sekillendirmesini
bir egemenlik kaybi olarak gormekte ve AB’ye siiphe ile yaklagmaktadir.
Buna 6rnek teskil edecek iilkeler ve siyasi partiler sonraki boliimlerde genis
olarak tartigtlmistir.

Bu kitapta Kita Avrupasrndan kastedilen oOncelikle Almanya’dir.
Iskandinavya ve Asagi Ulkeler’, Kita Avrupast modeli ile Anglosakson
modeli arasinda bir yerde durduklar i¢in ¢aligmaya dahil edilmemistir.
Italya da caligma kapsami diginda tutulmakla birlikte metnin hipotezlerini
desteklemesi agisindan bahsedilecek 6nemli {ilkelerden biri olmustur.

7 Kuzeybati Avrupa’da Ren Irmag: deltasi gevresindeki alanda, giiniimiizde Hollanda ile Belgi-
ka’nin yer aldig1 bolgeye verilen addir (Bkz. Almond, 1956: 405-406).






BOLUM 2

Hareketin Nedenleri ve Stratejik Cergeveler

Son 50 yidir, go¢ tiim diinyada 6nemli bir gili¢ olarak varligin
stirdiirmektedir. Geleneksel gogmen kabul eden toplumlarda (Avustralya,
Kanada, ABD) gog artig ¢ok biiyiik boyutlara ulagmigtir. Bu toplumlara gog¢
daha ¢ok Avrupa’dan gelmekte iken 6zellikle son 40-50 yildir baskin kaynak
Asya, Afrika ve Latin Amerika olmugtur. Avrupa ise 6zellikle 1945’ten sonra
go¢men alan toplumlara doniigmiigtiir. Yurt digindan ig¢i ¢ekme politikasi
olarak baglayan bu siiregte gogmenler baglangigta Avrupa’dan gelmis olsa
da daha sonra ¢ogunlukla Afrika, Asya, Karayipler ve Orta Dogu’daki
gelismekte olan iilkelerden yogun gog hareketleri baglamigtir. Dolayisiyla
Massey vd. (1993: 431) ¢alismasinda belirtildigi gibi diinyanin geligmis
tilkelerinin gogu ¢esitli, ¢ok 1kl toplumlar haline geldi. Gog, bu yiizden
genellikle sosyal, ekonomik ve politik degisimden kaynaklanan ve hem
gonderen hem de alan iilkelerde tiim toplumu etkileyen toplu bir eylem
olarak nitelendirilebilir (Castles, De Haas ve Miller, 2014: 25). Bu toplu
eylem gelisen parti rekabetlerinden dolay: siyasi giindeme daha ¢ok dahil
edilmigtir. Clinkii yurt disginda vatandaglk alan yabancilarin sayist birgok
bat1 iilkesinde artig egilimi gostermistir. GOglin yurttaglik tizerindeki izleri,
go¢ edilen yerin politik sistemleri ve sosyal dokularinda kalici bir etki
birakabilmektedir (Dancygier, 2010: 3-5).

Bu kitap boyunca tartigilacak bu etkilerin en 6nemlisi olugan gé¢men
kargiti tutumdur. Ortaya ¢ikan tutum tiim tlkelerde gesitli sosyal, kiiltiirel,
ckonomik ve siyasal tepkilerle siyasal etkiler meydana getirmektedir. Ciinkii
go¢ giderek daha karmagik hale gelir ve go¢menler de hi¢ olmadig kadar
artan sayilarla, daha uzak mesafelere ve bir¢ok farkli nedene bagl olarak
go¢ eder. Thomas Nail bunu kiiresel gogiin melez (hibrit) donemi olarak
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tanimlamaktadir (Nail, 2022: 244). Bu donem ayni zamanda popiilist
retorigin destek gordiigii bir stireci getirmistir. GO¢ artigina tepki olarak
gogmen kargithgr ve sag kanat siyasetin diriligi, sokakta yiirliyen beyaz
milliyetgilerin goriiniir hareketleriyle veya Trump, Modi ve Bolsonaro gibi
figtirlerin etrafindaki organize siyasi alanlarla sinirli degildir. Bunun yerine,
bilimsel alanlar da dahil olmak iizere tiim sosyal alanlara ve kurumlara
niifuz eder (Bhambra, Medien ve Tilley, 2020: 139). Dolayisiyla glintimiiz
go¢men kargithginin ampirik verilerini destekleyebilmek i¢in gog ve gogmen
kargithgimnin ve bunun siyaseti sekillendirici dinamiklerinin net olarak ortaya
konulmasi gerekmektedir.

Massey vd. (1993: 431) uluslararasi gogiin neredeyse tiim sanayilegmis
iilkelerin temel bir yapisal Ozelligi olarak ortaya ¢iktigini ve bu akimlar
anlamak igin teorik temelin zayif oldugunu ileri siirmektedir. Tek ve tutarh
bir uluslararasi go¢ teorisinin yoklugunu bu teorilerin biyiik o6lgtide
birbirinden ayr1 olarak gelisjmesine ve disipliner smnurlarla pargalanmug
olmalarina baglamaktadir. Tek bir disiplinin araglarina giivenerek veya tek
bir analiz diizeyine odaklanarak gogteki egilimler ve bu egilimlerin etkileri
elde edilemez. Aksine, karmagik, ¢ok yonlii yapilari, gesitli bakig agilarini,
diizeyleri ve varsayimlar: igeren incelmis (sofistike) bir teori gerekmektedir
(Massey vd., 1993: 432). Bu amagla kitabin bu boliimiinde gog ve
go¢men teorileri pek ¢ok disiplinle temas halinde incelenmistir. Dahasi
goemen karsithgina yonelik ¢ok disiplinli yaklagimlar da gog teorileri ile
kargilagtirilarak tartigilmigtir.

Kitapta gog teorilerine yonelik bir analiz degil gogmen kargithginin
olusumuna etki eden faktorlere yonelik bir tartigma yapilmistir. Fakat
go¢men kargithgy tartigilacaksa goge dair teori ve literatiir incelenmelidir.
Nihayetinde gogmen karsithgr go¢ pratigi neticesinde tartigilabilecek bir
olgudur. Go¢menler bireysel kararlar, ayrildiklar: iilkedeki sosyal, ekonomik,
kiiltiirel veya politik sorunlar veya gidilen tilkedeki sosyo-ekonomik kosullar
neticesinde gog ederler. Gogiin motivasyonuna dair teori ve literatiiriin
gogmen kargithginin tartigildigr bu kitapta genisge yer bulmasinin temel
nedenini bu durum olusturmaktadir. Teorinin bir aragtirmadaki 6nemine dair
agiklamalar teorik gerekliligin sinirlarini agiklamada 6nemli yer tutmusglardar.
Teori, fenomenler arasindaki baglantilar hakkindadir; eylemlerin, olaylarin,
yapinin ve diigiincelerin neden meydana geldigine dair bir hikayedir. Teori
nedensel iliskilerin dogasini vurgular, neyin 6nce geldigini ve bu tiir olaylarin
zamanlamasini tanimlar (Sutton ve Staw, 1995: 378). Nasil ve neden sorulari
ile ashinda teori dort temel unsuru igermelidir. Bunlar, hangi faktorlerin
(degiskenler, yapilar, kavramlar) mantiksal olarak ilgilenilen sosyal veya
bireysel olgularin agiklanmasinin bir pargasi olarak diigiiniilmesi gerektigine
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dair “ne?”, faktorler arasindaki iligkiyi anlamak ig¢in “nasil?”, faktorlerin
secimini ve onerilen nedensel iligkileri gerekgelendiren altta yatan psikolojik,
ckonomik, siyasal veya sosyal dinamikler ortaya gikarmaya yonelik “neden?”
ve genellenebilirligin sinirlarint belirleyerek teorinin kapsamini olugturan
zamansal ve baglamsal faktorler olarak nitelendirilebilecek “Kim? Nerede?
Ne Zaman?” (Whetten, 1989: 490-492) sorularindan olugmaktadir.

Ulus devletler, imparatorluklar, refah devletleri; savag ve baski; ekonomik
ve siyasi esitsizlikler; degigen aile sistemleri ve cinsiyet rolleri gogleri
sekillendiren siyasi, ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel faktorler olarak kabul
edilmektedir (Lucassen ve Lucassen, 2013: 54). Uluslararas: gogiin bu gok
disiplinli yapis1 onunla ilgili tek bir teori ya da dinamik belirlemeyi neredeyse
imkansiz hale getirmektedir. Bu anlamda gb¢ etme nedenlerini agiklayan
teoriler ile bu teorilere iligkin siyasal, ekonomik ve sosyolojik dinamiklerin
incelenmesi gog¢ etme ve buna kargi olan tepkilerin gok boyutlu sebeplerini
agiklayabilme imkani sunabilmigtir.

Burada goge yonelik yaklagimlarin her biri “nedenler” ve “politikalar”
seklinde iki kisimda tartigtlmugtir. Aslinda nedenler politikalarin, politikalar
da nedenlerin iginde yer almakla birlikte, konunun eklektik olmasi ve bu
nedenle tiim boyutlarin net bir sekilde ortaya konmast istegi boyle bir suni
ayrima gitme ihtiyacini dogurmustur. Boylece konuyla ilgili teori ve literatiir
genis bir perspektifle ortaya konmus ve son boliimde edinilen bulgularin gok
disiplinli bir ¢er¢evede analiz edilmesine imkan saglanmugtir.

2.1. Gog Nedenlerine Yonelik Yaklagimlar: Ilk Hareketin

Dinamikleri ve Siirekliligin Giicii

Uluslararasi siyasi smurlart agma eylemi ekonomik, kiiltiirel ve insani
agidan oldukga maliyetlidir. Tnsanlar1 Gliimle sonuglanmast muhtemel bu
riskli yolculuklar1 yapmaya iten 6nemli unsurlar vardir. Gogiin en temel
nedeni ve tamamlayicist terkedilen yerdeki “itmeler” ile gidilen devletlerdeki
yapisal “¢ekmeler”dir (Ravenstein, 1885: 279). Gog veren ve alan iilkelerdeki
demografik ve ekonomik kogullardan temellenen bu klasik agiklamanin
bireyleri niifusun fazla, sermayenin az ve istthdamin eksik olan yerlerden,
emegin kit ve ticretlerin daha yiiksek oldugu bolgelere taginmaya tegvik ettigi
anlamini tagidigini vurgulayan Morawska (1990: 192) sonraki boliimlerde
belirtilecegi gibi buna gesitli elestiriler getirmektedir. Nihayetinde gog
etme karar1 sadece bireysel kararin 6tesinde bir olgudur ve risk goz ardi
edilemez. Sadece daha fazla maas almak i¢in go¢ etmek rasyonel bir karari
ifade etmeyebilir (Karpestam ve Andersson, 2013: 12). Bu anlamda
gogl agiklayan ¢ok sayida teori mevcuttur. Go¢ etme giidiileri karmagik
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oldugundan bu teoriler birbirlerini tamamlayici 6zelliktedir. Dolayisiyla ilk
hareketin nedenleri

2.1.1. Gogiin Baslatict Nedenlerine Yonelik Teoriler

Uluslararas1 gogiin baglatict nedenlerine iligkin pek ¢ok teorik model
ortaya atilmigtir. Bumodellerin tamami gog sebeplerine yonelik agiklamalarda
bulunmak amaciyla 6nerilmis olsa da her birinin sebepleri farkli dinamiklere
dayanmaktadir. Bu nedenle bu modellerin go¢ hareketlerini ne kadar
agiklayabildiklerinin ve giiniimiiz gog¢ dalgasiyla ne kadar iliskili olduklarinin
degerlendirilebilmesi igin ortaya attiklari varsayim ve hipotezlerinin iyice
aragtirilmasi gerekmektedir.

2.1.1.1. Ravenstein Modeli ve Neoklasik Teori

Gog teorilerine yonelik en erken katki Ravenstein’in gog¢ yasalari
formiilasyonundan gelmektedir. Ravenstein (1885: 278), gogii kalkinmanin
ayrilmaz bir pargasi olarak gormiis ve gogiin baglica nedenlerinin ekonomik
oldugunu ileri siirmiistiir. Buna gore gogiin en temel nedeni menge tilkedeki
itmeler ile gidilen iilkedeki ¢ekmelerdir. Itme-gekme modelleri, insanlari
menge yerlerinden digar1 ittigi ve onlar1 varig yerlerine ¢ektigi varsayilan
ekonomik, cevresel ve demografik faktorleri tanimlar. Itici faktorler
genellikle niifus artig1 ve niifus yogunlugunu, ekonomik firsatlarin eksikligini
ve siyasi baskiyr igerirken, gekici faktorler genellikle iggiicii talebini, arazinin
mevcudiyetini, ekonomik firsatlar1 ve siyasi ozgiirliikleri igerir (Ravenstein,
1885: 278). Fakat itme-¢ekme modeli gogiin sebebini agiklamada her
zaman bagarili bir teori olarak goriilmemistir. Genel anlamda itme-g¢ekme
modeli gogii agiklayicr bir model olsa da bu itme ve ¢ekme faktorleri tam
anlamiyla agiklanamamugtir. Neoklasik teori 6zellikle iktisadi agidan modelin
cksikliklerini tamamlamay1 hedeflemigtir.

Neoklasik yaklagim, iktisadi odagina alarak, iilkeler arasindaki iicret ve
istthdam kosullarindaki farkhliklara ve go¢ maliyetlerine odaklanmaktadir.
Gog hareketini genellikle gelir maksimizasyonu igin bireysel bir karar olarak
kavrar (Espenshade, 1995: 203-204; Massey vd., 1993: 432; Kelegama ve
Weeraratne, 2015: 210). Ticaret teorisinden gelisen temel model, mitkemmel
piyasalart ve geleneksel tarim sektoriinde modern sektor tarafindan emilen
bir emek fazlasini varsayar. Modern sektor, sermaye birikimi yoluyla ve
geleneksel sektorden kagak emek alarak biiyiimektedir. Kirsal isgiler, pozitif
ticret farkindan etkilenirler ve kentsel sektore go¢ ederler, yani go¢ etmeye
gekilirler. Bu modellere gore gog, ticret esitlemesi gergeklesene kadar devam
eder (Hagen-Zanker, 2008: 7).



Mehmet Nazom Uygur | 25

Neoklasik teori, insanlart evde kalmanin veya sonsuz sayida potansiyel
varig noktasina taginmanin yagam boyu maliyetleri ve faydalarinin sistematik
bir kargilagtirmasina dayal olarak geliri veya fayday en st diizeye ¢ikaran
rasyonel aktorler olarak goriir. Bireylerin rasyonel, riske karsi notr ve
faydalarin1 maksimize etmeye c¢aligtiklarini iddia eder (Karpestam ve
Andersson, 2013: 13). Oncelikle dig pazarlarda isgiiciiniin getirileri yeterince
yiiksek oldugundan veya beklenen iicret artigi gogiin maliyetini astigindan
bireyler go¢ etmeyi rasyonel bir eylem olarak gormektedirler (Cornelius
ve Rosenblum, 2005: 100; Straubhaar,1986: 844). Yani gog¢ karari,
destinasyonda istthdam edilme olasiligina, istthdam edildiginde beklenen
gelirine ve variy noktasina seyahat etme maliyetlerine dayanmaktadir.
Istihdam olasihig1 ne kadar yiiksek ve seyahat maliyeti ne kadar diisiikse, gog
etme giidiileri de o kadar yiiksek olur. Gog¢ etme maliyetleri ne kadar yiiksek
olursa, taginmay1 goze alacak kisgi de o kadar az olur. Dolayisiyla neoklasik
teoriye gore bu durum, muhtemelen gog etmek igin en yiiksek motivasyona
sahip olan bireylerin (yani yoksullarin) sonunda evde kalabilecekleri anlamina
gelir (Karpestam ve Andersson, 2013: 13). Halbuki tipik gb¢gmenin yiiksek
egitimli ve yetenekli olmaktan ziyade igsiz ve egitimsiz olmast daha olasidir.
Dahast Neoklasik teori potansiyel go¢menlerin hedef bolgelerdeki ticret
seviyeleri ve istihdam firsatlar1 hakkinda miikemmel bilgiye sahip olduklari
ve piyasalarin yoksullar i¢cin mitkemmel ve erisilebilir oldugunu varsayar.
Insanlarin go¢ etme arzusu ve yetenegi aslinda yag, cinsiyet, bilgi, sosyal
iligkiler, tercihler ve dis diinyaya iligkin algilar gibi faktorlere de baghdir. Bu
teoriler genellikle go¢menlerin diinyalarini nasil algiladiklarini ve akrabalari,
arkadaglar1 ve topluluk iiyeleriyle nasil iliski kurduklarini ve somiirge gegmisi
pratiklerini dikkate almada bagarisiz olmuglardir.

2.1.1.2. Emek Gogiiniin Yeni Ekonomisi

Neoklasik gelenege dayanmakla birlikte neoklasik modeli elegtirmesi ile
popiilerlesen Emek gogiiniin yeni ekonomisi teorisi gogiin genellikle varig
bolgesinde, baslangi¢ noktasindan daha diisiik beklenen gelire ragmen
gergeklesebildigini vurgular. Emek piyasasina ve devletler arasindaki ticret
farkhiliklarina odaklanan neoklasik yaklagimlardan daha genis bir ekonomik
belirleyiciler kapsamini ele alir ve bu farkliliklarin ortadan kaldirilmasi
durumunda gogiin duracagini 6ngérmez (Poole, 2022: 3726). Ustelik
go¢ etme kararlarinin neoklasik modellerde bireysel diizeyin aksine hane
diizeyinde gergeklestigini varsayar (Stark ve Bloom, 1985: 174; Karpestam
ve Andersson, 2013: 14; Massey vd., 1993: 432). Dahasi gog riskten
bagimsiz olarak degerlendirilemez. Yani bireyler riske kargi her zaman notr
davranmamaktadirlar. Gog edenler gogunlukla risk diizeyi yiiksek insanlardir
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(Tuncel ve Ekici, 2019: 52). Genel olarak bu yaklagima gore gog siireci
sadece terkedilen ve gidilen iilke arasindaki gelir farkliliklar1 nedeniyle degil,
giivensizlik, goreli yoksulluk, risk azaltma/paylagma ve gelir kaynaklarini
farklilastirma gibi gesitli faktorlerin toplami sonucunda ortaya ¢ikmaktadir
(Ozcan, 2017: 202).

Emek gogiiniin yeni ekonomisi teorisi aslinda bazi marjinal degisikliklerin
yapildig1 neoklasik yaklagimin biraz farkli bir modelidir. Goge egilimli
niifuslarin biiyiik ol¢iide kapitalist gelismenin bir iriinii oldugu, bir bagka
deyisle kapitalist toplumsal tiretim iliskilerinin devreye girmesiyle baglantili
oldugu diigiincesinin eksikligi, emek gogiiniin yeni ekonomisine getirilen
onemli elestirilerdir. Bu elestirilere diinya sistemleri teorisi agiklanirken
deginilmigtir.

2.1.1.3. Tkili Igiicii Piyasast

Gogli modern  endiistriyel ekonomilerin  yapisal  gereklilikleriyle
iliskilendirir. Tkili isgiicii piyasasi, isgiicii piyasasmin birincil ve ikincil
sektore boliinmesini ifade eder. Birincil sektor, istikrarli ¢alisma aligkanliklar
gerektirir ve gelistirir. Beceriler genellikle i baginda kazanilir ve ticretler
yiiksektir (O’reilly, 2015: 27). Tkincil sektor ise istikrarli caligma aligkanhklari
gerektirmez. Ucretler diisiik ve ciro yiiksektir (Reich, Gordon ve Edwards,
1973: 360). Birincil sektordeki igler biiyiik olglide yerlilere ayrilmugtir.
Ikincil sektorler cogunlukla gogmenler, azinlik isgileri ve kadinlar tarafindan
doldurulur. Dolayisiyla, gdgmenlerin igleri ile yerlilerin igleri arasinda
temel bir ikilik vardir (Piore, 1979:35). Sanayilegmis iilkelerdeki bu ikili
isgiicii piyasasindaki ikincil sektorler en az ¢ekici sektorlerdir. Bu nedenle
gogmenlere ayrilmistir. Ozellikle yaglannug niifusu olan Avrupa iilkelerinde
bu emek talebi 2000’1i yillarin bagina kadar stirekli artig egilimde olmustur
(Cornelius ve Rosenblum, 2005: 101).

Piore’nin teorisine gore, gogmen iggiiciine olan talep gesitli faktorlerden
kaynaklanmaktadir. Yapisal enflasyon nedeniyle birincil sektorde siirekli
ficret artiglart s6z konusudur. Tkincil sektordeki orantili iicret artiglari gok
daha maliyetlidir; bunun sonucunda ortaya ¢ikan daha diigiik ticret, ikincil
sektorii ig¢iler igin gekici hale getirmektedir. Gogmenler kendilerini hedef
toplumun bir parcasi olarak gormedikleri i¢in bu diistik statiilii islerde
caligmaya daha fazla motive olmaktadirlar. Tkincil sektordeki istihdam,
ckonomik dongiiye gore dalgalanmakta, bu da onu istikrarsiz ve belirsiz bir
i3 haline getirmekte ve yine yerli isciler i¢in ¢ekici olmamaktadir. Hagen-
Zanker (2008: 7) bu modeli, Avrupa ve ABD’deki baz1 savag sonras1 gog
egilimlerini agiklayabildigi i¢in 6nemli gormekte ancak yalnizca tek bir
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¢ekme faktorii analiz edildiginden ve gégmenin karar verme siirecinin daha
derin bir analizi yapilmadigindan elegtirmektedir.

2.1.1.4. Diinya Sistemleri Y aklagim

Diinya sistemleri yaklagimi uluslararast gogiin genigleyen bir kiiresel
pazarin politik ve ekonomik organizasyonunu takip ettigini iddia eder
(Wallerstein, 2011: 123; Petras, 1981: 45; Morawska, 1991: 192). Diinya
sistemleri teorisine gore uluslararasi gog, gelismekte olan diinyada kapitalist
piyasa olusumunun dogal bir sonucudur. Kapitalist yatirim, gevre iilkelerde
yerinden edilmis hareketli bir niifus yaratirken ayni zamanda merkez
tilkelerle giiglii maddi ve kiiltiirel baglar kurarak ulusotesi harekete yol
agan degigiklikleri tegvik eder. Bu ulusotesi hareketlerin 6zellikle somiirge
donemlerinde kurulan kiiltiirel, dilsel, idari, yatirnm, ulagim ve iletisim
baglantilar1 nedeniyle ge¢misteki somiirge giigleri ile eski somiirgeleri arasinda
olmasi daha olasidir (O’reilly, 2015: 28). Kapitalist tilkelerin hiikiimetlerinin
yurtdigindaki yatirrmlarini korumak ve kiiresel pazarin geniglemesine sempati
duyan yabanc hiikiimetleri veya s6z konusu eski somiirgelerini desteklemek
icin yaptiklart siyasi ve askeri miidahaleler, bagarisiz olduklarinda, bagka bir
uluslararast gog bi¢imini olugturan belirli merkez iilkelere yonelik miilteci
hareketleri iiretir. Bu ¢ergevede degerlendirildiginde gog¢ somiiriiye izin
vermek igin tasarlanmug aragsal bir siiregtir (Wallerstein, 2011: 102). Ozetle
Marksist ve Neo-Marksist literatiir uluslararast gogiin nihayetinde, iilkeler
arasindaki ticret oranlari veya istihdam farkliliklart ile ok az ilgisi oldugunu;
piyasa vyaratma dinamiklerinden ve kiiresel ekonominin yapisindan
kaynaklandigini iddia etmektedir (Massey vd., 1993: 447-448).

Goglin baglatici nedenlerine iliskin teoriler genellikle ekonomik temelli
olsa da yaklagimlar farklilik arz etmektedir. Neoklasik modeller gogii gidilen
yer ile go¢ maliyeti arasindaki kargilagtirma ile agiklamaktadir. Buna gore
rasyonellik 6n plandadir. Gidilen iilkedeki firsatlar o kadar yiiksek ki beklenen
getiri gogiin maliyetini agmakta ve birey gog karar1 vermektedir. Halbuki gog
sadece gelir farklihigindan kaynaklanmamaktadir. Giivenlik, savas, yoksulluk,
gelir kaynaklarinin farklilagmasi gibi kiiresel diizenin yapisindan kaynakli
gelismeler gogt baglatict 6nemli unsurlar olmaktadir.

2.1.2. Gégiin Kendi Kendini Devam Ettiren Nedenlerine Iligkin
Teoriler

Bir onceki kisimda tartigilan teoriler gb¢ ve yeni bir varig noktasina
tek seferlik bir hareket tizerinde durmaktadirlar. Bu da hareket siirecini
agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Go¢ bir kez gergeklestikten sonra kendi
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kendini devam ettirebilen bir siiregtir. Bir sonraki kistmda bunun nedenlerine
dair agitklamalar getiren teoriler tartigilmugtir.

2.1.2.1. Sosyal Bagjlantilar: Ay Teorisi

Onceki yaklagimlar yapilar ve fail arasindaki karmagik iligkiyi
kuramsallagtirmadan, yapisal veya eylem merkezli bir yaklagimu tercih ederler.
Bunlar gergeklesen, pekisen, dogasi ve sekli degisen ve zaman iginde yeniden
ortaya ¢ikan karmagik gog stiregleri igin kullanigh bulunmadigindan ag teorisi
gelistirilmigtir. Bu teoride karmagik siiregleri anlamak i¢in makro-teorik bir
gergeve gelistirmek yerine, karmagikhigin gegis sistemleri veya aglari iginde
gergevelendigi iddia edilmektedir. Yani hareketlerin kiimelenme egiliminde
oldugu, dongiisel olabilecegi ve daha genis baglamlar ve sistemler iginde
sekillenebilecegi kabul edilir (O’reilly, 2015: 28). Gog stireglerini anlamak,
bireyden, i¢inde bireysel bir aracinin yer aldig1 daha genig ve birbirine bagh
kosullar kiimesine (daha genig sistem veya ag) gegmeyi igerir. Yani geligen
sosyal baglantilar, gonderen ve alan iilkelerdeki gogmenleri, eski gogmenleri
ve potansiyel gogmenleri birbirine baglar.

Gog ag1 teorisi, gogmenlerin diger gogmenlerle ve evdeki aile ve
arkadaglarla nasil sosyal baglar kurduklarini ve siirdiirdiiklerini ve bunun
sosyal aglarin ortaya ¢ikmasina nasil yol agabilecegini agiklar. Bu tiir
aglar, daha fazla gogli kolaylagtirma egiliminde olan orta diizeyde sosyal
yapilardir. Savas, somiirgecilik, fetih, isgal, askerlik hizmeti ve ig¢i alimi gibi
faktorlerin yani sira paylagilan kiiltiir, dil ve cografi yakinlik gibi faktorler,
gog siireglerinin baglamasinda ve devam etmesinde genellikle gok 6nemli bir
rol oynamaktadir (Castles, De Haas ve Miller, 2014: 39-40; Massey vd.,
1993: 449).

2.1.2.2. Geri Donidisii Olmayan Yollar: Kiimiilatif Nedensellik

Kiimiilatif nedensellik herhangi bir pekistirici olay zincirine atifta bulunan
genel bir terimdir. Faktorlerin kargilikli pekistirilmesi yoluyla dongiisel ve
kiimiilatif olarak ilerleyen faktorlerin degisimini ifade eder (Kitagawa, 2016).
Yoksullugun nasil daha fazla yoksulluk yarattig1 veya ekonomik biiyiimenin
nasil daha fazla ekonomik biiyiimeyi tegvik edebilecegi (Karpetsam ve
Andersson, 2013: 19) kiimiilatif’ degisime bir ornek teskil etmektedir. Bu
kitap baglaminda kiimiilatif nedensellik, gogiin kendi kendini siirdiiren
giiglerini agiklayabilen ek faktorleri ifade eder.

Myrdal’in (1957) ortaya attig1 ve Massey’in (1990) gelistirdigi kiimiilatif
nedensellik, her bir gb¢ eyleminin sonraki gog¢ kararlarinin verildigi sosyal
baglami, tipik olarak ek hareketi daha olasi kilacak gekilde degistirmesi
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bakimindan birikimlidir. Yani kiimiilatif nedensellik teorisine gore, kritik
esik agildiginda go¢ kendi kendini devam ettirir hale gelir. Ciinkii her bir
go¢ karar1 sonraki gogii stirdiirmek igin ihtiyag duyulan sosyal yapinin
yaratilmasina yardimci olur (Cornelius ve Rosenblum, 2005: 102). Fakat “go¢
kamburu” modeli (Paredes-Orozco, 2019: 818) kiimiilatif nedenselligin gog¢
tizerinde ters U seklinde etki yaptigini 6ne siirer. Buna gore gog stirecinin ilk
agsamalarinda, onceki gogmenler tarafindan saglanan sosyal sermaye, koken
topluluktan daha fazla insanin gog¢ etme olasiligini artirir. Bununla birlikte,
belirli bir bolgeden daha fazla sayida insan gog ettikge, 6nceki gogmenlerden
gelen tasarruflar yerel emek talebini artirarak uluslararas: gogii daha az gekici
hale getirebilmektedir. Bu durum 1950’lerden sonra Avrupa’da artan gog
talebi ve glinlimiizde yaganan gogii engelleyici politikalar agisindan agiklayici

bir olgudur.

2.1.2.3. Kurumsal Teor:

Goglin bir devletin demografisi, kiiltiirli, ekonomisi ve siyaseti lizerinde
biiyiik etkisi vardir. Hatta gog, gog edilen toplumdaki niifus istikrarindan
veya biiylimesinden de sorumludur. Gog kontrol politikasi, go¢ modellerini
belirlemede ¢ok 6nemli bir unsurdur: ekonomik veya politik nedenlerle
sanayilesmig tilkelere go¢ etmek isteyen ¢ok sayida insan ve bunu yapmak igin
kesinlikle sinurlt firsatlar goz Oniine alindiginda, esas olarak gog politikasini
belirleyen seyin kiiresel go¢ anlaminda gogmenlik politikast oldugu
soylenebilir (Meyers, 2000:1245). Bu go¢menlik politikalarini agiklayan
teoriler ve bu teorilerin elestirileri gog talepleri ve go¢ kargiti tutumlarin
gergevesini ¢izmektedir

2.2. Gog Politikasina Yonelik Yaklasimlar

Gogiin bir devletin demografisi, kiiltiirti, ekonomisi ve siyaseti tizerinde
biiyiik etkisi vardir. Hatta gog, gog edilen toplumdaki niifus istikrarindan
veya biiylimesinden de sorumludur. Gog kontrol politikasi, go¢ modellerini
belirlemede ¢ok 6nemli bir unsurdur: ekonomik veya politik nedenlerle
sanayilesmig tilkelere go¢ etmek isteyen ¢ok sayida insan ve bunu yapmak igin
kesinlikle sinirh firsatlar gbz 6niine alindiginda, esas olarak gog politikasini
belirleyen geyin kiiresel go¢ anlaminda gogmenlik politikast oldugu
soylenebilir (Meyers, 2000:1245). Bu go¢menlik politikalarini agiklayan
teoriler ve bu teorilerin elestirileri go¢ talepleri ve go¢ karsiti tutumlarin
gergevesini ¢izmektedir.
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2.2.1. Smif Miicadelesi ve Gog¢: Marksist Yaklagim

Meyers (2000:1248) Marksist yaklagimin 6nemli iddialarint vurgularken
ekonomik faktorler ve siif temelli siyasi siireci odagina almaktadir. Zira
Marksist literatiiriin iizerinde uzlagtig1 temel nokta kapitalistlerin, ticretler
tizerinde agag1 yonlii bir baski olugturmak ve boylece karlarini arttirmak
i¢in gogmen iggileri ithal ettigidir (Marx, 1973: 48; Castells, 1975:34-35).
Bu ekonomik temelli faydanin yaninda kapitalist sinifin gogmenlerden elde

ettigi bir diger fayda da siyasi faydadir.

Gorz, siyasi ve eckonomik faydalarin kapitalist sinif i¢in en 6nemli faktorler
oldugunu belirtir. Cilinkii go¢men emegine biiylik Olglide giivenmenin,
yerli niifusun sosyal ve politik yapisinda temel bir degisikligin yapay olarak
tretilmesini saglayacagim vurgular (Gorz, 1970:28). Soyle ki, yabanci
is¢ilere bagvurmak, ozellikle proloteryanin 6énemli bir boliimiiniin sendikal
eylemden dislanmasina yol agar. Is¢i sinifinin ideolojik giicii ve biitiinligii
zayiflarken siyasi ve segmen agirliginda da ciddi azalmalar gergeklesir.
Kisacast Gorz’un (1970: 29) iddiasina gore, yerli proloteryanin yerine
siyasi, sendikal ve sivil haklardan yoksun marjinal ve kiiltiirel bir varolusa
yol agan ithal bir proloteryay1 gegirerek, is¢i sinifinin belirleyici sektorlerinin
ulussuzlagtirilmasi saglanir. Elbette bu ig¢i sinifinin tiim sektorleri igin gegerli
degildir. Ciinki yerli is¢ilerin kol giicli gerektiren islerden ¢ikarilmas: ulusal
ig¢1 siufinn azaltmak ve azaldigr oranda onlar tigiinctil ve teknik faaliyetlere
tegvik etmeyi beraberinde getirir. Kol emegi ile teknik faaliyet arasindaki
ayrim derinlestirilir, buna uygun olarak orta tabakanin toplumsal ve politik
onemi sigirilir ve 1rk¢i/sovenist propagandayla ulusal is¢i sinifindaki geri
unsurlar kendilerini ideolojik olarak kiigiik burjuvazi ile 6zdeglestirmeye
tegvik edilir.

Marksist yaklagim ekonomik dongii ile go¢ politikalar: arasindaki kisa
vadeli korelasyonu dogru bir sekilde tahmin etmektedir. Ozellikle gbgmen
is¢ilere ve bazi durumlarda yasadisi go¢menlere yonelik politikalar
agiklamaya yardimcr olur, ¢iinkii bu gdgmenlerin agikga igverenlere fayda
sagladigr gergegi pek ¢ok ¢alismada ispatlanmustir (Meyers, 2000: 1250;
Castells, 1975: 46-47; Marks, 1973: 531; Petras, 1981: 45). Kapitalizmin
vapisal bir pargast olarak gog¢te uzun vadeli biiylimenin Marksist tahmini
de her ne kadar tartigmali ve zaman zaman aksi yonde olsa da nihayetinde
goglin her gegen giin arttigr gortilmektedir.

Marksist yaklagimin farkli etnik kokene sahip gogmenlere iligkin politika
agiklamasinin da tartigmali oldugu soylenebilir. Marksist yaklagima gore
devlet (kapitalistlerin hizmetinde), isgiictinii genigletmek, simif olusumunu
kolaylagtirmak ve gogmenler ile yerel emek arasinda irksal gerilimlere neden



Mehmet Nazom Uygur | 31

olmak igin farkli irk ve etnik bilesime sahip gd¢menlerin ithalatini tegvik
eder. Ancak uygulamada, go¢menlik politikalar: farkli irk ve etnik yapiya
sahip gdgmenlere kargt ayrimeilik yapnugtir (Meyers, 2000: 1250). Ornegin
ABD, Meksika ve Miisliiman gogiinii en aza indirmek i¢in tedbirler almugtir.
Yine Avrupa iilkeleri, Ortadogu ve Afrika’dan gelen goglere engel olmak
i¢in bir dizi politikalar yliriitmiiglerdir. Fakat yine de Marksist yaklagimin
iddiasin1 destekler yonde iilkelerin demografik yapisimi degistirmek ve ig
siyasette daha gok destek almak igin farkli etnik yapilardan gé¢men kabul
eden iilkeler de mevcuttur.

2.2.2. Kimlik, Ulus ve Toplum: Ulusal Iklim Yaklagimi

Meyers’in (2000: 1251) kavramsallagtirdigr bu yaklagim, her iilkenin
kendine 6zgii tarihinin, vatandaghk ve milliyet kavramlarimin yani sira
ulusal kimlik ve igindeki sosyal ¢atigmalar konusundaki tartigmalarin gog
politikalarini gekillendirdigini savunmaktadir. Literatiirde tarihsel sosyoloji
veya siyasal sosyoloji alaninda incelenen ulusal kimlik, ulus ingasi, 6nyargi,
yabancilagma ve sosyal kapanma gibi sosyolojik ve psikolojik teoriler ve
kavramlar tizerine kuruludur.

Ulusal kimlik ile ilgili paradoks, ulusla 6zdeslesmenin kisiyi yurttaglarla
birlestirirken ve bir biitiinlesme kaynagi olarak hizmet ederken, ayni
zamanda bu grup tiyelerini digerlerinden ayiran bir mekanizma olmasidir.
Byrne (2018: 72) bu duruma genellikle grup digi iiyelere kargi olumsuz
duygularin eslik edecegini iddia eder. Etnik bir ulusal kimlik kavrami, erken
sosyallesme sirasinda edinilen kan baglarini, soylar1 ve kiiltiirel 6zellikleri
vurgular. Ulusal kimligin bu unsuru, dogdugu iilke, uzun siireli ikamet ve
baskin dini inang ile grubun bir iiyesi olma arasinda baglanti kurar. Giiglii
bir etnik ulusal kimlige bagh olan grup i¢i iiyeler, kiiltiirel uyuma ve ulusal
birlige deger verecektir. Bu nedenle ulusal kimlik kiginin anadili ve yerel
sivesi gibi bebeklik doneminde edinilen, degistirilmesi zor nitelikler ve dil,
dini inanglar, gelenekler ve ahlaki degerlerle iliskilendirilir.

2.2.3. Cikar Gruplar1 ve Partizan Siyaset

Bu yaklagimda gog politikasindaki degisiklikler durumsal sosyoekonomik
faktorlere (durgunluklarin ve farkli irksal veya etnik yapiya sahip biyiik
Olgekli niifus hareketlerinin gog tizerindeki kisitlamalara katkida bulunmasi
gibi) baglanir ve go¢ politikasini sekillendiren toplumsal aktorler tanimlanur.
Partizan siyaset siirecinde her siyasi parti bir program sunar. Se¢imlerde halk,
partileri programlarina gore seger. Cikar ve baski gruplari da gog politikastyla
iligkilidir. Bu baski gruplar1 gogmenligi destekleme egiliminde olan igverenler
ve etnik gruplar ile buna karst ¢ikma egiliminde olan sendikalar ve milliyetgi
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gruplardir (Meyers, 2000: 1258). Konjonktiire gore, goge yonelik hangi
tutumun daha yiiksek oy potansiyeline isaret edebilecegi bu egilim ve karg
¢tkmalarin diizeylerini sekillendirir. Pek ¢ok konuda goriilebilecegi gibi gog
meselesinde de siyasette siklikla goriilen siyasi manevralar bu etkiye isaret
etmektedir.

2.2.4. Devletin Giicii ve Zayifliklari: Kurumsal ve Biirokratik
Siyaset

Kurumlar gog politikast giktilari ve siyasi dinamikler {izerinde etkilidirler.
Bukurumlarin en 6nemlileri devlet ve biirokrasilerdir. Kurumsal ve biirokratik
siyaset yaklagimi devleti bir aktor olarak geri getiren, devlet diizeyindeki
etkilesimlere odaklanan ve go¢menlik politikasini sekillendirmede devletin
roliine odaklanan bir bakig agisin1 ima eder (Meyers, 2000: 1260). Buna
gore devletin gog politikalar1 kamusal ¢ikara dayanmalidir. Gerektiginde
biirokratlar eliyle go¢ talebi olusturulmali gerektiginde ise goge sinirlamalar
getirilecek politikalar diizenlenmelidir.

Baski gruplarinin etkinligi ve her iilkenin kendine has dinamiklerinin
olmas1 kurumsal ve biirokratik siyaset yaklagtminin ag¢mazlarindandir.
Nihayetinde yukarida da belirtildigi gibi baski gruplari devletin gogmen
politikalarinin sekillenmesinde ya da yasa digi (illegal) bir sekilde gogmen
akisinin gergeklesmesinde etkili olabilmektedir. Bu da Devletin ve biirokratik
siyasetin bu anlamda 6zerkligine golge diigiirmektedir.

2.2.5. Uluslararas1 Iligkilerin Gergekligi: Realizm

Bir yaklagim ya da bir diinya goriisii olarak realizm, felsefe ve sanatta
gesitli anlamlara sahiptir. Bunlarin ¢ogu, gozlemlenmesi, kesfedilmesi veya
kanitlanmasi gereken gercek bir gey oldugu ve diger yaklagimlarin boyle
bir gercegi gizledigi veya carpittigy fikrine dayanmaktadir. Politik veya
sosyal bir analizde boyle bir yaklagim kullanildiginda, tanimlanan realizm,
giiclin kaynaklarina, kullanimlarina ve amaglarina odaklanmaktadir. Boylece
toplumsal veya politik realizm, giice vurgu yapan ve bunu yaparken daha
teolojik, natiiralist veya sistemik ag¢iklamalar1 6ziimseyen, reddeden veya
i¢ine alan bir yaklagim olarak gelismigtir. Bununla birlikte, bu tiir realizmin
asil amaci bireyler ve sosyal gruplar arasindaki ve yonetenler ile yonetilenler
arasindaki iligkilerin incelenmesi olmugtur (Harrod, 2001: 112) Uluslararas:
iliskiler ¢aligmalarinin 6nde gelen yaklagimlarindan biri haline gelen realizm
boylece devlet, uluslararas: sistem ve siyasete yonelik bir dizi tanimlamalar
yapmaktadir (Donnelly, 2000: 6-8):
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* Devletin gikari, hareketin kaynagini saglar. Bir devletin ¢ikarlarina en
iyl hizmet edecek politikalar: kesfedilmesi gerekir. Devlet agisindan
bagar1 devleti korumak ve giiglendirmek olarak tanimlanir.

+ Siyasal realizmin uluslararas: siyaset manzarasinda yolunu bulmasina
yardimci olan ana isaret, gii¢ terimleriyle tanimlanan ¢ikar kavramudr.

+ Evrensel ahlak ilkeleri, devletlerin eylemlerine uygulanamaz. Politik
gergekgilik, belirli bir ulusun ahlaki 6zlemlerini evreni yoneten ahlaki
yasalarla 6zdeglestirmeyi reddeder.

* Uluslararasi sistem anarsiktir. Devletler, dogasi geregi, birbirlerine za-
rar vermeleri ve muhtemelen birbirlerini yok etmeleri igin gerekli olan
bazi askeri yeteneklere sahiptir. Higbir devlet, bagka bir devletin ta-
arruz askeri kapasitesini kullanmayacagindan emin olamaz. En temel
motivasyon kaynag hayatta kalmaktir.

+ Devletler 6ncelikle ulusal ¢ikarlar tarafindan motive edilir.

Realistler genel olarak, devletler arasindaki fiili veya potansiyel ¢atigsmalara
odaklanir. Giivenlik meseleleri ve stratejik meseleler bazen yiiksek siyaset
olarak anilirken, ekonomik ve sosyal meseleler daha az 6nemli veya diigiik
siyaset olarak goriiliir. Askeri olanlar da dahil olmak iizere devletler arasindaki
filli veya potansiyel ¢atigmalar, go¢menlik politikalarini etkilemektedir
(Meyers, 2000: 1264). Savaglar ve ¢atismalar yogun gog siireglerini sebep
olabilmektedir. Bu durumda savagan taraflar go¢ talep edebilirken diger
iilkeler, ozellikle geligmis iilkeler, smnirlarini kapatabilmektedirler. Tkinci
Diinya Savagi sonras1 Bat1 Avrupa {ilkelerinin gog talepleri ve glintimiizde
Ortadogu’daki gatismalardan dolayr ayni tilkelerin siki gogmen politikalar
uygulayip sinirlar1 kapatmalart bunlara 6rnek tegkil etmektedir.

Realist yaklagimda giiciin kaynaginin ne olduguna dair sorunun cevabi
her zaman bir devlet veya devletler koalisyonu olmugtur. Giiniimiizde ise
ayni sorunun cevabi, kiiresel olarak giderek artan bir gekilde faaliyet gosteren
sirketler, devlet kurumlari, mali giice hakim kisiler, organize sug ve ¢ikar
gruplar1 ve profesyonel gruplardan olusan bir konsorsiyum olabilmektedir.
Harrod’a (2001: 112) gore gii¢ kullanimmin kiiresel sonuglari, gelirin
daha yiiksek gelirli gruplara dogru yeniden dagitilmasina yonelik evrensel
egilim, ¢evrenin evrensel olarak bozulmasi ve yeni hastaliklarin goriilme
sikhiginin artmasi gibi orneklerin gosterdigi gibi olgiilebilir ve somuttur.
Giig¢ kaynaklarinin ve kiiresel diizeydeki mekanizmalarin  karmagiklig
oOyledir ki, ger¢ek veya toplumsal bir ger¢ekgiligin uygulanmasi, uluslararasi
iliskiler gergekgiliginde oldugu gibi artik yanlis analojilere dayanmak
zorunda kalacaktir. O halde ihtiya¢ duyulan sey, kiiresel diizeyde gii¢
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kaynaklar1 ve mekanizmalarmnin gesitliligini taniyan, analiz eden ve inga
edilmis rasyonalitelere elestirel yaklagan kiiresel bir realizmdir (Harrod,
2001:111-113). Bu yeni yaklagim Kiiresel Realizm (Kii-Realizm) geklinde
kavramsallagtirilmigtir. Diga agik ve diga kapali iilke ayrimindan, diga agik
ama ayni zamanda ulusal egemenligi ve ulusal ekonomiyi kirmizi ¢izgi olarak
goren popiilist retorigin pesinden giden bir akim s6z konusu olmugtur. Kii-
Realizm kavramini dikkate deger gosteren sey de kiiresel gii¢ kaynaklarinin
ve s0z konusu ¢esitliliklerinin yeni ekonomi politigini anlamaya yardimci
olabilmesidir. Dolaysiyla bu kitap agisindan da yeni popiilist retorik ve
bunun sebep oldugu ekonomi politik tartigmalarin gé¢gmen olgusu izerinden
tartistlmas1 Kii-Realizmin kazanimlarindandir. Ciinkii i¢ politikada realist
dig politikada neoliberal politikalar geregi kiiresel davranmak zorunda kalan
devletler “demografi-demokrasi” iligkisi ve g¢eligkisini sorugturmaya tabii
tutmayi gerektirmektedir.

Demokrasi kelimenin tam anlamiyla halkin giicii olmasmna ragmen,
“halk”(demos) kavraminin neyi ifade ettigi sorusu hala 6n plana ¢ikmaktadir.
Gog ¢aginda herhangi bir demokrasinin “demolar”na yonelik tartigmalar
siyaseti Onemli Olgiide etkilemektedir. Liberal demokrasinin 6zgiirliige
yonelik iddiali vaatleri go¢ edilen gelismis demokrasilerde olugan
melez toplumlara yonelik hognutsuzluk karsisinda ¢aresiz kalmig gibi
goriinmektedir. Cokkiiltiirlii toplum giizellemesinin yani sira gogiin ulusal
degerleri ortadan kaldirdigina yonelik demografik rahatsizliklar demokrasi-
demografi geligkisini net bir gekilde ortaya koymaktadir. Giiniimiiz popiilist
sag veya solun itiraz alan1 da bu demokrasi-demografi iliskisi gergevesinde
sekillenmektedir. Bir taraftan diga agik toplumun gerekliligi ote taraftan diga
agilmanin toplumsal sonuglarina hognutsuzluk giiniimiizde yaganan 6nemli
paradokslardan biri halini almigtir. Demokrasi, gogmenlerin haklar: da dahil
olmak iizere bireysel ve azinlik haklarinin korunmasinin 6nemine vurgu
yaparken, demografik doniigtimler, agir1 sag hareketler tarafindan istismar
edilebilecek niifusun belirli kesimleri arasinda endiseleri koriikleyebilmekte
ve gerilimler yaratabilmektedir. S6z konusu geliski de bu gerilimlerden
kaynaklanmaktadir.

2.2.6. Serbest Pazarin Sinirlari: Liberalizm, Neoliberalizm ve
Kiiresellesme

Liberalizm kurumlarin, davramiglarin ve ekonomik baglarin devlet
siddetini nasil igerdigine ve hafiflettigine dair gok gesitli fikirleri ve tartigmalar:
kapsar (Duguri, Hassan ve Ibrahim, 2022: 4). Uluslararasi ekonomik
karsiikli bagimhligin, ulusotesi etkilesimlerin, uluslararasi kurumlarin ve
demokrasinin yayilmasinin uluslar arasinda igbirligini ve hatta baris1 tegvik
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edebilecegini  savunmaktadir. Realizmin aksine liberalizm, uluslararasi
orgiitler ve ¢ok uluslu girketler gibi devlet dis1 aktorlerin uluslararas
iliskilerde 6nemli aktorler oldugunu ve ekonomik ve sosyal konularin askeri
meselelerden daha az 6nemli olmadigini varsayar (Meyers, 2000: 1266).
Liberal paradigmanin gog tizerinde en gok etkisi olan kolu neoliberalizm ve
kiiresellesme teorileridir.

Neoliberalizm 1970’lerin sonlarindan bu yana diinya ¢apinda gelisgimini
stirdiiren hegemonik ekonomik ve sosyal sistemi ifade etmektedir. Genel
olarak devlet harcamalarindaki azalmalari, endiistrilerin 6zellestirilmesini ve
kamu tiiketimini ve ekonomik biiyiimeyi tegvik etmek i¢in miidahalesizligi
savunur. Bu teori, birey refahini arttirmanin en iyi yolunun giiglii 6zel
miilkiyet haklari, serbest piyasalar ve serbest ticaretin temel alindigi bir
kurumsal gergeve iginde bireysel girisim becerilerini ve hiirriyetlerini serbest
birakmak oldugunu iddia eder (Harvey, 2015: 10). Pratik 6nciisti Margaret
Thatcher’in kamu endiistrilerini ve sirketleri 6zellestirmesidir. Ayn1 donemde
Ronald Reagan’in serbest piyasa kapitalizmine alternatif olmadigina dair
sozleriyle birlikte ¢ikardigt “1981 Ekonomik Iyilesme Vergisi® ve “1986
Reform Yasalar” hiikiimetin sosyal harcamalarini ve federal endiistri
diizenlemesini azaltan yapilar olmugtur. Bununla birlikte Uluslararas1 Para
Fonu ve Diinya Bankas1 gibi uluslararasi finans kurumlar1 1980’lerin baginda
neoliberal politikalart benimsemis ve bunlarin kiiresel olarak yayilmasinda
biiytik rol oynamugtir (Goudarzi, Badaan and Knowles, 2022: 1437-1438).
Boylece neoliberalizm ulusal ve uluslararasi soylemlere, politikalara ve
kurumlara kadar niifuz etmistir.

Bu teoriye gore devletin rolii, bu pratiklere uygun bir kurumsal gergeve
yaratip sonra o gerceveyi korumaktir. Ornegin paranin kalite ve itibarini
korumalidir. Ozel miilkiyet haklarmni giivence altina almali, piyasalarin
diizgiin igleyigini gerekirse zorla garantilemek igin gereken ordu, savunma,
emniyet ve hukuk ile ilgili yapt ve iglevleri diizenlemelidir. Dahast eger
piyasalar mevcut degilse gerekirse devlet eliyle yaratilmalidir. Fakat devlet
bu gorevlerin otesinde bir ige girismemelidir. Piyasalar1 yarattiktan sonra
devletin piyasalara miidahalesi en alt sinirda tutulmalidir (Harvey: 2015:
10).

Gog politikalarina yonelik bir diger yaklagim da sermayenin ve emegin
serbest dolagimin1  6ngoren  kiiresellesmedir.  Kiiresellesme  sinurlarin
kaldirilmasini ifade ederken ¢ok gegmeden bunun boyle olmadigi, neoliberal
kiiresellesmenin destekleyicisi olduguna yonelik tartigmalar yapilmuistir.
Neoliberalizm wuluslararas1 alanda, mallarin, hizmetlerin, sermayenin ve
paranin serbest dolagimini gerektirir. Yani girketler, bankalar ve bireysel
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yatirimeilar, miilklerini ulusal sinirlarin 6tesine tagimakta ve ulusal sinirlarin
otesinde miilk edinmekte 6zgiir olmalidir, ancak bireylerin sinir Otesi
serbest dolagimi neoliberal programin bir pargasi degildir (Kotz, 2002:
65). Bu teorilerin her ne kadar uluslararasi igbirliginin olusmasina biiytik
katkilar1 olacagr iddia edilse de kiiresellesmeyle birlikte egemenlikleri
aginan ulus devletler, neoliberalizmin yarattigi borg¢landirilmig insanlar® ve
kiiresel esitsizlikler (Kocaoglu, 2018: 272), gog krizlerine ve dolayisiyla siki
gog politikalarina neden olmaktadir. Uluslagma siirecinde ulus devletlerin
otekilestiren yiizii dolayisiyla giliniimiiz agir1 sag hareketlerin giiglenmesi s6z
konusu olabilmigtir. Kiiresellesme, Otekilestiren ulus devleti 6rselemeden
oteleme gibi bir stratejiyi uygulamamis ya da uygulamada basarisiz olmustur.
Bauman’in (2019b: 13-22) ifadesiyle kapitalist, bireyci tiiketim toplumunda
yagayan bizim, yagam oyunlarimizda tekrar tekrar atmamiz gereken zarlar
gogu durumda, esitsizlikten ¢ikar saglayan veya saglamayr umanlarin lehine
hilelidir.

8  Ozel girigim ve miilkiyetgi bireycilige dayanan neoliberal yonetim tarzimn yiiksek faizle borg-
landirma politikas: sonucunda gergeklesen borglandirmalara atifla kullanilan bu ifadede Lazza-
rato, gergek ekonominin ticretliler olarak yonetilenleri ve sosyal hak sahiplerini fakirlestirirken
finansin onlar kredi ve hisselerle zenginlestirdigini iddia ettigini belirtir. Dogrudan ve dolayl
iicret artigt yoktur ama tiiketim kredisi ve tahvil piyasasina tegvik vardir, barinma hakki yoktur
ama gayrimenkul kredileri vardir, parasiz egitim hakki yoktur ama egitim masraflarin kargila-
mak i¢in borg verilir, risklere karg1 yardimlagma yoktur ama bireysel sigortalara yatirim vardir.
(Bkz. Lazzarato, 2020: 84).



BOLUM 3

Go¢men Karsithgi ve Popiilist Ajitasyon
Stratejiler1

Gogmenlerin, onlart tireten iilkeye, onlar1 kabul eden tilkeye veya gonderen
ve alan iilkeler arasindaki iliskilere yonelik bir tehdit olarak algilanabilecekleri
pek ¢ok durumdan bahsedilebilir. Gogmenlerin kendi iilkelerindeki rejime
karg1 ¢ikmalari, ev sahibi tilkenin rejimi igin siyasi bir tehdit veya giivenlik
riski olarak algilanmalari, kiiltiirel bir tehdit veya ev sahibi toplum i¢in sosyal
ve ekonomik bir sorun olarak goriilmeleri go¢men karsithgini tetikleyen
temel unsurlardandir.

1970]i yillardan giiniimiize gogle birlikte hemen hemen her Batili sanayi
toplumu, biiyiik sehirlerinin ¢ogunda 6nemli azinlik topluluklar: ile bir
dereceye kadar gok etnikli hale gelmistir. Bu, kiiltiir, din ve irk farkliliklarinin
uyandirdig1 daha irrasyonel refleksler bir yana, yasa ve diizen, is, barinma ve
egitim hakkindaki korku ve endiseleri siddetlendirmistir. Fransa, Almanya,
ingiltere, italya, Avusturya, Belgika ve Dogu Avrupa’nin bazi bolgelerinde,
¢ok etnikli bir toplumun varligina karst radikal bir sekilde motive edilmig
siddet ve kizginligin, yeniden canlanmasina yol agmugtir. Avrupa kitasinda
son birkag yilda yapilan kamuoyu yoklamalari, siirekli olarak gog¢menlere,
yabancr isgilere, siginmacilara, miiltecilere ve Cingenelere karsi yiiksek
diizeyde 6nyarg1 oldugunu gosteriyor. Fransa’da ana hedefler Araplar ve daha
az Olgiide Afrikahlardir; Almanya’da Tiirkler, ingiltere’de Asyalilar (6zellikle
Pakistanlilar) ve Karayipliler; Italya’da bunlar o6ncelikle Afrikalilardir;
Avusturya’da Slavlar ve Dogu Avrupa’da Cingeneler ozellikle tercih edilen
birer giinah kegisi olmuglardir (Wistrich, 1995: 359).
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Uluslararas1  gogteki artiglar, miitevazi veya hayali artiglar dahi,
ckonomik, sosyal ve siyasal bir kriz duygusuna yol agabilmektedir. Yine
de uluslararas1 gogilin siyasi yonii son 40-50 yil 6ncesine kadar siyaset
bilimciler tarafindan ¢ok az ilgi gérmiistiir. Hollifield ve Wong (2023:
289-290) bunu, uluslararast goglin temelde ekonomik ve sosyolojik bir
olgu olarak goriilmesine dayandirmaktadir. Oyle ki hem ekonomi hem
de insani agidan kisitlamalar1 gevsetmek igin giiglii argtimanlar her zaman
olmugtur ama insanlar gog¢lerden korkmaktadirlar. Pek ¢ok muhafazakar,
radikal fikirlerin ithal edilmesinden korkar; birgok Protestan, kendi
istikrarsiz gogunluklarinin daha da azaltilabilecegini hisseder; Katolikler,
Komiinistlerin gelisinden korkar; bazi is¢i sendikasi tiyeleri yeni gelenleri
oztimseyecek iglerin yaratilmayacagindan ve kendi giivenliklerinin zarar

goreceginden korkar (Allport, 1966: 35).

1980’lerde ve 1990’larda Avrupa’da asir1 sagci siyasi partilerin
yikselisi ve daha yakin zamanlarda ABD’de vyerliciligin yiikselisiyle,
liberal demokrasilerdeki siyaset bilimciler uluslararas1 gogii daha ciddiye
almaya baglamiglardir. Fakat bu uluslararas1 gogiin yeni bir olgu oldugu
anlamina gelmemektedir. Uluslararas: gogiin tek bir disiplin ¢ergevesinde
degerlendirilmesi gerektigi anlamina da gelmemektedir. Pek ¢ok dinamigi
barindiran ve ¢ok boyutlu etkilesimleri olan goglin disiplinler arasi bir
yaklagimla degerlendirilmesi gerekmektedir. Gogmen  kargithginda
siyasetin ve siyasal partilerin etkisi veya go¢men kargithginin bu olgular
tizerindeki etkisi degerlendirildiginde diger disiplinlerden kopmamak
gerekmektedir.



Mehmet Nazom Uygur | 39

R
Goeiin kitltiirel
homojenlige ve
dolayisiyla ulusal
istikrara bir tehdid
olarak alglanmasi

Ekonomik
gostergelerin
yarattigi
hosnutsuzlugun
ylikiinii
gocmenleree
\___ vilklemek /
(— Gocmenlerin
ulusal
egemenlige
tehdid
olusturacagi

\ diisiincesi
N

—_— Yerlilerin azinlik
Ik olma endigesi ve
"beyaz"
tistiinlitkeii tutum
0
/“Stratejik olarak
ajitasyon
unsurlarinimn
kamusal
tartismalarin
sicak giindemi
olmasini
\—saflamak /
( Kitle iletisim
araclariyla
gocmenlerin
meveut krizlerin
giinah kecileri
olarak
goriilmelerini
saglayacak gorsel
\.ve yazil1 yaymlar /

|

Ekonomi

Ajitasyon
Unsurlan

Giivenlik

Asin Sag
Partiler

Ajitasyon Araclart

Popiilist Séylemin Gogmen Karsithg: Ureten Ajitasyon Stratejileri

|

Sekil 3.1. Gogmen Kavsitlyymin Olusmasmdn Etkili Olan Unsuvlar ve Avaglar

Kaynak: Sekil yazar tavafindan olusturulmustur.

Caliymanin bu kisminda go¢men karsithginin olugmasinda etkilegim
halinde olan olgular pek g¢ok disiplinden yaklagimlarla agiklanmaya
caligtlmigtir.  Oncelikle siyaset ve siyasal partiler iizerinden yiiriitiilen
kavramsal ve kuramsal tartigmalar ekonomik ve sosyolojik teorilerle
desteklenmeye galigilmugtir. Sekil 3.2°de popiilist soylemin gogmen kargithig
tireten gergevesi yani gogmen kargithgina sebep olan nedenler ve politikalar
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verilmistir. $ekilde gogmen kargithgina yonelik yaklagimlarin daha anlasilir
olabilmesi i¢in nedenler ve politikalara iligkin ajitasyon unsurlar1 ve araglari
seklinde bir ayrima gidilmigtir. Ajitasyon unsurlarindan kastedilen sey
go¢men kargiti tutumun olugmasina neden olabilecek unsurlardir. Bunlar
kiiltiire, ekonomiye, giivenlige ve wrka iligkin kaygilardan olugmaktadir.
Ajitasyon araglarindan kastedilen sey ise bu kaygilar tetikleyecek veya
go¢men kargithginin olugmasina neden olabilecek unsurlart ajite edebilecek
araglardir. Bunlar agir1 sag partiler ve medyadir.

Asiri sag partiler ve medya, belli bir krizi firsat bilerek o krizin olusturdugu
olumsuz durumdan sorumlu tutabilecekleri giinah kegilerini belirlerler.
Yukaridaki gog teorileri ile tutarhlik arz etmesi igin ajitasyon unsurlari yerine
go¢men kargithginin nedenlerine iliskin ve ajitasyon araglar yerine gogmen
kargithgmin  politikalarina iliskin  yaklagimlar sistematigi kullanilmigtir.
Sonraki kisimda tartigilacag: gibi giiniimiiz ekonomik ve siyasal krizin
sorumlular1 olarak go¢menler goriilmiis ve asir1 sag partiler ile medya
toplumu buna ikna etmeye galigmustir.

3.1. Giinah Kegileri ve Korkular: Ajitasyon Unsurlar:

Gogmen kargithginin olugmasinda etkili olan pek gok ekonomik, siyasal
ve sosyal etken s6z konusudur. Cagimizda bu etkenleri sekillendiren gey de
kiiresellesme ve neoliberalizmdir. Kiiresellesme ve neoliberalizm krizine
iliskin tartigmalar bu etkileri goz 6niine sermektedir. Bu krize igaret eden
en aktif hareketler popiilist hareketler olmugtur. Appadurai (2017: 17-23)
neoliberalizmin agagida ifade edilecek yikic etkileri kargisinda popiilistlerin
biiyiik destek aldiklarin1 ve bu destegi arkalarmna alarak tekrar ulusal
egemenligi icra etmek i¢in kiiltiirel ¢ogunlukguluk, etnik milliyetgilik ve
igerdeki entelektiiel ve kiiltiire] muhalefeti bastirma yoluna gittiklerini ifade
etmektedir.

3.1.1. Kiiresellesme Nefreti

Kiiresellesme ulusal sinirlarin agilmasini tanimlayan ve diinyayr benzeri
goriilmemis bir ol¢ekte ve daha 6nce hayal bile edilemeyecek bir hizla
birbirine baglayan bir olgudur. Diinyanin her yerindeki siradan insanlarin
yagamlar1, yagadiklar1 ve ¢ahigtiklar yerden ¢ok uzakta gergeklesen olaylar,
kararlar ve eylemler tarafindan giderek daha fazla sekillenmektedir. Kiilttirler,
ckonomiler ve politikalar; hizli bilgi, fikir ve bilgi aligverisi ve kiiresel sirketlerin
yatirim stratejileri aracihgiyla diinya ¢apinda birlesmektedir (Cochrane and
Pain, 2004: 5). Kiiresellesme o kadar giiglii bir soylem veya diisiinsel bir
giice sahiptir ki diinyayr nasil gordiigiimiize ve nasil davrandigimiza gok
bityiik etkiler yapar (Martell, 2016: 44-45). Uretim bigimlerinden tiiketim
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aliskanliklarina kadar hemen hemen tiim ekonomik, siyasi, toplumsal ve
askert iligkileri etkileyen bir stiregtir (Goktolga, Zeren ve Torun, 2021: 639).

Kiiresellesme kavraminin 0Ozgiil igerigini tanimlamaya, ters yonden
baglanabilir. Bagka bir deyisle 6nce bu o6zgiil igerigin ne olmadiginin
ortaya konulmasi daha aydinlatici olabilir. “Kiiresellesme” kavrami farkl
alanlarda diinyanin biitiinlesmesini anlatmak i¢in kullanilmamahdur.
Biitiinlesme, kiiresellesmenin berisinde yer alan bir kavramdir. Hobsbawm
Diyalektigin bakig agisiyla onu degerlendirdiginde biitiinlesmeyi igerik
(toz), kiiresellesmeyi ise bigim (6z) olarak tanimlar. Kiiresellesme teorisi
bu igerigin mutlaka bu bigimi almasi gerektigini savunan, igerik ile bigimi
ayrilmaz bigimde birbirine baglayan, hatta 6zdeglestiren bir teoridir. Bu
nedenle teorinin ileri siirdiigii bigimin dogruluguna inanmayan ama ar1
anlaminda biitiinlegmeyi vurgulamak isteyen biri igin kiiresellesme kavrami
yeterli agiklamayr yapamayabilecektir (Savran, 2011: 22). Biitiinlesme
olgusuna kiiresellesme adin1 verebilmek i¢in ek 6zgiil belirlenimler gerekir.
Bu 6zgiil belirlenimler arasinda kiiresellesme teorisi agisindan vazgegilmez,
olmazsa olmaz unsur, ulus devlete iligkin tezdir. Bu teze gore ulus devletin
tarihsel iglevi sona ermistir, artik higbir 6nemi yoktur, kendi topraklarinda
meydana gelen olaylar kargisinda denetimi siirdiirmek gibi temel iglevlerini
yerine getirme yeteneginden yoksundur (Hobsbawm, 2008: 46) ve yakinda
ortadan kalkacaktir (Savran, 2011: 22). Kisacasi, kiiresellesme kavramui,
ulus devletin sonu fikrinden bagimsiz olarak tanimlanamaz. Bir bakima
bu fikir kiiresellesme teorisinin ytiregidir. Ciinkii kiiresellesme teorisinin
amact ulus devletin bir ige yaramayacagini, kiiresellesme firtinasinin herkesi
ontine katip gotiirecegini ortaya koymaktir; politik varligr da ulus devletin
kiiresellesme diye amilan siireci yavaglatacak, engelleyecek, durduracak
higbir miidahalede bulunmamasini savunmaktir. Dolayisiyla, kiiresellesme
tartigmasinin ilk ve belirleyici adimi ulus devletin tarihsel iglevinin ger¢ekten
sona erip ermediginin, ulusal birimlerin diinya ekonomisinde bir rolii olup
olmadiginin agikliga kavugturulmasidir (Savran, 2011: 22-23).

Uluslararas: orgiitlenmenin  kiiresel uzantisinin, ulus devletin temel
ilkesini kiiresel olarak yaydigi, daha zayif devletler i¢in koruyucu bir
kabuk olugturdugu ve ulusal bilinci canlandirdigy (Fulcher, 2000: 528) ve
kiiresel ekonomik kargilikli bagimliligin otoritenin zayiflamasina yol agtig1
(Carayannis, Pirzadeh ve Popescu, 2012: 18) diigiincesi ulus devletin
egemenliginin  kiiresel etkilerle zayiflatildigr gergegine dayanmaktadir.
Giiniimiizde neredeyse hi¢bir modern ulus-devlet kendi ulusal ekonomisi
denebilecek bir geyi yonetmiyor. Sozii edilen gergek, yeni popiilist
liderleri ortak noktada bulugturur. Hepsi de yabanci yatirnmcilarin, kiiresel
anlagmalarin, uluslararasi finansin, iggi hareketliliginin ve sermayenin esiri



42 | Uluslararas: Giig ve Siyaset » Neoliberalizm, Popiilizm, Gigmen Karsitlyp

olmus ulusal ekonomilerini tam olarak kontrol edemediklerinin farkinda
olduklarini iddia etmektedir (Appadurai, 2017: 17-23). Bu yiizden devletler
ve yonetime talip popiilist hareketler ulusal egemenligi icra etmek igin
kiiltiire] gogunluk¢uluk, etnik milliyet¢ilik ve igerdeki entelektiiel ve kiiltiirel
muhalefeti bastirma yoluna gitmektedirler. Yani ekonomik egemenligin
¢okiigli kiiltiirel egemenligin vurgulanmasma sebep oluyor. Nihayetinde
popiilist otoriter liderler ve demagoglar neoliberalizm, kiiltiirel sovenizm,
go¢men diigmanligt ve cogunlukgu oOfke gibi temel modellerle aymi
duygulanimla hareket ediyor (Appadurai, 2017: 17-23).

2000’li yillara kadar ulus devletlerin boyle bir etkiye maruz kaldig:
dogrudur. Ancak ilerleyen donemde ulus devletler tarafindan kiiresel etkilere
karg1 ulus devletleri giiglendiren yeni onlemler alinmaya baglanmugtir. Ulus
devletleri kiiresel etkilere kargi birgok yonden gliglendirmeyi amaglayan
bu siire¢, mecazi veya somut olarak duvarlarin yeniden doniigii olarak
da yorumlanmigtir (Karadag ve Uygur, 2019: 2). Kiiresellesmenin agiri
sag partilere bir ivme kazandirmasina ve dolayisiyla gogmen kargithginin
artmasinin oniiniiagmasinasebep olacak dinamikleri bu ¢ergevede olugmustur.
Clinkii boyle bir siiregte radikal egilimlerin artmasi kaginilmazdir. Bu gibi
durumlarda giiven azalir ve biri digerini diigman olarak goriir. Diinyanin pek
gok yerinde 6zellikle Amerika ve Bat1 Avrupa’da segmenler, kiiresellesmenin
sinirlar {izerindeki etkisinden gikayet etmektedirler (Stiglitz, 2018: 69-
70). Kiiresellesmenin sagladigi imkanlarla kendi milletini ilgilendirmeyen
krizlerin kendilerine yansiyacagini diisiinmektedirler. Bunu 6nlemek igin
duvarlar 6rmeyi vaat eden siyasi yapilar1 destekleme egilimindeler (Aribogan,
2017: 13). Bu nedenlerle 2000’]i yillardan itibaren Amerika ve Avrupa’da
Islamofobi, yabanci diigmanligi ve milliyetgilik giderek artmustir. Tlgingtir ki,
kiiresellesme siirecinde etkili olan hareketler, kiiresel geri ¢ekilme siirecinde
aragsal bir etkiye sahiptir.

Kiiresellesmenin  temel go¢ etkileri tiretim yapilarindaki, emek
piyasalarindaki ve toplumsal esitsizliklerdeki doniigiimlerde aranmalidir.
Kiiresellegme zengin ile fakir arasindaki ugurumu baglatan basat faktordiir.
Kentsel biiyiime bazilari i¢in daha iyi ge¢im kaynaklari sunsa da digerleri kayit
dig1 sektorde diizensiz ve giivencesiz iglerle gegimini saglamak durumunda
kalmugtir. Bahsedilen kogullar yurtdisinda daha iyi gegim kaynaklar1 aramak
i¢in gii¢lii motivasyonlardir. Bununla birlikte uluslararasi gog segicidir.
Yalmizca gogiin yiiksek maliyetlerini karsilayacak ve vize almaya hak kazanacak
tinansal sermayeye ve egitime sahip olanlar veya yurtdigindaki firsatlarla
baglanti kurmak i¢in sosyal sermayeye sahip olanlar go¢ etme eyleminde
bulunabilmistir (Castles, De Haas ve Miller, 2014: 33-34). Ote yandan
Ulus-devletler, yurttaghk, kamu diizeni, isgiicii piyasalari, vergilendirme,
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sosyal refah, saglik hizmetleri ve egitim gibi siur Otesi hareketler ve gog
kargit1 politikalar i¢in biiylik ol¢lide dolayll da olsa biiyiik etkilere sahip
politikalarin ana mekani olmaya devam etmigstir. Devletler aras1 kuruluglar
(AB gibi) yiiksek vasiflilar1 hareketli olmaya tegvik eden farkhlagtirilmig gog
rejimleri kurarken, diisiik vasifli iggiler ve zuliimden kagan insanlar genellikle
haklarindan mahrum birakilir.

3.1.2. Neoliberal Kriz ve Ekonomik Tehdit

Neoliberalizm hem bir ekonomik teori biitiinii hem de bir politika
durusudur. Neoliberal teori, biiyiik olglide diizenlenmemis bir kapitalist
sistemin (serbest piyasa ekonomisi) yalnizca Ozgiir bireysel se¢im idealini
somutlagtirmakla kalmayip, ayn1 zamanda verimlilik, ekonomik biiyiime,
teknik ilerleme ve dagitimsal adalet agisindan optimum ekonomik
performansa ulagtigini iddia eder (Kotz, 2002: 65). Halbuki giiniimiizdeki
popiilist ivme ve artan go¢men karsithgi 1980’ler boyunca tesis edilen
neoliberal hegemonik olusumun krizine isaret etmektedir. Bahsi gecen
neoliberal hegemonya Batr’nin Keynesgi refah devletinin yerine getirdigi ve
temelinde piyasa egemenligi olan yeni olusumu kastetmektedir (Moulffe,
2019: 23). Bu yeni olugumla birlikte gliniimiizde neredeyse hi¢bir modern
ulus-devletkendiulusal ekonomisini yonetememektedir. Popiilist hareketlerin
itirazlarinin temel noktast da bu olmaktadir. Fraser (2017) giiniimiizde
bu popiilist hareketlerin itiraz ettigi neoliberal hegemonyanin ¢okiigiiniin
bagladigin1 vurgulamaktadir. Bunu da bir dizi politik hamleyle agiklar.
Bunlarin en 6nemlileri Berxit referandumu, Trump’in segilmesi ve Fransa’da
Ulusal Birlik’in yiikseligi. Bunlarin yani sira Sanders’in ABD 6n se¢imlerinde
Demokrat Parti’nin aday1 olmast ve Italya’da Renzi reformlarinin reddi de
onemli gostergelerdendir. Tiim bunlarin ideolojilerinin ve hedeflerinin farkl
oldugu dikkat ¢ekmektedir. Temel ortak noktalar1 girket kiiresellesmesini,
neoliberalizmi ve bunlarin savunucusu olan politik kurumlari reddetmeleridir
(Mason, 2017: 111). 2008 mali krizi® de bir¢ok kisinin neoliberal
hegemonyanin sonunun yakinda gelecegini diigiinmesine neden olmugtur.
Ancak bunun yerine kendisini segkinleri destekleyen ve popiilist duygular:
harekete gegiren otoriter bir siyasetin arkasinda yeniden orgiitlemigtir. Bu
durum, duvarlar, ¢itler ve gozalti merkezleri inga ederek Avrupa, Kuzey
Amerika ve Gliney Asya’daki ¢agdag siyaseti bozan vatandaghk ve gog

9 2008 mali krizi, Amerika Birlesik Devletleri’nde baglayan ipotekli konut finansmani sistemin-
deki krizi isaret etmektedir. Bu krizle birlikte emlak balonu sonmiis, ipotekli konuta dayali
varliklar ¢okmiig, kredi piyasalari ¢ekilmis ve aylar bile gegmeden Wall Street sirketleri toplu
intiharlar gergeklestirmistir. Genis ¢apli kurtarma planlari ve finansal kurumlarin devralinmas:
ile devlet ilk 6nce ABD’de ve sonrasinda diger gelismis tilkelerde devreye girdi. Krizin temelin-
de finansal kiiresellesme yatmaktadir (Bkz. Rodrik, 2011).
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etrafindaki tartigmalarda viicut bulmaktadir (Bhambra, Medien ve Tilley,
2020: 138). Yani sermayeye direnis olarak goriilen bu itiraz ve hedefler
aslinda bir kisim insan igin goge ve insan haklarina isyan etmeye evrilmistir.

Toplumlar gogmenlere, ekonomik maliyetler nedeniyle veya refah
bagimlihigl, sugluluk gibi sozde sosyal davraniglari nedeniyle tepki
gosterebilirler. Gelen insanlarin barinma, egitim ve ulagim olanaklarini
zorlayarak onemli bir ekonomik yiik yaratacak kadar g¢ok fakir olmasi
ev sahibi topluluklarda endige yaratabilmektedir. Dahasi gelismig sanayi
toplumlarinda, refah devleti tarafindan go¢men iggilere, siirekli gogmenlere
veya miiltecilere saglanan hizmetler yerel olarak kizginhk yaratabilir (Weiner,
1992: 114). Yani gogiin kabul eden tilkeler agisindan ekonomik olarak faydal
olabilmesine ragmen go¢menlerin is i¢in yerlilerle bir rekabet olusturabildigi
goriilmektedir. Yerliler arasinda yinelenen bir endige, gogmenlerin, 6zellikle
gelir dagiliminin alt ucundaki maaglar1 agag1 gekebilecegi ve muhtemelen
esitsizligi artirabilecegi yoniindedir (Mayda, Peri ve Steingress, 2022: 2). Bu
da gogmene yonelik tanimlarin iktisadi deregiilasyon ve neoliberal gelisme
gergevesinde yapildigina isaret etmektedir.

Asir1 sag partilerin gelisim siireglerine katkida bulunan geyin de neoliberal
stirecin yarattigt ekonomik kriz ve bunun giinah kegileri olan go¢menler
oldugu yoniinde yaygin bir kani vardir. Ekonomik gostergelerin yarattigi
memnuniyetsizlik toplumda gogmen kargithgini ve yabanci diigmanligini
kortiklerken bu anlayiga biirlinen bireylerin agir1 sag partilere yonelmesini
tetiklemistir (Batur, 2019: 3-5). Ciinkii ekonominin kotiiye gittigi diigiincesi
rksalkizgihklariarttirabilmektedir. Fakatpartikimligiinsanlarinekonominin
nasil gittigine dair inanglarini giiglii bir gekilde belirleyebilmesinden dolay1
wrksal kiiskiinliik de ekonomik kaygiyr tetikleyebilmektedir (Tesler, 2016).
Neoliberalizmin tetikledigi bu kizghklar ve yarattigi krizin giivenlik,
egemenlik ve 1rk temelli agiklamalar1 sonraki boliimde verilmigtir. Burada
daha 6nemli olan konu popiilizmin yiikselmesinin ger¢ekten anti-neoliberal
anlamna gelip gelmedigidir. Zira gliniimiizdeki uygulamalar burada derin
bir ¢eligkinin varhigina isaret etmektedir. 2016 Trump ve Brexit zaferleri
popiilizm ile neoliberal kiiresellesme arasindaki bir ylizlesme olarak gortilmiig
olsa da ashinda bir ittifakin da belirgin bir gostergesi oldugu tartigma
konusudur. 1980’lerde neoliberallerin baglica hayallerinden biri, demokratik
talepleri sinirlayacak ve sermayenin, mallarin ve (bazen ama her zaman
degil) insanlarin sinurlar 6tesinde serbest dolagimini koruyacak kurumlardi.
Slobodian (2018) popiilizm tarafindan serbest piyasa ekonomisinin yani
neoliberalizmin reddedilmedigini aksine muhafazakar aile yapilarina ve
Dogu’dan gelen Islami bir tehdide kargi tamimlanan bir grup kimligine daha
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derinden demir attigini ifade etmektedir. Buna yonelik pek ¢ok destekleyici
argiiman literatiirde yer edinmigtir.

Neoliberal retorik ve politika regeteleri her zaman Anglosakson liberter
sagin radikal devlet kargiti, saldirgan laissez-faire retorigi ile Alman
ordoliberalizm! siyasetiyle daha yakindan iliskili olan “sosyal piyasa”
gelenegi arasinda boliinmiistiir (Gilbert, 2013: 7-8). Anglosakson liberter
sagin radikal devlet karsithginda anarko-kapitalistlerin ve HayeK’in izleri
goriilmektedir. Brexit Ornegine bakildiginda neoliberalizme kargitliktan
ziyade neoliberalizmden yararlanmamanin nefreti dikkati g¢ekmektedir.
Bunun da en kilit sebebi AB’dir. Hayek AB’den ¢ok uzun yillar 6nce eyaletler
arast federasyonu sorunlu gormemistir. Ciinkii ona gore devletlerarasi
federasyonun en biiyiik avantajlarindan biri devletler arasinda insan, mal
ve sermaye dolagimina iliskin engelleri ortadan kaldirmasi ve ortak hukuk
kurallarinin yaratilmasini miimkiin kilmasidir (Hayek, 1939: 131). Fakat
muhtemelen eyaletler arasi bir federasyonun ulus devleti taklit eden siyasi
bir proje olabilecegini de tahayyiil etmemisti. Brexit siirecinde birgok Brexit
yanlis1 neoliberal, ingiltere’yi serbest ticareti engelledigine inandiklar:
“gereksiz” diizenleyici gergevelerden kurtarmanin tek yolunun AB’den
¢tkmast olduguna inanmistir (Bell, 2019: 46). Yani Ingiltere’nin neoliberal
nimetlerden yararlanmasr igin siirekli onlar1 kontrol eden AB’den kurtulmasi
gerek.

Ote yandan ABD igin benzer bir senaryo s6z konusu. Bessner ve Sparke
(2017) neoliberalizmi politika etkilerinin tarihsel pratigini tanimlayan
10 norm agisindan anlamak gerektigini iddia eder. Bu normlar ticaretin
serbestlestirilmesiyle baglar ve ihracatin tegvik edilmesine kadar uzanir;
yabanct yatrimin cezbedilmesi, enflasyonun, kamu harcamalarinin ve
vergilerin azaltilmasi, kamu hizmetlerinin 6zellestirilmesi, sanayi ve finansin
kuralsizlagtirilmasi, sendika organizasyonunun kisitlanmasi ve son olarak
miilk ve arazi miilkiyetinin uygulanmasi. Bu normlar Trump’in politika
giindemiyle karsilagtirildiginda, onun popiilist séyleminin 6nereceginden
¢ok daha neoliberal oldugu agiktir. Ciinkii Trump, zenginler {izerindeki
vergileri diistirmek, biiyiik igletmeleri ve finans sektoriinii kuralsizlagtirmak
ve Amerikan sendikalarini daha da zayiflatacak gok ¢esitli ozellestirme
planlar1 ve kamu-6zel ortakliklari izlemeyi hedeflemistir (Bessner ve

10 Ordoliberalizm, iyi igleyen bir piyasa ekonomisinin anayasal, yasal ve politik temellerini sag-
layan yasal bir ¢ergeveye dayanmaktadir. Boyle bir ekonomik anayasa kurmaya ¢aligirken dev-
letin bi¢imini ve iglevlerini de tanimlar. Devlet miidahalesi olmadan piyasa ekonomisinin so-
runsuz igleyisini garanti edebilecek bir devlet bi¢imini tercih eder, ancak ayn1 zamanda piyasa
basarisizliklarini diizeltmek ve ortaya ¢ikan sosyal zararlar1 gidermek i¢in o ekonomiye devlet
miidahalesi ihtiyacini da onaylar (Jessop, 2019: 969).
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Sparke, 2017; Lachmann, 2019: 25). Bu hedefler her ne kadar goriiniir
olarak degerlendirilmeseler de aslinda Milanovi¢ (2020) Trump’ ilkelerini
gizlemeden uyguladig: i¢in neoliberalizmin en iyi 6grencisi olarak gortir.

Almanya ve Fransa ozelinde Kita Avrupasi tlkelerinden de ornekler
verilebilir. Ornegin diger pek ¢ok iilkedeki popiilizm anlayisinda oldugu
gibi Almanya i¢in Alternatif (AfD) partisinin de neoliberal diizene direnmek
igin degil, onu giiglendirmek i¢in bir hognutsuzluktan yararlandig: iddia
edilmektedir. Bunlar AfD’yibelirli bir neoliberalizm tiirti olan ordoliberalizmle
iligskilendirmektedirler. Bu iddianin en 6nemli savunucularindan Havertz
(2019: 385-386) AtD’deki ordoliberallerin gorevdeki hiikiimetin neoliberal
giindeminden kopmak istemediklerini aslinda onu radikallegtirmek
istediklerini vurgulamaktadir. Havertz sagci radikal bir partinin ekonomik
taaliyeti kisitlayarak ve miidahale ederek ekonominin kontroliinii ele
gegiren bir hiikiimet kurma niyetinde olmasini ve zayif bir devlete kargi
giigliiyii tercih etmesini beklemektedir. Fakat AfD, daha az miidahale eden
giiglii bir devlet kurmayr ummaktadir. Bu bir paradoks olarak goriilse de
Ordoliberalizm, AfD gibi sagc1 radikal bir partinin, otoriterlige agik¢a
bagvurmadan neoliberalizmin zaten mevcut olan otoriter karakterini daha
da giiclii bir sekilde ortaya ¢ikarmasi igin ideal bir arag¢ olabilmektedir.
Fransa’da da Front National hareketi 2000’li yillara kadar iktidar1 neoliberal
politikalara aykir1 davrandigi gerekgesiyle suglamugtir. Fakat giintimiizde
ozellikle Hollande’nin ABD modeli neoliberalizmine kargt koymakta ve
miidahaleciligi savunmaktadir.

3.1.3. Giivenlik ve Ulusal Egemenlik Kaygis1

Gerbaudo (2021 :21) neoliberal tez ile popiilist antitez arasindaki
diyalektik iligkinin neoliberal genisleme evresinin birgok merkezi ideolojik
dogmalarini 6rten devletgi bir sentez tirettigini belirtmektedir. Artik sahneye
egemenlik, koruma, kontrol ve giivenlik gibi kavramlar ¢ikmaktadir. Yani
diga dogru odaklanan firsat, esneklik, agiklik ve girisimcilikten miitegekkil
neoliberal dil artik yerini yeni devletgi bir kamusal otorite, toprak hakimiyeti
ve siyasi gliciin yeniden ortaya konulmasi kaygisina birakmaktadir. Neoliberal
politikalar insanlarin arzularini, bilhassa da miilkiyetgi tiiketicilikle bireysel
ozgiirligii hedeflerken, simdiki tartigmalar kolektif korkulara hitap etme ve
toplumsal riskleri azaltmayla ilgilenmektedir.

Egemenlik, belirsiz mirasa sahip kavramdir. Bir yandan, bolgesel bir
devlete verilen popiiler demokratik mesruiyet iddiasini savunabilirken, diger
yandan bu tiir devletin genellikle siddet igeren kokenlerini ve bir devleti ve
onun varligini savunma gerekliligiyle dogusunun maskelenmesini temsil
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edebilmektedir. Uzun zamandan beri, muglak mirasinin muhtemelen her
zaman dayandigr bolgesel temelin altini oyan kiiresellegmenin meydan
okumasiyla kargt kargiya oldugu soéylenmektedir (Agnew, 2009: 2). Hatta
tek tek ulus-devletlerin ve geleneksel sosyal kurumlarin otoritesi, giiglii ve
goriiniirde baskin kiiresel giigler karsisinda giderek gereksiz hale geldigi
(Cochrane and Pain, 2004: 5) diigiincesi giiniimiizde kiiresellesme krizine
yol agmig goriinmektedir.

Giivenlik ise farkli toplumlarda farkli anlamlara gelen sosyal bir kurgudur.
Bu kitapta kastedilen sey ulusal giivenliktir. Ulusal giivenlik, giintimiizde
degisik anlamlar kazansa da genel olarak devlet egemenligini stirekli kilmak
amaciyla devletin siyasal, askeri ve ekonomik giiglerini uluslararasi arenada
kullanmasi siireci olarak ortaya ¢ikarken (Bahargigek ve Inan, 2013: 107-108)
bu giiglerin hangilerinin hangi unsurlar tarafindan ulusal tehdit olugturacag:
diigiincesi toplumlara gore degisiklik gosterebilmektedir. Ornegin etnik olarak
homojen bir toplum, etnik karakterini korumaya heterojen bir topluma gore
daha fazla deger verebilir ve bu nedenle bir niifus akigini kendi giivenligine
yonelik bir tehdit olarak gorebilir. Kiginin degerlerini paylaganlara (6rnegin
siyasi Ozglrliik) siginak saglamaya kimi iilkelerde daha fazla ehemmiyet
verilebilir; bu nedenle baz iilkelerde “6zgiirlitk savaggilarr” akini giivenlik
kaygisi1 olarak goriilmeyebilir. Ayrica, belirli bir iilkede bile, yliksek deger
verilen geyler elitler ve kargi-segkinler tarafindan paylagilmayabilir. Radikal
olarak goriilen gogmen akini bir hiikiimdar igin &étes noires'! olabilir, ancak
muhalefet tarafindan memnuniyetle kargilanabilir. Bir etnik grup go¢menleri
hos kargilarken, bir bagkast onlara siddetle kargi ¢ikabilir. Is diinyasi, gdgmen
iggileri ithal etmeye genel halktan daha istekli olabilir (Weiner, 1992:
103). Bir yandan, bir¢ok gog akigi uluslararasi ¢atiymanin veya i¢ savagin
sonucudur. Ote yandan, go¢ akiglart ayn1 zamanda uluslararasi gatigma ve
giivensizlik kaynagi da olabilir ¢iinkii diinyanin birgok bolgesinde gégD ve
miilteciler sorunu ulus devletlerin gogunu giivenlik ve ekonomik agidan zor
durumda birakmistir (Bakan ve Tuncel, 2012: 61). $oyle ki Cornelius ve
Rosenblum’un (2005: 104) vurguladiklar1 gibi bazi iilkeler, onlar1 idare
etmek i¢in yetersiz donanima sahip zayif devletlere kitlesel gog akiglari
tarafindan istikrarsizlastirilabilir.

Bir devletin en 6nemli egemenlik unsurlarindan biri, kendi topraklarina
girisi kontrol etmek igin yasal imtiyazini kullanmak ve ayni zamanda girigine
izin verilenleri diizenlemektir. Doty’nin (1996: 41) ifadeleriyle go¢ kontrolii
mutlaka bir devletin egemenliginin temel bir unsuru olmamakla birlikte,
devletlerin sinirlarin1 kontrol etme kabiliyeti konusu, siklikla egemenlik

11 Sevilmeyen, korkulan sey veya kimse anlaminda kullanilan Fransizca deyim.
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meselesiyle iliskilendirilen yaygin ¢agdas endiselerden biridir. Bu, kargilikli
bagimliligin ve kiiresellesmenin arttigi bir ¢agda oOzellikle 6nemli bir
sembolik 6nem kazaniyor. Bazi devletlerin (Schengen anlagmasi tiyeleri'?)
sinir kontrollerini kaldirmasini ironik bulan Doty bunun bir egemenlik
kaybr yagsadiklari anlamma gelmedigini belirtir. Ama yine de bu durum
egemenligin 6nemli unsurlarinin bagka bir varhiga (yani AB) devredildigini
gostermektedir. Bazi devletlerin (6zellikle Ingiltere’nin) Schengen’in bir
par¢ast olma konusundaki isteksizligi, gogii kontrol etmenin en azindan
sembolik 6nemini kanithyor (Doty, 1996: 41-42). Zaten giivenlik ve Avrupa
stipheciligini (Euroscepticism™) gogmenler tizevinden giindemde tutan sey de bu
endigseler olmugstur.

3.1.4. Kiiltiirel Tepki

Kiiltiir, belirli bir grubu veya tiim toplumu karakterize eden bir dizi resmi
ve resmi olmayan uygulama tarafindan desteklenen, bir toplumdaki arzu
edilen ve istenmeyen davraniglar hakkinda benzer ortak inang ve deger olarak
tammlanmaktadir (Sinanovic, 2011:17). “Ingilizce’deki ilk kullammlarmda
kiiltiir, hayvanlarin ve ekinlerin “yetistivilmesi” (cultivation) ve dinsel tapimma ile
iliskili olmugstur. On altimcy yiizyddan on dokuzuncu yiizyila kadar kavvam, genis
bir sekilde dgrenmeyle biveysel insan aklimin ve kisisel gorgiiniin gelistivilmesine
wygulanmstrr” (Smith, 2007: 13). Birilerinin “kiiltiirli” oldugundan ya
da kaba iseler, “kiiltiirsiiz” olduklarindan s6z edebiliyor olmamizin kokeni
buraya dayanmaktadir. Bu donemde kiiltiirtin “uygarlik” sozcligiiniin deger
yiiklii eganlamlis1 olarak kullanilmasiyla birlikte, kavram bir biitliin olarak
toplumun geligmesini de anlatmaya baglamistir. Donemin tipik kullanimi,
“kiiltiirlii” Avrupa uluslarini Afrika “barbarhgr” ile kargilagtirabilir olmasidir.
Boyle bir ifade ahlaki ve usule iliskin farkhiliklar kadar teknolojik farkliliklar
da igerebilmekteydi. Bununla birlikte, Sanayi Devrimi’nde Romantizmin
yiikselisiyle kiiltiir tek bagina ruhani gelisimi adlandirmak ve bunu maddi ve
altyapisal degisimle kargilagtirmak amaciyla kullanilmaya baglanmistir. On
dokuzuncu yiizyilin sonlarinda Romantik milliyetgilik ile kiiltiiriin boyutlar
olarak giinliik yagami ve gelenegi vurgulayan tonlamalar ortaya ¢ikmuigstir.
Bunlar, bu dénemde ortaya ¢ikan “halk kiiltiirt’” ve “ulusal kiiltiir” fikirleri

12 Belgika, Gek Cumhuriyeti, Almanya, Danimarka, Portekiz, Estonya, Finlandiya, Fransa, Avus-
turya, Hollanda, Ispanya, Isveg, Ttalya, Macaristan, Letonya, Litvanya, Litksemburg, Malta,
Polonya Slovakya, Slovenya ve Yunanistan. Isvigre, Norveg, Izlanda ve Lichtenstein Schen-
gen’e tiye olmakla birlikte AB {iyesi degillerdir.

13 AB’den ayrilmay: savunan Avrupa siyasi doktrini. Avrupa’ya siipheci bir bakig agisini benim-
seyen siyasi partiler, genel olarak popiilist olma egilimindedir ve genellikle AB biirokratik ya-
pin sokiilmesine veya diizene sokulmasina ek olarak siki go¢ kontrollerini de destekler (Ray,
2016).
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i¢inde toplanmugtir (Smith, 2007: 13-14). Dolaysiyla kiiltiir sadece belli bir
noktaya degil her alana temas etmistir.

Kiiltiir, diinya ¢apinda biiyiiyen kargilikli baglantilart giinliik hayatimizda
deneyimlememizin en dogrudan, agik ve goriiniir yoludur. Kiiresellesmenin
gok 6nemli bir bilegenidir glinkii ortak anlayiglar kiiltiir aracihigiyla gelistirilir,
bu nedenle kiiltiir, yerler ve uluslar arasindaki baglantilarin merkezinde yer
almaktadir (Mackay, 2004: 44). Kiiltiirel yakinlik ya da uzaklik da tilkelerdeki
gesitli topluluklarin bir niifus akigina nasil tepki verdigi konusunda 6nemli
rol oynamaktadir (Weiner, 1992: 105). Kiiltiirel heterojenlik giiniimiiz
ortak yagaminin yapisal bir 6zelligi haline gelmistir. Ancak bu durumun
kabul edilmesi kolay degildir. Genel olarak buna verilen ilk tepki inkar ya
da 1srarli ve hir¢in bir reddetme oluyor. Bauman (2017: 33-36) buradaki
hoggoriisiizliigiin kokeninin ve kaynagmin bilinmeyene kargi olan korku
oldugunu iddia eder. Bu bilinmeyenin en belirgin temsilcileri de yabancilar,
otekiler ya da gogmenlerdir.

Bununla ilgili kiiltiirel tepki yaklagimi, popiilist partilerin oylarindaki
artisin tamamen ekonomik bir olgu olarak degil, biyiik olciide ilerici
kiiltiirel degisime kars1 bir tepki olarak agiklanabilecegini 6ne stirmektedir
(Inglehart ve Norris, 2016: 2). Bazi gb¢men topluluklarin nasil ve neden
kiiltiirel tehdit olarak algilandig1, baslangicta ev sahibi toplulugun kendisini
nasil tamimladigini igeren karmagik bir konudur. Kiiltiirler, kimin kendi
topluluguna ait oldugunu veya topluluklarina kabul edilebilecegini nasil
tanimladiklarina gore farklihik gosterir. Weiner bu normlarin, kimlerin kabul
edilecegini, girmesine izin verilenlere hangi hak ve ayricaliklarin taniacagini
ve ev sahibi kiiltiiriin bir gogmen toplulugu potansiyel vatandaglar olarak
goriip gormedigini yonettigini vurgular. Bu normlarin ihlali (6rnegin
istenmeyen gogmenler tarafindan) genellikle temel degerlere yonelik bir
tehdit olarak goriiliir ve bu anlamda ulusal giivenlige yonelik bir tehdit
olarak algilanir. Bu normlar genellikle, dogum nedeniyle kimin vatandag
olma hakki oldugunu ve kimin vatandaghiga kabul edilmesine izin verildigini
belirleyen vatandaghk yasasina yerlestirilmistir. Temel ayrim, jus sanguinis’e
dayali vatandasghk kanunlari (her nerede dogarsa dogsun, ebeveynlerinin
devletinin vatandagidir) ile jus soli’ye (bir ¢ocugun vatandaghgin topraktan
veya dogum yerinden aldig1 kurali) dayali olanlar arasindadir (Weiner, 1992:
111).

Ekonomik kiiresellesme siireci, gelisjmekte olan diinyadaki kapitalist
merkez (gekirdek) tilkeler ve onlarin hinterland: arasinda kiiltiirel baglar
yaratir. Cogu durumda, bu kiiltiirel baglar uzun siiredir devam etmektedir.
Merkez iilkeler, bir ¢evre bolgesini yonetmek ve somiirmek i¢in kendilerinin
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aynasi olan idari ve egitim sistemlerini kurduklar1 bir somiirge ge¢misini
yansitmaktadir. Ornegin Senegal vatandaslar1 Fransizca 6grenirler, liselerde
okurlar ve ekonomik iglemlerde dogrudan Fransiz Frangrna bagli bir para
birimi kullanirlar. Ayni sekilde, Hintliler ve Pakistanlilar Ingilizce 6greniyor,
Ingiliz tarzi dereceler aliyor ve Ingiliz Milletler Toplulugu olarak bilinen
ulusotesi bir birlige bagkalariyla birlikte katiliyorlar. Somiirge geg¢misinin
yoklugunda bile, ekonomik niifuzun etkisi derin olabilir: Meksikalilar
giderek ABD iiniversitelerinde okuyor, Ingilizce konuguyor ve Amerikan
tilketici tarzlarii yakindan takip ediyor (Massey vd., 1993: 446). Bu
gokKkiiltiirlii bir toplum tahayyiiliiniin paradoksu gibi gortinmektedir. Ciinkii
cokkiiltiirliiliikten kastedilen tiim diinyaya kiiltiir ihracati ise bu kavrami
sorunlu hale getirmektedir.

Cokkiiltiirliiliik tartigmali bir terimdir ve milliyetgi, gogmen kargiti
siyasi sOylem i¢in merkezi bir konumdadir. Ayrica gog ve kiiltiirel gesitlilik
hakkinda giinliik tartigmalara yol agabilmektedir. Cok Kkiiltiirlii ideoloji ve
politikanin baskin tanimi esitligi ve etno-kiiltiirel gesitliligin  kabuliinii
vurgularken, giinliik yiiz yiize sOylemlerin ve pratiklerin gogunluk ile
go¢menler arasindaki egitsizligi hakli ¢ikarma etrafinda dondiigii tespit
edilmigtir (Nortio vd., 2021: 439). Go¢menlerin i¢inde bulunduklar: kiiltiir
ve (ulusal) toplum iginde ne Olgiide asimile olduklarini 6nemli inceleme
alanlar1 olmugtur. Burada genellikle gogiin sozde kiiltiirel homojenlige ve
dolayisiyla ulus devletin istikrarina bir tehdit oldugu varsayilmig ve gog,
go¢menin asimilasyonu ve uyumu agisindan teorize edilmigtir (O’reilly,
2015: 29). Cokkiiltiirliiliigiin gortintirdeki kapsayicilik amacina ragmen,
bunun 6zellikle beyazlar tarafindan her tiirden dis gruba karg1 daha olumsuz
tutumlar iireten bir statii tehdidi bi¢imi olarak deneyimlendigi goriilmektedir
(Mutz, 2018: E4332). Bu ylizden popiilizm ve gogmen karsit1 partiler, tek
kiltirliligt ¢ok kiiltiirliiliige, ulusal tekil ¢ikari uluslararas: igbirligi ve
kalkinma yardimina, kapali sinirlart insanlarin, fikirlerin ve emegin serbest
akigina ve gelenekgiligi ilerici ve liberal toplumsal degerlere tercih eder.

3.1.5. Irksal Tehdit Algis1 ve Grup Tehdidi

Irk¢ilik ve bununla ilgili meseleler, Bati demokrasileri igin biiyiiyen
bir meydan okuma gibi goriinmektedir. Irkgilik Onyargr ve ayrimcilik
unsurlari yaratir ve kontrol edilmezse insan iliskilerini baltalayabilmektedir.
Avrupalilarin ve ABD’de ikamet edenlerin ¢ogu kendilerini 1rk¢1 olarak
gormez. Ancak, sosyo-ckonomik kaygilar nedeniyle, ayn1 kigiler daha sert ve
kat1 gogmen politikalarini tercih edebilirler ve genellikle azinlik gruplarinin
toplumdaki tam entegrasyonunu ve sosyal uyumunu desteklemezler. Bu
tutum, kat1 gogmen kontrolii ve politikalar1 tarafindan 6rneklendirilmektedir.
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Irksal olarak agik olmasa da Batili sanayilesmis {ilkelerin kati go¢gmenlik
politikalari, uygunsuz oldugu diisiiniilen veya belirli girig kogullarini
kargilamayan herkesin girigini yasaklayacak ve boylece istenmeyen etnik
gruplarin girigini etkili bir sekilde sinirlayabilecektir (Ghani, 2008: 1115).
Diinyanin pek ¢ok yerinde oldugu gibi Kita Avrupasi ve Anglosakson
tilkelerde giiglenen agir1 sag partiler bu politikalar tizerinden yiikselmektedir.

Asir1 sag partilerin ideolojisi veya soyleminin etno-milliyetgilige, goge ve
ok kiiltiirlii/gok etnikli topluma kargt muhalefete dayandigina dair yaygin
bir diigtince mevcuttur. Go¢men kargit1 tutumlarin, agir1 sag partilerin segim
seferberligini agiklamada gok 6nemli bir faktor olduguna inanmak elbette
sezgisel bir anlam ifade etmektedir. Ciinkii gogmen karsithgr daha genig bir
sorunlar aginin yalnizca bir pargasidir. Fakat agir1 sag partilerin ekseriyetinin
siyasi programlarinin merkezinde yer alir ve segmenlerin bu partilere iliskin
imajlarina hakimdir. Goge stipheyle bakan se¢gmenlerin tamami asir1 sag
partilere oy vermese de bu partilere oy veren se¢gmenlerde gog karsithigi yaygin
tutum olabilmektedir. Dolaysiyla etnik merkezcilik kavrami iginde viicut
bulmug onyargilar go¢gmen karsithgini anlamanin temel unsurlarindandir.
Bundan dolay1 irksal agiklamalar gé¢gmen politikasi tutumlarinda baskin rol
oynamaktadir (Shortle, 2012: 4-5). Bu ¢ergevede gd¢men niifus, gergek
veya sozde biyolojik 6zelliklere atifta bulunularak, farkli bir insan kategorisi
veya tiirii olarak ifade edilmistir (Miles, 1991: 532). Bahsedilen durum “Ayn1
tiirden” olmanin ¢ok 6nemli belirte¢ oldugunun igaretidir. Dolayisiyla etnik
yakinlik gogmenleri kabul etme veya reddetme konusundaki istekliliginin en
makul agiklamalarindan biri olabilmektedir. Bir devletin mevcut hiikiimeti
ve vatandaglar, ayni dili, dini veya irki paylaganlara kargi anlayish olabilirken,
boyle bir kimligi paylagmayanlar1 tehdit olarak gorebilir (Weiner, 1992:
105).

Ancak Bobo (2017) gogmen kargithginin irk boyutuyla agiklanmasinda
wrk¢ilik kavraminin makul o6l¢iide net sinirlarmin ve anlaminin olmast
gerektigini sdyler. Bunun ne zaman dogru ve ne zaman haksiz bir kullanim
oldugunun bilinmesi gerekir. Hakkaniyetli kullanim igin de kavramin kékeni
ve evrimi hakkinda bilgilerin 6ncelikle edinilmesi gerekir. Bu bilgiler 1g181nda
segmen tercihlerinin belirlenmesi ve go¢gmen kargiti duygularin hangi saiklerle
ortaya giktig1 irk¢ilik 6zelinde anlam kazanabilir.

Irk, genellikle toplum tarafindan ayr1 bir grup olarak kabul edilen benzer
tiziksel veya sosyal Ozelliklere sahip insanlarin olusturdugu bir olgudur.
Barnshaw (2008: 1091), irki karakterize eden dort ana kavramdan bahseder.
Ik olarak ik, insanlarin sosyal cevrelerinden anlamlar ve kullamilacak
semboller yaratmast igin sosyal olarak inga edilmistir. Bu, irkin bir insanin veya
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gevrenin igkin bir pargas1 olmadigi, daha ziyade bir kiiltiirde veya toplumda
anlam olugturmak i¢in semboller kullanilarak yaratilan bir kimlik oldugu
anlamma gelir. Ikincisi, 1rk kismen ten rengi, yiiz hatlar1 veya sag¢ dokusu
gibi fiziksel benzerliklerle karakterize edilir. Fiziksel 6zellikler irk kavraminin
bir boliimiinii olugtursa da bu biyolojik olmaktan ¢ok sosyal bir ayrimdir.
Yani, insanlar igsel biyolojik anlami olan fiziksel 6zellikler yerine fiziksel
ozelliklere dayali 1k kategorileri yaratirlar. Ugiinciisii, irk kismen paylagilan
tarih, konugma kaliplar1 veya gelenekler gibi genel sosyal benzerliklerle
karakterize edilir. Irksal gruplagmalar nedeniyle sosyal benzerlikler geligse
de 1rksal benzerlikler tiim bir 1rka 6zel degildir ve bir irkin her tiyesi sosyal
benzerlikleri paylagmaz. Bu tiir yapay ayrimlar, kliselestirmenin zararh
uygulamalarina yol agar. Dordiincii ve son olarak 1rk, toplumda kendini bu
sekilde tanimlayan farkli irk gruplarinin olusumu ile karakterize edilir. Irk,
dogal bir biyolojik gruplagma degildir, bu nedenle 1rksal kategoriler tarihsel
stireglerden ortaya gikar ve genellikle toplumda siyasi eylem yoluyla megruiyet
kazanir. Cogu zaman, irk kategorilerinin olusumu veya reformasyonu, azinlik
veya alt irk gruplari izerinde otorite uygulayan baskin irk gruplari tarafindan
gergeklestirilir. Bu da bizi irkgiliga gotiirtr.

Belli bagh insani 6zelliklerin ve yeteneklerin irk tarafindan belirlendigini
One siiren teori olarak 1rkgilik 1rk kavraminimn dogusundan'* 6nce bile olup
biten pek ok seyi nitelendirmektedir. Ornegin on altinci yiizyil Ispanya’sinda
Bartoleme de Las Casas'® kargitlari, Amerikan Yerlilerine yapilan muameleyi
onlarin insan olmadiklar1 gerekgesiyle haklilagtirmistir (Bernasconi, 2020
:42). Benzer sekilde ilkel diye adlandirilan halklarin ¢ogu kendilerine
“dogrular”, “iyiler”, “miikemmeller” anlamina gelen bir ad verirler, ya da
sadece “insanlar” derler. Diger halklara da “yer maymunlari” ya da “bit
yumurtalar’” gibi onlarin insanlik durumlarini inkar eden nitelemelerde
bulunurlar (Levi-Strauss, 2010: 69). Irk kavraminin 6ncesine dayanmasina
ragmen bu olay; politik, sosyal ve kiiltiirel ayrimlarda yukarida dort kriterle
temsil edilen durumlart ¢agristirir. Hatta 1rk¢1t ideolojilerin zemininde

14 Irk kelimesi 16. yiizyilda Ingilizce’ye Ttalyan 7azza ve Fransiz race kavramlarindan ortaya gik-
mug; ortak bir soy veya kokenle birbirine baglt bir insan, bitki veya hayvan grubuna atifta
bulunmaktaydi. Bu kavram, Sakson ve Germen irkindan gelen kan baglariyla iistiin oldukla-
rint iddia eden Ingilizler igin kisa siirede dnemli bir drgiitlenme ilkesi haline geldi. 18. ve 19.
yiizyillarda Frangois Bernier, Carolus Linnaeus ve Johann Blumenbach gibi Avrupahlar, doga
ve insanlarin nesnel siiflandirma sistemlerini olugturmak igin rasyonel ve bilimsel kavramlar
kullanmaya galigtikga, irksal koken iddialart artan bir megruiyet kazanmugtir (Bkz. Barnshaw,
2008).

15  Bartolomé de Las Casas (1484-1566), Yeni Ispanya ve Peru’nun fetihlerinin vahgetini ortaya
cikaran ve Ispanyol Imparatorlugu’ndaki yerli halklarin temel haklarini korumaya ¢alisan bir
Ispanyol Dominik rahibidir. Bu nedenle Las Casas’a genellikle “Kizilderililerin savanucusu”
denmektedir (Cartwright ve Cardozo, 2022).
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tarihsel/pratik bir dolgu olarak kullanildigini diigiindiiriir. Fanon’un (2014:
4) belirttigi gibi maalesef ¢agimizda da bunun psikolojik sonuglart vardir.
Siyah insan Beyaz olmak istiyor. Beyaz insan ise kolelestirici diizeneklerini
stirekli ¢ahistirirken daha yiiksek bir insanlik diizeyine ulagmanin peginde.
S6z konusu insanlik diizeyi zenginlesmeyi imler. Ancak Fanon (2021: 50-
60) Avrupa’nin bu zenginligini kelimenin tam anlamiyla bir skandal olarak
degerlendirir. Ciinkii kolelerin sirtinda inga edilmistir, kolelerin kanryla
beslenmigtir ve varligini geri kalmig diinyanin topragina borg¢ludur.

Irk¢ihigin bu kavramsal tartigmasi pek ¢ok go¢men kargiti iilkede son
yillarda, 1rkgilik ve emperyalizmin uzun siiredir devam eden kiiresel yapisal
olusumlarinin'®, otoriter ve hatta fasist siyasi hareketlerin yeniden canlanmasi
veyayogunlagmast ile birlestigini gostermektedir (Bhambra, Medien ve Tilley,
2020: 138). Bu da keskin bir politik kutuplagmaya yol agmaktadir. Bunun
en goriiniir hali siddetli milliyetgiligi refah sovenizmi ve 6zellikle miiltecilere,
goe¢men isgilere ve Miisliimanlara yonelik ince ortiilii bir 1rk¢ilikla birlestiren
popiilist sagc1 giiglerin protestolar1 ve se¢im basarilari ile ifade edilmektedir
(Georgi, 2019: 96). Bir zamanlar doganin vahgi unsurlart insan yapimi
sehirlerin ve kirsal alanlarin varligini tehdit ediyordu. Herhangi bir kiiresel
uygarlik i¢in 6liimciil tehlikenin artik digardan gelmesi olas1 degildir. Tehlike,
evrensel olarak birbiri ile iligkili kiiresel bir uygarligin, milyonlarca insani,
tim goriiniiglerine ragmen, vahgilerin kosullar1 olan sartlara zorlayarak
kendi icinden barbarlar iiretebilmesidir (Arendt, 1973: 302). Birbirine
bagli medeniyetin ortasinda barbarhik kipirdanirken barbarlar artik kapida
degil. Bugilin barbarlar kapilar1 kontrol ediyor ve kurbanlar go¢menler
ve miiltecilerdir (Bhabha, 2018: 9). Bu tiir bir diglamaya sosyal psikoloji
teorileri agiklik getirmektedir.

Kimlik ve gruplararas: iliskilere iliskin sosyal psikolojik teoriler, bir
tilkedeki demografik degisimin yalnizca o iilkedeki yerliler igin tehdit
olusturmayacagini, ayni zamanda onlarin daha muhafazakar siyasi konumlari
benimsemelerine ve dig gruplara karsi daha fazla ayrimcilik yapmalarina neden
olacagini tahmin etmektedir (Nail vd., 2009: 902; Tajfel ve Turner, 1986:
7-9). Bu kitabin kapsami agisindan 6nemli katkilar sunabilecek grup tehdidi
teorisi sO0z konusu sosyal psikoloji teorilerinden en dikkat gekici olanidir.
Ornegin Amerika’nin degisen 1rksal demografisinin, gruplarin statiisiine
yonelik tehditleri artirarak Trump’in beyazlardan destek almasina dogrudan
katkida bulundugunu deneysel olarak gosterenilk galigmalardan biri, Trump’in

16  Burada neoliberal agamasinda milliyetgilik ve 1rksal kapitalizm kastedilmektedir. S6z konusu
iki unsurun bu agamada “yabanc1” veya “fazla” olarak tanimlananlar igin hayati ¢ekilmez hale
getirdigi iddia edilmektedir (Bkz. Bhambra, Medien ve Tilley, 2020: 145).
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diger adaylara kiyasla daha agik gbgmen karsiti soylem ve politikalarinin,
onun ozellikle grup statiisti tehdidi yagayanlar i¢in deneyimledikleri tehdidi
yatistirmay vaat ettigi ol¢lide gekici kildigini ortaya koymustur (Major,
Blodron and Major Blascovich, 2018). Tehdit duygusunun kiiltiirel ve
psikolojik etkisi o kadar yaygindir ki, daha geleneksel sosyoekonomik ¢ikarlar,
oy verme giidiileri olarak golgede kalmaktadir. Biiytik 6lgtide gogmen kargiti
duygular ve irksal kizginlik tarafindan belirlenen bir se¢ime yol agan da
budur (Hooghe and Dassonneville, 2018). Statii tehdidi duygusu her yeni
niifus unsurlarinin bir topluluga ani ve biiyiik akig1 sirasinda gortilmiistiir.
Genellikle bu tehdide gbgmen karsiti hareketlerin orgiitlenmesiyle yanit
verilir. Ornegin Amerika’daki yerlici (Nativist) hareketler, her bityiik go¢
dalgasinin zirvesinden hemen sonra hizla biytimiistiir: 1840’larda (Native
American) Yerli Amerikalilar, 18507lerde (Know Nothings) Hicbir Sey
Bilmeyenler, 1860’larda (Old Kian — Ku Klux Klan) Eski Klan, 1890’larda
(American Protective Association) Amerikan Koruyucu Birligi 1920’lerde
(New Klan) Yeni Klan (Kornhauser, 1959: 147-148)."7

Grup statiisii tehdidi kendi gruplarinin diger gruplara gore daha yiiksek
statiisiiniin tehlikede oldugu hissedildiginde ortaya ¢ikar (Quillian, 1995:
588; Blumer, 1958: 4; Major, Blodron ve Major Blascovich, 2018: 931-
933). Irka iliskin 6n yargilar1 vurgulayan bu teori Herbert Blumer (1958)
tarafindan akademik tartigmalarin giindemine taginmugtir. Blumer 1k
onyargisini tartisirken birkag 6nemli duyguya vurgu yapmaktadir. Bu
duygulara iliskin tartigmalarin, irksal duygularin temelde ne kadar irksal
gruplarin konumsal bir diizenlemesine isaret ettigini ve buna bagh oldugunu
ortaya ¢ikaracagini iddia etmektedir. Blumer’in (1958:4) s6z ettigi duygular;
bir tstiinliik duygusu, tabi kilinan irkin 6ziinde farkli ve yabanci oldugu
duygusu, belirli ayricalik ve avantaj alanlar tizerinde miilkiyet iddiast ve bir
korku ile giiphedir.

Blumer’e gore 1rk onyargisinda, baskin irk grubunun dogal olarak tistiin
veya daha iyi olduguna dair kendinden emin bir his vardir. Bu genellikle,
ikincil 1rk grubunun niteliklerinin kii¢iimsenmesiyle gosterilir. Tembellik,
sahtekarhk, aggozliiliik, giivenilmezlik, aptallik, aldatma ve ahlaksizlik gibi
kinayicr veya algaltict 6zellikler genellikle 6nyargr beslenen gruba atfedilir.
Bir digeri alt irkin yabanci ve temelde farkli bir soy oldugu seklindeki ikinci
duygudur. “Bizim tiiriimiiz degiller” gibi ifadelerle sikhikla karsilagilir. Alt

irk grubunun sosyal diglanmasini yansitan, hakli ¢ikaran ve tegvik eden bu

17 Ku Klux Klan, 1865-1872 yillar1 arasinda ig savag sonrasi edinilen haklara itiraz olarak siyahla-
ra ve gogmenlere karst irk¢r tutum sergileyen ve beyaz tistiinliikgiiliigli savunan bir gizli 6rgiit
(Newell, 2020: 292).
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duygudur. S6z konusu iki tistiinliik ve ayirt edicilik duygusunun birlesimi,
kolaylikla tiksinme ve hatta antipati duygularina yol agabilir. Ancak Blumer
bunlarin kendi iglerinde 6nyargi olugturmayabileceklerini vurgular, tiglincii
ve dordiincii duygu tiirlerinin varligi da bu anlamda ¢ok 6nemlidir. Ugiincii
duygu, miilkiyet iddias1 duygusudur. Hakim grubun, yagamin bir¢ok 6nemli
alaninda miinhasir veya Oncelikli haklara sahip olma duygusudur. Bu tiir
miilkiyet iddialar1 duygusu, irk 6nyargisinda son derece giigliidiir. Ancak
yine bu duygu, ustiinliik duygusu ve ayirt edicilik duygusuyla birlikte bile
olsa, rk 6nyargisint agiklamaz. Ciinkii Blumer (1958:5) bu ii¢ duygunun,
feodalizmin bazi big¢imlerinde oldugu gibi, 6nyargisiz toplumlarda, kast
iligkilerinde, sefler ve halk toplumlarinda ve birgok yerlesik fatih ve fethedilen
iliskide siklikla bulundugunu ifade eder. Iddialar, herkes tarafindan kabul
edilen veya sayg1 duyulan bir yapida katilagtirildiginda, higbir grup 6nyargisi
yok gibi goriiniiyor. Irk 6nyargisi i¢in gerekli olan geri kalan duygu, alt irk
grubunun baskin grubun konumunu tehdit ettigi veya tehdit edecegine
dair bir korku veya endisedir. Ozetle, baskin grubun dogal iistiinliigiine
bir saldir1 veya grubun miinhasirhik alanina izinsiz girilmesi veya miilkiyet
iddias1 alanina tecaviiz olarak yorumlanan eylemler veya stipheli eylemler, irk
onyargisini uyandirma ve sekillendirmede ¢ok 6nemlidir.

Oteki olarak kimliklendirilen gogmenlerin yagadiklar1 ve uluslararast gogiin
sonuglarinin en temel sebebinin gog eden ile gog edilen yer arasinda milliyet
veya ik ile bagdastirilan farkliliklar (Bartram, Poros ve Monforte, 2019:
14) oldugu goz oniine alindiginda kitlesel gogmen karsithgini Blumer’in
ifade ettigi ¢er¢evede degerlendirmek konuyu daha anlagilir kilmaktadur.
Burada 6nemli olan nokta bireylerden ziyade gruplar arasi bir etkilesimin
s6z konusu olmasidir. Belirli bireysel iiyeler, grup konumu duygusundan
farkh kigisel goriis ve duygulara sahip olsalar bile, kendi irk gruplarinin
sahip oldugu grup konumu duygusuyla ¢agr1 yapmak zorunda kalacaklardir.
Konum duygusu giigliiyse, buna aykir1 davranmak, kendine yabancilagma
hissini goze almak ve toplumdan diglanma olasiligiyla yiizlesmek demektir.
Blumer burada irk 6nyargisinin odaginin bireysel duygu alaninda degil, irk
gruplarinin ilgili konumlarmnin taniminda oldugunu 6ne stirmektedir. Irk
onyargisinin kaynagi, grup konumu duygusuna karg1 hissedilen bir meydan
okumada yatmaktadir. Kabul edilmesi gereken zorluk, bir¢ok farkl: sekilde
gelebilir. Grup istiinliigli duygularina hakaret seklinde olabilir; aginalik
girisimleri veya grup miinhasirhginin sinir ¢izgisini agma seklinde olabilir;
sayisiz tescilli talep noktasinda tecaviiz seklinde olabilir; giice ve ayricaliga
kars1 bir meydan okuma olabilir; ekonomik rekabet bigimini alabilir (Blumer,
1958: 6).
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Politik siddetin yenilenmesi, 1rksallagtirilmig ve etniklestirilmis diglamalar
ve neoliberal kiiresellesme kogullar1 altinda demokrasinin genel olarak
belirsiz kaderi, ¢agdas siyasetin derinden rahatsiz edici yonlerini ve grup
tehdidi teorisinin hakliigini ortaya koymaktadir. Bu 6zellikle, kodlanmug,
vapisal ve kisilerarasi irk¢ilik bigimleri stirdiigii ve go¢men niifuslara ve dahili
olarak irksallagtirilmig “Gtekilere” karg1 yenilenmig bir giigle konuglandirildig:
i¢in gegerli olmaktadir. Bu nedenle, sinirlarin ve sinirlarin sosyal ve politik
cografyalar ve bunlar1 agmaya ¢aligan niifuslar her zamankinden daha biiytik
bir 6neme sahiptir (Bhambra, Medien ve Tilley, 2020: 138). Giiniimiizde
bu hareketlere yonelik tutumlarin gé¢gmen kargiti duygular1 endige verici
oOlgiide arttirdig1 goriilmektedir. Bunun ¢aligma boyunca tartigilacak pek ¢ok
dinamiklerinin yaninda irk¢r ve fagizan duygularin gok 6nemli etkilerinin
oldugu belirtilmelidir. Bu ¢ergevede go¢menlere yonelik s6z konusu
tutumlarin gekillenmesinde toplumsal ve ideolojik farkliliklara ragmen bir
biitiinliigiin oldugu vurgulanmaktadir. Ornegin Klandermans ve Mayer
(2005: 16-18) Avrupa iilkelerinin her birinde agir1 sag kanadin farkl bir tarih
ve farklr bir ideolojik gelenege bagli oldugunu belirterek yine de kaginilmaz
olarak nazizim ve fagizmin gesitli tonlarmi giiniimiize tagidiklarini ifade
etmektedirler. Yani bir tehdit algilandiginda ge¢misteki travmatik olgular
tekrar canlanabilmektedir. Giiniimiizde benzer sey Amerika ve Avrupa
iilkeleri i¢in de gegerlidir. Caliymanin tarihsel sosyolojik ¢ergeveyi tartigan
boliimiinde tarihsel 6rnekler incelenmigtir.

3.2. Siyaset ve Medya Stratejileri: Ajitasyon Araglar:

Gogmen kargithigina yonelik politikalarin gekillenmesinde 6nemli ajitasyon
araglar1 vardir. Bu araglar ekonomi, kiiltiir, giivenlik gibi ajitasyon unsurlarin
kullanmaya yaramaktadir. Bu kitap ag¢isindan en 6nemli iki unsur 6zellikle
se¢im propagandalarinda kullanilmak tizere siyaset alan1 ve bunlar1 topluma
aktarmaya yarayacak medya galigmanin kapsamina dahil edilmistir. Bu baghk
altinda siyaset, popiilizm ve popiilizmin siyasal ontolojisi ger¢evesinde ele
alinmugtir. Medya ise gogmenlerin medya eliyle nasil bir krize evrildigini ve
olugan gogmen karsit1 tutumlarin sekillenmesindeki rolii tartisimistir.

3.2.1. Popiilizm ve Popiilizmin Siyasal Ontolojisi

Siyasi ortamlar, mekansiz kilinan kisilere karst giderek daha diigman hale
geliyor (Bhambra, Medien ve Tilley, 2020: 139) gibi goriinmektedir. Bu
ifade neoliberalizm ve onun krizinin olugturdugu popiilist momentte 6teki ve
diigman olarak goriilen gogmenlerin durumuna isaret etmektedir. Popiilizmin
neoliberalizme tepkisi ne kadar hakli ise de neoliberal diizende ekonomik
gogmenlerin igler acis1 halleri ve popiilizm agamasinda giinah kegileri
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olarak goriilmeleri Bhambra’nmin ifadesini daha da berraklagtirmaktadir.
Gergekten de mekansiz kilinan insanlar ¢aginda oldugumuz goriilmekte.
Bu yiizden popiilizme yonelik basma kahip asagilayict ifadelerden ziyade
onun itirazlarinin dikkate alinmasi ve bu gergevede politika olugturulmasi
gerekmektedir. Popiilist sag veya solun yontemlerini kullanmak gereckmez
fakat iki yaklagimin da itirazlari anlagilmahdir.

Popiilizmle ilgili kavramsal tartigma ve akademik aragtirmalar giiniimiizde
ciddi bir gekilde artmaktadir. Bu ilginin temel nedenlerinden biri popiilist
fenomenin siyasi, sosyal ve ekonomik diizeyler tizerindeki ¢oklu etkileridir.
Fakat yaygin olarak kabul edilen bir tanim heniiz yoktur. Kavramsal tanim
ve terminolojideki bu eksiklige ragmen teorik bir perspektiften ¢esitli
kavramsallagtirmalar yapilmistir. Bu kitapta popiilizm kavramsallagtirilirken,
diisiinsel, stratejik ve soylemsel bir yaklagimi benimseyen genig bir aragtirma
kitlesi takip edilmektedir (Moffitt, 2020, 2022; Mudde ve Kaltwasser, 2019;
Moufte, 2019; Miiller, 2019; Laclau, 2007; Geiselberger, 2017; Inglehart ve
Norris, 2016; Aslanidis, 2016; Weyland, 2001). Bu kapsamda popitilizm halk
ve seckinler arasindaki diigmanlikla karakterize edilen bir dizi fikre, siyaset
yapma tarzina, sOylemsel stratejiye veya agik¢a milliyetgilige, vyerlicilige,
etnik diglanmayr desteklemeye, goge karst ¢ikmaya, anti-kapitalizme,
ckonomik kiiresellesmeye kargt ¢tkmaya veya Avrupa kugkuculuguna atifta
bulunmaktadir (Hatakka ve Herkman, 2022: 1532-1533). Bu yaklagimlarin
siniflandirmasi yapilirken Benjamin Moftitt'in yonteminden yararlanilmistir.
Moftitt (2022: 25) popiilizme yonelik yaklagimlar diigiinsel, stratejik ve
soylemsel-edimsel yaklagim olarak tige ayirmugtir.

3.2.1.1. Ideoloji Olarak Popiilizm: Mudde’ci Diisiinsel Yaklagim

Siyasi ideolojiler, tipik olarak, iyi yagamin ahlaki bir vizyonunu saglayan
bir dizi tutarli normatif deger ve siyasi ilke ve diinyayr anlamak igin bir
doktriner gerceve ve sistematik inanglar dizisi ile karakterize edilir. Ara
diizeyde, ideolojiler ayni zamanda kamusal tartigmay1 yapilandirmaya,
koalisyon kurmaya ve ortak hedefler etrafinda seferberligi kolaylagtirmaya
ve siyasi partilerin segmenlere tutarl politika platformlart sunmalarina izin
vermeye yardimai olur. Ideolojiler boylelikle aktivistlere ve liderlere ortak
ahlaki hedeflere ulagmak igin pratik bir toplu eylem plani sunar. Popiilizm
hem temel teorik metinlerden hem de tutarli bir dizi pratik politika
regetesinden yoksun oldugu i¢in, liberalizme veya sosyalizme esdeger bir
siyasi ideoloji olarak nitelendirilemez. Popiilizmin merkezi fikirleri ayrintili

bir felsefe saglamamaktadir (Norris, 2020: 2).
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Popiilizme yonelik diisiinsel yaklagimin ana hatlart Mudde (2004), Mudde
ve Kaltwasser (2019), Hawkins ve Kaltwasser (2017) ve Miiller (2019)
caligmalartyla olugmugtur. Mudde ve Kaltwasser (2019: 16) popiilizmi,
toplumu sat halka karg1 yozlagmig segkinler olarak iki homojen ve kargit kampa
ayrilmig olarak ele alan siyasetin, halkin genel iradesinin bir digavurumu
olmasi gerektigini ileri siiren ince merkezli bir ideoloji olarak tanimlamistir.
Ince merkezli ideolojiyi kavramsal olarak ilk tartisan ¢aligmalardan biri olan
Freeden (1998: 750) onu, kendisini daha genis diigiinsel baglamlardan keyfi
olarak ayiran bir ideoloji olarak tanimlar. Bu nedenle, diisiinsel hirslar1 ve
kapsaminin sinirli oldugunu iddia eder. Buna gore popiilizm kamunun
daha genis bir kesimine cazip goriinen siyasi projelerin tegvik edilmesinde
hayati olan diger ideolojik unsurlara eklenmis olarak belirir. Bu nedenle
popiilizmin tamamen yok olmasi miimkiin degildir. Etkisini kaybettigi
donemlerde dahi ana akim merkezli ideolojilerden aldigr kavramlarin yerli
yerinde durmalarindan dolayr tekrar canlanmasi her zaman miimkiindiir.
Fakat popiilizmin diger kavramlarla birlikte ve onlarin sayesinde hayatta

kalmay1 bagardigini 6ne siiren bu yaklagima gore popiilizmin tanimi bulanik
kalmaktadr.

Popiilist soylemin esas1, davranig veya tutumlardaki ampirik fark degil,
‘seckinler’ ve ‘halk’ arasindaki normatif ayrimdir (Mudde, 2004: 544).
Popiilizm bu iki grup arasindaki antagonistik iliskiyle ilgilidir. Popiilistler
seckinleri insanlara yabancilagmakla, kibirli, beceriksiz ve bencil olmakla
suglamaktadirlar. Segkinlerin siradan insanlarin neyi 6nemsedigine dair higbir
tikri olmadigina ve sadece kendi ¢ikarlarina odaklandigina inanilmaktadir.
Bu segkinler entelektiieller, gazeteciler ve yargiglar dahil olmak tizere kiiltiirel
veya i§ insanlar1 ve kapitalist sistem dahil olmak iizere ekonomik segkinler
olabilmektedir. Fakat ¢ogu zaman bu segkinler yozlasmig ve gergeklikle
temast olmayan olarak gosterilen siyasi elitlerdir. Bunun diginda popiilistler
halk olarak gordiikleri seyin bir pargasi olarak gormedikleri bireyleri veya
gruplar1 (gogmenler ve dini veya etnik azinhklar) tehlikeli 6tekiler olarak
diglamaktadirlar (Rooduijn, De Lange ve Van Der Brug, 2014: 564).
Boylece popiilizm, yalnizca dostlarin ve diigmanlarin oldugu Maniheist'® bir
bakis agis1 sunar.

18  Maniheist kavramu, figiincii yiizyilda Pers peygamberi Manes tarafindan kurulan bir dine atif-
ta bulunur. Hareket, sadeligi ve ahlaki agikliga vurgusundan dolay1 ¢ok sayida takipgiyi cez-
betmigtir. Temel kilavuzu, tiim diinyanin agik¢a iki kargit alana boliinebilmesidir. Diinyada
oynanan iyi ve kotiiniin ikili savast ile ebedi diinyada Tanr1 ve Seytan’in ikili savagi. Diinya
olaylarnin tiimii, Tyinin giigleri ile Kotiiniin giigleri arasinda siiregelen, sonu gelmeyen bir
catigma tarafindan yonlendirilir, hepsi onun iirtiniidiir. Kiginin ahlaki gérevi, Tyiligin yaninda
yer alarak ve Kotiiliigiin giiglerine karst savasarak Tanr’nin iradesine baghlig: stirdiirmektir
(Daghrir, 2013: 25).
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Popiilizmin sundugu maniheist bakig agist segkincilik konusunda da
kendini gostermektedir. Segkincilikten kastedilen halkin tehlikeli, sahtekar
ve kaba olduguna ve segkinlerin sadece ahlaki olarak degil ayn1 zamanda
kiiltiirel ve entelektiiel baglamlarda {istiin olduguna inangtir. Cogulculuk
ise toplumlarin farkli fikirlere ve ¢ikarlara sahip, ¢ok gesitli ve kismen
kesisen toplumsal gruplara boliinmiig oldugu goriigiinii savunur. Mudde
ve Kaltwasser (2019: 18-19) ¢ogulculugun, bu 6zelligi ile hem popiilizmin
hem de seckinciligin ikici bakig agisinin dogrudan karsiti oldugunu iddia
eder.

3.2.1.2. Bir Strateji Olarak Popiilizm: Weyland’ct Yaklasim

Siyaset, modernlesme ve bagimlilik teorilerine gore sosyal ve ekonomik
stiregler tarafindan sekillenmistir. Weyland’a (2001: 4-6) gore bu onciil,
popiilizminbirsiyasivesosyoekonomikozellikler paketiolaraktanimlanmasina
yol agmistir. Ozellikle modernlesme teorisi, kentlesme, sanayilesme ve
egitimdeki hizli ilerlemenin bir kitlesel katiim patlamasini tetikledigini,
geleneksel siyasi otoritenin altin1 oydugunu, kurumsallagmig yeni rejimlerin
kademeli olarak kurulmasini engelledigini ve boylece popiilizm de dahil
olmak tizere istikrarsiz yonetim tiirleri iirettigini ileri stirmiistiir (Weyland,
2001: 4-6). Benzer gekilde bagimlilik teorisi, gevre tilkelerin kapitalist diinya
sistemine dahil edilmesinin ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan ekonomik ve
sosyal carpikliklarin, istikrarli bir yonetim bi¢imi kurabilecek hegemonik
bir sinifin ortaya ¢itkmasini engelledigini iddia etmistir. Siiflarinin yapisal
heterojenligi ve par¢alanmighgiyla birlesen bu siyasi bosluk, kisisel liderler
(personalistic leader) tarafindan bir arada tutulan gerilim dolu, gegici simf
ittifaklarinin olugmasina, yani popiilizme yol agmigtir (Weyland, 2001: 5).
Bu ittifaklarin olugmasinda liderin rolii 6nemlidir.

Bu yaklagima gore popiilizm siyasi bir pratik bigimidir. Ozellikle Latin
Amerika tizerine yapilan ¢aligmalarda yaygin olan bu yaklagima gore popiilizm,
yandaglarinin dogrudan ve aracisiz destegiyle hitkmetmek isteyen belirli
bir lider tipi tarafindan uygulanan bir siyasi strateji olarak anlagilmaktadir
(Mudde ve Kaltwasser, 2019: 14). Karizmatik bir birey, biiyiik Olgiide
orgiitlenmemis bir takipgi kitlesiyle dogrudan temas kurarak gii¢ kazanir
ve bu giicii kullanir. Stratejik yaklagimda popiilist liderler igin partiler ve
patronaj gibi aracilari atlatarak halka dogrudan ya da yar1 dogrudan ¢agrilar
yapmak son derece onemlidir (Moftitt, 2022: 33). Mudde ve Kaltwasser
(2019:14-15) popiilizmin karizmatik bir kiginin yiikselisiyle baglantisini
vurgulayan bu yaklagimda popiilizmin kalict olamayacagini diigiiniir. Ciinkii
lider er ya da geg olecektir ve onun yerini almak i¢in ¢atigmali bir siiregten
kaginilmas1 miimkiin degildir.
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Stratejik yaklagimin lider vurgusu dar bir vakalar dizisine sebep olmaktadir.
Pek ¢ok yaklagim bazi hareketleri popiilist olarak tanimlarken stratejik
yaklagim lidersiz olan bu hareketleri ayni gekilde degerlendirmemektedir.
Ote yandan diigiinsel yaklagimin aksine ¢ogulculuk kargithgin ya da tekgiligi
popiilizmin gerekli bir kogulu olarak gérmemesi de popiilistleri daha dar bir
vakalar dizisi olarak diigiindiiklerini gostermektedir.

3.1.2.3. Soylem Olarak Popitlizm: Laclaw’cu Yaklasim

Popiilizmi bir ideoloji veya siyasal rejim olarak degil zaman ve mekana
gore ¢esitli bigimler alan bir politika yapma yontemi olarak goren bu
anlayigin onciisii Ernesto Laclaw’dur. Laclau’ya (2007: 80) gore popiilizm,
toplumu iki kampa bolen politik sinirlari inga eden ve iktidar sahiplerine
karg1 ezilenleri, kaybedenleri seferber etmek i¢in bagvurulan sdylemsel bir
stratejidir.

Popiilizm yaklagimlarinda genel anlamda ortaklagilan temel konu halk
ve elitler arasindaki ayrimi vurgulamalaridir. Fakat sdylemsel yaklagimin en
onemli noktast kiiresel bir dizi vakay1 hesaba katmasidir. Yani halk ve elitler
zaten vardr 6nemli olan bu gruplarin nasil olugtugudur. Moffitt (2022: 39)
bu yaklagimin s6z konusu argiimaninin sosyal-ingac1 ontolojiyi yansittigini
belirtmektedir. Burada neoliberal hegemonik olusuma isaret edilmektedir.
Moufte (2019:21) neoliberal hegemonik olusumun hem sagdan hem de
soldan sorgulanmasiyla olugan “popiilist momentte” giderek gii¢ kazanan sag
popiilizme karst demokrasiyi iyilestirecek ve derinlestirecek sol popiilizme
ihtiya¢ vardir diyor. Yani popiilizmi agonistik bir ¢ekisme igin firsat olarak
gormektedir. Bu firsata ya da kullanigh olguya karg1 genel anlamda takinilan
yanlig tutumu veya firsat1 Benjamin Arditi su benzetmeyle dile getirmektedir:

Popiilizm, bir aksam yemegine sarhog bir misafirin gelmesinin verdigi
rahatsizliga benzetilebilir. Yiiksek sesle konugarak, bagkalarinin konugmalarini
bolerek ve belki de diger konuklarin egleriyle flort ederek sofra adabi ve
sosyalligin zimni kurallarini bozmaktadir. Ev sahipleri garip ziyaretgiden
ozellikle memnun olmayabilir, ancak onu davet ettikten sonra muhtemelen
ondan da kurtulamazlar, bu nedenle gerikalani olabildigince rahat hissettirmek
i¢in maskaraliklarini kii¢iimsemek igin ellerinden geleni yapacaklardir. Fakat
unutulmamalidir ki o {izerine kuruldugu halk egemenligi idealini unutan
liberal demokrasi hakkindaki gergekleri pat diye soyleyebilecek tek kigidir
(Arditi, 2005: 90-91).

Laclaw’'nun (2007) oncii soylemsel yaklagimi diisiinsel yaklagim ile
yakindan iligkilidir. Her iki yaklagim da popiilizmi fikirler alemine yerlegtirir
ve popiiler kimligin merkezi yerini ve bunun yani sira onun halk kargit1 olarak
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duran, yozlagmis bir segkinlerle olan diigmanca iligkisini vurgular (Hawkins
ve Kaltwasse, 2017: 516). Bununla birlikte, baz1 6nemli farkliliklar vardir.
Soylemsel yaklagim ile stratejik yaklagim arasinda lider merkezli 6nkogul
diginda ¢ok farkli ayrimlarin olmadigr soylenebilir. Buna karsin 6zellikle
diigtinsel yaklagim ile soylemsel yaklagim arasinda farkhiliklar vardir. Diistinsel
yaklagim bir vakanin popiilist olup olmadigina odaklanirken soylemsel
yaklagim bunun derecesiyle de ilgilenir. Buna gore bazi vakalar digerlerinden
daha popiilisttir. Bir diger konu sag-sol popiilizmdeki ayrimdir. Diisiinsel
yaklagim gogulculuk kargithgini popiilizmin gerekli bir kogulu olarak goriip
Podemos ve Syriza gibi partileri popiilist ilan ederken (Miiller, 2019: 15)
soylemsel yaklagim halkin ¢ogulculuk karsithgini popiilizmin bir 6n kosulu
olarak gormez. Moffitt (2022 :43) diisiinsel yaklagimin Podemos ve Syriza’y1
popiilist olarak ilan etmesini kendi iginde bir geliski olarak goriir. Ciinkii
bu iki parti ¢ogulculuk karsiti degildir dolayisiyla diigiinsel yaklagimin one
stirdiigii 6n kogulu saglamamaktadir. Ote yandan kimi radikal sol akimlarin
ajitasyonlarindahalktayayginolanprotestoegiliminitegviketmesi, basitlestirici
soylemleri veya “yolsuzluga bulagmus elitler” iddiasini kullanmalar1 solun,
siiflart ve katmanlari toplum topografisinin temel kategorileri olarak ele
alan ana akimlarinin diinya goriigleri ve siyasi hedeflerinin, homojen bir 1rk/
ulus/etni tasavvuru tizerine kurulu ve kitle manipiilasyonunu amaglayan bir
soylem ile ayni oldugunu iddia etmek i¢in yetersiz bir veri olabilmektedir.
Sag popiilizm, neofagizm/neonazizmle tiim farkhiliklarina ragmen, radikal
sagin Ozglin bir bi¢imidir. Sag popiilizm, siddeti siyasi hedeflerinin araci
olarak kullanmayarak veya kullanma tehditinde bulunmayarak, neofasist/
neonazi parti ve hareketlerin aksine kendini modernize etmig, programatik
olarak yenilemis ve nasyonalsosyalizmi reddeden bir radikal sag akim olarak
nitelendirilmelidir (Cakir, 2011: 21-22).

Diigiinsel yaklagimin ideoloji tanimi da sOylemsel yaklagim agisindan
sorunludur. Zira ince merkezli ideoloji tanimindaki “ince” kavraminin
gergevesi gizilememektedir. Popiilizmin pek ¢ok ideoloji ile dirsek temasinda
olmas1 ve onlara ait kavramlari kullaniyor olmasi da ideoloji tanimini
bulaniklagtirmaktadir. Halbuki ideolojilerin net bir gergevesi vardir.
Aslanidis’in (2016: 2) de iddia ettigi gibi ideolojinin literatiirdeki en
tartismasiz tek boyutu tutarlilik iken popiilizmde bu tutarhilik s6z konusu
degildir.

Bu yaklagimlar popiilizmin tanimmin olmadigina yonelik klasik bakig
agisina meydan okumug gibi goriinmektedir. Pek ¢ok farkli yaklasimdan
popiilizm ¢aligmalartyapildigive bunlarin birbirlerini besledigi goriilmektedir.
Sadece popiilizmin diger ideolojilerle eklemlenmesi gerekliligi bazen muglak
bir alan olusturabilmektedir. Ornegin popiilizm-milliyetcilik ayrimi. Bu
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iki kavramin birbirleri yerine kullamildigi pek ¢ok ¢aliyma s6z konusudur.
Bu kitap ¢ercevesinde de popiilizm milliyetcilik, 1rk¢ilik, yerlicilik gibi
kavramlarla birlikte anilmug hatta yer yer birbirlerinin yerine kullanilmuistir.
S6z konusu durum popiilizm ile bu kavramlarin arasinda iliskisel bir
durumdan kaynaklanmaktadir. Popiilizm bu kavramlarin iddialarini
kullanabilmektedir bu da aralarindaki farki bulaniklagtirmaktadir. En bilinen
popiilizm vakalarinin gogunun milliyetgilik vakalar1 olmasi* popiilizm ile
milliyetciligi ayni gormenin sebeplerinden biridir. Fakat bu kitapta popiilizm
milliyetgilik veya irkgilikla ayni goriilmemektedir. Moftitt'in ¢izdigi perspektif
kabul edilerek popiilizm yerlicilik olarak anlagilmaktadir.

3.2.2. Siyasal Spektrumun Uglarinda: Asir1 Sag ve Iktidar
Miicadelesi

Oy hakki antik Yunan’da sadece vatandag olanlara verilmig bir hakti. Bunu
giiniimiizden ayiran tek nokta vatandaglk gercevesidir. Ozellikle gogmenler
ve kadmlar vatandag olamadiklar1 igin oy hakkina sahip olamamaktaydh.
Oy hakkinin geligmesi ve toplumun genig bir kitlesini kapsamasiyla birlikte
bunlarin siyasete dahil edilmesi sorunu dogmustur. Bu sorunun ¢oziimiine
yonelik tartigmalar da siyasal partileri ortaya ¢ikarmistir. Aksu (2020:
255) baglangigta belirli toplumsal kesimlerin ¢ikarlarini ve siyasi ideallerini
gergeklestirme hedefiyle orgiitsel bir siireklilik i¢inde hareket eden siyasal
partilerin; ekonomik, sosyal, siyasal ve teknolojik gelismeler dogrultusunda,
yani Kapani’nin ifadeleri ile “sanayilesme, kentlesme, ulasim ve haberlesmenin
yaynlasmast, okur-yazaviyiim artmass, kiiltiiviin lniklesmesi, kisi basina diisen
gelivin artmasy gibi moderiesme kapsamuna given degisimler dogrultusunda”
(Kapani, 2015: 177) belirli bir toplumsal kesime hitap eden yapilardan
toplumun tamaminin destegini almayr amaglayan yapilara kadar gesitli
tiirlerde varhigin: siirdiirdiiklerini belirtir.

Siyasal parti tanimi ve siyasal partilerin dogusunu etkileyen faktorler
onlarin var olma amaglarma iligkin bazi fonksiyonlarim1 da agiklamay1
beraberinde getirmektedir. Oncelikle segmen kitleleri toplumdaki daginik
ve karmagik menfaat yumaklar: politik egilimler arasinda kimi segecegine
karar verebilmesi igin siyasal partilerin birbirine yakin ¢ikarlar1 ve egilimleri
bir araya toplayarak bagdastirmasi gerekmektedir. Tkincisi siyasal partiler
halk ve iktidar arasinda bir koprii gorevi iistlenmelidir. Toplumdaki istekler
ve beklentiler siyasal partiler kanallariyla iletilir. Uglinciisii siyasal partiler
siyasal yoneticilerin yetigtirildigi ocaklar gibidir. Liderler ve politik kadrolar

19 Donald Trump’in “Amerika’y1 Tekrar Biiyiik Yap” slogani, Geert Wilders’in Faslilart Hollanda
halkinin diigmani olarak hedef almasi, Avustralya’daki Tek Ulus partisinin Miisliimanlara y6-
nelik nefret sdylemi gibi pek gok vaka bu ¢ergevede degerlendirilebilir.
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genellikle buralardan ¢ikmaktadir. Son olarak siyasal partiler amaglarina
ulagip iktidara geldiklerinde yonetme ve hitkmetme fonksiyonlarini yerine
getirirler. (Kapani, 2015: 179-181). Siyasal partiler tiim bu fonksiyonlarinin
temel amaci seg¢imlerde basarilh olmaktir. Bu segimlerin demokratik bir
ortamda gerceklesmesi siyasal katihm ve temsil agisindan 6nemlidir.

Giintimiizde en demokratik se¢imlerin liberal demokrasilerin hikim
oldugu iilkelerde yapildigmna yonelik yaygin bir kani vardir. Liberal
demokrasinin hakim oldugu bir ¢agda radikal tutumlarin se¢im bagarisi
ile sonuglanmamasi gerektigi diistincesi alagagr olmug gibi goriiniiyor.
Ornegin politikacilar, artik go¢ karsiti politikalarin sandikta bagarisiz
olmasina ragmen, bu konunun se¢menleri harekete gegirme potansiyeline
sahip olduguna inanmaktalar (Cornelius ve Rosenblum, 2005: 103). Bu
nedenle siyasi liderlerin go¢ konusundaki tutumlari, se¢im bagarilarinin veya
basarisizliklarinin 6nemli bir belirleyicisi olabilir. Giiniimiizde bu argiiman
gecerligini yitirmig gibi gortinmektedir. Ciinkii gogmen kargit1 politikalarin
segmenleri harekete ge¢irme potansiyeli oldugu gibi agir1 sag partilerin
oylarin da arttirmaktadir.

Bunun en énemli érnekleri Trump’in zaferi ve Brexit’tir. Ote yandan
Avrupa da benzer vakalar gittikge artig gostermektedir. 2017°de Fransa
secimlerinde kaybetmis olsa da ikinci tura kalan Ulusal Birlikin (RN
- Rassemblement National, onceki ismi FN - Front National) ilerleyisi,
Ispanya’da 2019°daki son segimlerde oylarin %15%ni alarak {igiincii parti
olan Vox Partisi, Avusturya’da %25°ten fazla oy alan Agir1 sagcr milliyetgi
parti Avusturya Ozgiirliik Partisi (FPO, Freibeitliche Partei Osterreichs),
Almanya’da 2013’te kurulan ve sosyal medyanin yogun kullanimi sayesinde
yayilan, 2017°de go¢gmen ve Avrupa kuskuculuguna karst bir propaganda
yoluyla oylarin %12,6’s1n1 elde eden radikal sag hareket AfD, Danimarka’da
“gogmenlige karst” konulara odaklanan bir medya kampanyasi araciligryla
2015’te parlamentonun %21’ini agan Danimarka Halk Partisi (DE Dansk
Folkepartr), Finlandiya’da artan igsizlik ve gogiin kigkirttigy, radikal sagcr ve
gogunlukla muhafazakar bir parti olan Gergek Finler’in (PS-Perussuomalniset
Sannfinlindarna) yikselisi (D1 Matteo ve Mariotti, 2021: 375-376) ve
Italya’da 2022 yilinda yapilan segimlerde oylarin neredeyse %45’ine yakinini
alan sag ittifak (Ttalya’nin Kardegleri - FAI, Bes Yildiz Hareketi - M58, Tleri
Italya - FI, Kuzey Ligi - Lega ) Avrupa’da asin sag dalganin boyutlarini
gozler oniine sermektedir. Bu partilerin ¢alisma agisindan 6nem arz eden en
belirgin ozelliklerinden biri gogmen kargit1 tutumlaridir.

Bu kitap Dancygier ve Margalit’in (2020: 6) yonteminin izinden giderek,
agirt sag partileri, gogmen meselesini nasil ele aldiklarina dair ii¢ temel
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boyuta odaklanarak tartigmaktadir. Oncelikle asir1 sag partiler bu konuya
ne kadar odaklanmaktadir? S6zii edilen konunun hangi belirli yonlerini ele
almayt tercih ederler? Bu konudaki konumlari ve duruglari nasil olmaktadir?
Tiim diinyada ve Ozellikle Avrupa’da ana akim partiler, kiiresellesmenin
kaybedenlerini?® daha iyi temsil edebilen ve bu nedenle artan se¢im bagarisi
elde eden yeni rakiplere gore giderek zemin kaybetmektedirler (Caiani ve
Graziano, 2019: 1147). Bu yeni rakipler ana akim partileri yozlagmug elit ve
kendilerini de halkin dostu olarak gosteren asir1 sag partileridir.

Caliymanin amaci gergevesinde popiilizm ve agir1 sag partiler kapsamlt
olarak incelenmektedir. Ciinkii gogmen kargithginin olugmasindaki en 6nemli
unsur ya da aract unsur popiilist sag partilerdir. Gliniimiizde se¢im basarilari,
ideolojik yakinlik ya da partizanliktan ayr1 degerlendirilmesi gereken bir
siire¢ olmugtur. Ornegin Herndndez ve Kriesi se¢im davraniginin artik biiyiik
olgiide kiiresellesmenin sosyal ve kiiltiirel sonuglariyla ilgili endiseler gibi yeni
sosyal boliinmeler tarafindan belirlendigini iddia etmektedir. Ifadelerinden
anlagilan sey tehdit duygusunun Kkiiltiirel ve psikolojik etkisinin o kadar
yaygin oldugudur ki, daha geleneksel sosyoeckonomik ¢ikarlar, oy verme
giidiileri olarak golgede kalmaktadir. Olugan yeni durum, biiyiik olgiide
gogmen kargiti duygular ve irksal kizginhk tarafindan belirlenen bir segime
yol agar (Hooghe ve Dassonneville, 2018: 529). Iste popiilist demagoglar
da igsizlik ve durgunluk korkusu, yabanci ve farkli korkusu, gelecek korkusu
gibi boyle bir korku ikliminde geliymektedir.

Yeni popiilizm ve liderleri yabanci diigmanhigim tetiklerken oyunun
demokratik kurallarina uymaktadir. “Almanya Almanlar i¢in”, “Fransa
Fransizlar i¢in”, “Avusturya Avusturyalilar i¢in” veya “Rusya Ruslar i¢in”
sloganlar1, kendilerini terk edilmig, kaybolmus veya ihanete ugramig
hisseden bu kugatma altindaki vatandaglar igin basit, giiven verici cevaplar
sunmaktadir (Wistrich, 1995: 360). Boylece gizil bir “biz” ve “onlar” ayrimi
ortaya konmaktadir. Adaylara veya kampanya konularina yonelik tutumlar
ve oy verme davranigi, bazen uzun vadeli parti bagliliklar1 veya etnik veya
dini iyelikler, sosyo-ckonomik statii, ideoloji, partizanlik ve ikamet yeri
gibi ozellikler ¢ergevesinde sekillendigi (Hooghe and Dassonneville, 2018:
528; Campell vd, 1980: 64-65) goz oniine alindiginda asir1 sag partilerin,
Bati Avrupa’daki gesitli iilkelerde, go¢men karsiti konumlart i¢in 6nemli
bir segmen destegi elde etmeye devam etmeleri sagirtict olmamaktadir.
Clinkii stratejik partiler, sosyal yapisal doniigiimlerle ilgili olarak se¢gmenler

20 Kiiresellesmenin herkese kazandirdigina veya herkese kaybettirdigine yonelik tartigmalarin
yani sira ckonomik kiiresellesmenin hem kazananlar1 hem de kaybedenleri nasil iirettigini vur-
gulayan anlatilar siyasi tartigmanin merkezinde yer almaktadir. Burada kiiresellesmenin kaybe-
denleri olarak kiiltiirel ve ekonomik anlamda iggiler, aileleri ve topluluklar: kastedilmektedir.
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arasindaki degisen tercih dagilimlariyla yeniden hizalanmaktadir. Boylece
yeni boliinmeler, esas olarak popiilist sag partileri tarafindan seferber edilen
diigiik vasitli, milliyetgi “kiiresellesmenin kaybedenleri”ile, esas olarak Yesiller,
liberal ve merkez-sol tarafindan seferber edilen yiiksek vasifli, kozmopolit
kiiresellesme kazananlarinin kargisina ¢ikiyor (Herndndez ve Kriesi, 2016:
207-208).

Giiniimiizde agir1 sag partiler, genig kitle tabanlarinin oldugu séylenemese
de, se¢gmenlerden destek almalarindan dolayr marjinal fenomenler olarak
degerlendirilmemeli (Schui, 1997: 121). Ciinkii artik ana akim partilerin
tutumlarini da gekillendirmektedirler. Ana akim partilerin agir1 sag parti
¢izgisine yaklastigi, asir1 sag partinin argiimanlarini kullanmadan onlarin
arzuladigi politikalartuyguladiklar: (Akkerman, De Lange ve Rooduijn, 2016:
40-41) ya da herhangi bir doniigiim yagamadan izlemeyi siirdiirdiiklerine
yonelik ¢aligmalar mevcuttur (Heinze, 2022: 347). Akkerman (2015)
caliymasinda, bu durumda ana akim partilerin agir1 sag partilerin segim
bagarisimin baskist altinda saga dogru hareket ettigi varsayimi yakindan
degerlendiriliyor. Bu baglamda iki ihtimal degerlendirilmektedir. Birincisi
yeni rakibin temel sorunlarmni dagitmaya caligabilirler veya bu konularla
ilgili konumlarini yeniden gozden gegirebilirler. Tkincisi gog sorunlart
on plana ¢iktiginda, ana akim partiler bu konularin 6nemini azaltarak
ve diger konulara oncelik vererek giindemi degistirmeye ¢alisabilirler.
Akkerman yaptig1 analizler sonucunda radikal sag partilerin bagarisinin
ana akim partileri saga kaydirdigina dair etkisini gok biiytik bir etki olarak
degerlendirmez. Pozisyonlarini degistirme egiliminde olanlar Liberallerdir.
Muhafazakar, Hristiyan Demokratlar ve Sosyal Demokratlar konumlarini
koruma egiliminde olmustur. Ustelik Liberaller de radikal sagdan gelen baski
azaldiginda eski konumlarina donme egilimi gostermektedirler (Akkerman,
2015: 62-63).

Ote yandan agir1 sag partilerin secim bagarisina kargi koymak bir seydir;
sosyal etkilerini azaltmak bagka bir sey. Ornegin ana akim siyasi partiler,
asir1 sag partilerin gogmen karsit1 konumlarini kabul ettiginde, en azindan
kisa vadede, yeni agir1 sag partilerin segmen paymni azaltabilir. Oyle olsa
bile, bir araya gelen seslerden olusan bir koro, yine de asir1 sag partilerin
toplumsal etkisini biiyiitebilir; se¢im hirslarin baltalasa bile argiimanlarini
megrulagtirabilir. Se¢im savasi, daha biiylik bir miicadelenin sadece kiigiik
bir pargasi. Bu daha biiyiik miicadelenin 6nemli bir pargasi siyaset ve
ckonominin kesistigi noktada gergeklesmektedir (Cochrane ve Nevitte,
2014: 24). Ana akim partilerin yagayacagi bu ikilemler Benhabib’in (2018:
13) vurguladig: gibi goglerin, liberal demokrasilerin kalbinde yatan yapisal

ikileminden kaynaklaniyor olabilir; bir yanda egemen 6zbelirlenim iddialar
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ve Ote yandan evrensel insan haklari ilkelerine baglihik. Bauman’in ¢arpict
dizeleri liberal demokrasinin bu paradoksuna 151k tutmaktadir:

Ahlakin kogulsuz buyrugu, smirlardaki yabanci imgesi ile 6zetlenen
‘biiylik bilinmezligin® olusturdugu korku ile karsi kargiya. Zarara yol
agabilecek yabancilari gormenin yarattigr i¢giidiisel korku, insanligin
sefaletiyle kargilagildiginda ortaya ¢ikan ahlak duygusuyla ¢atistyor. Halbuki
hareket 6zgiirliigii hakkinda kiiresellesen diinyanin en biiyiik basarisi ve
artan refahinin teminati olarak 6vgiiyle s6z edenler ayni hareket 6zgiirliigi
hakkini bagkalarindan esirgeme ihtiyact duymaktadir (Bauman, 2020: 94).

Bauman’a gore bu tespit ¢agimizdaki ahlaki korliige isaret ediyor:

Istenci ikna etmeye cahgan ahlakin da ahlakin emirlerine kulaklarim
tikamak isteyen istencin de ist hi¢ bu kadar zor olmamigti. Gé¢men tiretimini
de igeren modern yagamin giinah kegileri yine gogmenler oluyor (Bauman,

2020: 94-95).

3.3. Medya: Gogmenlerin Giinah Kegisi Olarak Gosterimi

Medya, endiistriyel toplumda kamusal alanin temel kurumlarindan
biridir. Gelisgen medya sektorii ve internet kullanimi ayni anda hem yeni
toplumsal dayanigma bigimlerinin yiikselisine hem de pargalanmasina sebep
olabilmektedir (Cheregi, 2015: 281-282). Kitle iletisim araglar1 partiler,
politikacilar ve se¢menler arasinda en Onemli baglantiyr saglamakta ve
boylece se¢im davranigini etkileyebilmektedirler. Gogmen kargiti partiler igin
de medyada az ya da gok goriiniir olmalar1 segim bagarilar1 igin hayati bir 6n
kosuldur. Bu partiler popiilist bir retorik tarzindan yararlanarak kitleler adina
konustugunu iddia etme egilimindeler (Vliegenthart, Boomgaarden ve Van
Spanje, 2012: 317). Bu da medyada ne kadar goriiniirlerse goriinsiinler
segmen iizerinde karg1 konulmaz bir etki birakmalarini saglamaktadur.

Ote yandan Cagdas medyanin gesitli 6zellikleri (medyanin ve mantiginin
giinliik yagam siireglerine entegrasyonu ve sosyal aglarin ve web 2.0
teknolojilerinin her yerde bulunmasi dahil) popiilist ¢agrilarin yaratilmasi,
dagitilmasi ve tanitilmasini temelden etkiler. Dolayisiyla bu tiir medya
stiregleri, epifenomen olarak ele alinamaz aksine popiilizm analizi ig¢inde
merkezi bir yere yerlestirilmelidir (Chatterje-Doody ve Crilley, 2019: 81).
Clinkii Allport'un (1966: 493) ifade ettigi gibi kulaklar1 ve gozleri biitiin
giin Ozel ¢ikarlarin sozleriyle bombardimana tutulan insanlar, propaganda
korliigii ve sagirligr gelistirmeye egilimlidirler. Ozellikle reklamlar ve filmler
gibi gorsel veya basili ve sosyal medya araglar1 ulusal kiiltiirii 6nemli olgiide
sekillendirmektedir.
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Gogmen karsit1 partiler haber medyasi tarafindan biiyiik olgiide goz ardi
edilseler de veya olaganiistii miktarda ilgi gormeyi bagarsalar da haberlerdeki
goriiniirlikleri, goriinme (olumlu veya olumsuz) orantisizligindan bagimsiz
olarak se¢im basarilar1 i¢in hayati bir 6n kogul olmaya devam etmektedir.
Popiilist bir retorik tarzindan yararlanarak kitleler adina konugtugunu iddia
etme egilimindedirler ve bu nedenle onlara kitle iletigim araglar1 araciligryla
ulagmak ¢ok onemlidir.

Onceki boliimlerde ifade edilen ideolojik ve Kkiiltiirel baglantilar,
merkez tlkelerden yonlendirilen kitle iletisimleri ve reklam kampanyalar
ile pekigtirilmektedir. ABD ve Almanya’dan gelen televizyon programlari,
gelismig diinyadaki yagam tarzlar1 ve yagsam standartlar1 hakkinda bilgi
aktarmakta ve yabanci reklam ajanslari tarafindan hazirlanan reklamlar, gevre
halklara modern tiiketici zevklerini agilamaktadir. Cekirdek iilke dillerinin
ve kiiltiirel kaliplarin yayilmast ve modern tiiketim kaliplarinin yayilmast,
uluslararas1 gogii belirli merkez iilkelere kanalize etmek igin bir ulagim/iletigim
altyapisinin ortaya ¢ikmasiyla etkilesime girmektedir (Massey vd., 1993:
447). Giiniimiizde s6z konusu olan go¢ dalgasina karg1 da medya, Avrupa
miilteci krizi ya da gog krizi gibi adlandirmalarda bulunarak miiltecilerin
ve go¢menlerin biiyiik bir sorun tegkil ettiklerini ilan etmektedir (Georgi,
2019: 97).

Gogmenlerin medyada olumsuz bir sekilde yer almasi, diigmanca bir medya
anlayig1 tarafindan yonlendirilen gog kargiti duygularin yiikselisi, segmenleri
go¢men karsiti popiilistlerin ve radikallerin eline birakmaktadir (Dennison
ve Geddes, 2019: 106-107). Medyanin agir sag partiler tarafindan yozlagmug
elitler olarak m1 yoksa dost olarak m1 goriilecegi medyanin tutumuna gore
degismektedir. Medya popiilistlerin dolayisiyla agir1 sag partilerin hoguna
gidecek kamuoyu giindemi saglayarak gog, kanun, nizam gibi popiilistlerin
biiyiitebilecegi konular olugturursa dost olarak goriilebilecegi gibi onlara
karg1 agiktan tavir alirsa diigman ve yozlagmug elit olarak goriilebilmektedirler
(Mottit, 2020: 114). Medya bu agidan, yani agir1 sag partilerin biiylitebilecegi
ajitasyon unsurlarini igleyerek bir ajitasyon araci olarak goriilebilir. Aksi
takdirde medya da saf halka karg1 yozlagmug elitlere hizmet eden bir unsur
olarak tanitilacaktir. Giintimiiziin geligmis kitle iletisim araglar1 goz oniine
alindiginda agir1 sag partilerin her iki agidan “saf halka” sesini duyurmasi zor
olmamaktadir.

Sonug olarak medyanin agir1 sag partilerin igini kolaylagtirdigi ve genel
olarak gbgmenlere yonelik ithamlart mangetlere tagidigi sdylenebilir. Ornegin
The Sun gazetesi 2004 yilinda “Swan Bake: Asylum Seckers Steal the Queen’s
Birds for Barbeques” haberini mangete tasimistir. Gogmenlerin Kraligenin
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kugularint mangal yapmak i¢in ¢aldigini iddia eden haberin tek bir dayanak
noktas1 olmamasina ragmen gog¢menlere kargt olumsuz tutum i¢in 6nemli bir
dinamik olmugtur (Georgiou, 2010: 175). Haberin yayilmas1 ve daha sonra
ger¢ek olmadigi anlagilmasindan sonra gazete haberi geri ¢ektigini gazetenin
kark birinci sayfasinda haber yapmustir. Yine Daily Express’in “One in 5 Britons
will be Ethnics” (Hall, 2010) mangeti beyaz Ingiliz cogunlugunun digindaki
gruplarin iilke genelinde boyut ve pay olarak artacagini ve bu egilimin 2051’e
kadar devam edecegi iddiasini giindeme tagiyarak gogmenlerin gelecegin en
onemli tehdidi olduguna yonelik alginin yerlesmesine zemin hazirlamugtir.

Korku siyaseti yabanci diigmant ve Islamofobinin belirgin bir boyutunu
olustururken medyanin bu korkuyu arttirmak igin ¢aba gosterdigi bir diger
ornek 2011’de Norveg¢’teki saldiridir. S6z konusu o6rnek Miisliimanlari
icermeyen siddet olaylarinda bile Islam’ Bat1 toplumu igin tehlikeli olarak
gostermek i¢in yogun ¢aba harcayan medyay1 ifsa etmektedir. 2011°de
Oslo’da yaganan katliamla ilgili The Sun, “El-Kaide” Katliamae: Norveg’in 11
Eyliil%i seklinde bir manget diismiigtiir (Welch, 2012: x1). The Sun katliamin
agirihik yanhis1 Miisliiman bir grup tarafindan islendigini iddia etmigtir fakat
katliami yapan Anders Breivik’in Miisliimanlardan ve Islam’dan nefret eden
bir agir1 sagct oldugu ortaya ¢ikmisgtir. Miisliimanlarin olaya karigmadig:
ve gergekte agir1 derecede Miisliiman karsiti, sagc1 bir milliyetgi tarafindan
olaymn gergeklestigi anlagildiginda ‘terérizm’ kavrami anaakim medyasindan
neredeyse hi¢ yer almamaya bagladi. Bunun yerine olayr gergeklestiren kisi,
“deli” veya “agirilik yanlis1” olarak anilmaya baglanmistir. Boylece terorizm
kavrami, medyada siddet uygulayan Miisliimanlar, gd¢menler, etnik azinliklar
veya genel olarak otekiler gibi anlamlardan baska bir gey ifade etmez hale
gelmistir (Greenwald, 2011). Medyanin bu rolii agir1 sag partilerin gogmen
kargit1 popiilist retorikleri i¢in kiirator gorevi gormiigtiir.

Bu bolimde en 6nemli gog teorileri ve go¢men kargiti yaklagimlar
gozden gecirilmistir. Kargilagilan temel argliman, go¢men karsithigini
genelde kiiresellesme ve neoliberalizm 6zelde de ekonomi, siyaset, kiiltiir ve
egemenlik/giivenlik stire¢lerinin igsel bir pargasi olarak kavramsallagtirmaktir.
Bu kavramsallagtirmalar tarihsel pratiklerin de katacag: bilgilerle sonraki
boliimlerde stnanmugtir.



BOLUM 4

Gegmigin Golgesinde: Kokli Catigmalar Ve
Siiregelen Gerilimler

Teorik diisiincenin 6tesinde, gog ve gogmen karsithigr tizerine tartigmalara
yol agan kavramlarin bollugu, sadece sosyolojik, politik ve ekonomik simdinin
yorumlanmasina 131k tutulmasina izin vermekle kalmaz, ayni zamanda
gecmigin her zaman bitmemis kesfi i¢in bize yollar saglar. Bu anlayig tarihsel
sosyolojinin 6ziinii igerir. Weiner’in ifade ettigi gibi kimin “bizden biri”
oldugu veya olmadig: tarihsel olarak degiskendir. On dokuzuncu ytizyildaki
birgok Amerikali Protestan i¢in Yahudiler ve Katolikler “bizden biri” degildi
ve bugiin birgok Avrupali igin Miisliimanlar “bizden bir1” degil. Ayrica, gok
etnisiteli bir toplumda bir grup i¢in kiiltiirel yakinlik olugturan sey, bir digeri
i¢in kiiltiirel, sosyal ve ekonomik bir tehdit olusturabilir (Weiner, 1992:
105).

Tarih boyunca go¢ ABD’de ve Avrupa’da gogmen kargit1 partilere verilen
destegi arttirmigtir (Alesina ve Tabellini, 2020: 5). Son zamanlarda yapilan
pek ¢ok teorik ve ampirik ¢aligma da bunu desteklemektedir. Fakat bazi
galigmalar bu durumun gé¢menlerin vasfina gore degisiklik gosterebilecegini
de ortaya koymugtur. Edo ve Giesing (2020) ¢alismalarinda gogiin yiikseligi
ile agir1 sag partilerin yiikseligi arasinda mekanik bir baglantinin olmadigini
vurgular. Asir1 sag partilerin yiikseligini etkileyen sey diigiik vasifli gog
ve Avrupa digindan gelen gogtiir. Ornegin Halla, Wagner ve Zweimiiller
(2017) galigmasi vasifsiz gogmenlerin FPO’nun oy artigina katki sunarken
vasifli go¢menlerin bu anlamda herhangi bir siyasi etki yaratmadigini ortaya
koymaktadir. Hatta bazi galigmalar aksine vasifli goglin gogmen kargiti
olmayan partilere destegi arttirdigini vurgulamaktadir. Mayda, Peri ve
Steingress (2022: 359) ¢aligmas: bu anlamda dikkat gekmektedir. 1990-2010
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yillart arast ABD bagkanlik segimlerini inceleyen ¢aligma vasifsiz gd¢gmenlerin
go¢men kargiti partilere destegi arttirirken vasifli go¢menlerin ise tam tersi
Demokrat Parti’ye olan destegi arttirdigini tespit etmistir. Vasifsiz gogmen
popilist liderler igin kullansli bir malzeme olmaktadir. Oyle ki Trump adaylik
konugmasinda “cok sayida iilke, en kotii vatandaglarini sinirimiza atmaktadir,
bunun sona ermesi gerek” (Trump, 2017: 37) ifadeleri ile vasifsiz gogmenleri
ya da genel olarak go¢menleri hedefine almigti. Fakat tiim bu ¢aligmalarda
ulagilan sonuglara ragmen go¢men karsithginin salt vasifli ya da vasifsiz
gogmen profilleri ile agiklanamayacagini belirtmek gerekir. Dahasi iginde
bulunulan dénemin dinamikleriyle de agiklanamayacagi unutulmamalidir.

Gogmen kargithgr gibi fenomenlerin ortaya ¢ikiginin tarihsel arka plani
incelenmeden anlagilmasi oldukga zordur. Bu pek ¢ok degisim ve doniigiim
icin gecerlidir. Elisabeth Ozdalga’nin da belirttigi gibi uzun-siireli tarihsel
perspektifler olmadan olgularin anlagilmasi miimkiin degildir. Degigim gok
hizli gergeklegebilir ve hatta kokleri derinlerde olan yapilar bile aniden, bir
gecede degigebilir, fakat bu siireglerin ne anlama geldigini agiklayabilmek
igin, aragtirmacilar bu tiir olaylar1 daha uzun bir tarihsel perspektife
yerlestirmek zorundadirlar. Ornegin Ortagaglarin feodal diizenini ya da
Bourbon hanedanligy altindaki mutlakiyet¢iligi icermeyen bir perspektifle
Fransiz Devrimi’ne dair higbir ciddi ¢6ziimleme yapilamaz (Ozdalga, 2011:
12).

4.1. Anglosakson Siyaset Gelenegi ve Gogmen Karsithgr: Ozgiirliik
Miti ve Gergekler

Anglosakson kavrami, ingiltere, ABD, Avustralya, Kanada ve Yeni
Zelanda gibi diger {iilkelerin Anglofon halklarini ifade etmek ve genellikle
Ingilizce konugan diinyanin ayirt edici dilini, kiiltiiriinii, teknolojisini,
zenginligini, piyasalarini, ekonomisini ve hukuk sistemlerini tanimlamak
i¢in kullanilmaktadir. Bu kitapta Anglosakson kavramu politik olarak ifade
edilmektedir. Anglosakson gelenekte ekonomik olarak serbest piyasa ile
kiiresel bir pazar ekonomisi, siyasal olarak da liberal demokratik bir sistem
goriilmektedir.

Kita-Avrupasi gelenegiyle Anglosakson gelenek arasinda ciddi bir ayrimin
olmadigr belirtilmelidir. Genel kabul goren diisiinceye gore diinyadaki
demokratik yonetimin en iyi sekilde temsil edildigi iilkeler arasinda ABD,
Ingiltere, Fransa ve Almanya yer almaktadir. Bu iki gelenckteki bagat
iilkelerin s6z konusu demokratik ve liberal ¢izgilerine ragmen giintimiizde
yabanc diigmanhigi ve asirt milliyetgilik barindirma egiliminde olmasi
sagirtict goriinmektedir. Bauman (2019: 74) bunu liberal demokrasinin
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paradoksu olarak gormektedir. Liberal demokrasinin besigi olarak goriilen
bu iilkelerdeki yonetenleri kotii yapan sey yonettigi tilkenin vatandaglarina
kargi liberal olmamasidir; tiranhiktan, kan dondurucu bir zulim veya
insanlik dig1 sefaletten kurtulugu bagka bir {ilkede arayan insanlara kargi
liberal olmamasi ise bu yoneticileri hakli kilar. Giiniimiiz pratiklerin saglikli
bir degerlendirmesi igin her iki gelenekte 6rnek iilke olarak incelemeye tabi
tutulacak iilkelerin geg¢mislerindeki gé¢men kargithgr tutumu ima edecek
emsallerin aragtirilmasi onem arz etmektedir.

4.1.1. Amerika Birlesik Devletleri: Ozgiirliikler Ulkesi mi, Kapalt
Sinirlar ma?

Amerika gog tarihi agisindan en biiyiik gog dalgasi 1800’lerin sonlarinda
ger¢eklegmistir. Mahsul kithgindan, arazi ve ig kithgindan, artan vergilerden
ve kitliktan kagan birgok kisi, ekonomik firsatlar iilkesi olarak algilandig: i¢in
ABD’ye gog etmiglerdir. S6z konusu gogiin bir diger nedeni ise kigisel 6zgiirlitk
ya da siyasi ve dini zuliimden kurtulma arayigi olmugtur. 1900l yillara
kadar yaklagik 12 milyon gégmen ABD’ye gitmistir. 1870’ler ve 1880’lerde,
bu insanlarin biiyiik gogunlugu Almanya, Trlanda ve Ingiltere’dendi. Daha
sonra Avrupa lilkelerinden gelen gocii gegmese de biiylik oranda Cin’li
gogmen dalgas1 gergeklegmistir. 1870’lerde zorlu ekonomik donemlerin
baglamasiyla birlikte, Avrupali go¢menler ve Amerikalilar, geleneksel olarak
Cinlilere ayrilan igler i¢in rekabet etmeye basladilar. Ekonomik rekabetle
birlikte hognutsuzluk ve hatta irksal siiphe ve nefret ortaya gikmugtir.
Bu tiir duygulara, Cinli gogmenlerin ABD’den diglanmast igin 6zellikle
Kaliforniya’da Cin kargit1 isyanlar ve baski eglik etmistir. Bu baskinin sonucu,
1882°de Kongre tarafindan kabul edilen Cin Diglama Yasas1 oldu. Bu Yasa,
neredeyse bir yiizyll boyunca Cin gogiinii fiilen sona erdirdi. Fakat genel
anlamda ucuz isgiicli potansiyelinden dolayr go¢ talebi stirmiigtiir. Bunun
yaninda gogmenlerin ig kithgmna sebep olduguna dair argiimanlarla onlara
karg1 duyulan kin ve nefret de devam etmistir (Baxter ve Nowrasteh, 2021).

Asirt sag anlayly Amerika’da uzun bir gelenege sahiptir. Amerikan
siyasetindeki ilk sagc1 gerici hareket 19. Yiizyil baglarindaki Anti-Masonik
Partidir. Bu partiyi dikkat ¢ekici kilan 6nemli olgulardan biri kendisini
takip eden, sonrasinda gelisen agir1 sag hareketlere onciilitk etmig olmasi
ve aralarindaki benzerliklerdir (Michael, 2003: 36-38). 1850’lerde (Know
Nothings) Hi¢bir Sey Bilmeyenler, 1860’larda (Old Klan - Ku Klux
Klan) Eski Klan, 1890’larda (American Protective Association) Amerikan
Koruyucu Birligi ve 1920’lerde (New Klan) Yeni Klan (Kornhauser, 1959:
147-148) Amerika’nin yerlici veya gd¢men kargiti tarihine 1tk tutacak
onemli pratiklerdir.
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ABD’de segim bagarist elde eden ilk yerlici parti olan Amerikan Partisi
olarak da bilinen Know-Nothings 1800’lerin ortalarinda Kuzeydogu’da
bes eyaletin valiliklerinin ve birkag belediye bagkanliginin kontroliinii ele
gegirmistir. Know-Nothings’in bagarisi, milyonlarca diisiik vasifli Trlandah
Katolik kitlik miiltecisinin akinindan hemen sonra ve hizli bir sanayilesme
ve kentlesme doneminde gergeklegsmistir. Bu bagarinin altinda yatan temel
faktorlerden biri ekonomi iken yaygin Katoliklik kargithginin ve yabanci
diigmanliginin daha merkezi oldugu iddia edilmektedir (Alsan, Eriksson ve
Niemesh: 2020: 1). Clinkii s6z konusu dénemde Katolik inanglar1 ve farkli
kiiltiirel pratikleri nedeniyle Irlandali ve Alman gégmenlere karst 6nyargilar
ve ayrimcilik oldukga yaygindi.

Massachusetts yasama meclisinde bagarilar elde eden bu partinin
yiikseliginin tahminen bir milyon Irlandal’nin 1846’daki Patates Kithg
sirasinda anavatanlarindan kagmasi ve vyerli Protestan Amerikalilarin
ckonomik ve siyasi giivenligi igin bir tehdit olugturuyor gibi goriinmesiyle
bagladig1 soylenebilir (Britannica, 2022). Massachusetts, bu donemde
sanayilesmenin onciisiiydii ve Irlanda’dan gelen gogmenler orantisiz bir
pay almistir. 1841°den 1851’¢ kadar olan dénemde Boston, yiliz binden
fazla Irlandali gbgmeni biinyesine katmustir ve 1855°te Irlandalilar gehrin
toplam niifusunun dortte birini ve yabanci dogumlu niifusunun %85’ini
olusturmaktaydi. Bu siiregte, fabrika iiretimine gegisle vasifli mekanikgiler
ve zanaatkarlarin yerini daha az vasifh fabrika operatorleri aldigindan,
imalatta beceri dagiliminin i¢i bogalmis durumdaydi. Tam bu doénemde
Know-Nothings partisi bir aday ¢ikarmistir. 1854’te Know-Nothing partisi,
Massachusetts yasama meclisinde sandalye ve halk oylarmin %60’ indan
tazlasini alarak valiligi kazand1 (Alsan, Eriksson and Niemesh, 2020: 1-2).

Alsan, Erioksson ve Niemesh (2020: 2) bu partiye verilen oylarin
yerelci duygularin alevlenmesinden kaynaklandigini belirtirler. Amerikan
yerliciliginin ana ideolojik hatlarindan bazilar1 1790’lar ve 1850’lerdeki bahsi
gegen iki biiylik kriz sirasinda yabanci azinlik korkusu gekillenmigtir. Bu
ana ideolojik hatlar (Anti-Katolik, anti-radikal ve Anglosakson gelenekler)
on dokuzuncu yiizyilin sonlar1 ve yirminci ylizyihn yabanci diigmanliginin
biiyiik bir kismimin kanallarini agmugtir (Higham, 2002: 11). 1856°da
Know-Nothing partisi Cumhuriyet¢i partiye katilmasiyla dagilmis oldu.
Fakat onun kalintilar1 Amerikan Koruyucu Birligi’nin kurulmasina 6n ayak
olmustur.

Amerikan Koruyucu Birligi (APA), ABD tarihinde, 1890’larda kisa bir
stire i¢in iki milyondan fazla iiye edinmis, Katolik ve gogmen kargiti bir
gruptur. I¢ Savag 6ncesi Higbir Sey Bilmeyenler Partisi’nin ruh ve goriiniim
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olarak halefi olan Amerikan Koruma Birligi, 1887°de Clinton, Iowa’da Henry
F. Bowers tarafindan kurulmustur. Gégmen niifuslu sehirlerin biiyiimesiyle
kirsal Amerikalilarin korkularini kullanarak gelisen orgiitlii bir yap: olmustur
(Britannica, 1998). APA, ¢agdag sagc1 kiiresellesme karsitlarini tekrarlayarak,
seckin kapitalistlerin gogii isgiicii maliyetini agag1 cekmeye tegvik ettiginden
ve bunu yaparak yerli emekgileri yoksullagtirdigindan sikayet etmistir
(Michael, 2003: 38-39). William McKinley’in 1896’da basgkan olarak
secilmesinin ve Orta Batr’da tarimsal refahin yeniden saglanmasinin ardindan
tiyelik azalmugtir. 1900°e gelindiginde APA artik kayda deger bir siyasi giig
kullanamamig ve 1911°de tamamen ortadan kalkmustir (Britannica, 1998).

Ku Klux Klan (Klan) 1870’lerden giiniimiize uzanan, ABD tarihindeki
en kalic1 yabanci diigmani olusumlarindan biridir. Klan gruplar: irksal, etnik,
dini ve ulusal azinlik gruplari ile ABD’ye gelen beyaz olmayan gogmenlere
karg1 kanunsuz siddet ve tehditler 6rgiitleyen bir yap: olmustur. Blee ve Latif
(2019: 31) bu yapin en aktif siireglerini dort doneme ayirmugtir: 1860-
1880 donemi, 1920°ler, 1950-1970 donemi ve 1970-2000’ler donemi.

1860’lar ile 1870’ler de etkin olan ilk Klan, kolelige dayali ekonomilerini ve
sosyal diizenlerini korumaya galisan giiney eyaletlerinin ayrilikg1 bir hareketi
olan Konfederasyonun yenilgisiyle sona eren I¢ Savag'in ardindan ortaya
ctkmugtir. Blee ve Latif, Klan’in biiyiik ol¢iide Giiney’in kirsal bolgelerinde,
beyaz tstiinliigiinii ve 1rksal devleti savunmak igin siddet kullanan, gevsek
bir sekilde orgiitlenmis beyaz adamlardan olugan bir birlik olarak ortaya
ciktigini belirtmektedir (Blee ve Latif, 2019: 33). Kendi (2016: 245) buna
Cumhuriyetgilere suikast diizenleyip siyahlarin oy kullanmasini yasaklayan
“teror saltanati” diyecektir. Buna gore Klan hedefleri, oncelikle T¢ Savag
sonrast donemde devleti yeniden inga etmek i¢in giineye gelen 6zgiirlesmis
siyahlar olmugtur. 1870’lerde hem federal baski hem de giineyde Klan’
daha az gerekli kilan beyaz bir siyasi kontroliin yeniden kurulmasi nedeniyle
faaliyetleri durma noktasina gelmistir. Fakat 1920’li yillarda tekrar ortaya
¢tkmig ve kendisini ayn1 anda beyaz istiinliik¢iiliik igin bir arag ve beyaz
Protestanlar igin ana akim bir sosyal kuliip olarak konumlandirmustir.

Protestanlarin 1rksal ve dini azinhklar tizerindeki egemenligini koruma
ve genigletme arzusu ile siyahlarin giiney eyaletlerinden kuzey eyaletlerine
gogliniin uzun siiredir beyaz Protestanlarin hakim oldugu topluluklarda
tehlikeli bir heterojenlik bigimi olusturabilecegi endigesi Klan’a destegi
arturmugtir (Blee ve Latif, 2019: 34-35). Dahasi ulusal gapta iiyeligi dort
milyonu astiginda ve tiyeliklerinin, kiyafetlerinin, kostiimlerinin, yayinlarinin
ve ritiiellerinin satigindaki karlar da bu yiikselise biiyiik katki sunmugtur
(Britannica, 2022). Ikinci Klan, 1920’lerin sonlarinda, 6ncelikle liderlerini
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ilgilendiren 6nemli cinsel ve mali skandallar1 igeren i¢ sorunlarin yaninda
ayrica Katolik, Yahudi ve beyaz olmayan goge iliskin ulusal kisitlamalarin
getirilmesinin ana sorununu ortadan kaldirmasi nedeniyle ¢okmiistiir.
ABD’de irksal temellere dayanan ve gogmenleri hedef alan bu kisitlamalardan
biri, 1924 yilinda kabul edilen Go¢gmen Kontrol Yasasidir (Immigration Act
of 1924). Sozii edilen yasa ile Giiney ve Dogu Avrupa kokenli gogmenlerin
sayisinda sinirlamalar getirilmistir. Amerikan niifusunun korunmasi gereken
saf bir niifus oldugu iddiasindan temellenen diisiince, ilgili donemde hedefine
Italyan ve Yahudi Gogmenleri almugtir.

1950°ler ve 1960’larda tekrar ortaya gikan tgiincii Klan’in yeniden
dogusunun itici giicii, ABD Sivil Haklar hareketinin Jim Crow Yasalar*!
olarak bilinen Giiney’deki okullarda ve halka ag¢ik konaklama yerlerinde
irk ayrimeiliginin yasal yapisinin bir kismini ortadan kaldirmasi olmustur
(Kendi, 2916: 8; Blee ve Latif, 2019: 38-39). Klan ayrica, federal hitkiimetin
oylama denetimini giiglendirecegi ve federal mahkemelerin okuma yazma
testleri ve anket (bag) vergileri gibi siyahlarin oy kullanmasini engelleyen
giiney eyaletlerinde yiiriirliige giren bir dizi yasa ve uygulamayi anayasaya
aykir1 bularak iptal edecegine dair beyazlarin korkusu iizerine inga
edilmistir. Ugiincii Klan iilke genelinde, 6zellikle sivil haklar hareketinden
gelen 6nemli Klan kargiti direnigle aginmig fakat Kendi’nin (2016: 249)
ifadeleri ile teror treni hald yeni isimler altinda raylardan agag: inmeye
devam etmigtir.

Dordiincti Klan 1980’lerde beyaz iistiinliikgli artigiyla birlikte tekrar
ortaya ¢ikmistir. Onceki Klan’lar ile biiyiik benzerlik gosteren bu dordiincii
Klan Katolik karsithgindan vazge¢mesi ve neo-Nazizmi, Ozellikle
Yahudilerin geytanin ger¢ek torunlar1 oldugunu ve beyaz olmayanlarin
insan olmadigini savunan sozde-dini bir felsefe olan Hristiyan Kimligi
doktrinleriyle iliskilendirilen siddetli anti-Semitizmi, biinyesine katmayastyla
diger Klanlar’dan farkli olmustur. Klan, Afrika, Asya ve Latin/Orta Amerika
tilkelerinden gelen gogmenlere ve miiltecilere yonelik muhalefet giindemini
ilerletmek i¢in 1920’lerin Klan’inin milliyetgiligini ve yerelciligini kullanmugtir
(Blee ve Latif, 2019: 40). Klan, bu siiregte ulusal iiyeligini neredeyse tige
katlamig ve 1960’larin kazanimlarim yok etmeye ¢alismak igin yiizden
tazla kasabada silahli terérizmi serbest birakmustir (Kendi, 2016: 430). Bu
donemde yaptiklart agir siddet saldirilarindan dolayr yogun denetime tabi
tutulmus ve zamanla aktifligini yitirmistir.

21 Beyazlar ve Afrikali-Amerikalilar arasindaki sosyal, ekonomik ve politik iligkileri diizenleyen
Jim Crow Yasalar1 (Kousser, 2003: 479) siyahlarin beyazlardan ayr1 vagonlar veya komparti-
manlar kullanmasini yasama yoluyla zorunlu kilma uygulamasidir (Folmsbee, 1949: 235).
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Giiniimiizde diinya ¢apinda var olan ekonomik ve siyasi krizlerin
sorumlulugu yabancilara yiiklenmektedir. Geg¢migi go¢gmen ve yabanci
karsithigr politikalarla dolu olan iilkelerde bu anlayiglarin canlanmasi daha
kolay olmaktadir. ABD’deki gogu insan irk¢iligin kotii oldugu konusunda
hemfikirdir ve bir¢ogu ekonomik, politik ve kiiltiirel kurumlarin irksal ve
etnik baski sistemini siirdiirmeye yardimci oldugunu kabul eder (Ghani,
2008: 1113). Trump segiminden sonra Bat1 Virjinya yetkilisi Pamela Ramsey
Taylor Facebook’ta su paylagimi yapmisti: “Beyaz Saray’da klas, giizel ve
onurlu bir First Lady’nin olmasi ferahlatict olacak. Topuklu bir Maymun
gormekten biktim” (Raby, 2016). Bobo, bir¢oklar i¢in giindelik hayattaki
insanliktan ¢ikaran bu tiir kliselerin siradan ve kibar ifadesinin kisileri ket
yapmadigini ifade eder. Ona gore gergek siyasi hayattan bu alintilar, irkgiligin
hem aldatic1 hem de potansiyel olarak yikici giiciiniin yani sira derin tarihsel
ve kiiltiirel koklerini ve niifuz edici varhginmi yakalar (Bobo, 2017: 88).
Gergekten de bu tiir soylemlerin mirasinda Afrikalilarin ve maymunlarin
Avrupalilardan farkli olarak ayni ataya sahip olmalar1 gerektigini vurgulayan
irkgihgin kokenleri vardir (Kendi, 2016: 51-53). Ibrahim Kendi, bu tiir
soylemlerin siirpriz olmadigini vurgular:

Federal istatistiklere gore, 2010 ve 2012 yillar1 arasinda geng Siyah
erkeklerin polis tarafindan oldiiriilme olasilig1 Beyaz’lara gore yirmi bir kat
daha fazlaydi. Federal veriler, Beyaz hanelerin ortalama servetinin, Siyah
hanelerin ortalama servetinin on ii¢ kat1 ve Siyahlarin hapsedilme olasilig
Beyazlarin beg kati oldugunu gosteriyor. Afrikali Amerikalilar, iilkenin
servetinin %2,7’sine sahipler ve hapsedilen niifusun %40’1n1 olugturuyorlar.
Bunlar rksal farkliliklardir ve irksal farkliliklar ABD’nin 6mriinden daha
eskidir (Kendi, 2016: 1-2).

David Hume’un sozleri bu 6mriin ne kadar eski oldugunun gortilmesi
agisindan dikkat ¢ekidir. Immerwahr’in (1992:481) aktardigina gére Hume,
1753 yilindaki makalesinde Zencilerin ve genel olarak tiim diger insan
tiirlerinin dogal olarak beyazlardan daha agag olduklarindan stiphelendigini
ifade eder. Hume’un garpici sozleri soyle idi:

Zencilerin  dogal olarak beyazlardan daha asagi oldugundan
stipheleniyorum. Bu tene sahip medeni bir ulus, hatta ne eylemde ne de
spekiilasyonda segkin bir birey neredeyse hi¢ yoktur. Aralarinda dahiyane
tiretim yok, sanat yok, bilim yok. Ote yandan, beyazlarin en kaba ve barbarlari,
ornegin eski Almanlar, simdiki Tatarlar, yigitliklerinde, yonetim bi¢imlerinde
ya da bagka baz1 6zelliklerde, onlarda hala seckin bir seye sahiptir. Doga bu
insan 1rklart arasinda orijinal bir ayrim yapmasaydi, bu kadar ¢ok iilkede
ve ¢agda boyle bir 6rnek ve siirekli bir farklilik olamazdi. Kolonilerimizden
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bahsetmiyorum bile, Avrupa’nin her yerine dagimis Zenci koleler var
ve bunlarin hi¢birinde herhangi bir ustalik belirtisi goriilmedi; halbuki
aramizda egitimsiz agag1 insanlar baglayacak ve kendilerini her meslekte 6ne
cikaracaklar. Gergekten de Jamaika’da, bir zenciden parga parga ve bilgili
bir adam olarak s6z edilir; ama muhtemelen birkag kelimeyi agik¢a konugan
bir papagan gibi ince bagarilarindan dolayr hayran kaliniyor (Hume, 2018:
170).

Gergekten de somiirgeci somiirge halkindan bahsederken zoolojik terimler
kullanmaktadir. Fanon’un (2021: 47) dedigi gibi sar1 irkin siirtingenimsi
hareketleri, yerli sehrinin sag¢tig1 kokular, siiriiler ve hayvan kokular1 gibi
diglayic1 6zellikler somiirgecinin ya da irkginin bir 6tekini tanimlamak igin
bagvurduklar: ifadelerdir.

Bu vakalar gz 6niine alindiginda rahatlikla soylenebilir ki, 1rk her zaman
Amerikan ulusal politikasinin bir bilegeni olmustur. Belirginligi, agiklig1 ve
merkeziligi bir segim siirecinden digerine degisir ancak higbir zaman 6nemsiz
olmamustir (Bobo, 2017: 99). ABD’deki irksal azinliklarin kogullari, 6zellikle
de Afrikali Amerikalilarin kogullariyla ilgili tartigmalarda sik sik kullanilan
bir terim olan 1rkgilik, bir irksal tahakkiim ideolojisi olarak anlagilmahdur.
Goriildiigii iizere bu ideoloji iki seye sahiptir: belirlenmis bir irk grubunun
biyolojik veya Kkiiltiirel olarak baskin gruptan daha asag1 olduguna dair
inanglar ve bu inanglar1 o gruba agagi muameleyi hakli ¢ikarmak igin kullanan
bir irksal tahakkiim (Wilson, 1999: 14-15).

Bobo (2017) 2016 baskanlik se¢iminin ana hatlarini tanimlamak igin
¢ kritik 1rk ikilemine vurgu yapryor. Birincisi hizla degisen etno-irksal
demografinin mevcudiyetinde kotiilesen ekonomik esitsizlik. Ikincisi iyi
kurumsallagmus, irksal olarak kodlanmig kampanya stratejileri ve retorigin
mevcudiyetinde yogunlastirilmug siyasi partizanlk. Ugiinciisii de Clinton
kampanyasinin, ayni anda hem ¢aligan hem de orta sinif ailelerin ¢ikarlarini
savunmada ve daha 6nce giiglii olan ¢ok 1rkli Obama koalisyonunu harekete
gecirmedeki  basgarisizligi. Bobo yaptigi degerlendirmeler sonucunda
Trump’in se¢im basarisindaki birincil faktor olmasa da onun politika
giindemi gibi goriinen seylerin gogunun, ABD kurumlarinda ve kiiltiiriinde
koklii 1rk¢ilik ve beyaz istiinlitkgii varsayimlara dayandigini savunuyor
(Bobo, 2017: 86).

Dolayisiyla ABD segimleri ile ilgili yapilacak en genel degerlendirme
sOyle olabilir: Ekonomik esitsizligin keskin bigimde kotiilestigi ve Amerikan
is¢i siufinin ve orta smifin genis bir kesiminde artan maddi kirilganlik
duygusunun oldugu bir ¢agda Donald Trump, ABD’de artan etno-irksal

gesitlilikle ilgili endigeleri koriikledi ve istismar etti. Bunu 6ncelikle Meksikal
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go¢menleri geytanlagtirarak ve giinah kegisi ilan ederek, Miisliimanlari
diglayarak ve siyah insanlar1 ve topluluklar1 bityiik 6l¢tide kligelestirerek yapti.
‘Amerika’y1 Yeniden Biiyiik Yap’ gagrisi, beyaz vatandaglarin maddi refahinin
ve ayricalikli konumunun korunacag ve tekrar rahatga kabul edilebilecek bir
sey haline getirilecegi bir Amerika’ya geri donme ¢abasini isaret eden ¢ok
ince olmayan bir “kopek diidiigiiydii™* (Bobo, 2017: 99-100).

Giiniimiizdeki bu gelismeler Amerika’daki hem cumhuriyetgileri hem
de demokratlart neoliberalizm kargithginda birlegtiriyor gibi goriinmekte
(tepkiler ve gerekgeler ¢ok farkli olsa da). Neoliberalizm siirecindeki esitsiz
biityiime bu tepkilerin ana kaynag: olarak goriilmekte. Soyle ki 1970’ler ile
2000 arasinda ABD vergi miikelleflerinin en alttaki %90’lik kesiminin geliri
ortalama %7 diismiistiir. Ote yandan en tepedeki %1’in gelirleri %148,
%0,1’lik kesimin gelirleri %343 ve en iyi durumdaki %0,01’lik kesimin
gelirleri garpici bir gekilde yaklagik %600 artmistir (Piketty ve Saez, 2003:
8-11). 1980-2018 yillarin1 kapsayan bir bagka veri ise daha garpici sonuglar
vermektedir. $ekil 4.1 ABD hane halki gelirindeki trendi gostermek agisindan
carpici sonuglar sunmaktadir. Bu ayn1 zamanda neoliberal kiiresellesmenin
gergekten de istikrarli bir zenginlesme sunup sunmadigi veya zenginligin
tiim toplumun refahina katki sunup sunmadigini tespit etme agisindan
degerlidir.

22 Kopek Diidiigii Siyaseti (Dog Whistle Politics), 6zellikle konusmacinin ideolojik tercihlerini
paylasanlar arasinda, daha sinsi dig grup diigmanliklarini tetikleyen goriiniiste zararsiz soylem-
sel ipuglarinin kullanimina atifta bulunur. Uygulamada, bu tiir kodlanmug dil genellikle irksal
olarak yiiklii tutumlar1 uyandirir, ancak ayni zamanda dini ve gégmen karsiti sdylemlerde de
kullanilmugtir. Metafor, insanlarin duyamayacags frekanslart kullanan tiz képek egitim 1sliklari-
na bir géndermedir (Bonikowski ve Zhang, 2018: 2). Politikacilar bunu rutin olarak yaparlar
ve taahhiitleri siyaset organ: tarafindan genis ¢apta benimsenmeyen kiigiik atesli segmen grup-
larma gizlice destek iletmeye ¢aligirlar (Haney Lopez, 2015: 4).
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Sekil 4.1. ABD hane halks gelivindeki artis (1979-2019)

Kaynak: Congressional Budget Office (2019)

Sekilde gortildiigii gibi ABD’de neredeyse son kirk yil igerisinde en hizli
gelir artigimin en zengin %1’lik kesimde gergeklestigi goriilmektedir. Emek
ve vatirimlardan elde edilen geliri iceren yani vergileri hesaba katmayan bu
verilere gore 1979-2019 yillar1 arasinda glintimiizde yaklagik 32.000 kigiyi
temsil eden bir grup olan ve hanelerin en zengin %0,01’ini temsil edenlerin
ortalama geliri, en alttaki %20’lik dilimin gelirinden dokuz kattan fazla arttig1
goriilmektedir. Ozellikle 1980°den itibaren makasin agilmast neoliberalizm
ve kiiresellesmenin esitsiz biiyiimeye sebep olduguna ve adil olmayan bir
gelir dagilmina sebep olduguna yonelik teorileri destekler niteliktedir.
Benzer durum Ingiltere, Almanya, Fransa ve diger gelismis, gelismekte
olan ve azgeligmis iilkelerde de s6z konusudur®. Halbuki yukarida da ifade
edildigi gibi ashnda amag neoliberal diizeni yok etmek degil neoliberal
diizenin nimetlerinden daha ¢ok faydalanmaktir. Fraser bu yiizden 6zellikle
ABD’de segmenlerin neoliberalizmi degil ilerici neoliberalizmi reddettigini
vurgulamaktadir. Fraser’in ilerici neoliberalizmden anladig1 sey feminizm,

23 Detayl bilgi igin bkz. World inequality report 2022, (Chancel, Piketty, Saez ve Zucman, 2022).
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rkeilik kargithigr veya ¢okkiiltiirciilitk gibi toplumsal hareketlerin ana akim
halleri ile Wall Street, Silikon Vadisi ve Hollywood gibi is diinyasinin iist
diizey simgesel ve hizmete dayali sektorlerinin ittifakidir. Ona gore bu ittifak
ilerici gliclerin biligsel kapitalizm giiglerine ve ozellikle finansallagmaya
katilmasiyla gerceklesmektedir. Cesitlilik ve giiglendirme gibi, prensip
olarak farkli amaglara hizmet edebilecek idealler, simdi tiretim sektoriinii ve
eskiden bu sektorden gegimini saglayan orta sinifi mahvedecek politikalari
onaylamaktadir (Fraser, 2017: 60) Bunun giiniimiize etkileri, ozellikle
gogmenlere kargi, camhuriyetgilerde ve demokratlarda farkli sekilde tepki
olusturmaktadir.

Anglosaksonlarin Cumhuriyetgi olma olasilig1, ayni sinif konumunda olan
ve daha yeni bir gogmen ge¢migine sahip olan diger Amerikalilardan daha
tazladir. Bu nedenle, bir birey orta sinif, Anglosakson ve Protestan ise, biiyiik
olasilikla bir Cumbhuriyetgi, oysa is¢i sinifi, Katolik ve yeni gogmen soyundan
ise, muhtemelen bir Demokrat olacaktir (Lipset, 1960: 290) ve go¢menler
cumhuriyetgiler igin bir sorun olarak goriilecektir (Mayda, Peri ve Steingress,
2016: 34). Bugiiniin yabanci diigman1 Beyaz yerli Amerikalilarin gegmigin
yerli diigmani olmalar1 sagirtict degildir. Donna Marie Harris’in 1880’lerde
gerceklesen olaylara yonelik diigtiigli anekdot yabanci diigmanliginin
tarihinin gok ge¢mislere dayandigini ve kimin yabanci kimin yerli oldugunun
tespitinin hegemonik bir olgu oldugunu gozler oniine sermektedir: “Yerli
Amerikalilar, yerli topraklarindan Mississippi’nin batisindaki topluluklara
zorla yerlegtirildiler ve Beyaz Anglosakson Protestan kiiltiiriine asimile
olmalar1 i¢in ¢ocuklari topluluklarindan uzaklagtiran yatili okullar da dahil
olmak tizere ayr1 okullara tabi tutuldular” (Harris, 2008: 436).

4.1.2. Ingiltere: Imparatorluktan Giiniimiize Go¢menlik ve Kimlik

Ingiltere’deki go¢men karsithginin tarihsel sosyolojisini  incelemek,
go¢men kargiti duygu ve hareketlerin olusumuna katkida bulunan tarihsel,
sosyal, ekonomik ve politik faktorlerin karmagik etkilesimine dair 6nemli
veriler sunabilmektedir. Bu yonde bir inceleme go¢menlere yonelik
tutumlardaki siirekliligi ve degisimi, tarihsel olaylarin ve doniigiimlerin
etkisini ve ulusal kimlik, ¢ok kiiltiirliiliik ve sosyal uyum iizerinde siiregelen
miicadeleleri vurgulamada biiyiik fayda saglayabileceginden 6nemlidir. Bu
bakis agis, Ingiltere’de gogmen kargithgimin ortaya giktigr ve gelistigi daha
genig toplumsal baglami anlamaya yardimei olabilecektir.

Ingiltere’ye go¢ ve gogmen kargithgmnin gorildiugii ilk 6nemli donem

imparatorluk donemidir. Ingllterc nin imparatorluk déneminde, Inglhz
dstiinliigli ve 1rksal hiyerargi inanci, gogmen kargit1 politikalara yansimugtir.
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Somiirge bolgelerinden gelen gé¢menlere sinirlamalar getirilmis, beyaz
Ingilizlerin Ingiltere’ye kolaylikla yerlesebilmesine izin verilmistir. Diger
rklardan gelen gogmenler ise sik sik ayrimciliga maruz kalmistir. Caligmanin
bu boliimiinde Kenneth Lunn’un metodolojisinden yararlanarak Ingiltere’ye
olan go¢ konusunda sayilarin ve etkinin 6nemli hale geldigi 19. ve 20. yiizyil
siireclerine daha fazla dikkat gosterilecektir. Ingiltere, yiizyillar boyunca
nispeten kiiglik birgok go¢ olay1 yagadi. Yaklagik bin yil boyunca gog,
niifusun biiyiikliigiine kiyasla ¢ok kiigiik 6l¢ekteydi. Fakat Britanya toplumu
ve kiiltiirii {izerinde dramatik bir etkisi oldugu igin, Irlandahlarin Britanya
anakarasina hareketine deginilmemesi ¢aligmayr eksik birakacaktir.

Irlanda’dan gog, Ingiltere baglaminda 19. yiizyilin en 6nemli gog
hikayelerinden biridir. Esasen diinyanin dort bir yanindaki popiilasyonlari
etkileyen bir fenomen olan yaklagik 5 milyon Irlandalinin, yiizyihn ilk
70 yilinda Irlanda kiyilarim terk ettigi tahmin ediliyor. 1841 ile 1901
arasinda, Irlanda’dan yapilan go¢ niifusun yarisi anlamina gelmekteydi.
Amerika Birlesik Devletleri bu gogmenlerden en biiyiik payr alirken ve
“eski” imparatorlugun Kanada, Avustralya ve Yeni Zelanda gibi diger
bolgeleri pek ¢ok kisiye yerlesim saglarken, Ingiltere de birgok Irlandali
icin 6nemli bir yerdi (Lunn, 2011: 19). Lunn Irlanda halkinin Ingiltere’ye
yaptig1 bu kitlesel hareketin, biiyiik 6l¢lide “itme” ve “cekme” faktorleri
kavramlarina dayandigini ifade etmektedir. Ciinkii Irlanda’da kaynaklarin
dagilimi tizerindeki baskilar, 1845-50 Kithg: gibi 6zel krizlerle daha da
artmugtir. Bunlar, donem boyunca biraz diizensiz olsa da devam eden bir
goce yol agmistir. Ceken faktorler, Ingiltere’ye ulagimin goreceli kolayhg
ve sanayilesmekte olan bir iilkenin sunacag: diigiiniilen ekonomik firsatlar
olmustur. Ise genellikle diisiik iicret 6denmekteydi, ancak yine de ekonomik
firsatlar genellikle Trlanda’daki duruma tercih edilmekteydi. Bu gegise
verilen yanitlar da gok karmagsik olmugtur. Irlandali gbgmenlerin ¢oguna
yonelik tepki, ozellikle Irlandali iscileri kendi istihdamlarina karsi bir
tehdit olarak algilayan Ingilizlerin gosterdigine benzer sekilde, genellikle
diigmanca olmustur (Lunn, 2011: 19). Sozii edilen durum giiniimiizdeki
yabanci diigmanliginin daha eskiye dayandigini gostermektedir. Ya da bu tiir
diigmanliklarin ani ve biiyiik boyutlu go¢ akislarindan kaynaklandigini. Bu
duruma yo6nelik genel degerlendirme ¢aligmanin son boliimiine birakilip bir
bagka erken tarih gé¢gmen sorununa, yani yirminci ylizyil ve yirmi birinci
yiizy1l baglarindaki Ingiltere go¢ meselesine deginilmeli.

Ikinci Diinya Savagt ile 1990’larin sonu arasindaki yillarda yabanci gos,
1960’larin sonlarinda diismeden ve 1971 ile 1981 arasinda oldukga istikrarl
hale gelmeden oOnce nispeten miitevazi bir oranda istikrarli bir gekilde
biiyiidii. Tkinci Diinya Savagrnin hemen ardindan Ingiliz Hiikiimeti, Ingiliz
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kapitalizmini yeniden inga etmenin 6niinde biiyiik bir engel olarak gordiigii
isgiicti kithgiyla karg1 kargiya kalmugtir. Bir noktada Hiikiimet, isgiicii agigini
¢6zmek icin Ingiltere digindan bir milyondan fazla ek is¢inin bulunmast
gerektigini vurgulamistir (Miles, 1991: 529-530). 1950’lere kadar gelen
gogiin ¢ogunlugu Avrupal olsa da 6zellikle 1990’larin sonlarindan bu yana
ise gog seviyesinde ve gesitliliginde ok biiyiik bir artig yasanmigtir>*. Ozellikle
Hindistan ve Karayip olmak iizere somiirgelerden gelen go¢ dalgasi fazla
olmugtur. 1948 Ingiliz Vatandaslik Yasasi hiikiimleri uyarinca hem Birlesik
Krallik ve Koloniler vatandaglar1 hem de Bagimsiz Milletler Toplulugu ulus
devletleri vatandaslar1 Britanya’ya girig hakkini elinde tutmaktaydi. Belirli
Ingiliz tebaa kategorileri igin (6ncelikle “siyahi” olarak belirtilenler), bu haklar
1962 ve 1971 yillar1 arasinda kabul edilen gesitli Kanunlarla geri alinmistir
(Miles, 1991: 531). Bu asamadan sonra resmi soylemde ilgi konusu etnik
azinhklar olmustur. Shaw (1998: 6-7) Ingiltere 6zelinde etnik azinhklarin
etnik azinlik kategorisine girebilmeleri igin kendilerini Bat1 Hintli, Afrikals,
Pakistanli, Bangladesli, Cinli, Arap veya diger seklinde ifade etmeleri
gerektigini belirtir. Yani “Oteki” olmaktan bagka tek segenek kendini “Beyaz”
olarak siniflandirmaktir. Ingiltere’nin siyasi terminolojisinde 1rk saygin bir
kavramdir. Resmi Ingiliz niifus sayiminda bile “beyaz” bir kategori olarak
yer almugtir.

Ingiltere’nin yakin tarihinde 6zellikle 1rk temelli gogmen ve yabanci
diigmanligr basarili bir gekilde manipiilasyon araci olarak kullamilabilmistir.
1970’li yillarda Margaret Teacher Ingiltere’nin ¢ok fazla gogmen tarafindan
batakliga diigtirtildiigiinii ifade etmekteydi. Thrinhardt (1995: 326) bunun
modern Ingiliz tarihinde Enoch Powell’in 1968’deki “kan nehirleri (rivers
of blood)™* konugmasindan sonraki en ileri gogmen karsit1 vurgu oldugunu
iddia etmektedir. Siyasi demeglerin yankisi Ingiliz kamuoyunda kisa bir

24 Ingiliz kolonilerinden gelen gogmen isgiler Ingiltere vatandagt olarak kabul edilmekteydi. S6z
konusu dénemde Karayip iilkelerinden gelenlere Windrush nesli denmistir. Sayilarinin yiizbin-
leri buldugu sanilan ve Jamaika’dan Hindistan’a kadar ok sayida eski Britanya Imparatorlugu
kolonisinden gelen kisilerin seyahat belgeleri 1940’li yillarda Ingiltere’ye ulagtiklarinda Tgisleri
Bakanlig tarafindan toplanns ve argivlenmemisti. Ingiltere’nin 2016 yilinda bu nesilden otur-
ma izni belgelerini istemesi ve bu belgeleri sunamayanlari sinir digi etmeye galigmas: Windrush
skandali olarak amlmugtir (BBC News, 2018). Her ne kadar Teresa May bu durum igin 6ziir
dilemis olsa da Windrush neslinden vatandaslarin haksiz yere siur dis1 edilme girisimleriyle
ilgili mevcut fiyasko, siyasi yelpazenin her yerinden insanlarin birgok Siyah ve etnik azinhigin
vatandag oldugunu- ve her zaman vatandag olmug olduklarini- anlamada yagadiklar1 6nemli bir
zorlugu vurgulamakeadir. Ingiltere’ye gogmen olarak degil, vatandag olarak geldiler ve bu ger-
¢egin farkina varmamak, ‘gégmenler” hakkinda konugmanin genellikle 1rk hakkinda konugmay:
imledigini ortaya koyuyor (Bhambra, 2018).

25  Kan nehirleri Ingiliz parlamento iiyesi Enoch Powell'm 1968 yilinda se¢im kampanyasindaki
konugmasina atif yapmak igin kullanilmaktadir. Gogmen akiniyla ilgili endigesini “Romali gibi
ben de Tiber Nehri’nin ¢ok kanla képiirdiigiinii goriiyor gibiyim” (Powell, 1968: 18) sozle-
rinden dolay1 bu konugmaya kan nehirleri konugmas: denmistir.
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stire sonra se¢gmenlerin %80’inin iilkelerinde ¢ok fazla gogmen yagadigini
diigtinmesiyle ortaya ¢ikmugtir. Buradan anlagilan gogmen kavrami “beyaz
olmayan” anlamini tagimaktadr.

Deginilen argiimanlar, bu tiir sikayetlerin ortaya ¢itkmasinin ya da bunlarin
harekete ge¢mesinin bir araciya ihtiyag duydugunu gostermigtir. Asirt sag
partiler giiniimiizde gogmen kargithginin siyasi failligini yapmaktadir. Bu
anlamda agir1 sag partilerin aracilik rolii goz ard1 edilemeyecek boyutlardadur.
Ornegin 2016 referandumundan 6nceki on yil boyunca Ingiliz halkimn
%]10’undan daha azi AB’nin acil bir siyasi sorun olduguna inanirken, bu
oranin referandum duyurusundan kisa bir siire sonra 6nemli Olgiide artarak
%50°nin {izerine ¢ikmast (Wood ve Ausserladscheider, 2020) agir1 sag
partilerin failligini gérme agisindan dikkate deger bir bilgidir.

4.2. Kita Avrupasi Siyaset Gelenegi ve Gogmen Karsithigi:
Aydinlanma’nin Miras1 ve Zorluklar:

Liberal demokratik sistemin tecessiim ettigi Kita Avrupasr’nda giintimiizde
goriilen yabanct diigmanhgr pek ¢ok arastirmaci tarafindan hayretle
kargilansa da tarihsel arka plan1 emperyal gegmise bakildiginda daha anlagilir
olabilmektedir. 2000’li yillara kadar Avrupa’da irk iligkilerini zehirleyen
neo-Nazi hareketleri ve giddet yanlis1 dazlak geteleri, minimal ve liderlikten,
tutarli orgilitlenmeden veya ideolojiden yoksun olmalar1 nedeniyle siyasi
olarak 6nemsiz bulunmustur. Almanya diginda, Avrupa tilkelerinin gogunda
sayilart az ve se¢im siyaseti iizerinde higbir etkileri yoktu. Ancak Ornegin
son birkag yilda Almanya’daki irkgt siddet dalgast Tiirklere, Ugiincii Diinya
gogmenlerine, engelli insanlara yonelik acimasiz saldirilarin yani sira Yahudi
mezarliklarina ve Holokost* alanlarina yapilan saldirilarla birlikte fagist
potansiyelin hala Avrupa toplumunun derinliklerinde pusuda oldugunun
drkiitiici bir hatirlaticis1 olmugtur (Wistrich, 1995: 361). Benzer sekilde
Fransa’da ¢ok etnikli bir toplumun varhigina kars: radikal bir gekilde motive
edilmig giddet ve kizginligin yeniden canlandig1 gézlemlenmektedir.

Fransa’da ¢ok etnikli bir toplumun varligma kargi radikal bir gekilde
motive edilmig giddet ve kizginligin yeniden canlandig1 gozlemlenmektedir.
Ancak Kita Avrupas: 6zelinde yaganan gogmen kargithginin salt irksal tehdit

26 Holocost (Holocaust), Tbranice Shol Jah (Felaket), Yidig ve Ibranice urban (Yikim), Ikinci
Diinya Savagi sirasinda Nazi Almanyasi ve isbirlikgileri tarafindan alti milyon Yahudi erkek,
kadin ve gocugun ve diger milyonlarca kisinin devlet destekli sistematik olarak oldiiriilmesi.
Holokost kelimesi, Ibranice [Uolah kelimesinin terciimesi olan Yunanca holokauston’dan tiire-
tilmistir, yani Tanrr’ya biitiin olarak sunulan yanmug bir kurban anlamina gelir. Bu kelimenin
segilmesinin nedeni, Nazi 6ldiirme programinin imha kamplarinda kurbanlarin cesetlerinin
krematoryumda ve agik ateglerde tamamen yakilmasiydi (Berenbaum, 2022).
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ozelinde agiklanmasi hatali olmaktadir. Aydinlanmanin mirasi, bireyselligi
ve insan haklarimi yiiceltirken, bu degerlerin uygulamalar1 siklikla geligkili
bir tablo sunmaktadir. Aydinlanma, bireylerin kendi kimliklerini belirleme
hakkini savunarak modern birey kavraminin dogmasina zemin hazirlamistir.
Ancak bu bireysellik anlayis1, bazi topluluklarin kimliklerini tehdit altinda
hissetmelerine yol agmugtir. Gogmenler, ¢ogu zaman bu tehdit algisinin
hedefi haline gelmektedir. Ayrica, bilimsel diisiincenin agir1 rasyonalizmi,
bazi bireylerin manevi veya Kkiiltiirel inanglarini diglamasina neden olarak,
toplumsal kutuplagmay1 derinlegtirmigtir. Aydinlanmanin sundugu evrensel
degerler, giinlimiizde hala tartigglmakta ve yeniden degerlendirilmektedir.
Neo-emperyalizm baglaminda, gegmiste uygulanan somiirge politikalarinin
izleri, giiniimiizdeki yabanci diigmanligr ve irkgiligi besleyen bir baglam
olusturmustur. Bu durum, gogmen karsithginin tarihsel ve sosyolojik
boyutlarini anlamak igin kritik bir perspektif sunmaktadir. Sonug olarak,
Kita Avrupasrnda gogmen karsithgi, Aydinlanma’nmin karmagik mirasiyla
dogrudan iligkilidir. Evrensel insan haklar1 ve 6zgiirliik anlayiginin altindaki
geligkiler, giinlimiizde hala tartigglmakta ve toplumsal uyum ile kimlik
sorunlartyla yiizlemeye devam etmektedir. Aydinlanmanin degerleri, hem
ilerleme hem de gerileme unsurlar: olarak karsgimiza ¢ikmakta, toplumlarin
bu miras1 yeniden degerlendirmesi gerektigini gostermektedir.

Giiniimiizde yaganan bu ekonomik, siyasal ve sosyal tepkilerin sadece
bugiinle agiklanabilmesi miimkiin degildir. Bu tutumlarin tarihsel arka
planlar1 giiniimiiz analizlerin en 6nemli agiklayicilarindan biri olmalidir. Bu
amagla ¢aligmanin i¢inde bulunulan kisminda Almanya siyasetinde go¢gmen
kargithginin tarthine deginilmistir.

4.2.1. Almanya: Tarihin Yiikii ve Modern Goé¢men Politikalar:

Almanya, zaman iginde demogratik, ekonomik ve sosyal yapisin1 6nemli
olgiide etkileyen farkli dalgalarin damgasini vurdugu zengin bir gog tarihine
sahiptir. Onyedive onsekizinciyiizyillarda Almanyasavaslardan dolay1 gok gog
alan bir yer olmugtur (6zellikle 1618-48 tarihleri arasindaki 30 yil savaginda).
Ilgili donemde hasar alan Almanya bolgeleri Orta Avrupa’daki birincil
go¢ alanlart haline gelmigstir. Olduk¢a degisken entegrasyon kosullaryla,
savaglardan kurtulmus, agir1 niifuslu bolgelerden gelen gogmenler igin cazip
ckonomik yerler olmustur. Bade ve Oltmer (2011: 66) bu durumun bolgesel
yoneticiler tarafindan merkantilist bir go¢ politikasinin  gelistirilmesine
yol agtigimi sOyler. Bolgesel hiikiimetler, ozellikle savagtan agir sekilde
etkilenen yerlerde Peuplieruny adinda siyasi bir kavram geligtirmiglerdir.
Peuplierung kavrami, gog bolgelerinde ige alim gorevlilerinin kullanilmasini
ve gogmenlere ayricaliklar ve avantajlar verilmesini (vergi muafiyeti, licretsiz
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yerlesim arazisi, uygun kigisel ve miilkiyet durumu, icretsiz kereste ve
yakacak odun) igermektedir. 1800’lere gelindiginde Alman niifusu devasa
boyuta ulagmistir. Oyle ki artik Almanya’dan gogler baslamistir. Bu siiregte
Almanya deniz agir1 gogiin gegis tilkesi iken yirminci yiizyil baslarinda yerel
iggiicii piyasalarindaki firsatlardaki giiglii biiylimenin cazibesi ortaya ¢ikmistir
(Bade ve Oltmer, 2011: 66) Talep o kadar yiiksekti ki Birinci diinya savag
doneminde isci eksikligi Alman ekonomi politikasinin temel sorunlarindan
biri haline gelmistir.

Savag sonrast donem azinliklarin diglanmasina ve yabanci diigmanliginin
yayilmasina giiglii bir ivme kazandirnugtir (Tag, 1999: 16). Ornegin
Weimar Cumbhuriyeti’ndeki Alman gog politikasi, ekonomik hususlar1 6n
plana ¢ikarirken kalict yerlesimin Onlenmesi gogmenlik politikasiyla ilgili
onlemlerin birincil hedefi olmugtur. 1920’lerde Almanya’daki yabanci iggi
sayist 200 bin ile 300 bin arasinda dalgalanmig ve 1930’larin bagindaki
kiiresel ekonomik krizde 100 bin civarina diigmiistiir. 1933’te Nasyonal
Sosyalistlerin  iktidar1 ele gegirmesinden sonra Almanya’min yeniden
silahlanma hizinin artmasu, isgiicii kithgini birkag kisa yil i¢inde bir kez daha
isgiicii politikasinin ana temasi haline getirmigtir. Ancak Alman sanayi ve
tarimindaki yabancr ig¢ilerin sayis1 artsa da 1938-1939 yillarinda yalmizca
436 bine ulagmistir. Bade ve Oltmer (2011: 72) bunun bashca nedenlerinin,
ckonomi ve doviz politikalar1 ile Nazi rejiminin go¢menlik politikasinin
artan igglicli sikintis1 kargisinda bile kisitlayict kalmasina neden olan siyasi-
ideolojik faktorler oldugunu belirtmektedir. Ciinkii radikal etno-milliyetgi ve
irk¢1 Nazi diinya goriisii agisindan yabancilarin istihdami, Alman niifusunun
“kan safligin1” tehlikeye atma tehdidi olusturmaktaydi. Bu politika savag
stiresince ve savagtan sonraki donemde yerinden edilmis 10-12 milyon
goemen yaratmugtir. Bunun etkisi 1950’lerde Dogu Avrupa ve Ingiltere
somiirgelerinden gelen gb¢menlere yonelik onyargili bir yaklagim ve onlari
diglama niteligindeki gizli bir irkgilikla viicut bulmugtur. Alman agir1 sagi bu
gizli veya agik rk¢iligr tetikleyerek ve gikayetleri dillendirerek 1949°da 16
sandalye elde edebilecek kadar giilii olmustur (Tag, 1999: 16).

Savag sonrast donemin sona ermesini takip eden ekonomik patlamanin ayni
anda hem nedeni hem de sonucu olan dig ticaretteki olaganiistii bityiimenin
ardindan, Bat1 Almanya isgiicii piyasasindaki muazzam genisleme milyonlarca
is¢inin ige alinmasinin arka planini olusturmaktayd: (Bade ve Oltmer, 2011:
75). Bu siiregte yabancilarin ¢ogu Dogu Avrupa iilkelerinden gelmistir ama
Berlin Duvarinin yapilmasindan sonra Bati Avrupa iilkelerinden de gogmen
is¢iler gelmistir. Cesitli hukuki diizenlemelere ragmen bugiin yiiriirliikte olan
hukuki ve siyasi yapr gogmenlerin derhal gonderilebilmelerine yoneliktir.
Ote yandan yabancilart simir digi etme imkédni devam etmistir. Almanya’da
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yasayan yabancilara karst sergilenen politikalar ne sermayenin ¢ikarlarina ne
de devletin iktisadi biiyiime konusundaki ¢ikarlarina ters gelecek bir boyut
igermemesi (Okyayuz, 1999: 13-15) ve yerlesik topluma gerilim olmaksizin
uyum saglamast beklenir (Glindogmusg, 2018: 41-44). Bu bize neoliberal
diizenin tesis edilmesi agamasinda arzu edildigi ve gerektigi ol¢tide liberal
politikalarin uygulanabildigi ve fakat misyon tamamlandiginda finansal
kapitalizmin bekas1 igin liberal demokraside gediklerin agilmasinda®” bir
mahsur goriilmedigi somiirge sonrast devam eden hegemonik iligkilerin bir
niivesini gosterir. Zira so6z konusu politikaya gore gog isgiicii piyasasindaki
arz ve talep arasindaki gerilimi dengelemis ve Once isgiicli piyasasinda,
daha sonra da satin alma giiclinii artirarak daha fazla ekonomik biiyiime
saglamugtir.?®

Demir perdenin agilmasi ve eski Dogu Bloku devletlerinin siyasi
sistemlerindeki  degisiklik Avrupa ve Almanya’daki go¢ kaliplarini
doniigtiirmiis ve Birlesik Almanya gilintimiize kadar dogudan batiya gogiin
hedefi ve merkezi haline gelmeyi siirdiirmiigtiir. Bu gog akini igin gesitli gog¢
politikalar1 olugturulmasi gerekmigtir. 2000’lerin baginda gog ve entegrasyon
politikalart tartigmalar1 baglamigtir. Kanada modelinden tiiretilen kabul
kriterlerine sahip bir puan sistemine dayal olarak, miimkiin oldugu olgiide
yonlendirilen sinirli ancak kontrollii gogii 6ngoren bir politika benimsenmig
ve kriterler zorunlu kurslarla zorlagtirilmigtir. 2005°te yiiriirliige giren yasa
(Immigration Act of 1 January 2005) siyasi tartigmalarin merkezinde yer
almugtir. Ciinkii ekonomik go¢ agisindan yasa, yiiksek vasifli ve serbest
meslek sahibi gogmenler i¢in gogii kolaylastirmaktayd: (Bade ve Oltmer,
2011: 80). Almanya’da yaganan bu go¢ akinina ragmen Almanlarin goge
karg1 tutumlarinin giderek daha olumlu hale geldigi iddia edilmektedir.

Talo (2017: 2) Almanya’da ¢ok fazla gogmenin yasadigina inanan
Almanlarin oran1 1984°te %79°dan 2008°de %53’ diistiigiinii belirtmektedir.
Ustelik 2015’teki gog krizi sirasinda Merkel'in siginmacilara yonelik ‘agik
kapr’ politikas1 6nemli bir tartigma konusu olmasmna ragmen bunun bile
go¢men kargithginda genel bir artisa sebep olmadigini iddia etmektedir.
Bunun sebebini Almanya’daki politika yapicilar arasinda, tilke ekonomisini
stirdiirmek igin ig¢i gogliniin gerekliligi konusunda fikir birliginin olmasina

27 Finchelstein popiilizmin demokrasiyi ytkma amaci giitmedigini onu agindirdigini belirtir. Ciin-
kii ona gore popiilizm eger demokrasiyi yikarsa o artik popiilizm olmaktan ¢ikar ve diktatorlii-
ge doniisiir. Yani Popiilizm bir otoriter demokrasi bigimidir, fagizm ise sedit bir diktatorliiktiir
(Finchelstein, 2019).

28  Harvey buna itiraz edecektir. Ona gore neoliberalizm daha fazla ekonomik biiyiime saglamak-
tan ziyade esitsiz biiyiime saglamaktadir. Neoliberal ekonomik diizene gore bir tilkede artan
esitsizlik, rekabet giictinii artiran ve bilyiimeyi harekete gegiren yenilikleri ve girigim riskini
tegvik etmenin zorunlu kogulu olarak yorumlanir (Bkz. Harvey, 2015: 165)
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baglamaktadir. Fakat go¢menlere yonelik tutumun tek belirleyicisinin
ckonomi olmadig: diisiiniildiigiinde bu durumun 6zellikle 2016°dan sonra
degisme trendine girdigi goriilmektedir. AfD’nin Almanya’nin en 6nde
gelen go¢men karsiti partisi olarak artan profili de bu egilimle paralellik
gostermekte. 2016 yilinda, ozellikle oylarin %24,3%inii aldigi Saksonya-
Anhalt’ta ve %20,8 destegini aldig1 Mecklenburg-Bati Pomeranya’da 6nemli
seg¢im bagarilar1 elde etmig ve federal eyaletin 13’iiniin parlamentolarinda
sandalyeye sahip olmustur.

AfD 2012-2013’te AB-giipheci veya AB-diigmani bir parti olarak baglamus,
ardindan birkag y1l i¢inde kendisini gogmen kargit, yabanci diigmani temalara
sahip klasik bir popiilist radikal sag partiye doniistiirmiistiir (Hansen ve Olsec,
2022: 3). Neo-fagist teze gore, bugiin bagarili asir1 sag partilerin 1945 6ncesi
Fagistler veya Nazilerle orgiitsel baglantilar1 var, fagizme benzer programlar
benimsiyor ve fagist rejimleri yeniden diriltmeye veya yaratmaya ¢ahigiyorlar.
Bu nedenle, go¢ ve igsizlik gibi mevcut donemin diismanhklarindan
faydalanarak Neo-fasist ¢agrilar1 kullaniyorlar ve 6zellikle kiigiik burjuva
destegini harekete gegirmeye gahgiyorlar (Karapin, 1998: 214). Bu iddia
Nazi gibi bir pratigi yasamig Almanya i¢in de, 6zellikle agir1 sag partiler, sik¢a
tartigtimaktadir. Fakat yukarida da tartisildigr gibi bunu net bir tespit olarak
ortaya koyma iddiasi saglam temellere dayanmayabilmektedir. Bu partinin
bagarili olmasini saglayan soylemsel stratejilerinin iyi degerlendirilmesi
gerekmektedir.

AfD’nin en biiyiik basarist 1945 yilindan beri higbir partinin
gergeklestiremedigi Hiristiyan Demokratlarin (CDU) ve Bavyera miittefiki
Hiristiyan Sosyal Birligi'nin (CSU) sagindaki tiim biiyiik siyasi akimlar1 tek
bir oOrgiitte birlestirmek olmustur. Ayrica Hiristiyan Demokrasisinin en
muhafazakar kanadindan destek alarak muhafazakarlik ile agir1 sag arasinda
organik bir baglanti kurmuglardir. AfD’nin giiglii 6rgiitlenmesine zemin
hazirlayacak seyler yillar itibari ile geligmistir. Friedrich ve Khun (2017)
kiiresel neoliberalizmin sebep oldugu bu seylerin gé¢gmenlerin misafirden,
kadinlarin eglerden ve geylerin ve lezbiyenlerin cinsel sapkinlardan daha
fazlas1 olmasini saglayacak toplumsal doniisiimler oldugunu iddia etmektedir.
Bunlardan daha fazlasi 2008 ekonomik krizi ile giin yiiziine ¢ikmigtir.
Burada AB’nin neoliberal yolu ile ulusal egemenligi giiglendirmeye ¢aligan
yeni, “ulusal-neoliberal” bir pozisyon arasinda bir ¢atigma ortaya ¢ikmuistir.
Biiyiik Durgunluk, 6zellikle uluslararasi pazarlar igin {iretim yapan sirketler
ile 6ncelikle i¢ pazarlara yonelik olanlar arasinda temel farkliliklar1 6n plana
¢ikarmugtir. Alman sermayesinin belirli bir kisminin neden AfD’nin arkasinda
toplandigini agiklayabilecek en 6nemli olgu da budur. Birgok kiigiik ve orta
Olgekli Alman girketi, kriz agamasinda Alman hiikiimetinin avroyu kurtarma
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¢abalarina (Yunanistan’t kurtarmak i¢in kargiliksiz tasarruflarda bulunmak
gibi) tepki gostermig ve boylece ihracata yonelik sermayenin ¢ikarlar
dogrultusunda hareket etmistir. Bu “avroseptikler”, krizi ¢6zmek igin Avrupa
kurumlar kargisinda giiglii bir ulus-devlet talep eden milliyet¢i ekonomistler
tarafindan da desteklenmistir.

4.2.2. Fransa: Evrensel Degerler ve Milliyetci Tepkiler

Tarih boyunca Fransa, her biri tilkenin demografik yapisi ve sosyal dokusu
tizerinde Onemli bir iz birakan go¢ dalgalariyla kargi kargiya kalmigtir. Bu
go¢ dalgalari, zaman iginde gog¢ kaliplarini gekillendiren gesitli tarihsel,
ckonomik ve politik faktorleri yansitmaktadir. Fransa’da ilk dikkate deger
go¢ dalgasi, ozellikle 19. ylizyildan itibaren somiirge doneminde meydana
gelmistir. Afrika, Asya ve Amerika’daki Fransiz kolonizasyonu, yerlesimciler,
tiiccarlar ve somiirge yoneticileri dahil olmak iizere bu bolgelerden
go¢menlerin gelmesine yol agmistir. Bu go¢ dalgasi, farkli ge¢mislere sahip
bireyleri getirerek Fransa’nin ¢ok kiiltlirlii mirasina katkida bulunmustur.
Fakat bu miras gilinlimiizde siyaset sahnesinde en biiyiik tehditlerden
bir olarak goriilmektedir. Aslinda go¢menlerin giiniimiizde oldugu gibi
istenmeyen kisiler olarak damgalanmalari yeni bir tutum degildir. Fransa’da
gogmen kargithginin tarihsel kokleri, 19. yiizyilin sonlarina ve 20. yiizyilin
baglarina kadar uzanmaktadir. S6z konusu donemde, ozellikle Fransiz
Imparatorlugu’nun ¢okiisiiyle birlikte, Fransa’da ekonomik stkintilar, igsizlik
ve sosyal huzursuzluk yasanmistir. Bu durum, gé¢menlerin suglanmasi ve
diglanmasiyla sonuglanmuistir.

1920’lerde “yabanci dilli” Ruslar ve Ermeniler, “toplum igin diizenbaz
ve tehlikeli” Yahudiler ve “Fransiz irkinin kalitesini tehdit eden” Latinler
etrafinda geligen “yabancilar asimile edilemezler” temasi, glinlimiizde
Miisliimanlara ve “beyaz olmayan” otekilere kargi kullanilmaktadir. Buna
gore bunlar Fransiz kiiltiiriinii ve kimligini tehdit etmektedir. Krizlerdeki
yabanci diigmanhiginin, yasal kontrol ve diglama 6énlemlerinden zulme kadar
her zaman siyasi bir karsih@1 vardir (Elayyadi, 2004: 11). Gogmenlere
yonelik muameleyi sekillendiren 6nemli unsurlardan biri genellikle o sirada
ana akim toplumda olup bitenlere verilen tepkidir. Fransa’nin gogmen kargiti
tarihinde de yaganan budur. Toplumun genelindeki yogun ekonomik, sosyal
ve politik degisimler ve krizler, 6nceden yerlesik bir go¢gmen toplulugunu
biiytik 6l¢tide bozabilir.

Yakin tarih boyunca, gogmenler diinyanin pek ¢ok yerinden Fransa’ya
gelmiglerdir. 19007lerin baginda Belgika, Almanya, Polonya, Ispanya ve
Italya gibi komsu Avrupa iilkelerinden gogmenler gelmistir. Italyanlar,
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iki Diinya Savagi arasindaki donemde Fransa’ya gelen en biiyiikk gogmen
grubunu olugturmuslardir. Bu gog¢ akimi sayesinde Fransa’daki yabanci sayisi
“1919 ile 1931 arasindaki kisa siirede” 1 milyondan 3 milyona gikarak iige
katlanmistir. Tkinci Diinya Savagi sirasinda harap olan iilkenin altyapisimin
yeniden ingas1 i¢in ciddi bir iggiicii sikintist ile kargt kargiya kalan Fransiz
hiikiimeti, go¢cmen isgileri ve ailelerini Italya gibi komsu Avrupa iilkelerinden
getirmek i¢in bir gog¢ politikasi uygulamasi gerektigine karar vermistir
fakat bu kez, Ttalyanlar ve diger Avrupalilar, Fransa’ya Fransiz yetkililerin
umdugundan daha az ilgi gostermiglerdir (Elayyadi, 2004: 12-13). Fakat
Avrupa ve Ugiincii Diinya iilkeleri arasindaki yasam standartlar1 farkinin
biiyiimesi Avrupa’ya gogii giderek daha gekici bir olasilik haline getirmistir.
Bu ilgi diigiik ekonomik gelisme diizeyine sahip eski Fransiz kolonilerinden
gelmistir. Mevcut durumlarini bagka bir yerde bulmayr umduklari kosullarla
kargilastirdiklarinda, ekonomik nedenlerle motive olan gé¢menler, bagka
bir iilkeye taginarak yasam standartlarini iyilestirme sanslariin daha ytiksek
olacagini diisiinmiiglerdir (Hargreaves, 1995: 6-7).

1955’ten 1973¢ kadar olan biiyiik patlama, biiyiik 6lgiide Cezayirlilerden
ve Fransa’dan yeni bagimsizlik kazanmig eski somiirgelerden gelen
goemenlerden olugmaktaydi. Zaten Fransa’daki gog tartigmast da tarihsel
olarak onun somiirgecilik sonrasi gegmigine ve geleneksel asimilasyonist
politikalarina dayanmaktadir (Dennison ve Talo, 2017: 1)*. Bu eski
somiirgelerden gelen go¢gmenlerin anavatanlarindaki yagam kosullar1 umut
verici degildir. Ancak bu ig¢i sinifi gogmenler, Fransa’daki kogullari evlerinden
ayrilmadan once beklediklerinden daha kotii bulmuglardir. Ciinkii burada
alindiklart igler diisiik ticretli ve kotii isler olmustur. Ustelik simr dig1 edilme
ile siklikla tehdit edilmigleridir. Yogun goge ve buna bagli olarak gogmen
kargithigina sebep olan dinamikler bu dénemlerde olgunlagmistir denebilir.

1970’lerdeki petrol krizi ile Fransa, diger emek ithal eden iilkeler gibi,
artan igsizlik korkusu nedeniyle sinirlarimi yeni gogmen isgi giriglerine
kapatmaya karar vermistir. 1977°ye gelindiginde hiikiimet, yalnizca g
yil once ilan edilen gogiin gegici olarak askiya alinmasiin kalict hale
gelmesinin yani sira ayni zamanda miimkiinse mevcut go¢gmen niifusunun
da azaltilmasi gerektigi goriigiinii paylagmugtir. Tabi bu politikanin ters

29 Bu, Fransiz irkgiliginin ve yabanc diigmanhiginin yeni olgular oldugu anlamina gelmemelidir.
Diinya Savagi sonrasi yeniden yapilanma igin is¢i alimindan 6nce gelen bir gegmisleri vardir.
Eski somiirge tebaasinin Fransa’ya gogiiniin iiriinleri de degiller. Aksine, Fransiz Imparator-
lugwnun deger kazanmasi ve megrulagtirilmasi, ozellikle Ugitincii Cumhuriyet doneminde
(1870-1940) Afrika ve Asya bolgelerinin geniglemesi ve somiirgelestirilmesiyle baglantilidir.
Fransa’nin baskin cumhuriyet¢i gé¢ modeli, Cezayirli-Fransiz gibi eklemeli ulusal kimlikler
kavramlarini reddeder. Anglosakson deneyiminde agik¢a goriildiigii gibi, ¢okkiiltiirliiliigiin
gettolagmaya ve artan irk¢ihiga yol agtigini varsayar (Haddad ve Balz, 2006: 25-26).
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teptigi goriilmektedir. Evlerine dondiiklerinde Fransiz isgiici piyasasina
erigimlerini kaybetmekten korkan go¢menlerin bir¢ogu Fransa’da kalmaya
ve ailelerini getirmeye karar vermislerdir. Bu da Ugiincii Diinya kokenli
niifusu arttirmugtir. Elbette bu niifusu arttiran diger iki etken de siginmacilar
ve yasa dig1 gogmen akini olmugtur. Ciinkii 1946°da kabul edilen Anayasa
uyarinca Fransa, ozgiirliigiinii korumak i¢in zuliim goren herkese siginma
(yani tam oturma haklar1 dahil olmak tizere resmi miilteci statiisii) vermeyi
taahhiit etmisti. Miilteci statiisiine hak kazanma gerekgeleri, Fransa’nin irklari
nedeniyle hakli bir zuliim korkusuyla iilkelerinden kagan insanlara uygulanan
1951 Cenevre Sozlesmesi’ni imzalamasiyla din, milliyet, belirli bir sosyal
gruba mensubiyet veya siyasi goriigleri de igerecek sekilde genisletilmigti
(Hargreaves, 1995: 20).

Fransa’daki gog dalgasindan sonra siginmacilarin da ekonomik gogmenler
oldugu yoniinde fikirler belirdi ve siginma talepleri reddedilmeye baglandu.
Pek ¢ok belgesiz go¢men bu siiregte sinir digi edilmeye baglandi. Ancak
Sol Part’nin 1981°de iktidara gelmesiyle Fransa’ya girmis olmalar1 ve
caligtiklarini kanitlamalari koguluyla yasadisi gogmenler igin af ilan edildi.
Gogmen kargit1 partiler ve Ozellikle Ulusal Birlik (Front National-FN)
yiikselisi bu donemde baglamistir. Bu af ve Sosyalist iktidarin tilkede beg yil
boyunca yagayan yabancilar i¢in oy hakk: getirecek olan se¢im vaadi sag kanat
partilerini gogmen kozunu kullanmaya itmistir. Yabanci kargiti bu tutum
sag kanat partilerin se¢imlerde bir atilim yapmalarina katkida bulunmustur.
Sosyalist partinin iktidarini neoliberal ekonomik diizene tehdit olarak goren
i cevreleri de bu siiregte agir1 sag partilere yonelmiglerdir. Fakat sosyalist
partinin yenilgisi ve sagin tekrar iktidar olmasindan sonra i§ ¢evrelerinin
Ulusal Birlik’i desteklemeleri igin bir sebep kalmamugtir (Schui, 1997: 122).
Hatta agir1 sag partilerin gogmen kargiti tavirlari ig ¢evrelerinin diigiik ig giicii
ithalatina darbe vurmaktaydi.

1972°de Jean-Marie Le Pen liderliginde kurulan Ulusal Birlik giiniimiiziin
en etkili go¢gmen karsiti politikalarini dillendiren partilerden  biridir.
Varhiginin ilk yillarinda higbir segimde %1 oy oranina dahi ulagamamustir.
1984 Avrupa segimlerinde aldiklar1 %11 oy oranindan sonra ciddi bir
popiilerlik kazanmugtir. Le Pen’in partisi, Avrupali olmayanlarin kitlesel
olarak iilkelerine geri gonderilmesi, Fransiz vatandaghk yasalarinda kisitlayic
reformlar yapilmasi ve amaglarinin baginda yabancilarin sosyal giivenlik
yardimlarindan diglanmasiyla, uzun stiredir giiglii bir go¢men kargit1
platform {izerinde durmaktadir. Biiyiiyen ve giderek ¢esitlenen bir gogmen
grubunun Fransa’nin kimligini potansiyel olarak oliimctil bir gekilde tehdit
ettigi fikri, Marine Le Pen’in FN tarafindan onerilen temel anlatilardan
biridir (Dennison ve Talo, 2017: 2). Fransiz siyasetinde gogiin artan 6nemi,
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siyasi elitlerin giindem belirlemesinden kamuoyu yoklamalarina ve kitlesel
diizeyde oy verme modellerine kadar uzanan ¢esitli gostergelerde agik¢a
goriilmektedir. Medyada gog ve azinlik etnik gruplarinin artan kapsami bu
stiregte 6nemli bir aktarma gorevi gormiigtiir (Hargreaves, 1995: 183-184).

1977°den bu yana, segmenlerin parti tercihlerini agiklamalari istendiginde
en onemli konu igsizlik olmustur. Sadece FN destekgileri, siirekli olarak gogii
birincil kaygilar1 olarak belirlemiglerdir. Ekonomik giivensizlik, genellikle
banliyolerle iliskilendirilen yasa ve diizen kaygisindan, banliyolerin sorunlari
gibi gogmen kokenli insanlara baglanan Fransiz ulusal kimliginin erozyona
ugramasina iligkin korkulara kadar uzanan gok daha genis bir endiseler aginin
yalnizca bir unsuru olsa da, FN segmenleri arasinda ekonomik kaygilar da
biiyiik bir yere sahip olmugtur. 1993 parlamento se¢imlerinde ilk tur oylama
sirasinda yapilan bir ankette FN destekgilerinin %72’si oy kullanirken gogiin
onemli bir husus oldugunu belirtmislerdir. Ayni zamanda, FN se¢gmenlerinin
%0641, igsizligin 6nemli bir endige kaynagi oldugunu vurgulamiglardir
(Hargreaves, 1995: 184).

EN se¢menleri, ekonomik sorunlar1 daha genig bir ulusal rahatsizligin
nedenleri yerine semptomlart olarak algilama egiliminde olsalar da yine
de gog ve igsizlik arasinda yakin bir baglanti gérmektedirler (Hargreaves,
1995: 184). Onlarin goziinde azinhik etnik gruplari, igsizlik dahil ulusun
karg1 kargtya oldugu her zorlugun hem nedeni hem de gog akiglar1 tersine
gevrilecekse potansiyel ¢oziimdiir. FN, “uyum saglamaya isteksiz” oldugu
diigtiniilen ve Fransiz geleneksel yasam tarzina tehdit olugturan “halk” ve
gogmenler fikrini yan yana koymaktadir. Bunlar, degerler ve gelenekler olarak
kimlik kavramuyla iligkilendirilir (Dennison ve Talo, 2017: 2) Fransa’nin
geleneksel laikligine kargt Fransiz toplumunun sozde Islamlagmasina vurgu
yapmak gibi. Gogmenlerle is konusunda rekabet gibi ekonomik kaygilar da
siyasetin merkezinde yer almaktadir. Giintimiizde Fransizlarin goge yonelik
tutumlari, biiyiik 6l¢iide Fransiz Cumhuriyetgi kimligine ve ¢ok kiiltiirliiliige
yapilan gondermelerle ele alinmaktadir (Dennison ve Talo, 2017: 2). Bu da
milliyetgiligin yiikselisine igaret etmektedir.

Quirk (2022: 88) milliyetgiligin bu yiikselisine sebep olan dinamiklerin en
onemlisini neoliberal hegemonya olarak gérmektedir. Kiiresel bir ekonomik
hegemonya olarak neoliberalizm, pek ¢ok kisiyi yoksulluktan kurtarmayi
bagarmig olsa da ayni1 zamanda diinya genelinde servet esitsizliginde bir artig
vagatmugtir. 40 yillik neoliberalizmden sonra elde edilen sey, esitsizlik ve
igsizlikte 6nemli Olgiide artig ve insanlarin kendilerini diglanmis hissetmeleri
olmugtur (George, 2017). Diinya genelinde serveti elinde tutmayanlar, en
fakir hane halklari, kiiresellesmenin kaybedenleri 6zellikle Milliyetgi Cephe
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yeni adiyla Ulusal Birlik (Rassemblement National - RN) gibi popiilist
partileri destekleme egiliminde olmuglardir. Halbuki bu parti 1990’larda
merkez sag1 serbest piyasa ilkelerine ihanet etmekle suglamig ve Ronald
Reaganve Margaret Thatcher’in ultra liberal ekonomi politikalarini Gvmiistiir.
Giintimiizde ise neoliberal kiiresellesmeyi ve vatansever olmayan ¢ok uluslu
sirketleri kinamaktadir. RN milliyet¢i temalar1 devletgi, anti-neoliberal
ckonomi politikalariyla birlestirmektedir. 2017 ve 2022 cumhurbagkanlig:
se¢im kampanyalar1 sirasinda Marine Le Pen, sosyal giivenligi yaygin
olarak “préfévence nationale-ulusal tercih” olarak adlandirilan bir politika
olan Fransiz vatandaghgina sartli hale getirerek Fransiz ekonomisini gog ve
kiiresellesmenin hain etkilerinden korumak i¢in tasarlanmig sosyal politikalar1
tesvik etmistir (Chabal ve Behrent, 2022: 525-526).

Giiniimiizde FN, Fransiz agir1 saginin tiim tarihsel sicilini kucaklamug gibi
goriinmektedir. Fransa’da pargalanmig olan agir1 sagin en agir1 unsurlarinin
birligi bu parti tarafindan saglanmaya c¢aligilmaktadir. FN’in  siyasi
aktivistleri (Le Pen ve yardimailari) Italyan neofasist Giorgio Almirante
ile 6zdeglesmekte, vefat eden Yunan albaylarinin yasini tutmakta ve Sili’nin
General Pinochet’sini savunmaktadirlar. Agir1 sag, 1983’ten sonra segim
atilimini bagardiysa bunu neredeyse tamamen go¢gmen karsiti, kanun ve diizen
temalarini kullanarak yapmistir. Yine de bu temalar, asir1 sag liderlerin siyasi
evreninin ¢ok eksik ve kesin olmayan bir goriintiisiinii tegvik etmekte, ¢iinkii
bu evren, bu goriiniir ama oldukga yakin zamanda benimsenen temalarin ¢ok
otesine uzanan kaygilar ve inanglarla ¢ergevelenmektedir. Dolayistyla FN’yi
tek meseleli bir hareket olarak degil, eski ve ideolojik olarak tutarli ve gok
tanidik bir Enternasyonalin bir kolu olarak siniflandirmamiza izin veren sey
onun anti-demokratik otoriterlik, gayri mesru siddet, 1rk¢1 ve antisemitist
ozellikleridir (Lavau, 1987: 7). S6z konusu oOzellikler giiniimiizde Fransiz
siyasetine hikim olmug gibi goriinmekte.

Tarih affetmez. Kolonyal miras artik sadece somiirgelestirilen toplumlara
degil, Fransizlara da ac1 gektirmeye baglamustir. Fransa’nin somiirdiigii
Afrika tilkelerinin somiirge sonras1 donemde de gesitli politikalar yardimiyla
dogrudan veya dolayli olarak somiirtilmeye devam edilmesi (dogal
kaynaklarda kullanim hakki, CFA somiirge para birimi gibi) giiniimiizde
Fransa’da yaganan olaylar1 agiklamaktadir. 2017°den beri durmayan bir araca
ateg etme yetkisi veren yasanin ge¢mesi ile oldiiriilen kigilerin ¢ogu siyah
veya Magrip (Tunus, Cezayir, Fas, Bat1 Sahra) kokenli insanlar olmugtur.
Fas ve Cezayir kokenli Nahel Merzoukun 2023’te polis memuru tarafindan
oldiiriilmesi bunlarin son 6rnegi olmugtur. Fransa’daki go¢gmenlerin kolonyal
gecmisleri boyle bir olayda Fransiz zulmiiniin 6nemli hatirlaticist olabilmekte
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ve bugiin Fransa’da yikici eylemlere sebep olabilmektedir. Tarih affetmez
derken kastedilen budur.

Fransiz Cumhuriyetgi soylemde somiirge doneminde oldugu gibi bugiin
de Arap-Miisliiman sosyo-etnik bir diigman olarak inga edilmigtir. Bu diigman
ulusal biz’in Gtekisidir. Cezayir gibi eski kolonilerden gelen gog¢menler,
Fransa’nin segkinleri arasinda héild yaygin bir fikir olan “i¢ diigman”
tarafindan temsil edilen tehlike kavramini cisimlestirmektedir (Nilsson,
2017: 66). Parlak kaldirimlarinin altinda go¢menlerin ve eski somiirge
iilkeleri vatandaglarinin kan ve gozyaslarimin oldugu Fransa’da yasanan
giiniimiiz gatigmalar1 kolonyal mirastan bagimsiz olarak diigiiniilemez*.

Gogiin tarihi gogmenlere yonelik entegrasyon, asimilasyon veya diglama
stireglerinin tarihidir. Gé¢gmene yonelik diigmanca tavir her ekonomik veya
siyasal kriz aninda kendini gostermistir. Ustelik bu kargit hareketler her
donemin kogullarina ayak uydurabilmis kullanigh her parametreyi bir firsat
olarak gormiistiir. Bu nedenledir ki 6rnek iilkelerin hemen hemen hepsinde bu
hareketler bir kriz anin1 bekleyen uyuyan hiicreler olmuglardir. Anglosakson
ve Kita Avrupasi iilkelerinde de gog krizi olarak adlandirilan seyin temel
dinamiklerini s6z konusu krizlerin olugturdugu sikayetler olugturmaktadir.
Bireylerin kendilerini daha az giivende, fakirlesmis, yozlagmis veya genel
olarak tehdit altinda hissetmesi bu durumun sorumlusu olarak gosterilen
olgulara kars1 onlar1 daha nefret dolu hale getirmektedir. Bu agidan ekonomi,
kiiltiir, giivenlik ve etnik ya da kimlik gibi unsurlar s6z konusu nefreti
tetikleyebilecek bagat unsurlardandir.

30  Peck ok somiirgeci iilke gibi Fransa da, somiirgesi olan iilkelere medeniyet gotiirecegi veya
onlar1 diinya ticaretine agacag1 vaadiyle s6z konusu iilkelerin zenginliklerini somiirmiistiir. Bu
ugurda somiirge iilkelerindeki halklarin gozyasina da bakilmamugtir. Ornegin Kongo-Okyanus
Demiryolunun (1921-1934) ingas: igin, Fransiz silahli kuvvetler sayisiz genci yakalamig ve
onlar1 her giin korumasiz ¢aligmaya zorlamustir. Sonug olarak, tahminen on beg bin ila otuz bin
kisi 6lmiistiir (Bobin, 2020).



BOLUM 5

Zamanin Yansimalari: Neoliberalizmin ve
Popiilizmin Izinde Go¢men Karsitliginin
Bugtinkii Yankilar

Siyasi liderlerin go¢ konusundaki tutumlari, se¢im bagarilarinin veya
bagarsizliklarinin 6nemli bir belirleyicisi olabilmektedir. 2016 ABD bagkanlik
segimlerinde ve sonrasinda, Donald Trump yasadigi gog, sinir duvari ingasi
ve Suriye’den gelen miilteciler konusunda sert bir durug sergiledigi i¢in
g6¢ Batida temel tartigma konusu haline gelmistir. Ingiltere’deki Brexit
oylamasi ve Almanya (2017) ve Fransa’daki siyasi segimler, goglin tartigmali
siyasi roliinii ve giiglii go¢men kargiti duruglarin segim bagarisini 6n plana
¢ikarmustir.

Onceki boliimlerde vurgulandigr gibi gogiin siyasi sonuglar iizerinde
etkisi oldugu akademik literatiirde genig yer bulmugtur. Caliygma boyunca
tartistlan go¢ ve go¢men kargithgina yonelik yaklagimlarin giiniimiiz gog
reaksiyonlarini ne 6lglide agikladiklarini ve bu yaklagimlarda belirtilen siyasi
etkilerle ne Olgiide uyustugunu anlamak igin ampirik bir degerlendirme
gerekmektedir. Bu ampirik analizin literatiir ve teorinin yaninda sunacagi
veriler Anglosakson ve Kita Avrupas: iilkeleri i¢in gogmen kargithginin
siyasete etkisini daha dogru bir sekilde tartigma imkani sunacaktir. Dolayisiyla
caligmanin bu boliimii iki baglik {izerine kuruludur. Birincisi degigkenlerin
test edilecegi ampirik analiz, ikincisi ise bu analiz sonuglar1 ve ¢aligmanin
tiimiinde tartigtlan yaklagimlar dogrultusunda siyasete etkisinin agir1 sag
partiler Ornekleri ile degerlendirilecegi kismidir. Literatiirde Dbelirtilen
ampirik ¢aligmalarin yani sira bu ampirik degerlendirmenin onciiliigiinde
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gerceklesecek yeni modellerin ve tartigmalarin daha dogru ve kapsaml bir
uluslararas1 gog teorisi olugturmaya zemin hazirlayabilecegi diigtintilmektedir.

5.1. Ampirik Inceleme: Go¢men Kargitligini Etkileyen Unsurlar

Literatiir ve teorik inceleme go¢men kargithginin olugmasinda etkili
olabilecek pek ¢ok unsur sunmugtur. Caligmanin bu boliimiinde yukarida
ozellikle odaklanilan ve genig bir gergevede tartigtlan ekonomi, giivenlik,
kiiltiir ve 1k temelli dinamiklerin gogmen kargithigini ne kadar etkiledigi
veya ne kadar bunlarla iligkili oldugu istatistiki yontemlerle test edilecektir.

5.1.1. Veri ve Metodoloji

Gogmen kargithgr tizerinde etkili olan degiskenleri belirlemeyi ve bu
degiskenlerin ne ol¢lide etkili olduklarini ortaya koymayr amaglayan bu
kitapta kullanilan veriler WVS ve EVS veri tabanlarindan elde edilmistir.
1981°de baglayan anket, her iilkedeki en titiz, yiiksek kaliteli aragtirma
tasarimlarini kullanmayr amagladigr iddiasindadir. WVS, ortak bir anket
kullamlarak diinya niifusunun neredeyse %90’1n1 igeren yaklagik 100 tilkede
yuriitiilen ulusal temsili anketlerden olugmaktadir. Dahasi, WVS, diinyanin
tiim biiytlik kiiltiirel bolgelerinde ¢ok fakir iilkelerden ¢ok zengin iilkelere
kadar tiim kiiresel varyasyonlar1 kapsayan 6nemli bir akademik ¢aligma
olarak goriinmektedir. Bu kitapta kullanilan WVS anketinin 7. yani son
stirlimii, toplumsal cinsiyet, aile ve dine yonelik kiiltiirel degerleri, tutum
ve inanglar1 izlemeye devam etti; yoksulluk tutumlari ve deneyimi; egitim,
saghk ve giivenlik; sosyal hoggorii ve giiven; ¢ok tarafli kurumlara yonelik
tutumlar; bolgeler ve toplumlar arasindaki kiiltiirel farkliliklar ve benzerlikler
gibi konular1 igermektedir. Onceki siirtimlerden farkh olarak, WVS-7 anketi
adalet, ahlaki ilkeler, yolsuzluk, hesap verebilirlik ve risk, gog, ulusal giivenlik
ve kiiresel yonetigim gibi yeni konularin dahil edilmesiyle genigletilmistir.
Anket, EVSden tiiretilmigtir ve 1981’de Michigan Universitesi'nden
(ABD) Kurucusu ve ilk Bagkani (1981-2013) Profesor Ronald Inglehart ve
ckibi tarafindan baglatilmistir (Haerpfer vd., 2022).

WV S bugiine kadar 120°den fazla diinya toplumunda faaliyet gostermigtir.
Anketin 6rnek modeli ve 6rneklem biiyiikliikleri anketin giivenilirlik diizeyini
arttirmaktadir. Anket bir iilkedeki 18 yas ve tizeri tiim popiilasyonu kapsamayi
gerekli goriir. Ote yandan cinsiyet yas gruplari veya kentsel/kirsal niifus
gibi kriterler gergevesinde elde edilen 6rneklemin temsili olmasi, yani iilke
popiilasyonunda gozlenen ana dagilimlart yansitmasi gerekmektedir. Kabul
edilebilir minimum 6rneklem biiyiikliigti 1200°diir. Niifusu 2 milyondan az
olan iilkeler igin kabul edilebilir 6rneklem biiytikliigii 1000 iken daha biiyiik
niifusa sahip iilkelerde 1500 olmasi hedeflenmektedir. Anketin ana veri
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toplama yontemi, yanitlayanin evinde/ikamet yerinde yiiz yiize gortigmedir.
WVS ve EVS anketleri bu 6zellikleri nedeniyle ¢aligmay1 destekleyecek en
uygun kaynaklardan biri olarak goriilmiistiir. Zira literatiirde bu veri tabani
kullanilarak goge yonelik pek ¢ok ¢aligma yapilmugtir.

Ornegin  gogmen  kargithgim  “gdgmeni  komsu  olarak  isteyip
istemeyecegi” yoniindeki 6lgek kullanilarak test edilen ve igsizligin arttig1 ya
da isttihdamin azaldig1 zamanlarda gogmen kargiti tutumun arttigini bulan
Dirksmeier (2020) ¢alismast WVS verileri kullanilarak yapilan regresyon
analizi bulgularina dayanmaktadir. Ote yandan kiiresellesmenin iki geligkili
yoniinii yani onun hem biitlinlestirici iddiasin1 hem de gog dalgalarina
sebep olan karakterini vurgulayarak onun go¢gmen kargit1 6nyargi tizerindeki
etkisini analiz etmeye ¢alisan Kaya ve Karakog (2012) ¢aligmasi da WVS
verilerine dayanarak yapilmugtir. Arastirmacilar genel olarak kiiresellesmenin,
igsizligin ve ticari agikligin gé¢gmen kargiti tutum iizerinde etkisi oldugunu
bulmuglardir (Kaya ve Karakog, 2012). Tek bagina WVS veya EVS verilerini
kullanarak ozellikle gog ve gogmen karsithgr konulart olmak iizere pek gok
konuda yapilan makale (Cooray, Marfouk ve Nazir, 2018; Cochrane ve
Nevitte, 2014; Strabac ve Listhaug, 2008; Bell, Valenta and Strabac, 2021)
ve tez (Hlavac, 2011; Smerbeck, 2007) WVS verilerinin boyle bir aragtirma
i¢in uygunlugunu tespit etmek agisindan 6nemli kaynaklar olugturmugtur.

Dolayisiyla ¢aligmada gog¢men karsithgma sebep olan dinamiklerin
hangilerinin ne Olgiide etkide bulundugunu ortaya koymaya yardimer olacak
veriler bu veri tabanlarinin son stirimiinden alinmugtir. S6z konusu anketlerde
ozellikle kiiltiirel tepki ve giivenlik boyutunu 6l¢gmemize imkan saglayacak
Olgegin yetersizligi anketin son siiriimiiniin kullanilmasin1 gerektirmigtir. Son
ankette go¢men kargitliginin ajitasyon unsurlari olarak belirlenen ekonomik
sikayetler, giivenlik kaygisi, kiiltiirel tepki ve irksal tehdit algisina yonelik
analizin yapilmasina imkén saglayacak olgekler mevcuttur. Ustelik igerdigi
oOlgek ve uygulandig tilkelerin fazlaligi agisindan bu son anketin kullanilmasi
daha uygun gortilmiistiir.

Ingiltere, ABD ve Almanya’daki bireylerin gégmen kargiti tutumunu
olgmek amaci ile WVS anketinde sorulan “bagka iilkelerden buraya
caligmak i¢in gelen insanlarla ilgili sizce hiikiimet agagidakilerden hangisini
yapmal1?” sorusuna verilen cevaplar®! kullanilmigtir. WVS ve EVS anketleri
bir entegrasyon iginde olsa da Fransa i¢in son dalgada (2019 anketi) WVS

31  Bagka iilkelerden s6z konusu iilkelere galigmak igin gelen gé¢menlerle ilgili hiikiimetin ne
yapmast gerektigine yonelik katilimcilara sunulan anket segenekleri: “1. Isteyen gelsin, 2. Is
oldugu stirece gelsin, 3. Buraya gelebilecek yabancilarin sayisina kat1 sinirlamalar getirilsin, 4.
Bagka tilkelerden buraya gelenler yasaklansin” seklindedir.
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anketi uygulanmamig bunun yerine EVS anketi uygulanmigtir. Bundan
dolayr Fransa’daki bireylerin go¢men karsiti tutumunu ol¢emeye yardimei
olacak veriler EVS anketinde sorulan “goég¢menlerin iilkenizin kalkinmasi
tizerindeki etkisini nasil degerlendirirsiniz?” sorusuna verilen cevaplardan®
elde edilmistir.

Ingiltere, ABD ve Almanya’daki bireylerin ekonomik sikayetlerini 6lgmek
amactyla WVS anketinde “Sizce bu iilkenin kalkinmasinda gogiin etkileri
neler oldu? Gogiin etkileriyle ilgili agagidaki ifadelerin her biri igin litfen
katilip katilmadigimiz sdyleyin: Issizligi artirir” argiimanina yonelik verilen
cevaplardan® elde edilmigstir. EVS anketi uygulanan Fransa’da ise bireylerin
ckonomik gikayetlerini 6l¢gmek i¢in “Liitfen asagidaki ifadelere bakin ve bu
Olcekte gortiglerinizi nereye yerlestireceginizi belirtin. Go¢gmenler islerimizi
elimizden aliyor” argiimanina yonelik verilen cevaplardan®* elde edilmistir.

Ote yandan 1ngiltcre, ABD ve Almanya’daki bireylerin giivenlik kaygilarini
Olgmek amaciyla WVS anketinde “Sizce bu iilkenin kalkinmasinda gogiin
etkileri neler oldu? Gogiin etkileriyle ilgili asagidaki ifadelerin her biri igin
liitfen bana katilip katilmadiginizi soyleyin: Teror riskini artirir” argiimanina
verilen cevaplar® kullanilmistir. Fransa’da ise veriler EVS anketinde sorulan
“Go¢menler su¢ sorunlarini daha da kotiilestiriyor” argiimanina verdikleri
cevaplardan® elde edilmigtir.

Bir diger degisken olan kiiltiirel tepki igin Ingiltere, ABD ve Almanya’daki
bireylerin tepkileri WVS anketinde “Sizce bu iilkenin kalkinmasinda gogiin
etkileri neler oldu? Gogiin etkileriyle ilgili asagidaki ifadelerin her biri igin
litfen katilip katilmadiginizi soyleyin: Sosyal gatigmaya yol agar” argiimanina
verilen cevaplar®” ger¢evesinde 6lgtilmeye ¢aligilmigtir. EVS anketi uygulanan
Fransa’da ise “Gogmenlerin farkli gelenek ve goreneklerini siirdiirmeleri daha
tyidir” argiimanina yonelik verilen cevaplardan®® kullanilmustir.

32 Soruya iligkin sunulan 6lgek “5. Cok iyi, 4. Oldukga iyi, 3. Ne iyi ne kotii, 2. Oldukga kotii, 1.
Cok kotii” seklindedir.

33 Gogmenlerin gittikleri tilkedeki vatandaglarin islerini ellerinden aldigina yonelik argiimana ve-
rilen cevaplar “2. Katiliyorum, 1. Katilmak zor ve 0. Katilmiyorum™ seklinde 6lgeklendirilmig-
tir.

34 D’den 10°a kadar olan 6l¢ekte 1 go¢menlerin gidilen tilkedeki vatandaglarin iglerini ellerinden
aldigina yonelik, 10 ise almadigina yonelik kaniy1 ifade etmektedir.

35  Gogmenlerin gittikleri tilkedeki teror riskini arttirdigina yonelik argiimana verilen cevaplar “2.
Katiliyorum, 1. Katilmak zor ve 0. Katilmiyorum” geklinde Slgeklendirilmistir.

36  1’den 10%a kadar olan 6lgekte 1 gégmenlerin sug sorunlarini daha da kotiilestirdigine yonelik,
10 ise kotiilestirmedigine yonelik kaniyr ifade etmektedir.

37 Gogmenlerin gittikleri iilkede sosyal gatigmaya yol agtigina yonelik argiimana verilen cevaplar
“2. Katihyorum, 1. Katilmak zor ve 0. Katilmiyorum” seklinde 6l¢eklendirilmistir.

38  1’den 10’a kadar olan olgekte 1 gbgmenlerin farkh gelenek ve goreneklerini stirdiirmelerinin
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Bagimsiz 6rneklem T testi yardimiyla go¢men karsithg: ile arasinda
anlamli bir farklilik olup olmadig analiz edilen 1rksal tehdit algisina yonelik
bireylerin tutumlarini 6lgmeye yardimei olacak veriler ise Ingiltere, ABD ve
Almanya i¢in WVS anketinde, Fransa igin ise EVS anketinde sorulan “Bu
listede ¢esitli insan gruplar var. Komgu olarak sahip olmak istemediginiz
birini tamimlayabilir misiniz? Farkli irktan kigiler” sorusuna verilen
cevaplardan® elde edilmigtir.

Gogmen sadece ampirik degildir, yeni bir politik aktorlik ve 6znellik
modeline de onciiliitk eder. Yani anlamlar1 ve potansiyelleri giintimiiz
toplumsal ihra¢* kosullar1 altindaki ampirik 6zelliklerinin Gtesine geger
(Nail, 2022: 31-33). Bu nedenle ¢ok kapsamli bir incelemeyi hak eder. Gog
ve gogmene dair kavramsal, tarihsel ve kuramsal tartigmalar ¢aligmanin bu
ampirik boliimiiniin temelini olugturmakta ve sinanacak teorilerin gergevesini
¢izmektedir. Caligmanin bu boliimiiniin ampirik inceleme kisminda yukarida
go¢men kargithigina yonelik yaklagimlar ve bu yaklagimlarin ortaya koydugu
ve gogmen kargithiginin sebepleri olarak kabul edilen unsurlarin istatistiksel
bir analizi yapilacaktir. Stiphesiz gogmen kargithgina sebep olabilecek pek
¢ok unsur sayilabilir. Ancak bu kisimda ampirik olarak sinanacak unsurlar
ekonomi, giivenlik, kiiltiir ve 1rka iliskin unsurlar olacaktir.

Oncelikle go¢men kargiti degiskeni ile diger her bir degisken arasinda
bir iliski olup olmadig1 korelasyon ile analiz edilecektir. Korelasyon bir
¢ift rassal degigkenin arasinda var olabilecek dogrusal iligkinin giictini
Ol¢mekte kullamilmaktadir (Newbold, 2009 :493). Korelasyon katsayisi
-1 ile +1 arasinda deger almaktadir. Korelasyon katsayisinin +1’¢ yakin
olmasi iki degigken arasinda pozitif bir iliski olduguna isaret etmektedir.
Yani bir degisken artarken digerinin de arttig1, azalirken digerinin de azaldig:
anlamina gelmektedir. Korelasyon katsayisinin -1’e yakin olmast ise incelenen
iki degisken arasinda negatif bir iligki oldugu anlamina gelmektedir. Yani
bir degisken artarken digerinin azaldigy, bir degisken azalirken ise digerinin
arttigina igaret etmektedir.

Regresyon yapmadan once degiskinler arasinda bir iligkinin var olup
olmadigma bakmak igin korelasyon analizi yapilmasi uygundur. Bir iligki
soz konusu ise biri digerine bagimli olacak sekilde yani biri bir deger alinca

daha iyi olduguna yonelik, 10 ise iyi olmadigina yonelik kaniy1 ifade etmektedir.

39 Farkli irktan birini komsu olarak isteyip istememeye yonelik soruya verilen cevaplar “2. Katili-
yorum, 1. Katilmak zor ve 0. Katilmiyorum” geklinde olgeklendirilmigtir.

40  Tarih boyunca yeni sosyal érgiitlenme bigimlerinin digerlerinin yerine gegtigine vurgu yapan
Nail toplumsal ihrag kavramini bu gergevede islemektedir. Devletlerin kdylere ya da kapitalist

pazar eckonomisinin feodalizme {tistiin gelmesini gége sebep olan bir toplumsal ihra¢ bigimi
olarak goriir (Bkz. Nail, 2022: 18).
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digerinin buna bir tepki verecegi beklentisi olugmaktadir. Bu tepkinin yonii
ve giicii de regresyon analizi sayesinde test edilebilmektedir (Newbold,
2009 :493). Regresyon, bir bagimli degisken Y ile bir X bagimsiz degiskeni
arasindaki iligkiyi incelemek igin kullanilan bir yontemdir (Wasserman,
2004 :209). X ve Y arasindaki iliskiyi 6zetlemenin en iyi yolu regresyon
denklemidir. Tki degiskenli regresyon modeli i¢in yaygin olarak kullamilan
yontem en kiigiik kareler yontemidir. Bu model agagida verilen denklemdeki
gibi formiile edilmistir:
}]I' = 1?31 + Bzx i +E

Denklemde ¥; bagimsiz degiskenin (X;) herhangi bir verilen degeri
i¢in bagimh degiskenin (¥;) tahmin edilen degeridir.

f3; Kesismedir X; 0 oldugunda ¥; ‘nin tahmin edilen degeridir.

13, Regresyon katsayisidir, X; arttik¢a Yinin ne
kadar degismesinin beklendigini ifade eder.

X; Bagimsiz degiskendir. Bagimli degisken ¥;’yi etkilemektedir.

€ Tahminin hatasi veya regresyon katsayisi tahmininde ne kadar varyasyon

oldugudur.

Buna gore ¢aligmada kullanilan degiskenler igin kurulacak regresyon
denklemleri agagidaki gibi olmaktadir:

Ekonomik gikayetlerin (ES) go¢men karsithgimi (GK) ne olglide
etkiledigine yonelik regresyon denklemi:

GK = B, +£,ES

Giivenlik endigesinin (GE) gogmen kargithigr tizerindeki etkisini 6lgmeye
yonelik regresyon denklemi:

GK = 8, +8,GE

Kiiltiirel tepkinin (KT) go¢men karsithgr tizerindeki etkisini 6lgmeye
yonelik regresyon denklem:

GK = 8 +£,KT

Burada bagimli degisken go¢men kargithgr bagimsiz degiskenler ise
ekonomik sikdyet, giivenlik kaygis1 ve kiiltiirel tepkidir. Her tilke ve her
degisken igin ayr1 ayr1 gogmen kargithg: iizerinde diger degiskenlerin etkisi
analiz edilmistir. Burada kullamilan ankette ozellikle irksal tehdit algisi
verilerinin Ol¢eginin ikili olmasindan dolayi regresyon analizi yerine her iilke
igin anlamli bir farklilik olup olmadigini test etmemize yarayacak bagimsiz
orneklem T testi uygulanmistir. Dolayisiyla irksal tehdit algisinin gégmen
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kargithig: tizerinde bir etkisi olup olmadigindan ziyade irksal tehdit algisinin
goemen karsithgy tizerinde anlamli bir farklilik olusturup olusturmadig: ile
ilgili sonuglar elde edilecektir. Sonuglar gogmen karsit1 tutumun 1rksal tehdit
algisina gore degisip degismedigini ortaya koyacaktir.

Ozetle korelasyon yardimi ile degiskenler arasindaki iligkinin var olup
olmadigina bakilmug var ise regresyon yardimu ile bagimli degisken tizerindeki
etki analiz edilmis ve nihayetinde irksal tehdit algisi ile gogmen kargithgi
arasinda her iilke i¢in anlamli bir farklilik olup olmadig test edilmigtir. Bu
yontemle ortaya konan sonuglarin literatiir ve teori ile ne kadar uyumlu
olup olmadig: tartigilan konular agisindan 6nemli olacaktir. Sonraki kisimda
go¢men kargithginin siyasete etkisini tartigmak igin 6nemli veriler sunacagi
diigtincesi bu analizlerin yapilmasint gerekli kilmistir.

5.1.2. Bulgular

Tiim iilke ve degiskenler igin ilk olarak literatiir ve teorinin iddia ettigi iligki
diizeyi test edilmistir. Tablo 5.1°de bu iliskiye yonelik korelasyon sonuglari
gosterilmigtir. Buna gore degiskenler aras iliski %1 ve %5 diizeyinde olmak
tizere tamami anlamli gitkmugtir. Bunun anlami tiim degiskenler arasinda bir
iliskinin var oldugudur.

Tabloda verilmeyen ve modelin anlamliligint 6lgen p degeri gegerli
diizeyde ve 0,05ten kiigiik ¢ikmigtir. Bu tabloya bakilarak Ingiltere, ABD,
Almanya ve Fransa’da go¢men kargithgi, ekonomik sikayet, kiiltiirel tepki
ve 1rksal tehdit algis1 arasinda giiglii bir iligkinin oldugu soylenebilir. Bu
agamadan sonra korelasyon analizi, degigkenler arasinda etkinin var olup
olmadigini varsa ne yonde oldugunun test edilmesine imkin saglayacak
regresyon analizinin uygulanmasini miimkiin kilmugtir.
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Tablo 5.1. Degiskenler arast kovelasyon analizi sonuclar:

Go¢men |Ekonomik| Giivenlik | Kiiltiirel | Irksal

Korelasyon Karsithigr | Sikayet | Kaygist Tepki Tehdit

Algisi
Gog¢men Kargithgy 1 ,364" 440 ,3187 -,1277
@ | Ekonomik Sikayet ,364" 1 488" ,3617 -,091"
%D Giivenlik Kaygisi 440" 488" 1 ,498"" -,132"
S Kiiltiirel Tepki ,318" ,3617] ,498" 1 -,090™
Irksal Tehdit Algist =127 -,091™ -,1327 -,090™ 1
Gogmen Karsithgr 1 ,368" 447 ,2347 -,129™
Ekonomik Sikdyet ,368" 1 ,604 4267 -,069™
% Giivenlik Kaygis 447" ,604™ 1 4317 -, 104"
Kiiltiirel Tepki ,2347 426 4317 1 -,092™
Irksal Tehdit Algist -, 129" -,069™ -, 104" -,092" 1
Gogmen Karsithg 1 257" ,3727 2117 -,074"
g| Ekonomik Sikayet 257" 1 P25 ,218™ -,092"
g Giivenlik Kaygist , 3727 ,323" 1 ,347" -,129"
5 Kiiltiirel Tepki 2117 218" ,347" 1 -,054"
Irksal Tehdit Algist -,074" -,092" -,129" -,054" 1
Gog¢men Kargithgy 1 I 477" -,2017" ,186"
«~ | Ekonomik Sikdyet 5127 1 5717 -,133" L1567
g Giivenlik Kaygisi 477" L5717 1 1717 ,158"
. Kiiltiirel Tepki -,201" -, 133" - 1717 1 -,091"
Irksal Tehdit Algis ,186" , 1567 L1587 -,091™ 1

** Korelasyon 0.01 onem diizeyinde anlamldw

* Kovelasyon 0.05 onem diizeyinde anlamldw

Regresyon analizinde giivenilirlik, 6rneklem biiyiikliigii ve otokorelasyon
olmamas: gibi bazi varsayimlarin saglanmasi gerekmektedir. WVS ve
EVS anketlerinin 6lgek giivenilirlikleri ve orneklem biiyiikliikleri yeterli
diizeydedir. Regresyon analizinin 6nemli varsayimlarindan bir digeri olan
ve veri setindeki gozlemler arasinda otokorelasyon olmamasini 6ngoren
varsayim veri setindeki hatalarin birbirinden bagimsiz olmasi gerektigini ima
eder. Bu Durbin Watson degeri ile test edilmektedir. Durbin Watson degeri
0-4 aras1 deger almaktadir. Burada kabul edilebilir deger 1.5-2.5 arasidir. Bu

araliktaki degerler otokorelasyonun yokluguna igaret etmektedir.
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5.1.2.1. Trump ABD’si

Tlerici neoliberalizmin en nemli temsilcilerinden olan ABD’de ekonomi
gok 6nemli bir yer tutmaktadir. Son 15 yilda yasanan krizler ve tilkelerin
ige donme egilimleri bu konuyu daha da 6nemli kilmigtir. Go¢men, bu
stirecin giinah kegilerinden biri konumuna yerlesmigtir. Finansallasma ve
bunun yarattigi ekonomik sorunlar toplumun ekonomik anlamda alt ve
orta kesiminde yer alan insanlar1 popiilist siyasetin 6nemli destekleyicileri
haline getirmistir. Ozellikle sag popiilist siyasetin siirekli giindeme getirdigi
temel figiirler olan go¢menler hedef tahtasina konmustur. Trump’in
se¢im zaferinden Once yiirittiigii kampanya ¢ogunlukla bunun {izerine
kurulmugtur. Bu nedenle Trump’t destekleyenlerin 6ne siirdiigii en 6nemli
gerekgelerden biri go¢menlerin iilkenin ekonomik kalkinmasinda ve ABD
vatandaglarinin  istihdam edilmesinde Dbiiyiik engeller olusturdugudur.
S6z konusu kanilarin yani sira {ilkede yaganan kriminal vakalarmn, kiiltiirel
yozlagmanin ve vatandaglarin iilkelerinde azinlik irk olma tehlikesinin yegane
sorumlulart olarak go¢menlerin isaret edilmesi de gogmen kargithgini
alevlendiren diger olgulardir. Bu durum literatiirde sikga tartisilmig olsa da
bireylerin bu konudaki tutumunu net bir sekilde ortaya koymak gerekir.
WVS anketinde go¢men ve igsizlik arasindaki etkilesim ABD’deki bireyler
tarafindan cevaplandirilmigtir. Gogmene yiiklenilen diger pek gok sorun s6z
konusu oldugu gibi bu cevaplar gogmene yiiklenilen ekonomik sorunlarin
mabhiyetini ortaya koyabilmektedir.

Tablo 5.2. ABD’de ekonomik sikayetlerin gocmen karsitlyj jizerindeki etkisine yonelik
regresyon analizi bulgular:

Ulke Degisken Katsay1 Standardize edilmis t p
Beta
Sabit 1,924 71,076 0,000
ABD
Ekonomik Sikayet 0,39 0,36/ 19,284 0,000
Adj. R? 0,136
F testi 371,88
Olasilik F testi 0,000
Durbin Watson 1,98

Bireylerin ekonomik sikayetlerinin gogmen kargithg tizerindeki etkisini
analiz etmek i¢in kurulan regresyonun sonuglar1 Tablo 5.2’de raporlanmustir.
Tablo 5.2 incelendiginde ekonomik sikayetler parametresinin sifirdan biiyiik
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olmasi1 ve olasilik degerinin 0,05’ten kiigiik olmasi bu degiskenin pozitif,
istatistiki olarak anlamli olduguna isaret etmektedir. Ekonomik gikayetler
parametresinin 0,39 olmasi bireylerin ekonomik gikayetlerinin 1 birim
artmasinin gé¢gmen  kargithgr tutumunu 0,39 birim arttirdigi anlamina
gelmektedir. Modelin F testinin 371 (4’ten biiyiik olmas1) gibi yiiksek bir
deger almas1 modelin bir biitlin olarak anlamli olduguna igaret etmektedir.
Modelin diizeltilmis R karesinin** 0,136 olmasi ABD’de ekonomik
gostergelerin bireylerin gogmen kargithgindaki degisimin yaklagik %14’inii
agikladigr anlamina gelmektedir.

Bulgularla paralel olarak pratikte de Donald Trump’in bagkanlikdoneminde
Amerika Birlesik Devletler’nde go¢men kargiti retorik oldukga giiglii
olmug ve ekonomik sikayetlerin arttigi donemlerde daha da yogunlagmistir.
Birgok Amerikan vatandagi, gogmenlerin ig glicii piyasasina girisiyle birlikte
igsizlik oranlarinin artacagi endigesini tagimigtir. Trump’in yonlendirmesi ile
ozellikle diistik vasifh iglerde rekabetin artmasi, gd¢gmenlerin bazi sektorlerde
diisiik tcretlerle ¢aligmayr kabul etmeleri ve yaganan ekonomik krizler
Amerikan vatandaglarinin gelirlerini koruma ve yiikseltme konusundaki
endigelerini artirabilmis ve bazi insanlarin go¢gmenlere kargt olumsuz bir tavir
gelistirmesine yol agabilmistir (Borjas, 2016).

2008 ekonomik krizinin etkilerini ve bu etkilerin ekonomik agidan popiilist
sag retorige agtig1 alan1 gozler Oniine sermek agisindan igsizlik oranlar garpici
olmaktadir. ABD’de igsizlik oraninin 2008 yilinda 5,78 (World Bank, 2008)
iken 2009 yilinda 9,25’¢ (World Bank, 2009) yiikseldigi goriilmektedir. Bu
tarihten itibaren Ozellikle igsizlik anlaminda giinah kegisi olarak gosterilen
gogmenler ve bu soylemi kullanan agir1 sag partiler gittikge daha fazla
destekgi toplayabilmiglerdir. Bunun neticesinde 6zellikle Trump tarafindan
vaat edilen siki gogmen politikalar: ve bununla beraber gittik¢e diigen igsizlik
orani toplumun bir kismini gégmenleri sorumlu olarak gormekte ikna edici
olmug gibi gortinmektedir.

Ote yandan sosyal yardimlarin kullanimi da Amerikan vatandaglart
agisindan gogmene yonelik tepkileri arttirabilen 6nemli bir ekonomik
parametredir. Amerika’dasosyal yardim politikalarther ne kadar Almanya’daki
kadar geligmemis olsa da bazi Amerikan vatandaslari, go¢menlerin sosyal
yardimlardan yararlandig1 veya bu yardimlar istismar ettigi diisiincesine
sahiptir. Halbuki Amerika 6zelinde en temel meselelerden biri kiiresellesmenin

41 R karenin elde edilmesinde kullanilan denklem yapisi geregi agiklayici degigken sayisinin art-
masina bagli olarak R kare degerini yiikseltmektedir. Béyle bir durumda diizeltilmis R kare ise
daha az artmaktadir. Denklemin yapisindan kaynakli bu artigi diizelttiginden dolay: diizeltilmig
R karenin kullanilmasi daha uygundur (Gujarati, 2010: 208).
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etkisi ile disartya taginan sirketler veya Amerika’da faaliyet gosteren yabanci
sirketlerin ekonomik bir belirsizlige ve gelir esitsizligine sebep olmasidir.
Trump yonetimi doneminde, tilkedeki igletmelerin yabanci i giicline olan
bagimliligina yapilan vurgu ve bu durumun Amerikali isgilerin iglerini
kaybetmelerine neden olduguna yonelik iddia, ekonomik belirsizlik ve
olusan gelir esitsizliginin sorumlusu olarak gogmenleri 6n plana gikarmistir.

Trumpin  ekonomik politikalar1  ve gog¢men kargit1  soylemleri,
neoliberalizmin geleneksel politika ve ideolojilerinden ayrigmig  gibi
goriinmektedir. Neoliberal politikalar, genellikle serbest ticareti tesvik eden,
sinirlart agan sermaye hareketlerini destekleyen ve ekonomik diizenlemeleri
azaltmaya yonelik politikalar1 igerirken, Trump’in politikalart daha korumaci
ve ige doniik bir yaklagimi yansitiyor gibi goriinmektedir. Trump yonetimi,
Amerikan ekonomisini koruma ve ig piyasay: gli¢lendirmeye odaklanmustir.
Bu gergevede, gogmen karsithg politikalari, igsizlik ve ekonomik sikintilarla
miicadele etme amaci tagimistir.

Trump, gog¢menlere yonelik siki simirlamalar ve vize politikalar
uygulayarak, yerli Amerikan is¢ilerini koruma ve igsizlik oranlarini diigiirme
iddiasinda  bulunmugtur. Trump’in go¢gmen kargiti soylemi, ekonomik
sikayetleri gb¢menlere ve yabancilara yiiklemek suretiyle, neoliberalizmin
serbest ticaret ve sinirlar arasi hareketi tegvik eden politikalarinin elestirisi
niteliginde olsa da gogmen karsithig: politikalarinin neoliberalligin tamamen
diginda oldugu soylenemez. Ciinkii Trump yonetimi, ayn1 zamanda vergi
indirimleri ve diizenlemeler (Floyd, 2023) gibi baz1 neoliberal politikalar: da
benimsemistir. Ancak, go¢gmen kargithgi konusunda sergiledigi politikalar:
ve retorigi, geleneksel neoliberal politikalarin diginda bir ¢izgide olmustur.

Bulgular ve bulgulara dayanak olabilecek 6rnek uygulamalar goz oniine
alindiginda ABD’de ekonomik sikayetlerin gogmen karsithg: iizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir etkisi oldugu belirtilebilir. Ekonomik temelli
go¢men kargit1 retorikteki artig ve buna paralel olarak Trump’in segim zaferi
analizlerin igaret ettigi bulgularla paralellik gostermektedir.

Gogmen karsithgini etkileyen ve agiklayan tek unsur elbette ekonomik
sikayetlerden olugmamaktadir. Bireyler pek ¢ok sebepten dolayr go¢men
kargiti tutum sergileyebilmektedir. Trump 6zellikle Miisliiman iilkelerden
gelenlerin sug¢ oranini arttirabilecegini her firsatta ima etmigtir. Bu agidan
goemen figiirti ve giivenlik iliskisi 6nemli bir diger faktor olmugtur.
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Tablo 5.3. ABD’de giivenlik kaygisinn gocmen karsitlyj vizevindeki etkisine yonelik
regresyon analizi bulgular:

Ulke Degisken Katsay1 Standargieztc; edilmis t p
Sabit 1,739 59,035 0,000
ABD
Giivenlik 0,53 0,44| 24,095 0,000
Adj. R? 0,197
F testi 580,571
Olasilik F testi 0,000
Durbin Watson 1,99

Bireylerin giivenlik kaygilarinin gogmen kargithg: tizerindeki etkisini
analiz etmek i¢in kurulan regresyonun sonuglar1 Tablo 5.3’te raporlanmugtir.
Tablo 5.3’ gore giivenlik kaygis1 parametresinin sifirdan biiylik olmas: ve
olasilik degerinin 0,05’ten kiigiik olmas1 bu degiskenin pozitif istatistiki
olarak anlamli olduguna isaret etmektedir. Giivenlik kaygis1 parametresinin
0,53 olmasi bireylerin giivenlik kaygilarinin 1 birim artmasinin gégmen
kargithgr tutumunu 0,53 birim arttirdigr anlamina gelmektedir. Modelin F
testinin 580 gibi yliksek bir deger almas1 modelin bir biitiin olarak anlamh
olduguna isaret etmektedir. Modelin diizeltilmis R karesinin 0,197 olmasi
ABD’de giivenlik gostergelerin bireylerin gogmen karsithgindaki degisimin
yaklagik %19’unu agikladigr anlamina gelmektedir.

Kiiresellegme krizi ve ulus devlete yeniden doniis arzusunun dillendirildigi
giiniimiiz, agir1 sag partilerin de aracilik etmesiyle vatandaslarin egemenlikleri
ile ilgili endigelerini {ist seviyede dillendirdikleri bir siirece isaret etmektedir.
ABD’de Trump yonetimi ve destekgileri ulusal egemenliklerinin gegisken
sinirlarla zedelendigini belirtmiglerdir. Ulkede yasanan her tiirlii kriminal
vaka oOnceleri siyahi vatandaglara ytiklenirken giiniimiizde bunun yerine
birinci siraya gogmenler yerlesmig durumdadir. Meksika’dan, Miisliiman
iilkelerden veya Cin’den gelen g¢menlerin bu tilkeye kaos getirdigi, teror ve
hastalik riskini arttirdig: vurgulanmistir. Bu tiir nedenlerle Trump yonetimi
bir dizi politika geligtirmigtir.

Sinur giivenligi politikalar: 6ncelikli konumda olmustur. Trump yonetimi,
Meksika sinirinda bir duvar inga etme vaadiyle dikkatleri tizerine ¢ekmistir.
Duvar ingasinin politik mazereti, gogmenlerin ve uyusturucu kagakgiliginin
engellenmesi amaciyla giivenligi artirmaktir. Bu politika, go¢menlerin
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lilkeye girigini zorlagtirarak giivenligi saglama iddiasinda olmugtur. Trump
bu politikalarin gerekliligine dair her firsatta agtklamalar yapmustir. Ornegin
16 Haziran 2015’teki kampanyasinda Meksikali gogmenler i¢in su ifadeleri
kullanmistur:

Meksika kendi insanlarini gonderdiginde ellerinden gelenin en iyisini
gondermiyor. Pek ¢ok sorunu olan insanlar1 gonderiyorlar ve bu sorunlari
bize getiriyorlar. Uyusturucu getiriyorlar. Sug getiriyorlar. Onlar tecaviizcii.
Ve bazilarinin iyi insanlar oldugunu varsayryorum (Philips, 2017).

Haziran 2016°da bir gece kuliibiindeki saldirtya yonelik agiklamalarinda
da: “Birgogu bu vahsi katille aym diisiince yopisina sabip binlerce insanin
tilkemize akin etmesine izin vermeye devam edemeyiz” (Lind, 2019) seklindeki
agiklamasiyla  Amerikan vatandaglariin  giivenligini  tehlikeye atan
kigilerin gogmenler oldugunu net bir gekilde vurgulamistir. Yine Temmuz
2016’da Cumbhuriyetgi Parti’nin cumhurbagkanligr adayhginin kesinlegtigi
konugmasinda go¢menlerin kamu gilivenligi veya kaynaklar1 tizerindeki
etkisi dikkate alinmaksizin on binlerce kisi tarafindan Amerikan toplumuna
salindigini ifade etmistir. Sarah Root adinda bir kizin 6ldiiriilmesini daha
giiglii popiilist bir retorikle 6rnek olarak gostermesi gogmenleri masumlarin
hayatina kasteden su¢ makineleri olarak resmetmistir.

Bagkanlik kampanyasinda rakiplerine karsi son derece etkili olan
go¢men ve giivenlige dayali politikalar Obama ve Clinton aleyhinde de son
derece bagarili bir gekilde kullanilmistir. Trump Obama-Clinton agik sinir
politikalarini elestirerek s6z konusu politikanin kurbanlarina sikhikla atifta
bulunmugtur. Arizona’da bir market ¢alisani olan Grant Ronnebeck’in daha
once hirsizliktan hiikiim giymis ve yine Federal gozaltindan serbest birakilmig
yasadigi bir gdgmen getesi {iyesi tarafindan oldiirtilmesinin sorumlulugunu
agik smnur politikas: yiiriiten Obama ve Clinton’a yiiklemistir (Staff, 2016).
Trump’in bunun gibi pek ¢ok ornek ile sinir giivenligi iizerinden gogmen
kargiti retorige destek sagladigi se¢im bagarisi ile ortaya ¢ikmistir. Bu
politikalar neticesinde terdrizmle miicadele ve iilkenin giivenligini saglama
argiimanyla ozellikle Miisliiman ¢ogunluklu iilkelerden gelen gogmenlere

kisitlamalar getirilmigtir.

Sadece gelisleri engellemekle yetinmeyen Trump yonetimi iilke igindeki
mevcut gogmenlerin olugturabilecekleri tehditlere vurgu yapmugtir. Buna
gore go¢menlerin i¢ gilivenlik ve su¢ oranlarina olumsuz etkisi oldugu
one siiriilmistiir. Gogmenlere yonelik siki kontroller, tutuklamalar ve
sinirda gozalti politikalar: gibi 6nlemler alinmig ve bu politikalarla halkin
giivenligine yonelik kaygilarin giiglendirilmesi hedeflenmistir. Ekonomik
giivenlige yonelik endige de burada 6nemli bir parametre olmaktadir. Trump,
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go¢menlerin Amerikan ig giictine olumsuz etkisi oldugunu ve yerli Amerikan
iscilerinin  iglerini  kaybetmesine yol a¢tigini iddia ederek go¢menlere
yonelik giivenlik politikalarinin desteklenmesini ve gogmen kargiti retorigin
giigclenmesini saglamugtir.

Bulgular ve bulgulara dayanak olabilecek ornek uygulamalar goz
ontine alindiginda ABD’de giivenlik kaygisinin gé¢gmen kargithigr tizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir etkisi belirtilebilir. Kugkusuzu bilinmeyene
yonelik korku bati tilkelerinde 6zellikle 11 Eyliil saldirilarindan sonra artmistir
fakat ekonomik kriz ve giivenlik endisesinin birlestirilmesi Trump’in se¢im
propogandasinda giivenligi 6n plana gikarmug ve yasadigi zafer ile giivenlik
kaygisi algisinin gogmen kargithigs tizerindeki etkisini dogrulamugtir.

Bununla ilgili bagka bir agiklama olan Kkiiltiirel tepki, popiilist partilerin
oylarindaki artigin ve go¢men karsithginin tamamen ekonomik veya
giivenlige dair bir olgu olarak degil ayn1 zamanda ilerici kiiltiirel degisime
karg1 bir tepki olarak agiklanabilecegini belirtmektedir. Trump’in eski ABD
vurgusu bu doniigiime karsi bir tepki olarak anlagilmaktadir. Bireylerin
kiiltiirel tepkilerinin go¢gmen karsithg: tizerindeki etkisini analiz etmek i¢in
kurulan regresyonun sonuglar1 Tablo 5.4’te raporlanmugtir.

Tablo 5.4. ABD’de kiiltiiviin gocmen karsitlyj iizevindeki etkisine yonelik regresyon
analizi bulgular

Ulke Degisken Katsay1 Standardize edilmis t p
Beta
Sabit 2,005 58,79 0,000
ABD
Kiltiir 0,27 0,23| 1,727| 0,000
Adj. R? 0,054
F testi 137,528
Olasilik F testi 0,000
Durbin Watson 1,95

Tablo 5.4 incelendiginde kiiltiir parametresinin sifirdan biiyiik olmasi
ve olasilik degerinin 0,05’ten kiiglik olmas1 bu degiskenin pozitif istatistiki
olarak anlamli olduguna isaret etmektedir. Kiiltiir parametresinin 0,27 olmasi
bireylerin ekonomik sikayetlerinin 1 birim artmasimin go¢men karsithg
tutumunu 0,27 birim arttirdig1 anlamina gelmektedir. Modelin F testinin
137 gibi bir deger almas1 modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna isaret
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etmektedir. Modelin diizeltilmis R karesinin 0,054 olmast ABD’de kiiltiirel
gostergelerin bireylerin gogmen karsithgindaki degisimin yaklagik %05°ini
agikladig1 anlamina gelmektedir.

Trump’in se¢iminin Amerikan segmenleri igindeki irk ve dine dayal
en derin sosyal ve Kkiiltiirel boliinmeleri giiglendirdigi (Abramowitz ve
McCoy, 2019) ve bir protesto oylamasi oldugu (Betz, 1994) iddias1 Trump
segiminden sonra yapilan bu anketin verdigi sonuglarla desteklenmektedir.
Mubhafazakar ve yogun gog ¢eken bir iilkede herhangi bir kriz aninda kiiltiirel
boliinmeleri derinlegtirmeye yonelik her tiirlii girigim ve soylemin kargilik
bulacag: kabul gortilmektedir.

Trump, Amerikan kiiltiire] kimliginin korunmasi gerektigi mesajini stkga
dile getirmistir. Go¢menlerin farkl kiiltiirleri ve dilleri getirdigi (Collinson,
2018), Amerikan degerlerine ve toplumun biitiinliigiine zarar verebilecegi
diisiincesiyle gégmen kargitt politikalarim giiglendirmistir. Ozellikle Islam
kokenli gogmenlere yonelik sert tutumlari, kiiltiirel endigeleri koriikleyen bir
yaklagim sergilemigtir. Dil ve entegrasyon politikalar1 da kiiltiirel endiseleri
koriikleyen 6nemli bir parametre olmustur. Gogmenlerin Ingilizce’yi
yeterince 6grenmemesi, kendi kiiltiirel pratiklerini siirdiirmesi ve Amerikan
toplumuna tam olarak entegre olmamasi konularinda go¢gmen karsithigini
imleyen 6nemli konular olmustur. Bu durum kiiltiirel farklihklarin ve
gesitliligin bir tehdit olarak algilanmasini giiglendirmistir.

Bulgular ve bulgulara dayanak olabilecek 6rnek uygulamalar goz oniine
alindiginda ABD’de kiiltiirel tepkinin gogmen kargithg: tizerinde istatistiksel
olarak anlamli bir etkisi oldugu iddia edilebilir. Zira beyaz iistiinliik¢ii soylem
s6z konusu tisttinliigii tehlikeye atan gogmenlere kargr kiiltiirel ve irksal tepki
dogurmaktadir.

Amerika’y1 tekrar biiyiik yap soylemi beyaz istiinlitkgii ve siyah ya da
melez kargiti bir sdylem olarak karsgimiza ¢ikmaktadir. Bu da kiiltiiriin
yani sira irkin da Trump ve destekgileri tarafindan gog ile iliskilendirildigi
anlamma gelmektedir. Irksal tehdit algist ABD’de beyaz iistiinliikgiiliigiin
tehlikeye girmesi ve gogmen niifusunun daha da artmasi endigesi ile araci
partiler tarafindan olugturulmug 6nemli bir dinamiktir.
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Tablo 5.5. ABD’de whsal tehdit algis ile gogmen karvsitlyjs avasmdaki iliskide anlamis
biv favklilik olup olmadyjina yonelik baggunsiz orneklem T testi analizi bulgular:

Ulke Irksal Tehdit N | Mean S.td.' df T p
. Algis1 Deviation
Gogmen
Karsitligs |1 77 290 |[,754 81,390(6,324 (0.00
ABD
2 2241 (2,34 |,759

Irksal tehdit algist WVS ve EVS anketinde ABD, Ingiltere ve Almanya
i¢in “Belirtilen guruplarla ilgili komgu olarak istemediklerinizi belirtiniz”
sorusunda 1rksal tehdit algisin1 6lgemeye yaran “farkli irktan birini komgu
olarak istemiyorum” ifadesini onaylayan kisiler tizerinden Olgtilmiistiir.
Gogmen kargithigr ise “Bagka iilkelerden buraya ¢aliymak i¢in gelen insanlara
ne dersiniz? Sizce hiikiimet asagidakilerden hangisini yapmah? 1. Isteyen
gelsin 2. Is oldugu siirece gelsin 3. Buraya gelebilecek yabancilarin sayisina
kat1 sinirlamalar getirilsin 4. Bagka {ilkelerden buraya gelinmesi yasaklansin”
sorusu ile ol¢tilmiigtiir.

Yapilan t-testi analizi gogmen kargithgina yonelik tutumun irksal tehdit
algisina gore degisip degismedigini ortaya koymaktadir. Tablo 5.5’teki
bulgulara gore, ABD’de gogmen karsithiginin verilen cevaplara gore farklilik
gosterdigi ortaya ¢ikmistir (t=6,324, p=0,000<0,05). Bu durumda
ABD’de farkli irktan birini komgu olarak kabul etmek istemeyenlerin
gogmen kargithgr daha yiiksek (Ort.=2,90) iken bunu belirtmeyenlerin
gocmen karsithgr (Ort.=2,34) daha digiiktiir. Ciinkii gogmen  kargiti
Olgeginde 1 gbgmene yonelik en olumlu, 5 ise en olumsuz diigiinceyi ifade
etmektedir. Muhtemelen ankette “Belirtilen guruplarla ilgili komgu olarak
istemediklerinizi belirtiniz” ifadesinde go¢men karsithgini ifade edecek
“bagka iilkeden buraya ¢aligmaya gelen”, “farkli bir dil konugan™ ifadelerini
segen bireyler de s6z konusu olacagindan rksal tehdit algisini 6lgen “farkl
rktan kisiler” ifadesini segenler (77) ile bunu segmeyenler (2241) arasinda
gok biiylik bir fark olugmugtur. Diger faktorler regresyon analizi ile test
edildiginden burada sadece irksal tehdit algisini 6lgmeye yarayan Olgek
kullanilmugtir. Ortalamalara bakildiginda irksal tehdit algisi ile gogmen
kargithigr arasinda biiyiik 6l¢iide anlamli bir fark oldugu tespit edilmistir.

Donald Trump doéneminde Amerika Birlesik Devletler’nde gdgmen
kargithgmmin -~ bazi  irkgt  tezahiirleri  belirginlegmistir.  Meksikalillarin
tecaviizciiler, suglular ve uyusturucu kagakgilar: olarak genellestirilmesi, Haiti
ve Afrika iilkelerini “pislik gukuru” (Vitali, Hunt ve Thorp, 2018) olarak
nitelendirmesi, Latin Amerika’dan gelen gégmenlerin koklerine dayali olarak
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agagilayici ve ayrimci sdylemleri ve Miisliiman iilkelerden gelenleri potansiyel
terorist olarak gormesi bu 1rk¢i tezahiirlerin en 6nemli 6rneklerindendir. Bu
politikalar Cumhuriyetgi Parti’ye beyaz Amerikalilar tarafindan biiytik destek
saglamistir.

ABD’de 1970’lerden beri beyaz ig¢i siuifinin Cumhuriyetgi Parti’yi
desteklemeye basladig: gortilmektedir. Fakat 2016°da Trump’1 desteklemeye
yonelik gegis oldukga dikkat ¢ekicidir. Zaten kendisine bagar1 getiren de
bu yogun gegisler olmugtur. Kampanyasinda siirekli beyaz tstiinliikgiiliigii
vurgulamasi ve go¢menlerin bu anlamda tehdit olusturdugunu ifade etmesi
olusturulan 1rksal tehdit algisinin kendisine yogun destek getirdigini ortaya
koymaktadir. Bulgular ve bulgulara dayanak olabilecek 6rnek uygulamalar
goz Oniine alindiginda ABD’de gbgmen kargithigy irksal tehdit algisina gore
istatistiksel olarak farklhilik gostermektedir.

Genel olarak analiz sonuglar1 Trump donemi baglaminda, go¢gmen kargitt
duygularin olugumunun, neoliberal kiiresellesmenin dinamiklerinden daha
fazla etkilenen gesitli ajitasyon unsurlarina baglanabildigini gostermektedir.
Onemli bir ajitasyon unsuru, igsizlik, diigiik iicret ve gé¢gmenlerin yarattig
algilanan ekonomik yiik hakkindaki endigeleri kapsayan ekonomik sikayettir.
Sermayenin ve emegin serbest dolagimi ile karakterize edilen neoliberal
kiiresellesme, niifusun belirli kesimleri arasinda yogun bir ekonomik
giivensizlik duygusuna katkida bulunarak gogmen kargitt  duygular
koriiklemis gibi goziikmektedir. Ote yandan giivenlik kaygist da Trump
ABD’sinde go¢men kargiti duyguyu sekillendiren bir diger onemli ajitasyon
unsuru olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Ulusal giivenlik, sinir kontrolii ve
ozellikle terorizm ve sugla alakali olarak gogle ilgili algilanan tehditlere
yonelik endigelerin go¢men kargithigini tetikledigine dair yorumlari miimkiin
kilmaktadir. Genellikle siyasi retorik ve medya kapsami yoluyla biiyiitiilen
go¢men konularinin giivenliklestirilmesi, kamuoyunun sekillenmesinde ve
go¢men kargiti politikalara destek toplanmasinda 6nemli bir rol oynamugtir.

Bir diger onemli unsur, ulusal kimlik ve kiiltiire] koruma sorunlariyla
yakindan baglantili olan kiiltiirel tepkidir. S6z konusu tepkiler genel olarak
kiiltiirel degisim korkularini, geleneksel degerlerin kaybini ve gog¢ nedeniyle
baskin kiiltiiriin algilanan erozyonunu igermektedir. Artan birbirine baglilig
ve ¢esitliligiyle neoliberal kiiresellegme, kiiltiirel normlarin ve degerlerin
tehdit altinda oldugu algisina katkida bulunarak, belirli gruplar arasinda
go¢men kargiti duygulart pekigtirebilmistir.

Irksal tehdit algsi ise pratikte ve literatiirde goriildiigii kadartyla Trump
ABD’sinde gogmen karsiti duygularin olugmasinda 6nemli rol oynamustir.
S6z konusu tehdit belirli irksal veya etnik gruplarin, baskin grubun ekonomik,
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sosyal veya politik ¢ikarlarina tehdit olusturdugu algisini igermektedir.
Genellikle asir1 sagcr partiler ve medya kuruluslar: tarafindan giiglendirilen
irk¢1 anlatilar, gogmen topluluklarin, 6zellikle de Avrupali olmayanlarin
damgalanmasina ve marjinallegtirilmesine katkida bulunmaktadir. Fakat
yapilan T testi analizinde bu etki tam olarak ortaya konmaktan ziyade
iki fenomen arasinda anlamli bir farkliik olduguna yonelik tespitler
edinebilmigtir.

Trump Amerika’sinda gogmen karsithgina yonelik goriilen etkiler
diinyanin dort bir tarafinda hortlayan popiilist siyaset eliyle ger¢eklesmeye
devam etmektedir. Ekonomik model ve kiiltiirel 6zellikleri agisindan ABD
ile benzerlik gosteren Ingiltere’de de bu etkilerin nasil sekillendigine dair
verileri sunabilecek en 6nemli pratik Brexittir.

5.1.2.2. Brexit Ingiltere’si

2000’li yillardan sonra Ingiltere’de ikamet eden gbgmen niifusun neredeyse
3 katina gitkmasi ve bunun temel motivasyonun istthdam edilebilme oldugu
sik¢a tartigtlmugtir (Portes ve Forte, 2017: 36). Bu durumun vyerli is¢ilerin
ticretlerinde diisiige sebep oldugu ve go¢menlerin bu akigini AB gogmen
politikalarindan kaynaklandig1 popiilist soylem tarafindan sik¢a giindeme
gelmigtir. Dolayisiyla Brexit igin oy talep eden partilerin kullandig1 temel
argiimanlardan biri bu ekonomik parametreler olmustur.

Tablo 5.6. Ingiltere’de ckonomik sikmyetlerin gocmen karvsitlyjs tizevindeki ethisine
yonelik vegresyon analizi bulgular:

Ulke Degisken Katsay1 Standardize edilmis t p
Beta
Sabit 1,977 114,902 0,000

Ingiltere

Ekonomi 0,30 0,36/ 19,293| 0,000
Adj. R? 0,132
F testi 372,276
Olasilik F testi 0,000
Durbin Watson 1,91

Brexit Ozelinde bireylerin ekonomik sikayetlerinin gégmen karsithg:
tizerindeki etkisini analiz etmek i¢in kurulan regresyonun sonuglar1 Tablo
5.6'da raporlanmistir. Tablo 5.6 incelendiginde ekonomik sikayetler
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parametresinin sifirdan biiyiik olmasi ve olasilik degerinin 0,05’ten kiigiik
olmas1 bu degiskenin pozitif istatistiki olarak anlamli olduguna igaret
etmektedir. Ekonomik sikayetler parametresinin 0,30 olmasi bireylerin
ckonomik gikayetlerinin 1 birim artmasmnimn gdgmen karsithgn tutumunu
0,30 birim arttirdigr anlamina gelmektedir. Modelin F testinin 372 gibi
yiksek bir deger almast modelin bir biitiin olarak anlaml olduguna igaret
etmektedir. Modelin diizeltilmis R karesinin 0,132 olmasi Ingiltere’de
ekonomik gostergelerin bireylerin go¢men kargithgindaki degisimin yaklagik
%1 3’tinii agikladig1 anlamina gelmektedir.

Brexit siirecinde, Brexit yanlist politikacilar, gogmenlerin ingilterc
ckonomisine yiik oldugunu iddia etmiglerdir. Gog¢menlerinin yerlilerin
iglerini ellerinden aldiklar ve ticretleri diigirdiikleri gibi argiimanlar gbgmen
kargithgin kiskirtmustir. Ozellikle igsizlik oranlarinin ve ekonomik belirsizligin
go¢men karsgithginiartirdiginiiddia eden galigmalar (Hainmueller ve Hopkins,
2014; Rye ve Willis, 2016; Goodwin ve Heath, 2016) ekonomik sikayet ve
gogmen kargithgr arasindaki etkilesimi net bir gekilde ortaya koymuglardir.
Buna gore ig piyasasina yonelik endigeler, ekonomik kaynaklarin paylagimu,
bolgesel ekonomik esitsizlikler ve gb¢gmen politikalarina yonelik tartigmalar
go¢menlerin s6z konusu sorunlarin temel sorumlularindan biri olarak kabul
edilmesine sebep olmustur.

Serbestticaret, sinir 6tesi hareketlilik ve isgiicii piyasalarinin Serbestles(tiril)
mesi (liberalizasyonu) gibi unsurlari i¢eren neoliberal politikalar ekonomik
rekabetin artmasina ve is¢i diizeyinde daha fazla esneklik ve mobiliteye
dayanmaktadir. Dolayisiyla s6z konusu politikalar, yerli iggilerin gbgmen
iscilerle rekabet ettigi ve bu nedenle is piyasalarinin bozuldugu endiselerini
tetiklemis ve gog¢men kargithgini Brexit kampanyasinin en etkileyici
propagandasi haline getirmistir.

Ayni gerekgeler Brexit kampanyasinin en 6énemli unsurlarindan birinin
AB giipheciligi olmasina neden olmugtur. Buna gére AB yumugak gogmen
politikalar1 nedeniyle Ingiltere’ye yogun goglerin olmasina sebep olmaktadir.
Dahast Brexit kampanyasina gore Tiirkiye AB’ye iiye olacak ve 85 milyon
Tiirkiye vatandagi Londra’ya gelecek seklinde kampanyalar yapilmigtir. Bu
da Ingilizlerin artik bir igleri olmayacagi anlamina gelmekteydi. Ozelde bu
kampanya ve genelde AB’nin Ingiltere’nin zenginliginin go¢menler eliyle
dagitilmasina sebep olduguna yonelik inang Ingiltere’yi AB’den ayirmakla
sonuglanmugtir. Bulgular ve bulgulara dayanak olabilecek 6rnek uygulamalar
g6z 6niine alindiginda Ingiltere’de ekonomik sikayetlerin gogmen kargithigmnin
tizerinde istatistiksel olarak anlaml bir etkisi oldugu ifade edilebilir.
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Brexit kampanyasi go¢men kargithgr politikasini sadece ekonomik
parametreler {izerinden yiiriitmemistir. Buna gore AB Ingiltere’nin ulusal
ckonomik bagimsizhiginin yani sira ulusal giivenligini de tehlikeye girmesine
sebep olacak politikalar yiiriitmektedir. Bireylerin giivenlik kaygilarinin
goemen karsithgr tizerindeki etkisini analiz etmek i¢in kurulan regresyonun
sonuglart Tablo 5.7°de raporlanmugtir. Tablo 5.7’ye gore giivenlik kaygi
parametresinin sifirdan biiylik olmasi ve olasilik degerinin 0,05’ten kiigiik
olmasi bu degiskenin pozitif istatistiki olarak anlamli olduguna isaret
etmektedir. Giivenlik kaygi parametresinin 0,42 olmasi bireylerin giivenlik
kaygilarinin 1 birim artmasinin go¢gmen kargithgr tutumunu 0,42 birim
arttirdigr anlamina gelmektedir. Modelin F testinin 587 gibi yiiksek bir
deger almas1 modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna igaret etmektedir.
Modelin diizeltilmis R karesinin 0,193 olmast Ingiltere’de giivenlige dair
gostergelerin bireylerin go¢gmen kargithgindaki degisimin yaklagik %19’ unu
agikladigr anlamma gelmektedir.

Tablo 5.7. Ingiltere’de giivenlik kaygisinin goemen karsitlyj sizevindeki etkisine yonelik
regresyon analizi bulgular:

Ulke Degisken Katsay1 Standardize edilmis t p
Beta
Sabit 1,821 91,507| 0,000

1ngiltere

Giivenlik 0,42 0,44| 24,232 0,000
Adj. R? 0,193
F testi 587,229
Olasilik F testi 0,000
Durbin Watson 1,91

Brexit kampanyasi sirasinda, AB iiyeliginin Ingiltere’nin sinir glivenligini
tehlikeye attig1 ve terorizm riskini artirdigr iddialart 6ne ¢ikmigtir. Boylesi
arglimanlar, go¢menlerin ve serbest dolasim politikasinin giivenlik riski
olugturabilecegi endigelerini beslemistir. Bu nedenle Brexit siirecinde gogmen
kargithig, giivenlik kaygilar tizerine inga edilen bir savunma mekanizmasi
olarak ortaya cikabilmistir. Dolayistyla Brexit yanllari, siurlarin tekrar
kontrol altina almasiyla go¢men akigini azaltmanin ve tilkenin kendi gog¢
politikasini belirleme 6zgiirliigiinii elde etmenin 6nemini vurgulamiglardir.
AB’nin esnek gogmen politikalart sinir kontrollerini zorlagtirmistir. Brexit’i
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destekleyen politikacilara gore iiyelikle olugan durum giivenlik igin biiyiik
zaaf dogurmaktadir.

AB’nin yumusak gog¢men politikalar1 bagka {ilkelerde gesitli suglara
bulagmig ve siginma talep eden ya da iltica eden bireyleri kabul ederek AB
iilkelerindeki sug oranini arttirabilmektedir. Buna gore Ingiltere’de higbir
vatandag giivenle sokaklarda gezemeyecek, teror ve sug faaliyetleri artacaktir.
Ingiltere’de Brexit kampanyast siirecinde ggmenlerin giivenlige yonelik
tehdidine dair Nigel Farage’in agiklamalar1 bu agidan garpicidi. Nigel
Farage, AB’de kalmak igin oy kullanmalar1 halinde Ingiliz kadinlarin gégmen
getelerinin toplu seks saldirilarina ugrama riskiyle kargi kargrya kalacagini
iddia etmistir. UKIP lideri, sinurlarini Kuzey Afrika ve Dogu Avrupa’dan
gelen go¢men akinina karst kontrol edilememesinin kadin niifusu i¢in artan
bir savunmasizliga yol agacagina inanmaktadir (Hawken ve Matthews, 2016;
Ross, 2016). Bulgular ve bulgulara dayanak olabilecek 6rnek uygulamalar
g6z oniine alindiginda Ingiltere’de giivenlik kaygisinin gégmen karsitlig
tizerinde istatistiksel olarak anlaml bir etkisi oldugu belirtilebilir.

Ingiltere’de giivenlik kaygist bu anlamda gé¢men karsithigini tetikleyen
en 6nemli unsurlardan biri olarak karsgimiza ¢ikmaktadir. Dahasi AB’nin
heterojen ve gokkiiltiirlii toplum tahayyiilii kiiltiirel yozlasmaya ve sosyal
catigmalara sebep olabilmektedir. Bu nedenle go¢men karsithgini Brexit’in
onemli dinamiklerinden biri haline getiren bir diger parametre de kiiltiirel
yozlagmaya ve sosyal ¢atigmaya yonelik endigedir. Bireylerin kiiltiirel
tepkilerinin gogmen kargithg: tizerindeki etkisini analiz etmek i¢in kurulan
regresyonun sonuglari Tablo 5.8’de raporlanmustir.

Tablo 5.8. Ingiltere’de kiiltiivel tepkinin goemen karsitlyj jizerindeki etkisine yonelik
regresyon analizi bulgular:

Ulke Degisken Katsay1 Standardize edilmis t p
Beta
Sabit 1,895 83,285 0,000

Ingiltere

Kiiltiir 0,27 0,31| 16,569| 0,000
Adj. R? 0,100
F testi 274,562
Olasilik F testi 0,000
Durbin Watson 1,88
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Tablo 5.8 incelendiginde kiiltiire dair parametrenin sifirdan biiyiik olmasi
ve olasilik degerinin 0,05’ten kiigiik olmasi bu degiskenin pozitif istatistiki
olarak anlamli olduguna isaret etmektedir. Kiiltiir parametresinin 0,27
olmasi bireylerin giivenlik kaygilarinin 1 birim artmasinin gogmen kargithig:
tutumunu 0,27 birim arttirdigr anlamina gelmektedir. Modelin F testinin
274 olmas1 modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir.
Modelin diizeltilmis R karesinin 0,100 olmasi Ingiltere’de kiiltiire dair
gostergelerin bireylerin go¢gmen kargithgindaki degisimin yaklagik %10’ unu
agikladigr anlamina gelmektedir.

Gog Ingiltere’de de asirt sag ve medya gibi ajitasyon araglari eliyle kiiltiirel
kay1p veya Ingiliz yasam tarzina sembolik tehditler olarak sunulmustur. Daha
once de belirtildigi gibi grup tehdidi veya kimlige yonelik endigeler siyasi
davranig ve tutumlarin giiglii belirleyicileri olabilmektedir. Bu sebeple Brexit
oylamasinda ayrilma oyunun ¢ikmasinda ekonomik ve giivenlige yonelik
endigelerin yani sira yerel kiiltiirtin tehdit altinda olmasi ve sosyal ¢atigma
kaygilarinin olugturdugu bir biitiin olarak kiiltiirel parametrelerin de biiyiik
Onemi vardir.

Brexit siireci swrasinda, AB {yeligi doneminde ingiltere’ye gelen
go¢menlerin kiiltiirel farkhiliklariyla ilgili endiseler daha da arttirmistir.
Brexit destekgilerine gore, gogmenler Ingiliz kiiltiiriinii degistirebilecek
veya yerli halkin degerlerine uyumsuzluk yaratabilecektir. Dolayisiyla Brexit
kampanyast, Tngiltere’nin bagimsizlik ve milli kimligini korumasi gerektigi
fikrine dayanmugtir. Bu, go¢men kargithginidaigeren bir milliyetgilik anlayigini
tegvik etmistir. Brexit yanhlari, Ingiltere’nin kendi kiiltiiriinii ve degerlerini
gogmen akigindan korumasi gerektigi diigiincesini vurgulamuglardir.

Bulgular ve bulgulara dayanak olabilecek ornek uygulamalar goz
oniine alindiginda Ingiltere’de kiiltiirel tepkinin gogmen kargitligr iizerinde
istatistiksel olarak anlaml bir etkisi oldugu iddia edilebilir. Kiiltiirle ilgili
parametreler ulusal kimlik ya da irksal tehdit algisinin da 6nemli bir dinamik
olduguna isaret etmektedir. Gogmen kargithg ile rksal tehdit algis1 arasinda
anlamlt bir farklihk olduguna dair teorik bilgiler Tablo 5.9°daki bulgularla

s1nanm1§t1r .
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Tablo 5.9. Ingiltere’de whsal tehdit algst ile gogmen karsitlyiy avasmdaki iliskide
anlamly biv farklik olup olmadyjima yonelik bagunsiz orneklem T testi analizi

bulgular:
) Irksal Std
Ulke Tehdit N Mean . df T p
Deviation
Gogmen Algist

. Kargithg |, 48 (2,79 |683  |2440 6,336 |0.00
Ingiltere

2 2394 2,20 |[,640

Yapilan T testi analiz bulgularina gére, Ingiltere’de gé¢men kargithginin
verilen cevaplara gore farkliik gosterdigi ortaya g¢ikmugtir (t=6,3306,
p=0,000<0,05). Bu durumda Ingiltere’de farkli irktan birini komgu olarak
kabul etmek istemeyenlerin gogmen karsithgr daha yiliksek (Ort.=2,79)
iken bunu belirtmeyenlerin gogmen kargithgr (Ort.=2,20) daha diistiktiir.
Bulgulardan anlagilacags iizere Ingiltere’de farkli irktan biri ile yakin iligkide
olmak istememekle go¢men kargithgr arasinda anlamli bir farklilik vardir.

Brexit kampanyasindaki gogmenlerin Ingiltere’yi istila edeceklerine
ve bunun sorumlusunun AB olduguna yonelik vurgu irkgr bir anlayigin
pegesi olarak goriilmektedir. Miisliimanlara ve beyaz olmayanlara yonelik
istenmeyen ve Oteki sdylemi Ingiltere’deki yerlileri asirt sagc1 ve gogmen
kargit1 partileri desteklemeye yoneltmigtir. Bu agidan gogmen kargithgina
referans yapabilecek farkli irktan birini komgu olarak istememe durumu bu
agidan anlagilir olmaktadir.

Brexit Partisi ve UKIP (Birlesik Krallik Bagimsizlik Partisi) Ingiltere
siyasetinde etkili olan ve gogmen karsithgylailiskilendirilen 6nemli partilerdir.
Gogmen kargiti ve popiilist retorikleri ile UKIP 2014 yilinda yapilan
Avrupa Parlamentosu se¢imlerinde biiyiik bir bagar1 elde etmistir. %27.5
oy oraniyla Birlesik Krallik’ta en gok oy alan ve Avrupa Parlamentosu’nda
en fazla milletvekili ¢ikaran parti konumuna gelmistir. 2015 yilinda yapilan
genel se¢imlerde oy oranin1 %12.6%ya yiikselterek Birlegik Krallik’ta {igiincii
en ¢ok oy alan parti olan UKIP segim sistemi geregi sadece 1 milletvekili
kazanabilmigtir. 2017 genel segimlerinde ise oy oramt %1.8%¢ kadar
diigmiistiir. Bu oy kaybinin bir nedeni anaakim partilerin de popiilist retorigi
kullanmaya baglamasi ve Brexit Partisi’ne artan destek olarak yorumlanabilir.
Brexit Partisi, 2019 yilinda yapilan Avrupa Parlamentosu se¢imlerinde biiyiik
bir ¢ikig yapmustir. %31.6 oy oraniyla Birlesik Krallik’ta en ¢ok oy alan ve
Avrupa Parlamentosu’nda en fazla milletvekili ¢ikaran parti konumuna
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gelmistir. Bulgular ve bulgulara dayanak olabilecek 6rnek uygulamalara gore
Ingiltere’de gocmen kargithg irksal tehdit algisina gore istatistiksel olarak
tarklilik gostermektedir.

Genel olarak analiz sonucunda edinilen bulgular, teori ve literatiiriin
iddia ettigi gibi Brexit Ingiltere’si baglaminda gogmen karsiti duygularin
olusumunun, gesitli ajitasyon unsurlarina ve belirli ajitasyon araglarinin
kullanimina bagli oldugunu gostermektedir. Kilit ajitasyon unsurlarindan
biri, 1§ rekabeti, ticret durgunlugu ve go¢ nedeniyle kamu kaynaklarinda
algilanan baska ile ilgili endiseleri kapsayan ekonomik sikayettir. Ingiltere’de
bu ekonomik sikayetler, genellikle gogmen karsit1 soylemle biiyiitiilerek
kamuoyunu sekillendiriyor gibi goriinmektedir. Ote yandan Ingiltere’de
giivenlik endigesi de go¢men karsiti duygular besleyen bir bagka ajitasyon
unsuru olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu endise ulusal giivenlik, kamu
giivenligi ve gogle iligkili artan su¢ oranlar1 potansiyeli ile ilgili endigeleri
kapsamaktadir. S6z konusu endiseler, genellikle gbgmenlerin olusturdugu
algilanan riskleri vurgulayan medya anlatilart ve siyasi retorik tarafindan
siddetlendirilmektedir. Brexit siirecinde siyasi partilerin ve medyanin siklikla
kullandig1 bu unsurun katilimcilar tarafindan da desteklendigi goriilmektedir.

Bir diger ajitasyon unsuru olan kiiltiirel tepki, ulusal kimlik ve kiiltiirel
koruma kavramlariyla yakindan baglantihdir. Bu tepki kiiltiirel degisim
korkularini, geleneksel degerlerin kaybini ve go¢ nedeniyle baskin kiiltiiriin
algillanan  seyrelmesini igermektedir. Kiiltiirel tepki, gog¢men kargiti
politikalara destegi canlandirmak igin agir1 sagc1 partiler ve medya kuruluglar
tarafindan siklikla seferber ediliyor. Brexit Partisi tiyelerinin kiiltiirel yozlagma
tizerindeki soylemleri halkta biiyiik karsihik bulmus ve Brexit oylamasina
evet oyu verilmistir. Anket sonuglar1 da bunu gostermektedir. Irksal tehdit
algist ise tartiyjmali olsa da, go¢gmen karsiti duygularin gekillenmesinde
rol oynayabilmektedir. Belirli 1rksal veya etnik gruplarin, baskin grubun
kiiltiirel, ekonomik veya siyasi ¢ikarlar i¢in bir tehdit olusturdugu algisini
igerir. Genellikle medya kanallar1 araciligiyla yayilan irk¢r anlatilar, gogmen
topluluklarin damgalanmasina ve marjinallestirilmesine katkida bulunabilir.
Analiz, Brexit 6zelinde 1rksal tehdit algisinin dogrudan gbgmen karsithgini
etkiledigine yonelik yeterli diizeyde kanit sunmasa da aralarinda anlamli bir
tarklilik oldugunu ortaya koymaktadir.

Ozetle Brexit Ingiltere’si baglaminda, UKIP gibi asir1 sagci partiler ve
baz1 medya kuruluglart 6nemli ajitasyon araglart olarak hizmet etmislerdir.
Bu aktorler, siyasi glindemlerine destek toplamak i¢in go¢men kargiti
soylemler kullanmig ve halkin hognutsuzlugundan yararlanmuglardir. Bu
partiler ve medya platformlari, mesajlariyla kamuoyunu etkilemig ve daha
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genig toplumsal soylem ig¢inde go¢men kargiti duygularin gekillenmesine
katkida bulunmuglardir.

Anglosakson {ilkelerin yani sira Kita Avrupasi iilkelerinde de benzer
etki ve sonuglarin goriilebilecegi literatiir tarafindan desteklenmistir. Fakat
bunlarin da ampirik olarak analiz edilmeye muhtag oldugu belirtilmelidir.

5.1.2.3. Almanya

Almanya neoliberal ekonomik diizen ile sosyal devlet anlayis1 arasinda
gok oOnemli bir denge kurabilen ender iilkelerdendir. Serbest piyasay1
destekleyen ancak herhangi bir kriz aninda devlet piyasaya miidahalesini
ongoren ordoliberal bir diizene tekabtil eden bir anlayis hakimdir. Yillarca
Anglosaksonlarin dayattig1 neoliberal diizene direnerek sosyal yardimlar
konusunda 6nemli agamalar kaydeden ve fakat yine de neoliberalizmin ve
kiiresellesmenin esitsiz biiyiime, heterojen toplum gibi sonuglarinin sancisini
¢ekmeye baglayan Almanya’da da gogmen karsithgi ve go¢men kargiti
partilere olan destek son 15 yilda siirekli artmugtir. Sosyal devlet anlayigin
nispeten yiiriiten Almanya’da ekonomik sikayetlerin gé¢mene yonelik nasil
bir tepki olusturacagi bu anlamda olduk¢a 6nemlidir.

Tablo 5.10. Almanya’da ekonomik sikayetlerin gocmen karsitlyje tizevindeki ethisine
yonelik regresyon analizi bulgular:

Ulke Degisken Katsay1 Standardize edilmis t p
Beta
Sabit 2,135 94,641| 0,000

Almanya

Ekonomi 0,17 0,25 9,816/ 0,000
Adj. R? 0,065
F testi 96,369
Olasilik F testi 0,000
Durbin Watson 1,92

Almanya i¢in bireylerin ekonomik sikayetlerinin gogmen kargithgi
tizerindeki etkisini analiz etmek igin kurulan regresyon analizinin sonuglar1
Tablo 5.10’da raporlanmigtir. Tablo 5.10°a gore ekonomik sikayetler
parametresinin sifirdan biiylik olmasi ve olasilik degerinin 0,05’ten kiigiik
olmas1 bu degiskenin pozitif istatistiki olarak anlamli olduguna igaret
etmektedir. Ekonomik sikdyet parametresinin 0,17 olmast bireylerin
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giivenlik kaygilarinin 1 birim artmasinin gogmen karsithigr tutumunu 0,17
birim arttirdig1 anlamina gelmektedir. Modelin F testinin 96 gibi bir deger
almas1 modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna igaret etmektedir. Modelin
diizeltilmig R karesinin 0,065 olmasi Almanya’da ekonomik gostergelerin
bireylerin gogmen karsithgindaki degisimin yaklagik %06’sin1 agikladigs

anlamina gelmektedir.

Almanya’da gogmen kargit1 parti olarak bilinen AfD gogmenlerin Alman ig
giicli piyasasinda rekabet yarattigina ve yerli Almanlarin iglerini kaybetmesine
yol agtigina dair arglimanlar sunmustur. Buna gore gbgmenlere yonelik sosyal
yardimlar yerli halkin ¢ikarlarina zarar vermekte ve Almanya’nin ekonomik
kaynaklarinin dogru bir gekilde kullanilmamasina sebep olmaktadir. AfD’nin
bu soylemleri partinin gé¢gmen kargit1 se¢meni konsolide etmesine ve popiilist
retorik sayesinde segmenden destek almasina katki sunmugtur.

Almanya’da go¢men kargiti retorigin bu kadar kargiik bulmasinin
alinda yatan nedenlerden biri gogmenlere yonelik bir dizi ekonomi
politikalarindan  kaynaklanmaktadir. Oncelikle Almanya, go¢menlerin
istthdam edilebilirliklerini artirmak igin cesitli politikalar uygulamustir.
Bunlar arasinda mesleki egitim programlari, dil kurslari, uyum programlari
ve 1§ yerinde entegrasyon Onlemleri bulunmaktadir. Ayrica, go¢menlere
i§ arama ve ig bulma konusunda destek saglayan damigmanlik hizmetleri
sunulmaktadir. Dahasi Almanya, go¢menlerin kendi iglerini kurmalarini
tegvik etmektedir. Gogmen girisimciler igin finansal destek, danigmanlik
hizmetleri ve igletme egitimleri gibi kaynaklar saglanmaktadir. Bu politikalar,
gogmenlerin  ekonomiye katilimlarini  tesvik etmeyir amaglamaktadir.
Almanya, gog¢menlere sosyal yardim hizmetleri de sunmaktadir. Bu
politikalar, go¢menlerin ekonomik zorluklarla baga ¢ikabilmelerine ve
sosyal refah sisteminden yararlanmalaria destek olmay1 amaglamaktadir.
Almanya’nin iggiicii ihtiyaglarini kargilama amaciyla yiiriitiilen bu politikalar
giiniimiizde popiilist retorik tarafindan yaganan krizlerin de sebebi olarak
degerlendirilmektedir. Bulgular ve bulgulara dayanak olabilecek 6rnek
uygulamalara gore Almanya’da ckonomik gikayetlerin go¢men kargithgi
tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisi vardir.

Tanimlayiar istatistikler, Alman katilimcilarin ekonomik sikayetlerinin
gogmen kargithgmna  etkilerinin - (0,17) Anglosakson iilkelerdekinden
(ABD=0,36, 1ngiltere=0,30) daha diisiik oldugunu gostermektedir.
Gerg¢ekten de Almanya’da agirt sag partilerin gégmen kargithgr sdylemleri
veya sonraki bolimde belirtilecegi gibi go¢men karsithgr diizeyleri ne
kadar ytiksek olsa da ana akim ya da iktidar olamamaktadirlar. Tanimlayici
istatistiklerdeki bu farklilik go¢men kargithiginin parti diizeyinde kalmasindan



Mebmet Nozom Uygnr | 119

kaynaklanmaktadir. Benzer bir farkin giivenlik parametrelerinde de kendini
gostermesi beklenmektedir.

Tablo 5.11. Almanya’dn giivenlik kaygismn gogmen karsitlyp iizevindeki ethkisine
yonelik regresyon analizi bulgular:

- o Standardize edilmig
Ulke Degisken Katsayi Beta t p
Sabit 1,835 53,334| 0,000
Almanya
Givenlik 0,32 0,37 14,784 0,000
Adj. R? 0,137
F testi 218,589
Olasilik F testi 0,000
Durbin Watson 1,97

Bireylerin giivenlik endigesinin gd¢men karsithgr tizerindeki etkisini analiz
etmek igin kurulan regresyonun sonuglari Tablo 5.11°de raporlanmistir. Tablo
5.11 incelendiginde giivenlik endigesi parametresinin sifirdan biiyiik olmas:
ve olasilik degerinin 0,05’ten kiigiik olmasi bu degiskenin pozitif istatistiki
olarak anlamli olduguna isaret etmektedir. Giivenlik endigesi parametresinin
0,32 olmasi bireylerin giivenlik kaygilarinin 1 birim artmasinin gé¢gmen
kargithgr tutumunu 0,32 birim arttirdigt anlamina gelmektedir. Modelin F
testinin 218 gibi bir deger almas1 modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna
isaret etmektedir. Modelin diizeltilmig R karesinin 0,137 olmas1 Almanya’da
giivenlik gostergelerin bireylerin go¢men kargithgindaki degisimin yaklagik
%]14’tinii agikladigr anlamina gelmektedir. Bulgularin gosterdigi  gibi
giivenlige dair endigeler de gogmen kargithginin 6nemli tetikleyicilerdendir.
Bulgular ve bulgulara dayanak olabilecek 6rnek uygulamalara gore
Almanya’da giivenlik kaygisinin go¢men karsithgr tizerinde istatistiksel
olarak anlaml bir etkisi vardir.

Bilinmeyene yonelik korku her zaman kriz anlarinda giin yiiziine
¢tkmaktadir. Bu bilinmeyenler olarak tasvir edilebilecek gogmenler asir1 sag
partiler tarafindan Almanya’daki krizlerin sorumlulari olarak gosterilmekte
ve bunu pekigtirmek i¢in vatandasglar1 bunlarin sug¢ oranlarini arttirdigina
inandirmaktadir. Fakat Anglosakson iilkelerde bu kayginin etkisiyle olugan
goemen karsithginin diizeyi daha yiiksek ¢ikmaktadir. Bu da 11 Eyliil
saldirisindan beri yabancilarin terorii ve sugu arttirdigina yonelik yaygin
kanidir. Yine de Almanya’da da bu oran gok yiiksektir. Almanya gibi gok
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go¢ alan ve heterojen bir topluma sahip olan bir iilkede kiiltiirel faktorlerin
de go¢gmen karsithig tizerinde 6nemli etkileri olabilecegi diisiiniilmektedir.

Tablo 5.12. Almanya’dn kiiltiivel tepkinin gogmen kavsitlyj sizevindeki etkisine yonelik
regresyon analizi bulgular:

Ulke Degisken Katsay1 Standardize edilmis t p
Beta
Sabit 1,913 38,507 0,000

Almanya

Kiiltiir 0,21 0,21| 7,968 0,000
Adj. R? 0,043
F testi 63,498
Olasilik F testi 0,000
Durbin Watson 1,92

Bireylerin kiiltiirel tepkilerinin go¢men kargithg tizerindeki etkisini analiz
etmek igin kurulan regresyonun sonuglari Tablo 5.12’de raporlanmustir. Tablo
5.12% gore kiiltiir parametresinin sifirdan biiyiik olmasi ve olasilik degerinin
0,05ten kiigiik olmast bu degiskenin pozitif istatistiki olarak anlaml
olduguna igaret etmektedir. Kiiltiir parametresinin 0,21 olmasi bireylerin
giivenlik kaygilarinin 1 birim artmasinin gégmen karsithg tutumunu 0,21
birim arttirdigr anlamina gelmektedir. Modelin F testinin 63 gibi bir deger
almas1 modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna igaret etmektedir. Modelin
diizeltilmis R karesinin 0,043 olmasi Almanya’da kiiltiirel gostergelerin
bireylerin gogmen karsithgindaki degisimin yaklagik %04’iinii agikladigt
anlamina gelmektedir.

Cokkiiltiirlii bir toplum ve boyle bir topluma yogun bir hosgorii
ilkesi iddiasinda bulunan Almanya’da neoliberal ve kiiresellesme krizinin
kaybettirdigi ulusal giivenlik ve egemenlik gibi unsurlarin kiiltiirel yozlagma
tehdidi de olugturdugu iddia edilmigtir. Aslinda kiiltiirel yozlagma bir kaygt
olamayabilecekken yaganan ekonomik kriz ve giivenlige dair endigeler
yabanciya kargi kullanilabilecek tiim dinamikleri tetiklemistir. Almanya’da
yillarca go¢ almasina ragmen bu tiir gikayetler giiniimiiz krizlerden sonra
daha da canlanmistir. Bulgular ve bulgulara dayanak olabilecek 6rnek
uygulamalara gore Almanya’da kiiltiirel tepkinin go¢men karsithg tizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir etkisi vardir.
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Kiiltiirel degiskenlerle dogrudan iliskili olabilecek 1rk parametresinin de
goemen karsithgr ile dogrudan iligkili oldugu belirtilmelidir. Go¢men alan
tilkenin vatandaglarinin yogun gogten kaynakli olarak bir grup tehdidi ya da
irksal bir tehdit algisina kapilmas: muhtemeldir. Buna dair bulgular Tablo
5.13te verilmistir.

Tablo 5.13. Almanya’da whsal tehdit algse ile gogmen kavsitlyjr avasmdaki iliskide
anlamls biv farklilik olup olmadyjima yonelik bagumnsiz orneklem T testi analizi

bulgular:
Ulke Irksal Tehdit N | Mean S.td'. df T p
. Algst Deviation
Gogmen
Karsitligs |1 42 2,55 [,670 1363 |2,733 |0.00
Almanya
2 1323 (2,28 |,626

Yapilan T testi analiz bulgularina gore, Almanya’da go¢men kargithiginin
verilen cevaplara gore farkliik gosterdigi ortaya g¢ikmugtir (t=2,733,
p=0,000<0,05). Bu durumda Almanya’da farkli irktan birini komsu olarak
kabul etmek istemeyenlerin go¢men karsithigi daha yiiksek (Ort.=2,55) iken
bunu belirtmeyenlerin gogmen kargithg: (Ort.=2,28) daha diigiiktiir.

Ekonomi, giivenlik, kiiltiir ve 1rk konularinda popiilist ve gd¢gmen kargit1
retorigi kullanan AfD, 2013 yilinda Federal Almanya Parlamentosu’na
(Bundestag) ilk kez girmeyi bagarmig ve oy oranlar1 %4.7 olarak kaldigindan
segim barajini agamayarak temsil hakki kazanamamugtir fakat 2014 Avrupa
Parlamentosu se¢imlerinde %7.1 oy oraniyla bagari elde etmis ve Almanya’y1
temsil etmek iizere milletvekilleri segebilmistir. Ozellikle gogmen kargit1 ve
popiilist soylemleri ile dikkati gektigi 2017 federal segimlerinde ise %12,6’lik
oy ile tigiincii en biiyiik parti olmug ve Bundestag’da temsil edilmistir. Ayni
retorik ile 2019 Dogu Almanya eyalet segimler ve 2021 federal se¢imlerinde
de basari elde etmistir.

Almanya ve diger tilkelerdeki anlaml bir farklihigin oldugu tespit edilmis
olsa da kargilagtirildiginda irksal tehdit algis1 ile gogmen karsithginda
ABD ve Ingiltere’ye gore daha diisiik diizeyde kaldig tespit edilmistir. Bu
Almanya’nin yagadig: fagist Nazi donemi pratigi ile iligkilendirilebilmektedir.
Her ne kadar Nazi dénemi politikalarini savunuyor gibi goriinen gogmen
kargit1 partiler olsa da bu partiler dahi agik bir sekilde amaglarinin bu
oldugunu dile getirememektedirler. Fakat yine de simgesel anlamda bu 1rk¢1
tutum her zaman goriiniir olmaktadir ve tanimlayicr istatistiklerin de ortaya
koydugu gibi irk gogmen karsithig: ile dogrudan iligkili gibi goriinmektedir.
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Genel olarak analiz sonuglar1 Almanya’da gog¢men kargiti duygularin
olusumunun da neoliberal kiiresellesmenin dinamikleri tarafindan daha
da sekillendirilen ekonomik Kkiiltiirel, giivenlik ve ik gibi unsurlardan
etkilendigini gostermektedir. Neoliberal kiiresellesmenin, niifusun belirli
kesimleri arasinda ekonomik giivensizliklere yol agarak emegin serbest
dolagimini kolaylagtirdigr ve boylece olusturdugu yogun gog dalgalarinin
gidilen iilkede issizlige neden oldugu yoniinde sikayetlerden dolay1 gogmen
diigmanligina yol a¢tig1 yorumu analizlerin sundugu 6nemli bulgulardandir.
Almanya’da gog nedeniyle sosyal refah sistemleri iizerinde algilanan basku ile
ilgili endiseleri ekonomik sikayetlerin temelini olugturmaktadir. Anglosakson
iilkelere gore Almanya’da ekonomik gikayetlerin go¢men kargithgina etkisi
daha diistik diizeyde gibi goriinse de giivenlik endisesi daha yiiksek diizeyde
bir etkiye sahipmig gibi goriinmektedir. Ote yandan artan hareketliligi ve
kiiltiirel aligverigiyle neoliberal kiiresellesmenin, gerici bir tepkiye ve gogmen
kargit1 duygulara yol agarak belirli gruplar arasinda bu korkular: arttirdigt
goriilmektedir.

Kita Avrupasr’nin bir diger 6nemli tilkesi olan Fransa da bu parametrelere
iligkin sonuglarin Anglosakson {ilkelerde olabilecegi gibi Almanya’dan da
daha farkli sonuglar verecegi diistiniilmektedir.

5.1.2.4. Fransa

Gogmen kargiti asirt sag partilerin ekonomik kriz veya yiiksek igsizlik
donemlerinde daha fazla destek aldiklarina yonelik kanitlar literatiirde
tartistmistir (Mols ve Jetten, 2017: 66-67). Fransa 6zelinde petrol krizi
pratiginde de deneyimlendigi gibi artan igsizlik korkusu go¢men giriglerine
kisitlama getirilmesini dogurmustur. Giintimiizde de Fransa’da ekonomik
sikayetlerin gogmen karsithginda ne kadar etkili olduguna yonelik bulgular
Tablo 5.14’te verilmistir.

Tablo 5.14. incelendiginde ekonomik sikdyet parametresinin sifirdan
biiyiik olmast ve olasilik degerinin 0,05’ten kiigiik olmasi bu degiskenin
pozitif istatistiki olarak anlamli olduguna isaret etmektedir. Ekonomik
sikayet parametresinin 0,17 olmasi bireylerin ekonomik sikayetlerinin 1
birim artmasinin go¢gmen kargithgi tutumunu 0,17 birim arttirdigr anlamina
gelmektedir. Modelin F testinin 585 gibi yiiksek bir deger almasi modelin
bir biitiin olarak anlamli olduguna isaret etmektedir. Modelin diizeltilmis R
karesinin 0,261 olmasi Fransa’da ekonomik gostergelerin bireylerin gogmen
kargithgindaki degisimin yaklagik %26’s1n1 agikladigr anlamina gelmektedir.
Bulgulara gore Fransa’da ekonomik sikayetlerin gogmen kargithig tizerinde
istatistiksel olarak anlaml bir etkisi vardir.
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Tablo 5.14. Fransa’da ekonomik sikayetlervin gocmen karsitlyj iizevindeki ethisine
yonelik regresyon analizi bulgular:

Ulke Degisken Katsay1 Standardize edilmis t p
Beta
Sabit 1,881 36,746 0,000
Fransa

Ekonomi 0,17 0,51 24,198 0,000
Adj. R? 0,261
F testi 585,589
Olasilik F testi 0,000
Durbin Watson 1,98

EN lideri Marine Le Pen 2015 yilindaki bir konugmasinda mevcut
politikalart elestirerek “bize bu yil 160.000 yasadis1 gogmeni kabul etmemiz
soylendi, ancak gelecek y11 700.000 olacak ve takip eden yil 1.2 milyon olacak”
seklinde iddialarda bulunmustur. Le Pen’in bu politik durugu, rekor sayida
igsizin ve terOr korkusunun gogmen kargiti duygulari koriikledigi Fransa’daki
stipheci kamuoyuyla uyumlu goriinmektedir. Fransa’da yapilan anketlerde
Fransizlarin %55’inin iltica kurallarinin yumugatilmasina kargi ¢iktign tespit
edilmigtir. S6z konusu ankete katilanlarin yaklagik tigte ikisi, gogmenlerin
ckonomik nedenlerle geldigini belirtmislerdir (Chassany, 2015).

Le Pen gog¢menlere yonelik s6z konusu politikalarini savunmak igin
Fransiz politikacilar1 elestirip Trump’in  politikalarina 11k yakmustur.
2017°deki bir roportajinda Merkelin 1,5 milyon gd¢menin Almanya’ya
girmesine izin verdigini belirterek Avrupa’daki tiim uluslara kemer sikma
politikalart uyguladigini iddia etmistir. Le Pen bu politikalarin da Merkel’i
yalnizlagtirdigini ¢linkii kendisinin temsil ettigim politikalarin Trump ve Putin
tarafindan temsil edilen politikalar oldugunu vurgulamstir (Jack, 2022). Le
Pen boylece kendisini goge, yerlesik siyasi partilere ve kiiresellesmeye karg
kiiresel bir isyanin pargasi olarak gérmiis ve Trump’in 2016°daki zaferiyle
Ozdeslestirmigstir. Ciinkii Le Pen de Trump’in 6nce Amerika soziinde oldugu
gibi Fransiz halkina oncelik verilmesini savunmustur ve Fransa’nin kronik
olarak agir1 biitgeli sosyal giivenlik sisteminin yabancilar igin kullanilmasini
diizenli olarak elestirmigtir (Agence France-Presse, 2016).

Ekonomik gikayetlerin go¢men karsithgindaki etkisinin Anglosakson
iilkelerine gore diisiik diizeyde kalmasi normal goriiliirken Almanya’dan
da diigiik olmasi gagirtict olmugtur. Ciinkii Almanya’da sosyal yardimlarin
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fazlaligr bu sikayetlerin Fransa’ya gore daha minimum diizeyde olmasi
beklentisini olugturmaktadir. Dahasi Fransiz segmenlerin isler 6nce Fransiz
is¢ilere verilmesi yoniinde talepleri ve yasadiklar1 yerde g¢ok fazla yabanci
olduguna yonelik gikayetleri (Stothard, 2017) olduk¢a fazladir. Fakat
Anglosakson Kita Avrupasi 6zelinde edinilen bulgular teori ve literatiirle
tutarlihk gostermektedir. Giivenlige yonelik endiselerin de gogmen kargiti
tutumun olugmasinda ayni olgekte etki edecegi diigiiniilmektedir.

Tablo 5.15. Fransa’da gitvenlik kaygismn gocmen kavsitlyju sizevindeki etkisine yonelik
regresyon analizi bulgular:

Ulke Degisken Katsay1 Standardize edilmis t p
Beta
Sabit 2,048 42,065 0,000
Fransa

Giivenlik 0,16 0,47| 22,025 0,000
Adj. R? 0,226
F testi 485,101
Olasilik F testi 0,000
Durbin Watson 1,95

Bireylerin giivenlik kaygilarinin gogmen kargithg: tizerindeki etkisini
analiz etmek i¢in kurulan regresyonun sonuglari Tablo 5.15’te raporlanmugtir.
Tablo 5.15% gore giivenlik kaygis1 parametresinin sifirdan biiyiik olmas: ve
olasilik degerinin 0,05’ten kiigiik olmas1 bu degiskenin pozitif istatistiki
olarak anlamli olduguna isaret etmektedir. Giivenlik kaygis1 parametresinin
0,16 olmasi bireylerin giivenlik kaygilarimin 1 birim artmasinin gégmen
kargithgr tutumunu 0,16 birim arttirdigr anlamina gelmektedir. Modelin F
testinin 485 gibi yliksek bir deger almas1 modelin bir biitiin olarak anlamh
olduguna isaret etmektedir. Modelin diizeltilmis R karesinin 0,226 olmasi
Fransa’da giivenlige dair gostergelerin bireylerin gogmen kargithgindaki
degisimin yaklagik %22’sini agikladigi anlamina gelmektedir. Bulgular goz
oniine alindiginda Fransa’da giivenlik kaygisinin go¢men karsithgr tizerinde
istatistiksel olarak anlamli bir etkisi oldugu belirtilebilir.

Fransa’nin agir1 sagc parti lideri Marine Le Pen, Trump zaferi ve Brexit’in
referandumdan evet oyu ile ge¢mesinden sonra se¢im kampanyasinda
vaptigt konugmalarda cumhurbagkanligini kazanmasi halinde yabancilara
ve kiiresellegme giiglerine kargi baski sozii vermistir. Yabancilarin tilkesinde
yarattig1 tehdidi vurgulayan Le pen “Burasi Fransa, burasi bizim iilkemiz ve
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{ilkemizde iki totaliter tehlike vardir; bunlar ekonomik kiiresellesme ve Islami
koktendinciliktir” (Stothard, 2017) sozleri ile ekonomi ve giivenlige dair
sorunlarin temel kaynaginin gégmenler olduguna isaret etmistir. Le Pen’in
kampanyasinin temel mottosu Fransizlar1 korumak. Ona gore Fransizlar
vahgi kiiresellemeden ve sug ve terOr yaratan yabancilardan korunmalidir.
Bunun i¢in de smnurlar1 koruma sozii vermistir. Ciinkii ona gore gelen
yabancilar yani go¢menler ciddi teror tehdidi olugturmakta ve bu tehdidi
ortadan kaldirmak i¢in sinirlarin siki bir gekilde kontrol altinda tutulmasi
gerekmektedir (Dearden, 2017).

Fransa yillarca eski somiirgelerinden gelen gogmenler ve dolayisiyla
Miisliiman cografyadan gelen goglerle ¢okkiiltiirlii bir yapiya biiriinmiigtiir.
Ama bu ¢okkiiltiirlii yapiya yonelik rahatsizliklar yine kriz anlarinda ortaya
¢tkmig ve Anglosakson pratiklerde goriildiigii gibi bu yapinin gettolagmay,
teror ve sug oranini arttirmay1 beraberinde getirdigi diigiiniilmiigtiir. Dahasi
Fransiz kiiltiirliniin her gegen giin daha yozlagmis bir hal aldig ajitasyon
araglar1 tarafindan sik¢a dillendirilmistir.

Fransa’da Kkiiltiirel dinamiklerin go¢men karsithginin  olugmasindaki
etkilerine yonelik bulgular Tablo 5.16°da verilmistir. Fransa’da kiiltiirel
dinamiklerle ilgili 6lgek ters kodlanmugtir. Bunun neticesinde Tablo 5.16’ya
gore kiiltiir parametresinin sifirdan biiyiik olmasi ve olasilik degerinin
0,05’ten kiigiikk olmast bu degiskenin pozitif istatistiki olarak anlamh
olduguna isaret etmektedir. Kiiltiir parametresinin 0,07 olmasi bireylerin
kiiltirel tepkilerinin 1 birim artmasinin gogmen karsithgr tutumunu 0,07
birim arttirdig1 anlamina gelmektedir. Modelin F testinin 69 gibi bir deger
almas1 modelin bir biitiin olarak anlamli olduguna igaret etmektedir. Modelin
diizeltilmis R karesinin 0,039 olmasi Fransa’da kiiltiirel gostergelerin
bireylerin gogmen karsithgindaki degisimin yaklagik %0,3tinii agikladig:
anlamina gelmektedir.
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Tablo 5.16. Fransa’da kiiltiivel tepkinin gocmen karsitlyje tizevindeki ethisine yonelik
regresyon analizi bulgular:

Ulke Degisken Katsay1 Standardize edilmis t p
Beta
Sabit 2,639 51,941 0,000
Fransa

Kiltir 0,07 0,20 8,319 0,000
Adj. R? 0,039
F testi 69,213
Olasilik F testi 0,000
Durbin Watson 1,96

Tanimlayiar istatistikler Fransa’da kiiltiirel tepkinin gogmen kargithgi
tizerindeistatistikselolarakanlamlibiretkisioldugunugostermektedir. Tarihsel
pratikler ve agir1 sag partilerin propagandaunsurlar1 da bunu desteklemektedir.
Zira Fransa egitlik ve ozgirliigii vurgulayan bir cumhuriyet¢i degerler
gelenegine sahip olsa da bu ¢atigmact cumhuriyetgi karakter 6zellikle kimlik,
biitiinlegme ve sosyal uyum konularyla ilgili olarak gerilimler ve ¢atigmalarla
bilinmektedir. Bu yiizden aslinda Fransa’nin s6z konusu karakterinden dolay:
kiiltiirel tepkinin gog¢men karsithgr olusumundaki etkisinin daha yiiksek
olmasi1 beklenmistir. Konu ile ilgili genig tartiyma sonraki kisimda yapilacak
kargilagtirma boliimiinde tartigilacaktir. Bunun yam sira kiiltiirel verilerle
baglantil olabilecek irksal tehdit algist da Fransa incelemesinde biiyiik bir
oneme sahiptir. Irksal tehdit algisi ile gogmen kargithgr arasinda anlamli bir
iliski olum olmadigina yonelik bulgular Tablo5.17°de verilmistir.

Tablo 5.17. Fransa’da whsal tebdit algise ile gogmen karsitlyjr avasmdaki iliskide
anlamly biv farkldik olup olmadyyina yonelik bagunsiz orneklem T testi analizi

bulgular
Ulke Irksal Tehdit N | Mean S.td.. df T P
. Algis Deviation
Gogmen
Karsithigi 1 60| 2,07 1,006 1649(-7,692| 0.00
Fransa
2| 1591| 3,05 ,969

Irksal tehdit algist WVS ve EVS anketinde “Belirtilen guruplarla ilgili
komsu olarak istemediklerinizi belirtiniz” sorusunda irksal tehdit algisini
Olgemeye yaran “farkli irktan birini komsu olarak istemiyorum” ifadesini
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onaylayan kigiler {izerinden 6lgiilmiigtiir. Go¢men kargithigr ise “Simdi diger
iilkelerden tilkenizde yagamak i¢in gelen insanlar, yani go¢gmenler hakkindaki
diisiincelerinizi 6grenmek istiyoruz. Bu insanlarin {lkenizin kalkinmasi
tizerindeki etkisini nasil degerlendirirsiniz? (5 — Cok iyi, 4 — Oldukga iyi, 3
— Ne iyi ne kotii, 2 — Oldukga kotii, 1 — Cok kotii)” sorusu ile olgiilmiistiir.
Yapilan t-testi analizi gogmen kargithgina yonelik tutumun irksal tehdit
algisina gore degisip degismedigini ortaya koymaktadir.

Analiz bulgularina gore, Fransa’da go¢men kargithginin verilen cevaplara
gore farkhilik gosterdigi ortaya ¢ikmis (t=-7,692, p=0,000<0,05) ve
Fransa’da gogmen karsith@inin irksal tehdit algisina gore istatistiksel olarak
farkhliklar gosterdigini kanitlamigtir. Bu durumda Fransa’da farkli irktan
birini komgu olarak kabul etmek istemeyenlerin gd¢men kargithg daha yiiksek
(Ort.=2,07) iken bunu belirtmeyenlerin gbégmen kargithgr (Ort.=3,05)
daha diigiiktiir. Ciinkii Fransa 6zelinde gogmen karsit1 6l¢eginde 1 gdgmene
yonelik en olumsuz, 5 ise en olumlu diigiinceyi ifade etmektedir.

Anglosakson ve Kita Avrupast agisindan analizlerin genel anlamda
anlattig1 sey go¢men karsithigina etki eden unsurlarin daha karmagik iliskilerin
sonucuna dair oldugudur. Anglosakson iilkelerinde Kita Avrupasrna oranla
ckonomik gikayetler parametresinin go¢men karsiti tutum iizerindeki
etkisi ve bu tutumu agiklama oran1 ¢ok daha yiiksek goriinmektedir. Ote
yandan Fransa da bu anlamda Almanya’dan ayrigmaktadir. Her iki iilke igin
1 birimlik ekonomik gikayetlerdeki artig benzer oranda bir gogmen karsiti
tutum artigina sebep olsa da, Fransa’da ekonomik parametrelerin gbgmen
kargit1 tutumu agiklama orani ¢ok daha yiiksektir. Bu farkliigin Almanya’nin
sosyal devlet anlayisindan kaynaklandigr diistiniilmektedir. Benzer farklilik
giivenlik parametreleri igin de gegerlidir.

Anglosakson iilkelerinde giivenlik endigesi parametresinin gdgmen
kargit1 tutum iizerindeki etkisi ve bu tutumu agiklama oran1 Kita Avrupasi
iilkelerine gore daha yiiksektir. ABD ve Ingiltere’de sikayetlerdeki her
1 birimlik artigin swrast ile 0.53 ve 0.42 birim go¢men kargiti tutumu
arttirmas1 giivenlige dair gikayetlerin Anglosakson f{ilkeler i¢in ¢ok daha
onemli oldugunu gostermektedir. Almanya ve Fransa agisindan da farklilik
soz konusudur. Bu iki iilkede de giivenlige dair gikayetler parametresindeki
1 birimlik artiy Almanya’da 0.32, Fransa’da da 0.16 birim go¢men kargiti
tutum artigina sebep oluyorken Fransa’da bu tutumun agiklanma orani
Anglosakson iilkelerinden bile daha yiiksek gortinmektedir. Almanya’nin
diger tilkelere oranla ve ¢esitli sebeplerle ¢ok daha az bir somiirge ge¢migine
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sahip olmasindan*? kaynaklaniyor olabilir. Daha iyi anlagilmasi agisindan eski
Fransiz somiirgesi olan Magrip iilkelerinden gelen kisiler Fransizlarin tehdit
olarak igaretledikleri kisilerdir ve bu durum giivenlik endigesi yaratilarak bir
diigmanliga sebep olabilmektedir.

Kiiltiirel tepki parametresinde Anglosakson tlkeleri ile Kita Avrupasi
iilkeleri arasinda belirgin bir farklilik s6z konusu olmamaktadir. ABD ve
Ingiltere’de kiiltiirel sikayetlere dair 1 birimlik artig yaklagik 0.27 birimlik
gogmen kargiti artisina neden olmaktadir. Almanya’da ise 0.21 birimlik bir
artig goriinmektedir. Fakat Fransa’da bu deger daha diigiik ¢tkmaktadir. Buna
gore Fransa’da 1 birimlik kiiltiirel sikayet artig1 0.07 birimlik gogmen karsiti
tutumunda artiga neden olmaktadir. Son olarak irksal tehdit algis1 ile gogmen
kargithgr arasinda da her iki gelenek agisindan anlamli farklihk vardir.
Bunun anlami gogmen kargith@inin irksal tehdit algis ile dogrudan iligkisi
oldugudur. Zaten s6z konusu iilkelerde kimlik iizerine yapilan elestiriler ve
harlanan korku pratikte de bu durumu gozler 6niine sermektedir.

Genel olarak siddetli ekonomik durgunluklar kamuoyunda vyerlici
alevlenmelere ve gogmen kargiti ya da milliyetgi siyasi gii¢lerin bagarisina
yol agmaktadir. Carreras, Irepoglu Carreras ve Bowler (2019) ¢aligmasinda
genig bir literatiir destegiyle bu ayrica vurgulanmugtir. Fakat sadece
ekonomik durgunlugun degil kiiltiir, giivenlik veya irka yonelik faktorlerin
de 6nemli oldugun ifade edilmelidir. Ciinkii ekonomik faktorler kiiltiirel
tutumlan gekillendirir. Kiiltiirel faktorler irksal tutumlar: belirler. Irksal ve
ekonomik dinamikler de giivenlik kaygilarini sekillendirir. Fakat diger tiim
kosullar sabit varsayimiyla yapilan bu analizler sadece bu faktorler agisindan
degerlendirilmelidir. Ciinkii gogmene yonelik tutumlar gekillendirebilecek
pek ¢ok bagka faktor de s6z konusu olabilmektedir. Ancak genel anlamda her
iki gelenek agisindan basat etkileyici unsurun ekonomik sikayetler oldugu
vurgulanmalidir.

Caligma boyunca tartigilan bu unsurlarin elbette siyasete etki edici veya
siyaseti gekillendirici boyutlart vardir. Gogmen karsithgr ve bu karsithgin
olugmasina etki eden unsurlar her iilkede farkli propaganda yontemlerinin
olugmasina, farkli go¢gmen politikalarinin yiiriitiilmesine veya siyasi partilerin
pozisyonlarini gozden gegirip partiler gogmen karsiti partilere yonelik
gegisgenligin artmasina etki edebilmektedir. Caliyma boyunca siyasete
yonelik etkilerinin tartiglmast i¢in teori, literatiir ve ampirik bulgular

42 Almanya’min somiirge ge¢misi 19. Yiizyil sonlarindan 1910’lara kadar stirmiigtiir. Almanlarin
denizcilikte iyi olmamalari, sémiirge ¢agindan i¢ savagla bogusmasi ve dahasi Ruhr havzasinda
devasa komiir ve demir madenine sahip olmasindan dolayr hammaddeye ¢ok ihtiyact olmamast
somiirge tarihinin gok kisa olmasinda etkili olmugtur.
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yardimiyla bir zemin olusturulmustur. Sonraki boliimde bu veriler yardimi
ile gogmen kargithginin Anglosakson ve Kita Avrupasr’nda siyasete ne yonde
etki ettigi karsilagtirmali bir sekilde tartigilacaktir.

5.2. GPS’den Kanutlarla Anglosakson ve Kita Avrupasi
Karsilagtirmasi

Asirt sag partiler medya kanalyla gogii gesitliligi ve esitsiz biiyiimeyi
kullanarak toplumda bir korku iklimi olugturabilmiglerdir. Bu korku, daha
once gelenlerin ve kapimizdaki yabancilarin, yani gé¢menlerin, oradaki
vatandaglarin iglerini ellerinden aldiklarina, burada asayisi bozacagina ve
teror faaliyetlerine sebep olacagina, kiiltiirlerini burada giiglendirip o tilkenin
vatandaglarinin kiiltiirlerinin yozlagacagina veya giderek daha da fazla gelip
buradaki ulusu azinhik durumuna diigtirecegine yonelik ekonomik, kiilttirel
ve 1rksal bir korkudur.

Cesitli zeminlerde temellendirilen endigelerin olugmasini saglamak ve bu
senaryonun gergeklesmesinin gelen yabancilardan kaynaklanacagini ifade
etmek go¢men kargithgini tetikleyen 6nemli unsurlardir. Kugku yok ki tiim
bu argiimanlar bir dongii seklinde popiilist retorige destek olacak ve bu
argiimanlarin daha yiiksek seviyede dillendirilmesine katki sunacaktir. Boyle
bir retorigi kullanan partilerin hangileri oldugu ve hangi gerekgelerle gbgmen
kargit1 popiilist sag partiler olarak nitelendirildigi 6nemli bir husustur.

Caligma boyunca gogmen karsit1 olarak kabul edilen siyasi partilerin bir
dizi dayanak noktast olmasi gerekmektedir. Literatiir ve teorinin yani sira
bu kitapta gogmen kargiti olarak kabul edilen siyasi partilere yonelik bu
adlandirma GPS’deki verilerle desteklenmektedir. Ornek iilkeler agisindan
modelin agiklanmasi ve gd¢gmen karsithginin siyasete yaptigi etki tartigtlmadan
once literatiirden edinilen bilgilerin yani sira partilerin popiilist retorik, etnik
azinlik haklarina yonelik yaklagim, milliyetgi durug, goge yonelik tutum
ve ckonomik duruglar1 gibi konulara yonelik bu partilerin gégmen karsitt
agirt sag parti olarak kabul edilmesine imkan taniyacak verilerin sunulmasi
gerekmektedir. Bu veriler bir 6nceki regresyon analizi bulgularina da gesitli
kanitlar sunabilecektir. Oncelikle partilerin agirt sag parti pozisyonlarinin ilk
agamasi olarak mevcut durumdaki ekonomik pozisyonlar dikkate alinmahdir.
Sekil 5.1 partilerin ekonomik anlamda agir1 sag ve asir1 sol arasinda durduklar:
yere isaret etmektedir.
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Sekil 5.1. Pavtilevin mevcut duruslarma gorve ekonomik konulardaki simiflandvwmalar:

(0=Asur1 Sol/10=Aswr Sag)

Kaynak: (Norris, 2019).

Sekil 5.1 gogmen kargit1 popiilist sag partilerin ekonomi politikalarinda
da asir1 sagda konumlandiklarini gostermektedir. Burada temel paradoks
popiilist sag partilerin devlet miidahaleciligi konusunda arada kalmasidur.
Teoride popiilist sol partiler devlet miidahalesini savunurken popiilist
sag partilerin neoliberal ekonomik diizene hem tepkili hem de salt devlet
miidahalesine kars1 bir durug sergileyerek arada bir yerde pozisyon aldiklar
gozlenmektedir. Yukarida da tartigilan popiilist sag partilerin serbest piyasa
ckonomisinden ziyade finansal kapitalizme bir tepkileri olduguna yonelik
diigiince burada belirgin hale gelmistir. Bu kitap i¢in dort iilkede popiilist
sag olarak kabul edilen partilerin (AfD, EN, BRX, UKIP, Cumhuriyetgi
Parti) sadece bir tanesinin 8 degerini gegtigi yani agirt sagda konumlandigini,
Kita Avrupast iilkelerinden Almanya’daki AfD’nin de 7’nin altinda kaldig:
goriilmektedir.

Anglosakson iilkelerinde agir1 sag ekonomi politikalarina egilimin
nispeten fazla olmasi Anglosakson’daki neoliberal ekonomik diizen ile Kita
Avrupasr’ndaki refah devleti anlayisindaki gekismeye de 11k tutmaktadir. Yine
de her iki gelenegin de neoliberal ekonomik diizenden ziyade bu diizenin
isleyis tarzina bir itirazlari oldugu belirtilebilir. Ornegin Almanya AfD zaten
baslangigta liberal, ordoliberal veya neo-liberal ekonomi politikalarinin hakim
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oldugu Avrupa siipheci bir parti olarak tasarlanmugtir fakat sosyal demokrat
ve muhafazakir parti olmak tizere agirlikli iki siyasi sistem arasinda olugan
asir1 sag boslugu emmeye baglayarak agiri sag kanada kaymugtir.

AfD’nin ekonomik ideolojisi, genel olarak serbest piyasa prensipleri ve
ckonomik milliyetgilik {izerine odaklanmaktadir. Parti, Alman ekonomisini
korumayi, yerli iscilerin ¢ikarlarini savunmayi ve go¢menlere kargt siki
kontrol politikalarini desteklemektedir. AfD, Almanya’nin AB’deki roliinii
sorgulayan bir tutuma sahiptir ve Euro bolgesindeki ekonomik entegrasyona
karg1 ¢ikar. Parti, Almanya’nin milli para birimi olan Euro’yu terk etmeyi
ve eski para birimi olan Alman Mark’in1 geri getirmeyi savunmaktadir.
Ekonomik politikalar1 agisindan AfD, vergi indirimleri, igverenlerin diigiik
maliyetli i glicline erigimini kolaylagtiran diizenlemeler ve refah devletinde
kisitlamalar gibi serbest piyasa odakli politikalar1 desteklemektedir. Ayni
zamanda, Alman ekonomisindeki korumaci onlemleri ve kiiresellesmeye
karst daha siki kontrolii savunmaktadir.

Benzer sekilde FN’nin ekonomik ideolojisi de genel olarak ekonomik
milliyet¢ilik, korumacilik ve refah devleti politikalarina odaklanmaktadir.
Parti, tarihsel olarak korumaci ekonomi politikalarin1 savunmug ve
kiiresellesmeyi elestirmig olsa da, mevcut ekonomik platformu, daha diigiik
vergiler, azaltilmig hiikiimet miidahalesi ve kuralsizlagtirma gibi ekonomik
liberalizmin bazi unsurlarini biinyesinde barindirmaktadir. FN  kiiresel
serbest ticaretin rekabete yol agan, igletmeleri fiyatlar1 diigiirmeye zorlayan
ve neticesinde igletmelerin emegin ucuz oldugu yerlere tasinmasina sebep
olan diizene itiraz etmektedir. Yani genel olarak kiiresellesme, serbest ticaret
ve goglin 1 piyasasi lizerindeki etkisi hakkinda endiseleri dile getirmektedir.
Ciinkii bunlarin igletmelerin Fransa’yr terk etmesine ve boylece orada
igsizligin olugmasina neden olduguna inanmaktadir. Bu da hiikiimetlere
sosyal yiik ve kisir bir dongii olarak artan igsizlige sebep olmaktadir. Parti
boylece ekonomik milliyetgiligi tegvik etme ve ticari ve ekonomik konularda
uluslararast igbirliginden ¢ok ulusal ¢ikarlara 6ncelik verme egilimindedir.
FN’nin ekonomi politikalar1 genellikle Fransiz vatandaslar1 igin sosyal refah
programlarini ve kiigiik/orta 6lgekli igletmeleri desteklemeyi vurgular. Parti,
biirokrasi ve diizenlemeleri azaltmayi, vergileri diigiirmeyi ve ekonomik kendi
kendine yeterliligi tegvik etmeyi savunmaktadir. Bu politikalar, ekonomik
milliyetgilik ve muhafazakar ekonomi gibi sagc1 ekonomik ideolojilerle daha
yakindan uyumludur. Genel olarak AfD ve FN’nin ekonomik ideolojisi,
popiilist bir yaklagimi yansitmaktadir. Parti, ekonomik belirsizlik ve gog¢
konularini birlestirerek, ekonomik kaygilart gd¢gmenlere baglayarak gbgmen
kargit1 bir soylem geligtirmistir.
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Bir diger 6rnek Ingiltere Brexit Partisidir. Nigel Farage liderligindeki
Brexit Partisi, iilkenin AB’den ¢ekilmesini savunmak amaciyla kurulmustur.
Partinin odak noktasi, ayrintii ekonomik politikalardan ziyade oncelikle
Brexit konusu olsa da, genellikle sagc1 popiilist olarak kategorize edilebilir.
Brexit Partisi’nin ekonomi tizerindeki konumu, siyasi yelpazenin sag tarafina
dogru egilmektedir. Brexit Partisi, Birlesik Krallik’in AB’den ayrilmasini ve
bagimsiz bir iilke olarak daha giiglii bir ekonomi olugturmasini hedefleyen
bir ekonomik ideolojiye sahiptir. Parti, AB’nin agir diizenlemelerinden ve
ticaret politikalarinin belirlenmesindeki kisitlamalardan kurtulmanin Birlegik
Krallik i¢in ekonomik firsatlart artiracagini savunur. Brexit Partisi, serbest
ticaretin tegvik edilmesini, i diinyasina daha fazla 6zgiirliik ve diistik diizeyde
diizenlemeleri desteklemeyi amaglar.

Benzer sekilde UKIP, genel olarak serbest ticaretin tegvik edilmest, diigiik
diizeyde diizenlemeler ve daha bagimsiz bir ekonomik politika izlenmesi
tizerine odaklanan liberal bir ekonomik ideolojiye sahiptir. Parti, AB’nin
agir diizenlemelerine ve kontroliine karg1 ¢ikarak, Birlesik Krallik’mn kendi
ticaret anlagmalarini yapabilmesini ve ulusal diizeyde ticaret politikalarini
belirleyebilmesini savunur. Genel olarak Ingiltere’de Brexit ve UKIP, ABD’de
Trump gibi agir1 sag parti ve liderleri agir1 sol ekonomik diizeni net bir sekilde
reddetmekte ve agir1 sag ekonomik diizenin reform gegirmesi gerektigine
inanmaktadir. Tki partinin de Brexit’e verdikleri destek, Ingiltere’nin kendi
ckonomik g¢ikarlarini stirdiirmesine, ticaret anlagmalarini bagimsiz olarak
miizakere etmesine ve diizenleyici gergeveler tizerinde kontrolii yeniden
kazanmasina olanak saglayacagi inancina dayanmaktadir.

Anglosakson gbogmen kargit1 partilerin ekonomik anlamda siyaseti dizayn
edebilme kabiliyetlerinin daha yiiksek oldugu soylenebilir. Bulgularin da
gosterdigi tizere ekonomi parametrelerinin gogmen karsithgini arttirma
diizeyleri Almanya ve Fransa’ya gore ABD ve Ingiltere’de daha yiiksektir.
Anglosakson iilkelerdeki ana akim partilerin go¢men kargit agir1 sag partilerin
politikalarini uygulamasi diger taraftan Almanya’nin Yunanistan 6rneginde
oldugu gibi yardim ve kargiliksiz tasarruflara devam etmesi bunun en 6nemli
orneklerindendir. Bu agidan Anglosakson iilkelerinde gogmen karsiti agiri
sag partilerin anaakimlagmasi ve dolayisiyla normallesmesi dikkate gekicidir.
Clinkii 6zellikle UKIP ve Brexit gibi popiilist partilerin politika talepleri
muhafazakar parti gibi anaakim partiler tarafindan uygulanmaktadir.
Ozdemir ve Kanat (2020: 2355) caligmasimin da iddia ettigi gibi neoliberal
donemde Ingiltere’deki partilerin program ve sosyo-ekonomik diizen
anlayiglar1 arasindaki fark bulaniklagmigtir. Bu yiizden go¢men kargiti asir:
sag partilerdeki oy diistisleri go¢gmen karsiti agirt sag anlayisin geriledigi
anlamina gelmemektedir. Agirt sag partilerin karakteristik 6zelligini ortaya
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koyabilecek bir diger olgu onlarin sosyal degerlere gore siniflandirmalaridir.
Sekil 5.2°de Partilerin mevcut sosyal degerlere gore siniflandirmasina yonelik
veriler yer almaktadir.
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Sekil 5.2. Partilerin mevcut sosyal degerleve gore siniflandwmase (0= cok liberal / 10=
goke mubafozakdir)

Kaynak: (Norris, 2019).

Sekil 5.2 AfD, FN, BRX, UKIP ve Cumhuriyetgi Parti’nin sosyal degerlere
gore siniflandiriimalarinda olduk¢a muhafazakar olduklarint gostermektedir.
AfD, gelencksel aile yapisina, milli Kkiiltiire ve Almanya’nin ulusal
egemenligine vurgu yapmaktadir. Bu noktada, parti genellikle muhafazakar
degerleri savunan se¢gmenlerin dikkatini ¢ekmektedir. Benzer gekilde FN de
geleneksel aile degerlerini savunurken, laiklige ve Fransiz kimligine vurgu
yapmaktadir. Ayrica, giigli bir devletin gerekliligini, ulusal egemenligi
ve sinirlarin korunmasimi 6nemsemektedir. Bu nedenle, parti genellikle
muhafazakar segmenlerin dikkatini gekmektedir. AfD gibi diger pek ¢ok parti
sagc1 muhafazakar bir gegmise sahip birkag halk figiirii tarafindan kurulmug
veya bu figiirlerle doniistiiriilmiistiir. Boylece liberal, Hiristiyan koktendinci
ve ulusal muhafazakar akimlart bir araya getirebilmiglerdir. Dolayisiyla bu
onlarin heterojen bir yapiya tepkili olabileceklerine yonelik teorik bilginin
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de dogrulugu agisindan 6nemli bir veri olusturmaktadir. Ciinkii zamanla
goemen kargit1 bir pozisyon almiglaridir.

Anglosakson ve Kita Avrupast muhafazakarligr $ekil 5.1. ve Sekil 5.2.
g6z 6niine alindiginda tipik 6zellikler gostermistir. Ornegin temel ideolojik
vurgularina dikkat edildiginde Anglosakson muhafazakarlik, serbest piyasa
ekonomisi, kiiglik devlet ve bireysel 6zgiirliik gibi liberal degerlere odaklanir.
Kita Avrupast muhafazakarhigr ise daha gok sosyal dayamigma, devlet
miidahalesi, korporatizm ve sosyal refah politikalar1 gibi toplumsal konulara
vurgu yapar. Toplumsal konulardaki yaklagimlarinda ise Anglosakson
muhafazakarlik, genellikle kiiltiirel muhafazakarlikla birlesir ve geleneksel
aile degerlerini, dini 6zgiirliigii ve milliyetgilik gibi konular1 vurgular. Kita
Avrupast muhafazakarhig ise genellikle daha ilimli bir tutum sergiler ve
laiklik, ¢okkiiltiirliiliik ve insan haklar1 gibi konulara daha fazla 6nem verir.
Dahasi Kita Avrupasi demokrasileri, hiikiimetlerin normalde koalisyonlar
tarafindan olugturuldugu parlamenter sistemler gelistirmistir. Iki partili
sistemler istisnadir ve keskin bir gekilde kutuplasma goriilmemektedir
(Pappi, 1996: 272). Dolayisiyla gogmen karsitr agirt sag partilerin anaakim
olmalar1 daha zor olabilmektedir.

Bu bulgulara gore Anglosakson iilkelerde anlamli bir farkhlik goze
carpmaktadir. Almanya ve Fransa’da go¢men kargiti asirt sag partilerin
politikalarina diisiik de olsa bir direng goriiliirken Ingiltere’de muhafazalcr
parti bu politikalara programlarinda yer verebilmektedir. Dolayisiyla Kita
Avrupast iilkelerinde agir1 sag partiler gogmen kargiti politikalar1 6zelinde
koalisyonda yer alabiliyorken Anglosakson iilkelerde iktidara gelebilmekte
hatta Brexit orneginde oldugu gibi AB iyeliginden vazgegecek kararlar
alabilmektedir. Go¢gmen kargithgint bir hiikiimet politikasi haline getirmek
Anglosakson tilkeleri agisindan daha kolay olabilmektedir. Fakat nihayetinde
agirt sag partiler her iki gelenekte de heterojen bir yapiya kargi ¢ikmaktadur.
Partilerin etnik azinlik konusundaki tutumlarini ortaya koyan Sekil 5.3 bu
veriyi destekler niteliktedir.
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Sekil 5.3. Partilerin etnik azmnlik haklar: konusundaki konumu (0 Azmlk haklarma
yiglii destegyi, 10 Azmnlik haklarma giiclii karsy gikmayt ifade eder)

Kaynak: (Norris, 2019).

Burada s6z konusu popiilist sag partilerin azinlik haklarina kars1 giiglii
bir itiraz1 temsil ettikleri goriilmektedir. AfD burada 10 tizerinden yaklagik
9,8 ile en iist sirada yer almaktadir. AfD, Almanya’da azinlklarla ilgili
politikalarda daha muhafazakar bir yaklagim benimsemektedir. AfD’nin bazi
tiyeleri, Alman kiiltiiriiniin ve ulusal kimligin korunmasini vurgulayarak
azinliklara kargi daha kat1 bir tutum sergilemistir.** Parti, gb¢menlerin
Almanya’ya entegrasyonu konusunda daha siki politikalar talep etmis ve
bazi durumlarda azinliklarin kiiltiirel farkhliklarini vurgulayarak Alman
toplumunun birlik ve biitlinliigiinii 6ne ¢ikarmistir. Ancak, AfD’nin tiim
tiyelerinin etnik azinlik haklar1 konusunda ayni goriislere sahip olmadigini ve
parti i¢inde farkli bakig agilarinin da oldugunu belirtmek gerekir. Bazi tiyeler,
etnik azinhklarin haklarina agik¢a kargi ¢itkmak yerine, ulusal kimlik, kiiltiirel
uyum veya ekonomik faktorlerle ilgili endigelere dayali olarak daha kati

43 Ornegin agirt sager AfD’nin Saksonya eyaletindeki bagkam Anhalt Tiirk kokenli Almanlar igin
‘camur kuliibelerine ve birden fazla eglerine’ geri donmesi gereken ‘deve siirticiileri’ gibi ifade-
ler kullanmig ve bu ifadeleri gok tepki toplamustir (Martin, 2018). Ifadelerinden dolayr istifa
etmek zorunda kalan siyasetgi igin parti i¢inden gelen yorumlar géz oniine alindiginda agik¢a
rkgilik kinanmamug sadece ileri gidildigine dair beyanlarda bulunulmustur.
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gogmenlik politikalarini savunmaktadir. AfD’nin resmi parti programinin da
etnik azinlik haklarini agik¢a reddetmedigini de vurgulamak gerekir. Parti
genel olarak ulusal egemenlik, go¢ kontrolii ve Alman kiiltiir ve degerlerinin
korunmasi gibi konularin iizerinde durmaktadir.

Fransa, Ingiltere ve ABD’deki agirt sag partilerde de bu degerler 8in
izerindedir. Buna gore popiilist sag partiler etnik azinlik haklarina siiphe
ile bakiyorken diger partiler bu konuda daha liberal tutum sergilemislerdir.
FN’nin lideri Marine Le Pen’in agiklamalar1 ve parti manifestosu, azinlik
gruplarinin entegrasyonunu vurgulayan ve Fransiz kiiltiiriiniin korunmasina
odaklanan politikalar1 desteklemektedir. FN, gogmenlere yonelik daha siki
kontrol politikalarini savunurken, Fransiz vatandaglari arasinda da etnik
kokenin ve kiiltiirel farkliliklarin azinhiklastiric: bir etkisi oldugunu 6ne siirer.
Parti, milli birligi ve Fransiz degerlerini korumak adina azinhklarin kiiltiirel
tarkliliklarini vurgular ve daha kati vatandaghk yasalarini savunur. Ancak
parti wrksal veya etnik ayrimcihiga kargt oldugunu resmen vurgulamaktadir.
Marine Le Pen, Ocak 2011’de FN’nin bagkan1 segildiginden beri, iktidara
yikselme stratejisi, partiyi ‘digerleri gibi’ bir parti yapmak amaciyla
‘seytansizlagtirmayr’ veya ana akimlagtirmay1 igermekteydi. Bu amagla anti-
Semitik veya revizyonist sozler soylemekten kagindigr gibi babasinin anti-
Semitik sozlerini de kinamugtir (Mayer, 2016). Yine de belirtilmelidir ki
partinin asimilasyon ve ulusal tercih vurgusu kisitlayic1 ve diglayici olarak
goriilebilmekte ve potansiyel olarak etnik azinlik topluluklarinin haklarini ve
esitligini baltalayabilmektedir.

Kita Avrupasi gelenegi genellikle azinlik haklart konusunda daha kapsamli
bir hukuki ve siyasi gerceveye sahiptir. Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi gibi
uluslararast sozlesmeler ve Kopenhag Kriterleri gibi AB normlari, azinlik
haklarina iligkin standartlar1 belirlemistir. Bu gergeve, azinliklara dil, kiiltiir,
egitim ve siyasi katihm gibi konularda koruma saglamay1 amaglamaktadir.
Anglosakson gelenegi ise daha ¢ok bireysel haklara vurgu yapar ve genellikle
ozgiirliiklerin genel bir gergeve iginde korunmasina odaklanur.

Almanya ve Fransa’da azinlik haklarina kargt durugun nispeten
Anglosakson gelenegindeki partilerden daha yiiksek olmas1 azinlik haklarina
yonelik ¢ok fazla imtiyazin verilmesi diigiincesinden kaynaklaniyor olabilir.
Clinkii Kita Avrupasi gelenegi, azinliklarin kiiltiirel ve dil haklarini korumaya
daha fazla 6nem verir. Azinlik dillerinin resmi veya bolgesel statiisii, kiiltiirel
mirasin korunmast ve azinliklarin kendi kiiltiirlerini yagatma hakk: gibi
konular genellikle Kita Avrupasi’nda daha fazla vurgulanmaktadir. Bu durum
da Kita Avrupas: iilkelerindeki agir1 sag partilerin s6z konusu iilkelerin
kiiltiirlerinin tehdit altinda oldugu diisiincesini yaymaya ve bu diigiincenin
destek gormesine sebep olabilmektedir. Dahast
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Kita Avrupast gelenegi, azinliklarin 6zerklik ve 6zyonetim taleplerine
daha agik bir pozisyonda gibi goriinmektedir. Bu, yerel yonetimlerin
genig bir yetkiye sahip oldugu federal veya bolgesel yapilar1 igermektedir.
Azinliklara daha fazla politik katihm ve karar alma siireglerinde etkinlik
saglamay1 hedefler. Kita Avrupasi gelenegi, azinlik haklarinin korunmasi ve
tegvik edilmesi igin pozitif ayrimcilik ve kota sistemleri gibi politik 6nlemlere
daha fazla 6nem verir. Azinliklarin siyasi ve ekonomik alanlarda daha fazla
temsil edilmesini saglayan bu politika da popiilizm ¢aginda asir1 sag partiler
i¢in kullangh bir ara¢ haline gelebilmektedir. Anglosakson geleneginde ise
merkeziyet¢i yapisindan dolayr Kita Avrupasi’'ndan farkli olarak azinlklara
yonelik daha mesafeli bir yaklagima sergilenmektedir.

UKIP ve Brexit Partisi de azinlik haklar1 konusunda genellikle muhafazakar
bir yaklagim benimsemektedir. Her iki parti de Ingiltere’nin egemenligini ve
milli ¢ikarlarini vurgularken, azinlik haklar1 konusunda daha kati ve sinirlayici
politikalart desteklemislerdir. Bu politikalar yani gogmen kontroliine yapilan
vurgu ve her iki taraf¢a kullanilan retorik boliicii bir atmosfer yaratabilmekte
ve ayrimcl tutumlar: siirdiirmeyi tegvik edebilmektedir. UKIP lideri Farage
etnik azinliklardan olusan adaylar etrafinda topladig bir mitinginde 1rkei
olmadigini vurgularken parti tiyelerinden Sanya-Jeet Thandi gogmen kargiti
kampanyanin segimleri bir “biz” ve “onlar” oyununa doniistiirdiigiinii bunun
da UKIP’in 1rkg¢1 bir parti olmadig iddiasin baltaladigini ve kendisinin bu
oyunda “onlar”dan yana oldugunu vurgulamugtir (Craig, 2014).

ABD’de Trump yonetiminde de etnik azinlik haklarinda ciddi sorunlar
yaganmigstir. Trump bir yandan “Ne yazik ki, biiyiik sehirlerimizde gok biiyiik
miktarda siddet igeren suglar siyahlar ve Ispanyollar tarafindan isleniyor...”
(Keneally, 2018) diyerek etnik azinhklar1 giivensizligin temel sorumlulart
olarak igaretlerken ote taraftan “Dwayne Wades’in kuzeni Chicago’da bebegini
gezdirirken vurularak oldiiriildii... Afrikali-Amerikalilar Trump’a oy verecek!”
(Helmore, 2016) ifadeleri ile beyaz olmayanlarin da oyuna talip olmaktaydi.**

Almanya ve Fransa’da yabancilarin refah devleti {izerinde yiik
olusturduklarina yonelik itirazlara ragmen bu anaakim partiler tarafindan
bir devlet politikasi haline gelmemektedir. Kita Avrupas: iilkelerindeki
agir1 sag partiler gogmenlere agik bir gekilde veya etnik kimlik {izerinden

44 Trump az da olsa gergekten de “beyaz” olmayanlardan da oy almistir. Bunun sebeplerine yo-
nelik diigiince, bizlere Fanon’un beyaz tistiinliik¢iiliigiin etkilerini ve sémiirgecilik altinda yaga-
yan siyah bireylerin kimlik ve benlik algilar: tizerindeki etkilerini inceleyen “Siyah Deri Beyaz
Maske” eserindeki tahlilleri hatirlatir. Eserde Fanon siyah bireylerin beyazlarin standartlarina
uymak i¢in nasil ¢aba gosterdiklerini ve bunun sonucunda kendi kimliklerini reddettiklerini
anlatir (Bkz. Fanon, 2014). Trump’in oy ¢agrisi ve buna verilen kismi kargilik da bu gergevede
degerlendirilebilir.
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kargi ¢ikmaktan ziyade daha ¢ok degerler iizerinden itiraz etmektedir.
Fakat Anglosakson {ilkeleri Miisliimanlarin ve siyahilerin {ilkelerinde
terorii arttirabilecegine yonelik net ifadelerle siki gogmen politikalarinin
uygulanmasi gerektigini belirtmektedir.

Azinlik haklarina yonelik tutum ile iligkili olarak goriilebilecek bir diger
konu milliyetgilik, ¢okkiiltiirliik veya ¢oktaraflihiga yonelik yaklagim olacaktir.
Sekil 5.4 partilerin milliyetgilik ve goktaraflilik konusundaki konumuna
isaret etmektedir. Burada da popiilist sag partilerin milliyetgilige ¢ok fazla
onem verdigi ve coktarafliik veya cokkiiltiirliiliige destek vermedikleri
goriilmektedir. Popiilist sag partilerin otekileri kiiltiirel yozlasmaya sebep
olabilecekleri veya giivenlik zaafi olugmasina neden olabilecekleri gerekgesi
ile homojen bir toplum tahayyiilii kurmalar1 bu tablodaki veriler agisindan
anlamli gortinmektedir. Yine AfD bu agidan milliyetgilige en giiglii destegi
sunan parti olarak dikkat ¢ekmektedir. 2’nin altinda deger alan FN, BRX,
UKIP ve Cumbhuriyetgi Parti de milliyetgilige giiclii destek veren diger
popiilist sag partiler olarak tanimlanmistir. Burada g¢okkiiltiirliiliik veya
goktaraflilik konusunda ise yine tam tersi olacak gekilde diger liberal ve sol
partilerden giiglii destek oldugu goriilmektedir.
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Sekil 5.4. Partilevin milliyetcilik ve coktavafliik konusundaki konumu (0
Milliyetgilige, 10 Coktaraflilyja giiclii destegi ifade etmektediv)

Kaynak: (Norris, 2019).
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Heterojen bir toplum tahayyiilii agisindan Almanya ve Fransa’da
anakim partilerin radikal sag ¢izgisine dogru yonelmeleri Anglosakson
tilkelerdekine oranla daha diigiik diizeyde kalmaktadir. Siyasal etki agisindan
degerlendirildiginde ABD ve Ingiltere’de yabanci diismanhg ya da kisitlayici
go¢men politikast diger muhafazakar veya liberal partilerden de destek
gorerek bu politikalarin anaakimlagmasina imkan tanimaktadir. Nihayetinde
Anglosakson gelenegi, genellikle liberal uluslararas: iliskiler anlayigiyla
baglantili olarak, daha ¢oktarafli bir yaklasim benimser. Bu, uluslararasi
isbirligi, uluslararasi kuruluglar ve hukukun dstiinliigii gibi degerlere
dayanir. Fakat Fransa ve Almanya’da liberal partilerin bu anlamda gegisleri
oldukga riskli goriilmekte ve bu gegislerden ziyade agir1 sag diigiincenin bir
konsolidesi seklinde olugmaktadir. Ciinkii Kita Avrupas: geleneginde daha
¢ok devlet merkezli bir yaklagim benimsenir ve uluslararasi iligkilerde devlet
egemenligi ve ulusal ¢ikarlar {izerinde durulur. S6z konusu durum, ulusal
egemenlik ve devletin gliciine dayah bir gergeve iginde uluslararasi iliskileri
sekillendirir. Dolayisiyla Trump’in segimlerde demokrat parti segmeninden
de destek almig olmasi bu agidan sasirtict olmamaktadir. Gogmen kargiti
partilerin diger politikacilar1 ve kendilerinden olmayan otekileri yozlagmug
elit olarak goren temel 6zelliklerine dair bulgular da Sekil 5.5°te verilmistir.
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Sekil 5.5. Politikaciarin diiriist mii yoksa yozlasmas ma olduwguna yonelik parvtilerin
kullandyj vetorigin sumiflandwrmast (0 Cogu politikacinn diiviist, 10 Cogu
politikacinan yozlasmas olduwguna yonelik giiclii kany ifade etmektedir)

Kaynak: (Norris, 2019).
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Sekil 5.5°te goriildiigii gibi Almanya’da AfD, Fransa’da FN, Ingiltere’de
Brexit ve UKIP ve ABD’de Cumhuriyet¢i Parti 2019 verilerine gore
politikacilarin yozlagmus elitler oldugunu en iist seviyede dile getiren partiler
olmuslardir. Bu da gé¢men kargiti popiilist sag partilerin politikacilar
yozlagmug elitler olarak kabul ettigi teorik bilgiyi dogrulamaktadir.
Nihayetinde diger sosyal demokrat, liberal veya sol partilerde bu oranin
oldukga diisiik oldugu goriilmektedir. UKIP ve BRX, kendisini genellikle
siyasi seckinlere kargt duran ve siyasi sistemde giiven ve hesap verebilirligi
yeniden tesis etmeye ¢aligan bir parti olarak tasvir etmigtir. Avrupa Birligi’ni
ve biirokrasisini siyasi yolsuzlugun ve ulusal egemenligin erozyonunun bir
sembolii olarak sunarak elestirirler. BRX ve UKIP’in Brexit’e odaklanmasi
ve Ingiltere’ye AB’den ayrilma gagrist yapmast, kismen AB kurumlarinin
demokratik olmadigr ve kazanilmig g¢ikarlardan etkilendigi inancindan
kaynaklanmaktadr.

Sekilde goriilenasirisag partiler, diger partilerdeki politikacilarin yolsuzluk,
etik ihlaller ve riigvet gibi yozlagma egilimleri sergiledigini iddia etmektedir.
Bu partiler, bu politikacilarin kendi ¢ikarlarini ve lobi gruplarini korudugunu
ve halkin ¢ikarlarini gozetmediklerini savunmaktadir. Ayrica onlara gore
diger partilerdeki politikacilar gercek anlamda halkin temsilcisi degiller ve
kendi aralarinda bir elit grubu olugturmaktadirlar. Bu politikacilarin halkin
ger¢ek sorunlarina uzak olduklarini ve kendi ideolojik ve siyasi ajandalarini
stirdiirmeyi amagladiklarini 6ne stirmektedirler.

AfD ve EN ozelinde de bakildiginda bu partiler, diger partilerdeki
politikacilarin AB ve kiiresellesme politikalarini destekledigini ve bu sayede
ulusal ¢ikarlart g6z ardi ettiklerini iddia etmektedir. Parti, politikacilart
ulusal egemenlikten 6diin vermekle suglamakta ve kendi ¢ikarlarini AB ve
uluslararas kuruluglara baglamakla elestirmektedir. Tiim bu veriler literatiir
ve teorinin ortaya koydugu popiilist sag partilerin temel 6zelliklerini ortaya
koymaktadir.
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Sekil 5. 6. Partilerin meveut popiilist veya cogulen soylem kullanvmlavina gove
sumaflandvrilmasy (0 cogulcn, 10 popiilist vetorige giiclii destesyi ifade etmektedir)

Kaynak: (Norris, 2019).

Asirt sag partilerin bu temel 6zelliklerinin ne 6l¢iide popiilist retorige
destek anlamina geldigine yonelik veriler Sekil 5.6’ta verilmistir. Sekil
5.6'da goriilecegi tizere ¢aligmanin orneklemini olugturan iilkelerdeki
popiilist sag parti olarak kabul edilen partilerin popiilist retorige giiglii bir
destekleri oldugu gozlenmektedir. Ote yandan diisiinsel yaklagimin iddia
ettigi gibi popiilist retorigin burada ¢ogulculuk kargithgina denk geldigi
de goriilmektedir. Ozellikle sag popiilizm agisindan bu verilerle bu durum
onaylanmaktadir. Popiilizmin soylemsel yaklagiminin iddia ettigi gibi
sol partilerde ise ¢ogulculuk kargithginin popiilizmin 6n kogulu olmadig:
goriilmektedir. Sekildeki degerler sol partilerin ¢ogulcu retorige destek
verdigini gostermektedir.

Almanya’da AfD, Fransa’da FN, 1ngiltere’de Brexit ve UKIP ve ABD
Trump yonetimindeki Cumbhuriyetgi Parti politik kampanyalarinda ve
soylemlerinde sik sik popiilist retorigi kullanmiglardir. Bu partiler, gogmen
kargithgr, milliyetgilik, AB’ye elestirel bir yaklagim ve “halkin sesi” olarak
kendini tanimlayan bir politika izlemektedir. Bu popiilist retorik, toplumda
mevcut olan endigeleri ve hosnutsuzluklart yansitarak destek¢i tabanini
genigletmeyi amaglamaktadir. Ancak, popiilist retorik siklikla basitlestirici,
kutuplastirici ve agirict bir dille birlikte gelir. Bu da siyasi tartigmalar:
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gogulculuk ve uzlagma yerine diigmanlik ve ayrigma iizerine kurabilir. Bu
nedenle, partilerin popilist retorigi, demokratik siireclere ve toplumsal
uyuma zarar verdigi gerekgesiyle sorgulanmaktadir.

Milliyetgilik veya azinlik haklar1 konusunda partilerin konumu, popiilist
retorige destek, sosyal degerlere dair veriler gibi popiilist sag partilere yonelik
edinilen bilgiler onlarin gé¢men karsiti tutumlar: hakkinda ipuglari vermig
olsa da Sekil 5.7 verileri bunu daha net ortaya koyabilecektedir. Beklendigi
lzere agirt sag partiler kisitlayict gogmen politikasina giiglii bir sekilde
destek vermektedir. Yine AfD burada 10 iizerinden aldig1 10 degeri ile en
garpicl sonucu ortaya koymustur. Agirt sag parti olarak kabul edilen diger
tilkelerdeki diger partilerin de 9 ve tizeri deger aldiklar1 yani kisitlayict bir
go¢men politikasint destekledikleri goriilmektedir. Diger sosyal demokrat
veya sol partiler ise liberal bir gogmen politikasini desteklemektedirler.

Anglosakson iilkelerdeki go¢men karsiti  tutumun Almanya ve
Fransa’ya gore nispeten daha diisiik diizeyde gikmasi iki gelenek arasindaki
neoliberal ve refah devleti anlayisi ayrimindan kaynaklaniyor olabilecegi
diistintilmektedir. Neoliberal ekonomik diizenin oncii tilkeleri olan ABD
ve Ingiltere’de sermaye igin ucuz isgiicii her zaman talep edilen bir olgu
olabilmektedir. Kuskusuz sosyal devlet anlayis1 da iilkenin zenginliklerini
yabancilarla paylagilmasina imkan vermesinden dolayr gb¢men kargithigt
tiretebilmektedir. Fakat neoliberal diizende sermayenin yogun baskisindan
dolay1 da kisitlayic1 gogmen politikalarinin tam anlamiyla uygulanabilmesi
zor olabilmektedir. Bu durumda neoliberal iilkelerde ucuz isgiicii talebi yerli
vatandaglarin igsiz kalmasina ya da daha diistik ticretlerle ¢aliymak zorunda
kalmasina sebep olabilmektedir. Buna ragmen sermaye daha da giiglenecegi
i¢cin ekonomi verilerinde biiylime gozlemlenebilmektedir. Almanya’da ise
kargiliksiz tasarruflar ya da sosyal yardimlar yerli halki diigen refahlarindan
yabancilar1 sorumlu tutmasina sebep olmaktadir. Go¢gmen karsit1 soylemin
buralarda daha yiiksek olmasinin altinda yatan dinamikler bunlardhr.
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Sekil 5.7. Pavtilerin goc konusundaki konuwmun (0 Liberal, 10 Kusitlaywcr gocmen
politikalarma giiclii destegi ifade etmektedir)

Kaynak: (Norris, 2019).

Genel anlamda agirt sag, ideolojik veya siyasi pek ¢ok konuya atifta
bulunmaktadir. Ornegin antisemitizm, yabanci diigmanligr veya irkgihik en
onemli ideolojik konulardandir. Ote yandan go¢ ve giivenlik gibi siyasi,
dolayisiyla kiiltiirel ve ekonomik konularin da agir1 sag partilerin giindeminde
yogun bir gekilde yer aldigr goriilmektedir (Mudde, 2022: 37). Asir1 sagin
kampanya yiiriitme temalar1 farkli olsa da bu farkli temalarin ¢ogu gog
meselesi ile iligkilendirilmektedir. Bu iligkinin de genel anlamda tilkelerin dig
ve ig siyasasina etkisi olmaktadir.

Anglosakson iilkelerde ekonomik, giivenlik ve 1rksal kaygilarin gogmen
kargithgini daha ok tetikledigi goriilmektedir. Trump’in siklikla Beyaz
stiinliik¢li sOylemi, Miislimanlarin ve diger yabanclarin sug iireten
unsurlar olduguna dair demegleri ve ABD ekonomisinin bu unsurlar
tarafindan baltalandigina yonelik ifadeleri ABD’nin siki kisitlayici gbgmen
politikast uygulamasina sebep olmustur. Benzer sekilde Ingiltere’de Teresa
May Hindistan devlet bagkani ile serbest dolagima yonelik yaptigr anlagmaya
sadece sermayeyi dahil edip Hintli 6grencileri kapsam dig1 birakmasi da
neoliberal ekonomik diizen ve kiiresellesmenin iddia ettigi serbestligin
sadece sermayeyi kapsadigi ve insan hareketliligini kisitladigr anlamina
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gelmektedir. Hal boyle iken 6zellikle Anglosakson iilkelerde otoriter bir
popiilizm anlayiginin yiikseldigi gézlenmektedir.

Almanya ve Fransa’da ise benzer kaygilarla go¢men karsithg yiikseliyor
olsa da ve bu partilere destek her gegen giin artiyor olsa da bu kargithiga
yonelik politikalar tam anlamiyla anaakim haline gelememektedir. Ciinkii
anaakim partiler pozisyonlarini kolay bir gekilde gbgmen kargiti partilerin
programina uyarlayamamaktadirlar. Fakat yine de Almanya’min Fransa’ya
nazaran gogmenlere yonelik daha liberal ve demokratik politikalar izledigi
soylenebilir (Ozdemir ve Bakan, 2016: 55). Sonug olarak Anglosakson
tilkelerdeki gogmen kargit1 popiilist anlayig anaakim hale gelebiliyor, ABD’de
parlamentoyu isgal girisiminde bulunabiliyor ve Ingiltere’de AB’den ayrilma
karar1 aldirabiliyorken Kita Avrupasrnda i¢ siyasete dair bu denli radikal
etkilerde bulunamamaktadir.

Anglosakson ve Kita Avrupasi lilkelerindeki agir1 sag partilerin genel
karakteristigini ve diger partiler iizerindeki etkisini 6zetlemeye ¢aligmak
siyasal doniigim agisindan 6nemli ipuglart verebilecektir. ABD 6zelinde
bakildiginda  sagc1r  politikalar1 ~ vurgulayan  Cumbhuriyetgi  Parti’nin
se¢imlerindeki bagarisinin diger siyasi partiler iizerinde 6nemli etkileri
oldugu goriilmektedir. Cumbhuriyetgi Parti’'nin muhafazakir degerlere
ve politikalara yaptig1 vurguya yanit olarak Demokrat Parti, platformunu
daha genis bir segmen Kkitlesine hitap edecek sekilde degistirmistir. Bu,
bagimsiz ve iliml segmenleri ¢ekmek amaciyla mali sorumluluk, ulusal
giivenlik ve sosyal degerler gibi belirli konularda daha ihmli pozisyonlarin
benimsenmesine yol agmugtir. Demokrat Parti’nin igindeki ilerici adaylar
ve aktivistler Cumhuriyetgilerin savundugu sagci politikalara karsi bir giig
olarak ortaya ¢itkmustir. Gelir esitsizligi, saglik reformu, iklim degisikligi
ve sosyal adalet gibi konular, Cumhuriyetgilerin giindemine bir alternatif
sunmaya ¢alisgan Demokrat Parti iginde 6nem kazanmistir. Cumhuriyetgilerin
bagaris1 Demokratlardan ayr1 olarak iiglincii taraflarin Amerikan siyasetinde
ilgi gekmesini de zorlagtirmugtir.

Iki biiyiik partinin, Cumhuriyetgiler ve Demokratlarin hakimiyeti, tigiincii
parti adaylarinin segim firsatlarini sinirlamaktadir. Cumhuriyet¢i Parti’nin
bagarisi,muhafazakarsegmenlerinCumhuriyetgiPartiigindekonsolidasyonuna
yol agarak, benzer politika konumlarina sahip tiglincii partilerin 6nemli bir
segmen tabani ¢ekmesini zorlagtirmigtir. Boylece Cumhuriyet¢i Parti’nin
bagarisi, Amerikan siyasetindeki genel politika tartigmalarini ve séylemi saga
kaydirmugtir. Partinin sinirh hitkiimete, diisiik vergilere, kuralsizlagtirmaya
ve muhafazakar sosyal degerlere yaptig1 vurgu, daha genis siyasi yelpazeyi
etkilemis. Diger partiler ve siyasi aktorler, muhafazakir segmenleri ¢ekmek
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i¢in benzer duruglar benimseyerek veya zit bakig agilar1 sunarak, genellikle
Cumhuriyetgi Part’nin politika pozisyonlariyla ilgilenmekte ve bunlara yanit
vermektedir. Cumhuriyetgi Parti, politika giindemini vergilendirme, saglik,
gog ve iklim degisikligi gibi alanlarda uygulamaya koyarken, diger partiler
farkli giindemler olugturamamustir. Bu, Cumhuriyetgi politikalarin alternatif
oOnerilerini veya elestirilerini sunma girisiminde diger partiler igin de yeni
politika olusturma firsatlar1 sunmugtur.

UKIP ve Brexit Partisi’nin se¢imlerdeki basaris1 da, Birlegik Krallik’taki
diger siyasi partiler iizerinde 6nemli etkiler yaratmustir. Ornegin UKIP ve
Brexit Partisi’nin basarisinin, Muhafazakar Parti iizerinde, 6zellikle Avrupa
Birligi ve go¢ konusundaki durusu iizerinde dikkate deger bir etkisi olmustur.
Soyle ki Muhatazakar Parti, UKIP ve Brexit Partisi’ne ilgi duyan se¢gmenlerin
endigelerini gidermek igin daha Avrupa siipheci bir pozisyon benimsemig ve
Brexit’i desteklemistir. Bu degisim, partinin AB referandumuna ve miiteakip
miizakerelere verdigi destekte belirgin olmugtur. Muhafazakar Parti ayrica
sagc1 popiilist partilerin dile getirdigi endiseleri gidermek igin daha kati
go¢men politikalart benimsemigtir.

Ote yandan sagc1 popiilist partilerin basarist, Is¢i Partisi'nin de ekonomi
politikalarina yaklagimini etkilemigtir. UKIP ve Brexit Partisi’ne ilgi duyan
secmenlerin destegini yeniden kazanma cabasiyla Isi Partisi, gog ve
ckonomik kiiresellesme gibi konularda durugunu degistirmistir. Parti, daha
korumaci ticaret politikalarini ve ekonomiye artan hiikiimet miidahalesini
savunarak ig giivenligi, esitsizlik ve kiiresellesmenin is¢i sinifi topluluklar
tizerindeki etkisi hakkindaki endigeleri gidermeye ¢aligmugtir. Yesiller Partisi
ise sagc1 popiilist partilerin bagarisini agonistik gekisme agisindan bir firsat
olarak goren Moufte ve Laclau’nun isaret ettigi yoldan gitmeyi tercih etmig
gibi goriinmekte ve ¢evre sorunlarina ve sosyal adalete odaklanan kendi farkll
politika platformunu daha kat1 sekilde vurgulamaya devam etmektedir. Parti,
iklim degisikligini ele alma, yenilenebilir enerjiyi tesvik etme ve ilerici sosyal
politikalart savunma taahhiidiinii vurgulayarak kendisini sagc popiilist
partilerin ekonomik milliyet¢iligi ve kiiresellesme karsit1 soyleminden
ayirmaya galigmuistir.

Sagcr politikalara vurgu yapan AfD’nin de segimlerdeki basarisi,
Almanya’daki diger siyasi partileri 6nemli Olgiide etkilemistir. AfD’nin
basarisinin ana akim partiler, 6zellikle de muhafazakar Hristiyan Demokrat
Birlik (CDU) ve merkez sol Sosyal Demokrat Parti (SPD) iizerinde
dogrudan etkisi olmustur. Bu partiler, AfD’nin giindeme getirdigi sorunlari
ele almak ve politikalarini ve stratejilerini agir1 sag partinin gekiciligine
kargi uyarlamak zorunda kalmuglardir. S6z konusu partiler AfD’nin
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yiikseligine yanit olarak gog, ulusal kimlik ve hukuk ve diizen gibi konularda
pozisyonlarini degistirmislerdir. Ana akim partiler, kendi se¢gmen tabanlarini
yabancilagtirmadan AfD’nin anlatisina karg1 koymak igin go¢ ve entegrasyon
konusunda daha incelikli pozisyonlar gelistirmek zorunda kalmiglardir.

AfD’nin sagc1 politika ve retorigi, siyasi tartigmanin merkezini saga
kaydirmig ve diger partileri AfD’nin pozisyonlarma katilmaya ve bunlara
yanit vermeye yoneltmistir. Bu, politika ayarlamalarina, ulusal kimlik ve
giivenlik gibi konulara artan vurguya ve Almanya’da daha kutuplagmig bir
siyasi ortama neden olmugtur. Ote yandan partinin milliyetgi ve popiilist
giindemi, diger partileri ulusal kimlik, kiiltiirel koruma ve toplumsal degerler
gibi konular1 daha agik bir gekilde ele almaya sevk etmistir. Bu, ana akim
partiler iginde tartigmalara ve bu konulardan endige duyan se¢gmenlerde yanki
uyandirmak i¢in platformlarinda diizenlemelere yol agmugtir.

Fransa’da da FN’nin basarisinin ana akim partiler, 6zellikle muhafazakar
Cumbhuriyetgiler ve merkez sol Sosyalist Parti iizerinde dogrudan etkisi
olmugtur. Bu partiler, FN tarafindan giindeme getirilen sorunlar1 ele almak
ve politikalarini ve stratejilerini agirt sag partinin gekiciligine karg1 uyarlamak
zorunda kalmuglardir. FN’nin yiikselisine yanit olarak gog, ulusal kimlik,
giivenlik ve diizen gibi konularda konumlarini degistirmiglerdir. Diger partiler
FN’nin gog, ulusal kimlik ve kiiltiirel koruma gibi konularda kendi se¢gmen
tabanlarini yabancilagtirmadan FN’nin anlatisina kargr stratejiler gelistirmek
zorunda kalmuglardir. Bu partiler FN’nin Avrupa siipheci duruguna da yanit
olarak bu endigeleri ele almak ve Avrupa entegrasyonu, egemenligi ve AB
konusundaki konumlarini formiile etmek zorunda kalmiglardir. FN’nin
etkisi, ana akim partileri AB’ye yaklagimlarini yeniden degerlendirmeye ve
daha elestirel duruglar benimsemeye itmigtir.



Sonug

Neoliberalizm, Popiilizm ve Gocmen Karsithyj
Arasimdaki Karmagik Etkilesim ve Siyasal Ethi

Diinya tarihi siyasal davranig agisindan siirekli bir doniigiim yagamugtir.
Doénemin  kogullarina gore politikalar belirlenmig ve yeni sistemler
kurulmustur. Emege yogun ihtiya¢ duyuldugu zamanlarda emegin serbest
dolagimi igin engeller kaldirilmig bir doygunluga ulasildiginda ise kisitlayic
politikalar uygulanmigtir. Bu da giiniimiizde sorun olarak nitelendirilen ve
otekilestirilen gdgmenler yaratmugtir.

Dolayisiyla Adamson™un (2006: 168-169) belirttigi gibi gog¢ yeni bir
olgu degildir. Bununla birlikte, her zamankinden daha fazla hem nedenleri
hem de sonuglar1 bakimindan bir dizi bagka kiiresellesme siireciyle yakindan
iligkili olan kiiresel bir olgudur. Ticaretin, finansin ve iiretimin kiiresellegmesi
ve daha fazla kiiresel ekonomik biitiinlesmeye yonelik genel egilim, yeni
yollar saglayan gelismis endiistriyel ve gelismekte olan ekonomiler arasinda
gog¢ igin yeni yollar firsatlar saglayan daha giiglii baglar ve aglar yaratirken,
yeni ve daha hareketli emek havuzlarinin da ortaya ¢ikmasma katkida
bulunmaktadir. Ekonomik kiiresellesme, kiiresel esitsizlik ve kiiresel ideolojik
etkilesimler sonucunda olugan bu hareketli emege tepkiler dogurmaktadar.

Teorik tartijma ve ampirik inceleme bu kitabin temel tartigmasi olan
gogmen kargithginin siyasete etkisini agiklayacak modelin Sekil 6.1°de
oldugu gibi tasarlanmasina olanak saglamigtir. Buna gore gog tarih boyunca
her zaman var olmustur fakat kiiresellesme ve neoliberalizm savas disinda
bunlarin kitlesel hale gelmesine imkin taniyan temel olgular olmustur.
Azgeligmis tilkelerin ge¢mesi gereken 6nemli bir agama olan sanayilesme
stirecini tamamlayamamas1* ve gelismis tilkelerin onlar1 finansal kapitalizme

45  Emperyalist ¢agin baglangicindan 1950’li yillara kadar azgeligmig tilkeler genellikle somiirgeler
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zorlamast esitsiz biiylimeyi bu esitsiz biiyiime de kiiresellesmenin etkisiyle
Batr'ya gocti tegvik etmistir. Neoliberal geligim agisindan hayati konuda olan
bu emek gogliniin giiniimiizde sorun haline gelmesinin yine neoliberal krize
isaret ettigi diigiiniilmektedir. Nihayetinde kiiresellesme ve neoliberalizm
ile esitsiz bliyiimenin yaninda gerceklesen gog ve cesitlilikle kargt kargiya
kalmmugtir. Herhangi bir kriz anminda bunlar kullanigh olgular olarak
tanimlanmaktadir. 2008 krizi ve Covid 19 ile yaganan durgunluk bu olgulari
kullanima agmistir. Bu pratikler 6zellikle tarihsel ger¢evede tartigildigr gibi
stirekli varligini stirdiiren ve zaman zaman giiglenen asir1 sagci partiler igin
onemli ajitasyon unsurlar1 olmuslaridir.

Agsin Sag Partiler
| Irksal Tehdit Algist | —
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,“5’ t— Ekonomik Sikayetler
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T | Kiltirel Tepki | ]

Sekil 0.1. Gogmen karsitr tutumun olusturan tavibsel gelisim ve gogmen karvsitlyjmmn
siyasete etkisini agiklamaya yonelik Model

Kaynak: Sekil yazar tavafindan olusturulmustur.

Neoliberalizm, rekabeti insan iliskilerinin belirleyici 6zelligi olarak
gormektedir. Vatandaglari, demokratik se¢imleri en iyi alim ve satim
yoluyla icra edilen tiiketiciler olarak yeniden tanimlar. Bu siireg, liyakati

ve yar1 somiirgeler olmak iizere iki alt gruba ayrilmaktaydilar. Sémiirge iilkelerde emperya-
list {ilkelerin dolaysiz siyasi egemenligi s6z konusu iken, yar1 somiirge iilkelerde dolayl siyasi
egemenlik hikim olmaktaydi. Tkinci diinya savag ile birlikte somiirgeci devletlerin zayiflamast
tiim dolaysiz egemenlikleri de dolayli egemenlige doniistiirmiigtiir. Bu agamadan sonra yaga-
nan hizli sanayilesme ile yar1 somiirge iilkelerin bazilar1 yar1 sanayilesmis egemenlik altindaki
iilkeler olarak tanimlanabilecekken digerleri yari-sémiirge olarak kalmiglardir (Mandel, 1995:
57-59). Neoliberal kiiresellesme ile sanayisini tamamlamig geligmis tilkelerin azgeligmis iilke-
lerin sanayilesmeleri iizerinde engeller ¢ikarip ekonomiye dair regeteler sunmasi yari-somiirge
iilkeler agisindan sanayilesmeyi tamamlamayt zorlagtirmakta ve onlar1 dolayli egemenlik altin-
da kalmaktan kurtulamaz hale getirmektedir.
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odiillendiren ve verimsizligi cezalandiran bir siiregtir. Pazarin planlamayla
asla elde edilemeyecek faydalar sagladigini savunur. Rekabeti sinirlama
girisimleri, 6zgiirliige diigman olarak degerlendirilir. Vergi ve diizenleme
en aza indirilmeli, kamu hizmetleri 6zellestirilmelidir. Sendikalar tarafindan
emegin oOrgiitlenmesi ve toplu pazarlik, kazananlar ve kaybedenlerden
olusan dogal bir hiyerarginin olusumunu engelleyen piyasa ¢arpikliklart
olarak tasvir edilir. Esitsizlik erdemli bir sey olarak yeniden sekillenmekte:
fayda igin bir 6diil ve herkesi zenginlestirmek i¢in damlayan bir zenginlik
olusturucu. Daha esit bir toplum yaratma ¢abalar1 hem verimsiz hem de
ahlaki agidan yipraticidir. Piyasa, herkesin hak ettigini almasini saglar
(Monbiot, 2016). Neoliberalizm, bu amag¢ ve hedefleri liberalizm ve
kiiresellesme eliyle gergeklestirmektedir. Bu yiizdendir ki 2008 krizi halkin
seckinlere ve kiiresellesmeye yonelik kitlesel 6tkesini koriikleyen duygulara,
popiilist demagoglarin desteklenmesine ve belgesiz gogmenlere, miiltecilere,
Miisliimanlara ve beyaz olmayanlara karg1 yonlendirilmis bir sagc1 6fke, nefret
ve siddet dalgasmna yol agmugtir. Ekonomik kaygi, varolugsal giivensizlik,
kiiltiirel korku ve 1rksal tehdit diigiincesinin zirve yaptigt bu ¢agin sorumlusu
insanlarin piyasaya tabi kilinmasina, sosyal baglarin piyasa iligkileri ile
degistirilmesine ve ag¢gozliiliigiin kutsallagtirilmasina sebep olan seyin
neoliberalizm oldugu goriilmelidir. Boylece neoliberalizm ve kiiresellesme
biiyiik olgiide esitsizlikten beslenen ve biiyiiyen bir gogmen kargiti otoriter
popiilizm i¢in kulugka gorevi gormektedir.

Neoliberal diizenin himayesi altinda, is¢i ve orta simuflarin giderek daha
fazla yoksullagtirldigina, zenginler i¢in devasa vergi indirimlerine, kamu
hizmetlerinin disaridan temin edilmesine, sendikalara yonelik tam tegekkiillii
bir saldirtya ve kamu hizmetlerinin 6zellestirilmesine varan bir siireg
islemektedir. Kamu kaynaklarinin ve hizmetlerinin zenginlere ve kurumsal
elitlere devam eden bu transferi, dijital, basili ve gorsel medya dahil olmak
tizere onde gelen kiiltiir kurumlarmin kurumsal olarak devralinmasiyla
eslesmigtir. Medya otoriter popiilistler tarafindan devralinmakta bu da
otekilere tam tesekkiillii bir saldir1 anlami tagimaktadir. Kiiresellesme ve
neoliberalizmin yarattig1 bu siire¢ sag popiilizm ve medya aracilig ile gozler
oniine serilmektedir. Asir1 sag partilerin bu saldirilari, her ne kadar hakl
gerekeelere dayansa da, kullandiklar: araglar giinah kegileri olugturmaktadr.
Medya ve agir1 sag partiler bu krizlerden dolay1 neoliberalizm ve kiiresellesme
clestirisi yapsalar da daha g¢ok yabancilari, gogmenleri ve Miisliimanlar:
su¢lamaktadirlar. Budasoz konusuiilke vatandaglarinda bir korku ve endisenin
olusmasina sebep olmaktadir. Ciinkii sag popiilizm ve onun medyasinin
ifade ettigi gibi ekonomik ¢okiige, giivenlik agigina, kiiltiirel dejenerasyona
ve demografik doniisiim ya da irksal azinlik konumuna diismenin en temel
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sorumlulart gé¢gmenlerdir. Go¢menlere ve Otekilere diigmanhigin kapisini
tyice aralayan bu politika go¢men karsiti agir1 sag popiilizme destegi her
gegen giin arttirmaktadir.

Nihayetindekiiresellegen birdiinyadainsanlarinve ekonomilerinbiitiinlesip
topyektin bir kalkinma ve kaynagma yasanacagina yonelik tahayyiiliin yeni
krizler ve diigmanliklar dogurdugu goriilmektedir. Tarihsel anlamda gesitli
donemlerde gii¢ kazanip sonra yok olan gb¢gmen karsit1 partilerin tahayyiil
edilen bu siirecin bagarisizligindan dolayr tekrar giiglendikleri goriilmektedir.
Literatiiriin biiyiik bir kisminda bu partilere yonelik pek ¢ok asagilayict ve
lanetleyici tanimlamalar mevcuttur. Ancak bu kitaba gore agir1 sag partiler
itirazlarinin belki de pek ¢ogunda hakli durumdadirlar. Ciinkii bu kitabin
iddia ettigi gibi s6z konusu sorunlarin ¢ogu esitsizlikten, ulusal ekonomik
egemenligin yoklugundan, bagimhliktan kisacas1 neoliberal hegemonyanin
yarattig1t kogullardan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bu kitabin diinya
sistemleri yaklagimini benimsedigi ifade edilebilir.

S6z konusu partiler dogrudan neoliberal diizene saldirmamaktadirlar. Hatta
doniigmiis, otoriterlesmis veya demokrasinin tikadigi noktalardan kurtulmug
bir neoliberal diizen tahayyiilleri olabilecegi de vurgulanmalidir. Dolayisiyla
s6z konusu partilerin sorunlari ifade etme araglar1 bu kitap agisindan elestiri
odagindadir. Neoliberal hegemonyanin yarattigi ekonomik go¢menler
bu diizenin yarattigl esitsiz biiylimenin giinah kegileri olmamahdurlar.
Neoliberalizm ve kiiresellesme heterojen ve gokkiiltiirlii toplumsal bir yapi ve
stirekli bir biiylime vaat ederken, diinyanin pek ¢ok tilkesi ekonomik krizlerle
bogusmakta ve yabanci diigmani/gogmen karsiti partilere destek artmaktadir.
Ciinkii insanlarin yagadiklart bu sorunlarin tamaminin gégmenlerden dolayi
gergeklestigi vurgulanmaktadir. Bunun en 6nemli araglart da agir1 sag partiler
ve medya olmaktadir. Etkili ve megru gortinmek igin sagc popiilist parti
liderleri medyaya bir platform olarak ihtiya¢ duymaktadir.

Goriildiigii gibi kapitalizmin agir1 bir bigimi ya da finansal kapitalizmin
zirvesi olarak kabul edilebilecek neoliberalizmin mali bir elit simfinin
¢ikarlarina hizmetedecek gekilde giincellenme agamasinda oldugu soylenebilir.
Bu giincellenme agamasi da fasist (Giroux, 2019), 1rkg1, yabanci diigmani bir
siyasetin kosullarini iiretmektedir. Bu kitap, neoliberalizm ve kiiresellesmenin
yarattig gesitlilik, esitsiz biiylime ve dolayisiyla gogiin medya ve agir1 sag
partiler gibi 6nemli ajitasyon araglar1 tarafindan ekonomiye, giivenlige,
kiiltiire ve etnisiteye dair ajitasyon unsurlarinin olusturulup gogmen kargiti
duygularin koriiklenmesine ve boylece go¢men kargiti popiilist siyasetin
desteklenmesine giden siireci tartigmugtir. Elbette go¢men kargithigini
tetikleyebilecek unsurlar sadece bahsedilen bu dort unsur olmamaktadir.
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Ancak tarihsel sosyolojik anlamda incelendiginde bu iilkelerde asir1 sag
hareketlerin ¢ogunun benzer nedenlerle gogmen kargiti tutum sergiledikleri
goriilmektedir. Yani ekonomik, kiiltiirel ve 1wrksal giivensizlikler otoriter
siyasete ve yabanci diigmanligina yol agmaktadir.

Sekil 6.1.°de gosterildigi gibi gd¢men karsit1 tutum ve popiilist oy destegi
vatandaglarin korkusunu kortikleyerek bu destegi stirdiiriilebilir hale getiren
bir dongiiye doniismektedir. Ornegin yiiksek igsizlik orani vatandaslari
asir1 sag partilerin gogmen karsit1 séylemlerini kabul etmeye, diisiik igsizlik
orani ise vatandaglart bu retorigi reddetmeye yatkin hale getirmelidir.
Fakat bu tek bagina yeterli olmamaktadir. Go¢gmen kargithgini tetikleyen
olgu agir1 sag partinin veya yiiksek igsizlik seviyesinin varligi degil ikisinin
arasindaki etkilesimdir (Cochrane ve Nevitte, 2014: 17-19). Burada bir
kriz aninda krizin sorumlusu olarak gosterilebilecek bir giinah kegisi arayigt
oldugu unutulmamalidir. Belirtmek gerekir ki igsizligin tek sorumlusu
go¢menler degildir hatta gbgmenler igsizligin panzehiri bile olabilmektedir.
Aragtirmacilar yaptiklari galijmada uzun vadede gogiin AB {ilkelerinde
igsizligi azalttigini tespit etmiglerdir. Calismaya gore gogmen iggiler yerli
ig¢ileri tamamlamakta ve yaglanan niifuslarin ve beceri uyumsuzluklarinin
olumsuz sonuglarini azaltmaktadir. Bu nedenle gog, bu iilkelerin uzun
vadeli biiyiime beklentilerini iyilestirmek igin ¢ok 6nemli de olabilmektedir
(Esposito, Collignon ve Scicchitano, 2022). Goriildiigii gibi bir ¢atigma
ortaminin varlig1 ya da giivenlik kaygis1 tek bagina go¢gmen karsithgr tutumu
arttirmamaktadir. Bunu tetikleyen araci unsurlar olmali. Burada medya ve
agirt sag partinin varligi bu tutumlar gekillendirmektedir.

Medya igin her tiirlii agindirici dil ve diizene meydan okuyan politikacilar
onemli haber degeri tagimaktadir. Medya bu anlamda gogmen kargithiginin
olusumunda 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu roliin en temel Ozellikleri
stereotipler ve Onyargilar, dikkat g¢ekme stratejileri, manipiilasyon ve
kigkirtma ve sinirl perspektiflerdir. Zira medya, gbgmenleri genellikle negatif
bir sekilde temsil ederek, yaygin stereotipleri ve 6nyargilari pekistirmektedir.
Gogmenlere iligkin haberlerde sug olaylar, igsizlik, entegrasyon sorunlari
gibi olumsuzluklar1 vurgulayarak bunu gergeklestirebilmektedir. Ornegin
“Amerikalilar gogmenlerin yagam tarzini ve ekonomiyi tehdit etmektedir.
Anketlere gore Amerikalilarin %701, gogmenlerin geleneksel ABD inanglarini
ve geleneklerini tehdit ettigine inaniyor” (Bell, 2014), seklindeki haber
Amerikan vatandaglarinin kiiltiirel ve ekonomik sorunlarinin tamaminin
sorumlulart olarak gogmenlerin  goriilmesine ve gog¢menlere yonelik
tepkilerin dogmasina sebep olabilmektedir. Ote yandan medya, olaylar1 ve
haberleri segerken, go¢menlere iligkin olumsuz veya ¢arpici olaylari daha fazla
vurgulayabilir. Go¢gmen kargiti politikacilarin veya gruplarin sdylemlerine
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daha fazla yer verilerek, bu soylemlerin yayilmasina ve normallesmesine
katkida bulunmaktadir. Dahast medya, bazen go¢menlere iligkin haberleri
ve olaylar1 manipiile ederek, okuyucular1 veya izleyicileri duygusal bir
tepki vermeye tegvik edebilir. Go¢menlere karsi 6fke, korku veya endise
duygularinin kériiklenmesi, gogmen kargithginin artmasina yol agar.

Medya, gogmenlerle ilgili haberlerde siklikla tek bir perspektifi yansitabilir
ve farkli goriiglerin sunulmasinda eksiklikler olabilir. Bu da toplumda tek
tarafll bir bakig agisinin hakim olmasina ve gogmen kargithginin artmasina
katkida bulunur. Medyanin bu rolii 6zellikle Anglosakson {ilkelerinde yani
Trump yonetimindeki ABD’de ve Brexit Ingiltere’sinde net bir sekilde
goriilmiistiir. Ozellikle Trump’in gégmenlerin dahil oldugu miinferit olaylar:
vurgulayan ve bunlar1 daha genis sosyal meselelerle iliskilendiren sozleri
haber makaleleri veya yazilar tarafindan etkisi arttirilarak verilebilmektedir.
Ornegin, haberler go¢men kokenli bir kisi tarafindan iglenen bir sug
fiilini haber yaparken olay ile gb¢menlik politikalar1 arasinda baglantilar
kurabilmekte ve boylece gogmenlerin kamu giivenligi i¢in 6nemli bir
tehdit olugturdugu algisin1 yaratabilmektedir. Dolayisiyla gogmenlere
yonelik sert retorigin medya tarafindan genig bir gekilde desteklendigi ve
yayginlastirldigy goriilmektedir. Medya, go¢menlere yonelik sert 6nlemler
ve sinirlamalarin gerekliligi tizerine odaklanarak, gogmen kargiti politikalarin
mesrulastirilmasina katkida bulunmaktadr.

Ote yandan agir1 sag partilerin aract rolleri de biiyiik 6neme sahiptir.
Asin1 sag partilerin her gecen giin gili¢ kazandigi Anglosakson ve Kita
Avrupasr’nda ekonomik, kiiltiirel, giivenlik ve 1rka dair endigelerin tek bagina
gogmen kargithgina sebep olmadigina dair kanitlar tarihsel arka planda
sunulmugtur. Go¢gmen karsithginin arttigr donemler agirt sag partilerin
giiglendigi donemlere denk diismektedir. Analizlerde de goriildiigti gibi her
iilke dinamikleri agisindan farkhlik gosterse de ABD, Ingiltere, Almanya ve
Fransa’da gogmen kargithg ile ekonomik sikayetler, giivenlik kaygis, kiiltiirel
tepki ve 1rksal tehdit agisindan anlamh farkliliklar ve etkilesimler mevcuttur.
Ayni donem igin agir1 sag parti varhigina bakildiginda da GPS’nin sundugu
kanitlar ¢ergevesinde bu agir1 sag partilerin etkinligi goriilebilmektedir.

Kita Avrupast tilkelerinde 6zellikle de Almanya’da refah devletinin ABD’de
ve Ingiltere’dekinden daha coémert oldugu iddia edilmektedir (Alesina
ve Glaeser, 2004). Bunun sebebi Avrupa iilkelerinin geleneksel olarak,
nispeten yeni dalgalarin olusturdugu bir iilke olan ABD ve Ingiltere’den
¢ok daha homojen olmasidir. Dahasi neoliberal ekonomik diizene sadakat
Anglosakson tilkelerinde daha iist seviyededir. Bundan dolay1 her iki gelenek
de ekonomik durgunluktan kaynaklanan ekonomik sikayetlerini go¢menler
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tizerinden dile getirmektedirler. Fakat refah devleti anlayigini nispeten
stirdiirmeyi amaglayan ya da ordoliberalizm gibi yeni formiiller hayata
gegirmeyi arzulayan Almanya gibi Kita Avrupasi iilkelerinde gogmen kargiti
partiler her ne kadar gii¢ kazansalar da iktidar olamamaktadir. Dolayisiyla
ekonomik sikayetlerin her iki gelenek agisindan etkili oldugu soylenebilse
de Anglosakson tilkelerde gogmen kargiti partileri ana akim parti haline
getirmekte onemli bir dinamik oldugu soylenebilir. Gogmen kargit1 partilere
destegi arttiran bir diger parametre giivenliktir.

Ekonomik giivenlik ulusal giivenligin 6nemli bir bilegenidir ve siirekli
ekonomik bir biiyiime i¢in gogmenlere ihtiyag vardir. Ayrica, Avrupa’nin gogu
yaglandig1 ve niifus azaldig1 igin, Avrupa iilkeleri demografik egilimlere dayali
degerlendirmeleri hesaba katmak zorundadir. Hem ABD hem de Avrupa
yiiksek ve diisiik vasifli iscilere erigime ihtiya¢ duymuslardir. Fakat 11 Eyliil
saldirilart, Londra metro bombalamalar1 ve Madrid tren bombalamalarindan
bu yana, gog ve giivenlikle ilgili sorulara giderek artan bir sekilde uluslararasi
terorizm penceresinden bakilmistir. 11 Eyliil saldirisindan sonra Nixon
Center tarafindan yaymlanan raporda gog ve terorizmin birbiriyle baglantili
oldugu vurgulanmugtir. Bunun sebebi de tiim gogmenlerin terdrist olmasiyla
degil Batrdaki teroristlerin neredeyse tamaminin go¢men olmasiyla
agiklanmugtir (Leiken, 2004: 5-7). Gogiin giivenliklegtirilmesiyle sonuglanan
bu siiregte Avrupa iilkelerindeki genel yaklagimin daha igsel, ABD’nin
ise daha digsal oldugu soylenebilir. Yani ABD ozellikle Meksika’dan ve
Miisliiman {ilkelerden gelen dig tehditlere odaklanmakta, bu nedenle sinur
kontrolii 6ncelik kazanmakta ve go¢men entegrasyonuna neredeyse hig
vurgu yapilmamaktadir. Avrupa ise entegrasyona daha sonra da asimilasyona
odaklanmaya yol acan daha igsel bir yaklagim benimsemistir. Ingiltere’nin
ABD gibi daha digsal ve ciddi gog politikalart uygulama arzusu tilkeyi Brexit
stirecine tagtyan Onemli konulardan biri olmustur. Ekonomik biiyiimenin
onemli dinamiklerinden olan ucuz iggiicii -gogmen- talebi neoliberal {ilkeleri
ciddi bir agmazin igine sokmugtur. Ozellikle Ingiltere ve ABD’de bahsi gegen
konularin yani sira irksal bir ¢agri da s6z konusudur. Avrupa tilkelerinde ise
entegrasyon siireglerine ragmen Kkiiltiirel bir tepki dikkati gekmektedir.

Almanya’da AfD, Kita Avrupast modelini izleyen tipik bir gogmen karsiti
partidir. Parti, daha ¢ok deger temelli konulara deginerek go¢gmenleri hedef
almaktadir. Kullandig anlatilar ise daha gok popiilist ve milliyet¢i anlatilar
olmaktadir. Ornegin GPSde de goriilebilecegi iizere cokkiiltiirliiliige kargt
bir durug ve AB’ye daha az bir ilgi s6z konusudur. Parti kendisini, yozlagmug
ana akim elitlerin ihanet ettigi saf insanlarin savunucusu olarak tanitmaya
caliymaktadir. Agik¢a irk¢ihiga aufta bulunmayan parti, milliyetgiligini,

degerleri zit olanlarin ortaya koydugu kiiltiirel tehditler iizerine kurmaktadir.
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Parti programinda belirtildigi gibi gelecek nesiller i¢in kiiltiirel mirasi korumak
AfD’nin birincil siyasi hedeflerinden biridir (AfD, 2017:46). Dolayisiyla
bu kiiltiirel mirasin oniinde engel tegkil edebilecek her sey tehdit olarak
algilanmaktadir. Ozellikle kiiresellesme ve go¢ nedeniyle olugabilecek herhangi
bir tehlike Alman kiiltiirii i¢in tehdit olmaktadir. Bu da kiiltiirii ve giivenligi
birlestirdikleri anlami tagimaktadir. Parti gesitli toplumsal sorunlardan
go¢menleri, Ozellikle de Miisliimanlart sorumlu tutarak, se¢gmenlerin ¢oklu
giivensizliklerine hitap etmektedir. Partinin bu politikalar1 anaakim partileri
de etkilemekte ve popiilist retorige bagvurmalarina sebep olmaktadir.

Ulusal Birlik de (RN ve FN) Kita Avrupast gogmen kargiti agir1 sag
partilerle benzegmektedir. §oyle ki Parti, daha genis bir deger gatigmasi
gergevesine yerlestirdigi ve Oncelikle ideolojik gerekgelerle reddettigi gog¢
konusuna agirhik vermektedir. Parti ayrimcilik konusundaki eski itibarindan
kurtulmak ig¢in isim degisikligine girmig olsa da partinin genel olarak
Fransiz Cumbhuriyetgiligine, egemenlige ve laikligi desteklemeye yonelen
bu stratejisinin ashinda, laik hatlar boyunca Islam’in ve yabancilarin reddini
savunmaya yaniOrtiik bir gekilde eskiitibarmnisiirdiirmeye devam ettigine igaret
etmektedir. Elde edilen bulgular ¢ergevesinde dikkati ¢eken gokkiiltiirliiliige
karsithklarinda bu durum net bir sekilde kendini gostermektedir.

Gogmen kargit1 partilerin desteklenmesinde 6nemli yer tutan irk¢iligin
da en goriiniir 6rnegi Trump’a oy vermede 6ne ¢ikmistir. Elbette 1rkgiligin
oy verme davramigini etkiledigine yonelik ¢ikarim yeni bir bulgu degildir.
2008de Barack Obama’nin irk¢t se¢menler arasindaki destegi ¢ok diisiik
kalmugtir. Ancak 2016 kampanyasi, irk¢iligin etkisinin yalnizca segmenlerin
tarkli etnik kokene sahip adaylar arasinda segim yapma hakkr oldugunda ortaya
¢tkmadigini gostermigstir. Adayin ideolojik pozisyonlarinin ve retoriginin de
agikga 6nemli oldugu vurgulanmalidir. Trump segiminde, etnik azinliklara
ve gogmenlere yonelik olumsuz tutumlar, bagimsizlar: ve bazi Demokratlari
aday Trump’t se¢meye yoOneltmis ve boylece onun se¢im destek tabanini
onemli olglide giiglendirmistir (Hooghe ve Dassonneville, 2018: 532).
Dolayisiyla Amerika’nin degisen irksal demografisinin Beyazlar arasindaki
grubun statiisiine yonelik algilanan tehditleri artirarak Trump’in bagarisina
dogrudan katkida bulundugu soylenebilir. Avrupa iilkelerinde ise irksal ¢agri
son derece Ortiik kalmaktadir. Amerika’da islenen suglarin gogunun siyahiler
tarafindan iglendigine yonelik raporlar yayinlanarak agik bir gekilde beyaz
istiinliik¢iiliige yapilan vurgunun benzerini Kita Avrupasr‘nda gormek
giictiir. Iralya ve Almanya pratiklerinde goriilen fagist yonetimlerin bu
tilkelerde olugturdugu travmadan kaynakl olarak ortaya ¢ikan bu ¢ekinceler
her ne kadar var ise de gogmen kargiti partilerin Ortiik irker sGylemleriyle
kargilagmak miimkiindiir. Ote yandan Fransa 6zelinde Insan Haklar1 Izleme
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Orgiitii ve ulusal ombudsman tarafindan yapilan son aragtirmalar, Fransiz
polisinin regit olmayanlar tizerindeki kontrollerinin “irk¢1 ve taciz edici”
oldugu ve “siyah veya Arap olarak algilanan geng erkeklerin polis tarafindan
durdurulma olasiiginin digerlerine gore yirmi kat daha fazla oldugu”
sonucuna varmaktadir. Bu yeni bir fenomen degil. Aslinda, modern Fransiz
polisligi koklerini yiizyillarca siiren kurumsallagmug irkgiliktan almaktadir;
giiniimiiziin baski teknikleri irksallagtirilmig insanlari boyun egdirmeye
caliymanin uzun, saplantili bir ge¢misine sahiptir (Bobin, 2020). Fransa’daki
ortiik 1rk¢1 soylemler belirgin hale geldiginde ya da ima edildiginde her ne
kadar yabanci diigmani partiler desteklense de se¢men tarafindan iktidara
getirilmemektedir. Bu nedenle agik irksal ¢agrilar ve politikalar Anglosakson
tilkelerdeki agir1 sag partileri iktidara getirebiliyorken Kita Avrupasrnda giicii
ele gegirmelerine miisaade edilmemektedir.

Genel olarak Anglosakson ve Kita Avrupasi igin bazi farklihiklart
dile getirmek gerekirse Oncelikle neoliberal politikalar ve kiiresellesme
Anglosakson iilkelerde gogmen kargiti hareketlerin olugmasinda ve ana akim
haline gelmesinde daha gok etkili olmustur. Fakat Kita-Avrupasr’nda da bu
partilerin anaakimin siyasal retorigini etkiledigi belirtilmelidir. Daha 6nce de
belirtildigi gibi serbest ticaret, sermaye hareketleri ve isgiicli hareketliligini
tegvik eden politikalar isgilicii piyasalarinin daha esnek hale gelmesine ve
go¢men ig¢i talebinin artmasina neden olmustur. Boylelikle gogmenlerin
isgiicli piyasasinda rekabet yaratmasiyla sosyal hizmetlere erigim gibi konular
toplumda endiselere ve kaygilara yol agabilmistir. Bu durumda gog siyasi
bir sorun haline gelmig ve gogmen karsithigina yonelik politikalar popiilerlik
kazanabilmigtir. Kita Avrupasr’nda da benzer sebepler olugan go¢men karsitt
tutum gogmen kargit1 hareketleri ana akim haline getirememistir glinkii siyasi
partilerin ve politikacilarin genellikle daha kapsayici ve sosyal adalet odakli
politikalar benimsemektedir. Bu da gogmen kargitligina karsit daha direngli
bir yap1 olugmasina katki sunmaktadir. Boylelikle gogmen kargit1 partilerin
bagarilar1 koalisyonlarda yer almakla sinirl kalabilmektedir.

Giiniimiiz agir1 sag partilerle ilgili bir diger 6nemli not onlarin ulusal
egemenlik ya da neoliberal kiiresellesme temelli itirazlarinin ideolojik anlamda
bir popiilizm tizerine kurulu olmadigina yoneliktir. Trump’in “Amerika’y:
yeniden biiyiik yap” soylemi neoliberal kiiresellesmenin mihenk taglarini
doseyen Ronald Reagan tarafindan da dile getirilmisti. Reagan’in vizyonu,
kiiresel Olgekte ekonomik liberallesmeyi tegvik eden serbest piyasa ilkelerini,
deregiilasyon ve sinirl hiikiimet miidahalesini 6n plana gikarmugtir. O giin
Reagan busoylemle neoliberal kiiresellegmeyi tesis ederken Trump bugiinayn
soylemle neoliberal kiiresellesmeyi i¢indeki krizden kurtarmak, demokrasi
ve azinlk haklar1 gibi yiiklerinden armndirmak ve yeniden tahkim etmek
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istemektedir. Trump’mn yaklagimi, uluslararas: ticaret anlagmalarini yeniden
miizakere etmeyi, korumaci onlemlere 6ncelik vermeyi ve kiiresel igbirligi
yerine ulusal ¢ikarlar1 vurgulamay1 igermigtir. Bu soylemsel strateji, Trump’in
hem hayal kirikligina ugramis ig¢i sinifi se¢menlerine hem de is diinyasinin
kesimlerine hitap etmesini saglamigtir. Dolayisiyla Bati demokrasilerinde
agirt sag ve popiilizm konusundaki temel ortaklik popiilizmin agir1 sag
partiler tarafindan bir ideoloji olarak degil sOylemsel bir strateji ya da bir
siyaset yapma tarzi olarak kullanmilmasidir. Popiilist retorik, bu partilerin
kamuoyu duyarlihigindan faydalanmalarina, neoliberal kiiresellesmenin
algilanan basarisizliklarini elegtirmelerine ve kendilerini ulusun kurtaricilar:
olarak sunmalarina izin vermektedir. Bu sebeple halkin destegini kazanmak
igin genellikle ekonomik esitsizlikten, kiiltiirel kaygilardan ve geleneksel
degerlerin aginmasindan yararlanmaktadirlar.

Sonug olarak 6zelde gogmenlerin genelde ise otekilerin diglandigr ve
seytanlagtirildigr s6z konusu tutum ile miicadele etmek ve stereotipleri
kirmak, on yargilar azaltmak, empatiyi artirmak ve boylece adaletli bir
diizen olugturmak igin elbette bir dizi politik degisim gerekmektedir.
Oncelikle gogmen kargithginin  temelinde ekonomik esitsizlikler yer
almaktadir. Bu nedenle sendikalasma haklarinin korunmasi, is¢i haklarinin
giivence altina alinmasi ve gelir dagiliminin daha adil olmasi en temel
politika Gnerilerinden birini teskil etmektedir. Tkincisi emek gogii kapitalist
sistemdeki sOmiiriiniin Oniinii agan en temel unsurlardandir. GO¢men
is¢ilerin diigiik ticretli ve kotii galigma kosullarina maruz kalmasit somiiriiniin
artmasina neden oldugu gibi yerlilerin bu diigiik ticretli iggilerle rekabetini
zorlagtirmakta ve gogmen karsithgina zemin hazirlamaktadir. Bu nedenle,
emek gogiine iligkin politikalarin yeniden diizenlenmesi ve gogmen isgilerin
haklarimin korunmast gerekmektedir. Ugiinciisii toplumsal {iretimin kolektif
kontrolii de biiyiik 6nem arz etmektedir. Ciinkii esitsizlikleri azaltabilecek
en onemli unsurlardandir. Son olarak ve en 6nemlisi egitim ve farkindahg:
artirma 6nlemlerini i¢ermektedir. Toplumun biling diizeyinin yiikseltilmesi
esitsizliklerin, somiiriiniin ve go¢men karsithginin temel nedenlerinin
anlagilmast igin 6nemlidir. Tiim bunlar goz oniine alindiginda geligmis
tilkelerin kendilerine yonelik siirdiiriilebilir biiyiime ve gelismekte olan
iilkelere yonelik kronik azgelismiglik sarmali {izerinde anlagip bu gergevede
politikalar yiirtitmekten vazge¢meleri gerekir. Aragtirma bu amagla soz
konusu iilkedeki genel kitleye degil sadece gogmenlere yonlendirilebilecek
sorulardan olugan bir miilakata dayali ¢aligmalar1 tegvik etmektedir. Boyle
bir aragtirma bu ¢aligmanin modelinin iddia ettigi neoliberal kiiresellesmenin
etkilerini gé¢menlerin goziinden anlamayr miimkiin kilabilecektir. Yani
go¢menler kargilagtiklart diigmanliktan mi1 yoksa neoliberalizmin s6z konusu
etkilerinden mi sikayetci sorusunun cevabr arastirilmig olacaktir.
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