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ONSOZ
Insanlar sosyallesme siirecinde ¢ok degisik konularda tutum sahibi olurlar. Tutum gelistirilen olgulardan

biri de din ve siyaset olgusudur. Bireylerin din vve siyaset egilimleri bu kurumlarin bi¢cimlenmesini ve bu kurum-
larin iliskilerini belirleme 6zelligi tasimaktadir.

Sosyal biitlinlesmeyi saglayan toplumlarda din ve siyaset kurumlarinin ¢atismaci bir karakter sergileme-
dikleri goriilmektedir. Dolayisiyla bu toplumlarda sosyal yapu ile kiiltiirel yap1 arasinda “sosyal mesafe” giderek
daralmaktadir.

Tiirkiye’de 6zellikle Cumhuriyet Dénemi’nden giiniimiize kadar “din-siyaset” iligkisi konusu her zaman
onemini koruyan bir problem olarak varligini devam ettirmektedir. Bunun sonucunda iilkemizdeki biitiin sosyal
kurumlar arasinda “sosyal mesafe” giderek artmaktadir. bu problemin ¢6ziimii de yine din-siyaset iliskisinin
alacagl yone baglidir. Dolayisiyla gelecekte bu kurumlarin resmi temsilcisi olacak bireylerin (ilahiyat ve siyaset
egitimi alanlarin) tutumlarinin/zihniyetlerinin bilinmesi 6nem arz etmektedir. Bu gorevleri iistlenecek “toplum-
sal aktorlerin” tutumlarinin benzerlik géstermeleri durumunda din ve siyaset kurumlarinin sosyal biitiinlesmeyi
saglamada belirleyici bir rol oynayacaklarini séylemek miimkiindiir. Maalesef, tilkemizde sosyal ve kiiltiirel alan-
da mevcut olan “sosyal mesafe” problemini ¢6zmeyi hedefleyen yeterli devlet politikalar1 olmadig1 gibi “akade-
mik cemaatte” de boyle bir endisenin yayginlik kazanmadig1 sdylenebilir. 1999 yilinda Inénii Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Sosyoloji Ana Bilim Dalinda “Ilahiyet ve Kamu y6netimi egitimi alan 6grencilerin din ve si-
yaset egilimlerinin arastirilmas1” basligiyla doktora tezi olarak savundugu ¢alismanin giincellestirilerek yeniden
diizenlenmis hali olan bu arastirma siirecinde bu tiir daha pek ¢ok ¢alismanin yapilmasinin gerekli oldugu anla-
silmaktadir. Hi¢ kuskusuz arastirmamizin da bir¢ok eksikligi vardir. Biitiin eksikligine ragmen bu arastirma bir
iddia tasimaktadir. “Tiirkiye’de din ve siyaset kurumlari arasindaki “sosyal mesafe” bu kurumlarin biinyesinden
kaynaklanmamakta, aksine kurumlarin temsilcilerinin “iktidar olma” beklentilerinden kaynaklanan c¢atismaya
dayanmaktadir.” Problemin ¢6ziimii de “sosyal biitiinlesmeyi” merkezine alacak kararli ve ¢ok yonlii bir egitim
sistemiyle miimkiin olacaktir.

“Din (ilahiyat) ve siyaset (kamu y6netimi) Egitimi Alan Ogrencilerin Din-Siyaset Egilimlerinin Arastiril-
mas1” konulu bu ¢alisma dért béliimden meydana gelmektedir.

Giris boliimiinde arastirmanin problemi ve amaci tespit edilmis, ayrica arastirmanin 6nemi, varsayimlari,
sinirliliklar: ve metodolojisine iliskin bilgilere yer verilmistir. Arastirmaya konu olan ilgili fakiilteler hakkinda
bilgiler verilerek karsilastirma yapilmistir.

Arastirmanin birinci boliimii ti¢ kistmdan olusmaktadir. Birinci kisimda, “tutum ve zihniyet” kavramlarinin
degerlendirilmesi yapilarak, dini ve siyasi kiiltiiriin daha iyi anlasilmasina zemin hazirlanmstir. Tkinci kisimda
ise din kavrami degerlendirilerek Tiirk toplumunda dini kiiltlirin muhtevasi tarihi metoddan hareketle incelen-
mis. Islam &ncesi ve Islami dénemde dinin idrak edilis tarzina etki eden faktorlerin giiniimiiz Tirk toplumunun
dini kiiltiiriine olan etkileri arastirilmistir. Uciincii kisimda ise “siyaset” kavrami degerlendirilerek, siyasi kiiltiir
konusu incelenmis, bdylece Tiirk toplumunun siyasi kiltiiriiniin daha iyi anlasilacag: diisiiniilmiistiir. Glinlimiz
Tiirk toplumunun siyasi kiiltiird, siyasi tarihten hareketle yaptigimiz tasnife uygun olarak analiz edilmistir. Ayrica
1980 sonrasi donemi baglaminda siyasi kiiltiirde, dinin etkisi ve din siyaset iliskileri de bu boliimde incelenmistir.

Arastirmanin ikinci béliimiinde elde edilen bulgularin yorumu yapilmustir. Ugiincii béliimde ise arastirma-
dan elde edilen sonuglar ve bu sonuglara bagli olarak ileri siiriilen 6neriler yer almaktadir.

Bu calismamda pek cok kisinin katkist oldu. Oncelikle akademik hayatimda ¢ok énemli bir yeri olan hocam
Prof. Dr. Fikret GEZGIN’e tesekkiirlerimi bir borg bilirim.

Arastirmanin her asamasinda yardim eden, ¢alismami yonlendiren danisman hocam Dog. Dr. Abdullah
KORKMAZ’a tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica anket formunu cevaplandiran biitiin 6grencilere, calismamda kat-
kilar1 olan Inénii Universitesi Sosyoloji Boliimii ve Darende Ilahiyat Fakiiltesi'ndeki hocalarima ve arkadaslarima
da tesekkiir ederim.
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GIRIS

A. Problem ve Amag

Tiirkiye’de, sosyal yapi ile kiiltiirel yap1 arasinda bir “sosyal mesafe” vardir. Bu durumun olusma-
sinda, din-siyaset iliskilerinin merkezi bir rol oynadig1 goriilmektedir. Din ve siyaset kurumlari, top-
lumu diizenleme iddiasi tasidiklari i¢in aralarindaki iligki tarih boyunca pek ¢ok arastirmanin konusu
olmustur.

Devlet, iktidar, egemenlik ve bunlara bagli olarak siyaset séz konusu oldugunda bunlarin mesru-
lastirmasini saglamada ¢ogu kez din faktoriiniin devreye girdigi goriilmektedir. Dinin 6ne ¢ikmas: hem
siyasi talepler icermesinden, hem de siyasetin aktorii olan insanin inang, tutum ve davranislarindaki
yaptirim giiclinden kaynaklanmaktadir. Tiirk toplumunda 6zellikle Cumhuriyet Dénemi ile birlikte
“dinin bu 6zelliginin goz ard1 edilmesi sonucunda din siyaset iliskilerinin ¢atismaci bir karakter kazan-
dig1 pek ¢ok sosyal birinci tarafindan ileri siiriilmistdr.

Diinyada ve Tiirkiye’de demokratiklesme egilimine paralel olarak din-siyaset iligkileri {izerinde
tartismalarin yogunlastig1 gozlenmekte ve bu konuda farkli tezler ileri siiriilmektedir. (Koktas, 1997:8)
Ozellikle 80’li yillardan sonra {ilkemizde cesitli i¢ ve dis faktorlerin etkisiyle Islami degerlerin yiikse-
lisi, kitlelerde gdzlemlenen dindarliktaki art1 egilimi, bunlara bagl olarak Islami hareketlerin ivme ka-
zanmasl ve bunun da siyasal hayatta yansima bulmasi hemen hemen tiim sosyal bilimcilerin {izerinde
anlastig1 bir durumdur. bu gelismelerin laiklik ekseninde din-siyaset iliskilerinin yeniden giindeme
gelmesine neden oldugu sdylenebilir.

Giintimiiz Tiirk toplumunda din-siyaset iliskilerinin mahiyeti {izerine ileri siiriilen ii¢ farkli go-
riisin yayginlik kazandigr goriilmektedir. Dinin yiikselen bir deger olmasini laiklik i¢in bir tehlike
oldugunu ileri siiren goriise gore, laik bir devlette din-devlet ayriminin esas oldugu, dolayisiyla di-
nin kamusal alanda hak talep etmemesi gerektigi, boyle bir talebin ¢agdaslasma ve batililasma 6niin-
de ciddi bir engel olusturacag: ileri siirtilmektedir. Tiirk toplumunun tarihi tecriibesinden hareketle
problemi ¢ozmeye ¢alisanlar ise din-siyaset iliskisinin karsilikli is birligine dayanmasi, dinin siyaseti
mesrulastirmasi ve siyasetin diizenleyiciliginde dine sosyal hayatta yer verilmesini talep etmektedirler.
Islamci olarak tanimlanan kesimlerin ise dinin siyaseti belirlemesi yéniinde bir goériise sahip olduklari
gozlenmektedir.

Bu {i¢ farkli yaygin goriislin 6n gordiigii din-siyaset iliskilerinin gelecekteki durumu, bu 6gretileri
savunan toplumsal aktorlerin nitelikleriyle yakindan iliskili olacaktir.

Ulkemizde gengligin 6zellikle de iiniversite gengliginin cesitli sosyal, kiiltiirel ve ekonomik prob-
lemleriyle alakali arastirmalar yapilmaktadir. Ancak bu ¢alismalarda ele alinan problemlerin ¢ok genel
olarak incelendiginde, biiyiik oranda 6grencilikten kaynaklandigi veya 6grencilik dénemi ile sinirli
kaldig1 goriilmektedir. Dolayisiyla ¢alismamizin konusu olan din-siyaset egilimleri 6grencilerin daha
sonra iistlenecekleri gorevler diisiiniildiigiinde siireklilik gostereceginden diger ¢alismalardan ayril-
maktadir. Bu agidan degerlendirildiginde arastirmamuz bir ilk ¢alisma olarak nitelendirilebilir.
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Tiirkiye’de din-siyaset iligkilerinin nasil bir siire¢ izleyecegi merkezi bir problem alani olustur-
maktadir. Bu baglamda gelecekte bu kurumlarin “resmi” temsilcileri olma durumundaki “din (ilahiyat)
ve siyaset (kamu yonetimi) Egitimi Alanlar1” din ve siyaset egilimlerinin bilinmesi ve bu gruplarin
tutumlarinin karsilastirilmasi ¢alismamizin genel amacini olusturmaktadir.

Bu arastirmada bireylerin din-siyaset egilimlerini etkileyebilecegi diisiiniilen bazi ¢evresel faktor-
lerin, gercekten etkili olup olmadiklar1 ortaya konulmaya calisilmaktadir.

Cevre faktorlerinden bireyin aldig1 brans egitimi, ailenin sosyo-kiiltiirel ve ekonomik durumu,
ogrencilerin barindiklar: yerlerin niteliginin siyasi tercih degisikliginde ve dinin farkl: idrak edilis tar-
zinda etkili olup olmadig1 arastirmanin temel problemini olusturmaktadir.

Yukarida tespit edilen temel problem cercevesinde arastirmanin alt problemleri asagidaki sekilde

diizenlenmistir:

— Tlahiyat fakiiltesinde okuyan 6grenciler arasinda dinin idrak edilis tarzinda énemli bir fark var
midir?

- Kamu y6netimi boliimiinde 6grenim goren dgrenciler arasinda siyasi tutum farkliligi var midir?
— Cinsiyete farki 6grencilerin dini ve siyasi tutumlarini etkilemekte midir?

— Ogrencilerin mezun olduklart liselere gére dini ve siyasi tutumlar1 arasinda énemli bir fark var
mudir?

— Ailenin gelir durumuna gore 6grencilerin dini ve siyasi tutumlar: arasinda énemli bir fark var

midir?

— Annenin 6grenim diizeyine gore 6grencilerin dini ve siyasi tutumlar1 arasinda énemli bir fark
var mudir?

— Babanin 6grenim diizeyine gore 6grencilerin dini ve siyasi tutumlari arasinda 6nemli bir fark

var midir?

— Ailenin siyasi tercihleri ile 6grencilerin siyasi tutumlar1 arasinda énemli bir fark var midir?

— Ailenin dini tutumu ile 6grencilerin dini tutumlar: arasinda 6nemli bir fark var midir?

— Ogrencilerin mensup olduklari sosyal tabakanin dini ve siyasi tutumlarina etkisi var midir?

— Ogrencilerin en uzun siire yasadiklar1 yerlesim yerinin (il-ilge-kasaba-kdy) dini ve siyasi tutum-
lar1 tizerinde 6nemli bir etkisi var midir?

B. Varsayimlar

Arastirmanin alt problemleri dogrultusunda varsayimlar asagidaki sekilde diizenlenmistir:

— Tlahiyat &grencilerinin din hakkindaki degerlendirmeleri benzerlik géstermektedir.

- Kamu y6netimi 6grencilerinin din hakkindaki degerlendirmeleri farklilik géstermektedir.

— Tlahiyat fakiiltesi dgrencileri biiyiik oranda dini cemaat evlerinde/yurtlarinda barinmaktadur.
— Kamu yonetimi 6grencileri biiylik oranda Kredi ve Yurtlar Kurumu yurtlarinda barinmaktadir.
— Cinsiyete gore dini ve siyasi tutumlar arasinda énemli bir farklilik yoktur.

— Orneklemin genelinde 6grencilerin siyasi tercihleriyle ailelerinin siyasi tercihleri biiyiik oranda
benzerlik gostermektedir.

— Mezun olduklari liselere gore dini ve siyasi tutumlarda farklilik vardir.
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— Ilahiyat &grencileri sol siyasi partilere oy vermemektedir.
— Kamu yo6netimi 6grencileri farkl: siyasi tercihlere sahiptirler.
— Tlahiyat &grencilerine gore din, siyaseti belirlemelidir goriisii en yiiksek orandadir.

— Kamu y6netimi 6grencilerinde “Din ve siyaset birbirlerine miidahale etmemelidir.” goriisii en
yiiksek orandadir.

— Orneklemin geneli “lilkemizdeki mevcut siyasi sistemin yetersiz oldugu” gériisiindedir.

— Ogrenciler kisisel ve toplumsal dzellikleriyle ilgili sorulara gercek durumlarina uygun diisen

cevaplar vermislerdir.

— Ogrenciler anketi doldururken hicbir dis etki altinda kalmadan gercek durumlarini yansitmis-
lardir.

C. Arastirmanin Onemi

Tiirkiye, gecis donemi toplumlara has bir takim problemler yasamaktadir. Bu problemlerin ¢6-
ziimiinde din ve siyaset kurumlarinin merkezi bir role sahip olduklar1 diisiiniilmektedir. Dolayisiyla
gelecekte din ve siyaset kurumlarinin “resmi” temsilcisi olacaklarin, din-siyaset egilimlerinin bilinmesi
onemlidir. Ulkemizde bu tiir (karsilastirmali) calismalarin az oldugu dikkate alindiginda bu arastirma
onem kazanmaktadir. Ayrica gelecekte, yonetim ve egitim-6gretim kadrolarini isgal edecek bireylerin
temel sosyal kurumlardan olan din ve siyaset kurumlarini ve bunlarin iliskilerini nasil algiladiklar

Onemlidir.

Ilahiyat fakiiltesini bitiren 6grenciler goreve atandiklarinda aldiklar1 gretiyi cok genis bir kitleye

sunma imkanina sahip olacaklardir.

Kamu yonetimi egitimi alan 6grenciler ise devletin ¢esitli kademelerinde, iist diizeyde gorev alip
tilke yonetimini tistleneceklerdir.

Genis kitleleri etkileme, yonetme ve yonlendirme imkanina sahip olacak olan iki ayr1 fakiilte
ogrencilerinin din ve siyaset egilimlerinin/zihniyetlerinin toplumun sosya-Kkiiltiirel yapisi iizerinde be-
lirleyici bir rol oynayacaklar1 agiktir. Bu olgu arastirmamizi 6nemli kilmaktadir.

D. Arastirmanin Sinirliliklar:

Bu arastirmada belirlenmeye calisilan dini ve siyasi tutumlar anket formundaki ifadelerle ve de-

neklerin vermis olduklar1 cevaplarin dogru oldugu varsayimina dayali ve bununla sinirlidir.

— Arastirmanin verileri Mayis-Haziran 1997 tarihinde Ankara, Uludag, Dokuz Eyliil, Sel¢uk ve
Marmara Universitelerine bagl ilahiyat fakiilteleri ile Haccettepe, Gazi, Uludag, Dokuz Eyliil ve Selguk
Universitelerine bagli I.1.B. fakiiltelerinin Kamu yénetimi béliimlerinin 1, 2, 3 ve 4. sinflarinda okuyan
ogrencilerinden segilen bir 6rneklem grubundan toplanmis oldugundan arastirmanin sonuglar1 bu fa-
kiilteler ve benzer nitelikteki 6grenci gruplarina genellenebilir.

— Arastirma belli bir zaman dilimi dahilinde gerceklestirilmis oldugu i¢in 6grencilerin zaman
icerisinde ve degisik sartlarda tutumlarinin degisebilecegi diisiiniilmelidir. Bu bakimdan arastirma ya-

pildig1 zaman dilimi ile sinirhdir.
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E. Arastirmanin Yontemi (Modeli)

Bu arastirma agiklayici bir alan arastirmasidir. Tezin birinci bolimiinde tutum ve zihniyet kav-
ramlarinin degerlendirilmesi yapilacaktir. Yine birinci boliimde Tiirk toplumunda dini kiiltiir ve siyasi
kiiltiir arastirilacak, siyasi kiiltiirde dinin etkisi ve siyaset iliskileri tasviri olarak incelenecektir.

Arastirmanin uygulama kismui olan ikinci boliimde ise érneklemden anket araciligiyla toplanan
veriler analiz edilecek, bulgular 1s181nda bir genel degerlendirme yapilip 6nerilerde bulunulacaktir.

F. Evren ve Orneklem

Arastirmanin ana evrenini 1992-1993 6gretim doneminde egitime baslayan ilahiyat fakilteleri ve
kamu yonetimi béliimlerinde okuyan 1, 2, 3 ve 4. sinif 6grencileri olusturmaktadir.

Arastirmanin &rneklemi ise AU, DEU, UU, MU ve SU llahiyat Fakiilteleri ile HU, GU, UU, DEU,
SU, 1IBF’lerine bagli kamu y6netimi bsliimlerinde &grenim géren 1, 2, 3, ve 4. sinif 6grencilerinden
olusmaktadir. Orneklem grubu %10 &rneklem y&ntemi ile sinif ortaminda hazir bulunan égrencilerden
tesadiifi 6rnekleme yolu ile secilmistir.

Orneklem 600 (IF 340, KYB 260) &grenciden olugmaktadir.

G. Veri Toplama Aracinin Hazirlanmasi

Arastirmada bilgi toplama araci olarak “anket” kullanilmistir. Ankette varsayimlarin test edilmesi
icin ilgili sorular yer almaktadir. Oncelikle arastirma konusuyla ilgili uygulamali ve teorik arastirmalar
taranarak konuyla ilgili sorularin doériimii yapilmis ve buna gore anket formu diizenlenmistir. Anket
sorulari, basta tez danismani olmak iizere sosyoloji, psikoloji, siyaset bilimi ve din sosyolojisi bolim ve
ana bilim dallarinda gorevli uzman 6gretim iiyeleri ile tartisilmis, goriislerine bagvurulmustur. Sorular
Darende Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinden 60 kisilik gruba én deneme yapilarak sinanmis ve ankete
son sekli verilmistir. Anket formundaki sorularin icerigi su sekildedir:

Anket formu ii¢ boliimden ve 64 sorudan meydana gelmektedir.

Anketin ilk 14 sorusu 6grencilerin kisisel ve toplumsal niteliklerini tespit etmek amaciyla hazir-
lanmustir. Anketin ikinci boliimiinde 6grencilerindini tutumlarini, tiglincli boliimde ise siyasi tutumla-
rin1 6lgmek i¢in 48 soru hazirlanmistir.

Veriler SPSS bilgisayar programinda kodlanarak tablolar olusturulmustur. Arastirmanin bulgulari
bagimli bagimsiz degiskenler arasindaki iliski, frekans dagilimu, satir yiizdesi, siitun yiizdesi ve kolon
ylizdesi hesaplamasi ve ¢apraz tablolama tekniklerinden faydalanmak suretiyle yorumlanarak 6grenci-
lerin din ve siyaset egilimleri tesbit edilmeye ¢alisiimistir.

H. Olgme Aracinin Uygulanmasi ve Arastirmada Karsilasilan Giicliikler

Anket, arastirmaya konu olan ilgili yliksek 6gretim kurumlarindan alinan izin ve onaydan sonra
25 Nisan-30 Mayis tarihleri arasinda sinif ortaminda mevcut olan 6grencilerden tesadiifi 6rneklem ile
belirlenen 6grencilere bizzat arastirici tarafindan uygulanmaistir.

Arastirmada karsilasilan giicliiklerin basinda bizatihi konunun kendisi gelmektedir. Ogrenciler
din-siyaset iliskilerinin nicin arastirildigini sormuslardir. Ozellikle ilahiyat fakiiltelerinde okuyan 6g-
rencilerin daha ¢ok tedirgin olduklar1 gézlenmistir. Arastirici tarafindan gerekli agiklamalakr yapildik-

tan sonra 6grenciler sorular1 cevaplamislardir.
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Ankara Siyasal Bilgiler ve Istanbul Siyasal Bilimler fakiilteleri dekanliklarina yaptigimiz resmi mii-
racaatlara ragmen anket uygulama istedigimiz kabul edilmedigi gibi, sahsi miiracaatlarimiz da olumsuz
sonuglanmistir. Bu sebeplerden dolayr érneklem grubuna Gazi Universitesi ve Hacettepe Universitesi
kamu yOnetimi boliimleri dahil edilmislerdir.

I. Arastirmaya Konu Olan Okullarla Ilgili Genel Bilgiler

Universite, yiiksek diizeyde egitim, bilimsel arastirma ve yayin yapan fakiilte, enstitii, yiiksek
okul gibi birimlerden olusan yiiksek &grenim kurumudur. Universiteler nitelikli insan giicii yetistiren
kurumlar olarak toplumlarin geleceklerini insa etmelerinde de 6nemli fonksiyonlara sahiptirler. Aras-
tirmamiza konu olan ilahiyat fakiilteleri ve kamu yonetimi boliimlerinin de 6ncelikle bdyle bir fonksi-
yona sahip olmalarinin yanisira ilgili okul mezunlarinin kamu da idareci olma gibi bir ayricaliklar: da

vardir.

Ulkemizde Ankara Siyasal Bilgiler Fakiiltesi, Istanbul Siyasal Bilimler Fakiiltesi ile Iktisadi ve
Idari Bilimler fakiiltesi biinyesinde yer alan kamu y&netimi béliimleri, 6ncelikle merkezi idarelerden,
mahalli idarelere kadar olan yerlesim birimlerine yonetici yetistiren yiiksek 6grenim kurumlaridir.
Kamu y6netimi boliimiinde agirlikli olarak siyaset 6grenimi goriildiigii 4 yillik ders programlarindan
anlasilmaktadir. bu programlar incelendiginde siyaset bilim, toplum bilimi, kitle iletisim bilimi, mede-
ni hukuk anayasa hukuku, Tiirk toplum yapisi, siyasi diislinceler tarihi, idare hukuku, kamu y6netimi,
sosyal politika, mahalli idareler Tiirk anayasa diizeni, devletler genel hukuku, siyaset sosyolojisi, Tiirk
siyasi hayati, halkla iligkiler, Tiirk yonetim tarihi, kamu hizmetleri planlamasi gibi derslerde siyaset
(Idare) hakkinda temel konulara yer verildigi goriilmiistiir.

Kamu yonetimi bolimii mezunlar1 basta Kaymakamlik ve valilik olmak iizere genelde “miilki
amirlik” yapmaktadirlar. Bu kisiler devletin iist diizey temsilcileri olarak tanimlanabilirler.

llahiyat fakiilteleri, bes yillik (ilk yil hazirlik dénemi olmak {izere) bir 6gretim programi uygu-
layan ve yiiksek din uzmanlar1 yetistirmek amaciyla acilan yiiksek 6gretim kurumlaridirlar. lahiyat
fakiiltesi mezunlar1 genel olarak:

— Diyanet Isleri Bagskanlig1 biinyesinde, miiftiiliik, vaizlik gibi yiiksek (yetkili) din gérevlisi,

— Imam hatip liselerinde meslek dersleri 6gretmenligi,

— Orta dereceli okullarda din kiiltiirii ve ahlak bilgisi 6gretmenligi,

— Ilahiyat fakiiltelerinde yapilan egitim ve arastirmalar yiiriitecek akademik gérevlerde istihdam
edilmektedirler.

Mlahiyat fakiiltelerinde Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi, Yabanci Dil (Ing., Fr., Alm.) ve Tiirk Dili
derslerinden baska, Arapga, [slam Hukuku, islam Felsefesi. Felsefe Tarihi, Kelam, Mezhepler Tarihi,
Tefsir, Kur’an-1 Kerim, Hadis, Islam Tarihi, Din felsefesi. Din Psikolojisi, Din Sosyolojisi, Dini Musiki,
Din Egitimi dersleri zorunlu dersler olarak okutulmaktadir. Ilahiyat fakiiltelerinin ders programi ince-
lendiginde meslek (ihtisas) derslerinin toplam ders dagiliminda %40 oranda oldugu anlasilmaktadir.

Yukaridaki bilgiler 1s1g1nda arastirmamiza konu olan kamu yonetimi ve ilahiyat fakiiltesi mezun-
larinin Tiirk toplumunda siyaset ve din kurumlarinin resmi temsilcileri olduklari ifade edilebilir.
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BIRINCI BOLUM
TEORIK CERCEVE
I. TUTUM VE ZIHNIiYET KAVRAMLARININ DEGERLENDIRILMESI

A. TUTUM
1. Kavramin Tanimai:

“Herhangi bir obje veya duruma karsi, bireyin karakteristik sekilde, reaksiyonda bulunmasina
temel olan az-¢ok devamli ve 1srarli bir siibjektif (zihni) hazir olma durumudur.” (Unal 1981:9)

Bat1 dillerindeki “attitude” kelimesi Tiirkcede “tutum, tavir, vaziyet alis, yonelim, eglim,” gibi
terimlerle ifade edilmektedir. Ulkemizde gerek giinliik dilde, gerek ilmi eserlerde “tutum” terimi daha
yayginlikla kullanildigindan biz de ¢alismamizda tutum terimini kullanmayi tercih edecegiz. Tutum
teriminin, ¢ok sayida farkli taniminin yapildigini ve bunun da degisik teorik yaklasimlardan kaynak-
landigini ileri siiren Kagitcibasi, (1988:88) “tutumu” Bir bireye atfedilen ve onun bir psikolojik obje
ile ilgili diisiince, duygu ve davranislarini diizenli bir bicimde olusturan egilim” olarak tarif etmistir.
Tanimdan da anlasilacagi gibi, tutum sonradan kazanilmis, yani 6grenilmis bir tavir veya vaziyet alis
yatkinligidir. Tutum terimi her zaman bir objeyle ilgili olarak kullanilir. Bireyin anlam atfettigi (tutum
sahibi oldugu) objelerin kapsamina kisiler, kurumlar, fikirler vb. uyaricilarin yani sira, somut (maddi)
nesneler de girer. Tutum objeleri hakkinda ileri siiriilen, deger yargilarinin (olumlu, olumsuz, iyi-ko-
tli, dogru-yanlis vb.) bir baska ifadeyle “tutumlarin” olusmasinda, ferdin idrak diinyasinin yapisinin
belirleyici bir rol oynadigini ileri stirmek miimkiindiir. Bireylerin, “ihtiyaglari, ruh halleri, ge¢gmisteki
tecriibeleri, hedefleri, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik c¢evrelerinin farkliliklar1 gercegi, bireylerin idrak
diinyalarinin muhtevasini sekillendirdiginden, bu olguyu tutum farkliliklarinin dolayisiyla da tutum
benzerliklerinin sebebi olarak kabul edebiliriz. Daha agik bir ifadeyle, bireyin sahip oldugu idrak diin-
yast ile sahip oldugu “imkanlar” bireyi farki kilar. Tutumlarin farklilik arz etmelerini de bu olguya
dayandirmak miimkiindiir.

2. Olusumu - Degismesi

“Tutum ve degerlerimiz kaynagini sosyal iliskilerden alir ve ferdin yasantisina da bigim verir.
Aile bireyleri, arkadaslar, 6gretmenler ve komsularla iliskiler, sosyo-ekonomik durumumuz ve mesleki
pozisyonumuz, simdiki ve gelecekteki tutumlarimizin kaynagidirlar. Kisilere ve toplumun cesitli ku-
rumlarina karsi tutumlarimizin bi¢cimlenmesinde bunlar etkilidir. Kitle iletisim araglar1 da, kamuoyu

dedigimiz yaygin tutum ve degerler gelistirmede etkilidir.” (Unal 1981:68.)

Tutumlarla ilgili tanim ve agiklamalara bakildiginda bir tutumun ii¢ unsurdan meydana geldigi
goriiliir. Bunlar:

— Zihni durum

— Duygu unsuru
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Davranis unsuru olarak tasnif edilebilir.

“Bir tutumun zihni unsuru denince ferdin tutumuna konu teskil eden obje ile ilgili inanglar1 akla
gelir. Bu bilgi ve inanglar, tutum objesine karsi lehte veya aleyhte, “arzu edilen ve edilmeyen, iyi veya
kotii” gibi vasiflar izafe idilmesini saglar. Bir tutumun duygu unsuru ise ferdin o objeden hoslanmasi
veya hoslanmamasi, onu sevip sevmemesi durumunu ifade eder. Davranis unsuru ise tutum objesi
hakkinda sahip olunan bilgi ve duygu unsurunun gézlemlenebilir yoniinii teskil eder.” (Unal; 1981:10,
Uysal; 1996:29)

Tutum unsurlarinin aralarindaki uyumun derecesi arttik¢a tutum yerlesir ve bazi tutumlar mer-
kezileserek bireyin diger tutumlarini belirleyip davranisa yon verir. Merkezi tutumlar, bireyi segici
davranmaya sevk ettiginden “pekistirici” fonksiyon icra eder. Mesela, belirli bir siyasi goriise sahip
olan bir kisinin, kendi siyasi goriisiiyle ilgili olumlu tutumu, onun okuyacag yayin tiiriinii segmesini
de etkileyecek, iletisimin kaynagina duydugu giiven sayesinde verilen bilgileri kritize etmeden dogru
kabul edecektir. Aksi durumda, yani rakip ideolojinin yayin organlarindan gelen bilgiler dogru olsa
bile “mesajin kaynagina” duydugu giivensizlik sonucu bireyin tutumunda bir degisiklik olmayacaktir.
Dolayisiyla tutum olusumunda bireyin muhatap oldugu “mesajlarin” yani sira mesajin kaynagi da de-
gerlendirmeye tabi tutulur.

Tutumlarin temelinde objektif bilgiler kadar siibjektif kanaatler de bulunur. Ancak merkezi tu-
tumlarin bir baska ifade ile “kalip yargilarin” olusumunda tutumun duygu unsuru 6ncelik arz eder.
Buna gore kanaatlere dayali tutumlarin degisimi, bilgi temelli tutumlara nazaran daha zor ve uzun
siirede gerceklesir. Bilindigi gibi “kalip yargilar” daha ziyade toplumda miisterek olan tutumlardir ve
bireyin mensup oldugu “sosyal grubun goriisiinii yansitir. Mesela, Tiirk toplumunda ABD ve Rusya’nin
degerlendirilmesi, mensup olunan siyasi kiiltiire (ideolojiye) gore farklilik arz etmektedir. Bir toplum-
da kaliplasmis tutumlar “politik ve tarihsel olaylarla din, dil, irk benzerlikleri ya da farkliliklariyla ve
gercek bilgi eksikligiyle yakindan ilgilidir.” “Kagit¢ibasi; 1988:109) “kaliplagmis tutumun degismesi
icin onu gegersiz kilacak gercek bilgi 6zellikle kisisel tecriibenin varlig1 sarttir” (Kagitcibasi, 1988:108-
109) Toplumlarin birbirleri hakkindaki kalip tutumlarinin tarihi nedenlere dayandigini onaylayan alan
calismalarina dayanan Kagit¢ibas: (1988:103-120) Bati toplumlarinin Tiirklere kars: “kalip tutumlari-
nin” olumsuz, oysa Pakistanlilarin kalip yargilarinin olumlu oldugunu belirten ¢alismalardan 6rnekler
sunmugstur. Toplumlarin kalip tutumlarinin olusmasinda din “6nemli bir fonksiyon icra etmekle bir-
likte (6zellikle farkli dinlere mensup toplumlar hakkindaki tutumlarda dinin belirleyiciliginden s6z
etmek miimkiindiir.) Politik nedenlerin veya iilke menfaatinin belirleyici oldugunu sdyleyebiliriz. Ni-
tekim ayn1 dine mensup tilkelerin birbirleriyle ilgili kalip yargilarina 6rnek olarak, mensuplar1 Miislii-
man veya Hristiyan olan {ilkeleri gosterebiliriz. Daha spesifik bir 6rnek olmak iizere iilkemizdeki “dini
cemaatlerin” veya “siyasi gruplarin birbirlerini tanimlamalarini gésterebiliriz. Tutum olusumunda, do-
layisiyla da tutum farklilasmalarinda “degerler” aktif bir rol oynar. Davranisin dayandig bir tiir yasa,
genel bir ilke (Mucchielli 1991:35) anlamina gelen deger nesneye 6znel bir anlam verme fonksiyonu-
nun ifa ederek tutumlar1 organize eder.

Nesneye anlam atfeden bir varlik olan insan, ayni zamanda anlam ¢ergevesini mesrulastirma ih-
tiyacini da duymaktadir ki degerler ve deger yargilarinin temelinde bu olgunun (mesrulastirma ihtiya-
cinin) yattigini sdyleyebiliriz.

Unal’m (1981:19) Spranger’e dayanarak “Kisiler bir biitiinliik icinde bir tiir hayat felsefesine,
bir baska deyisle hakim bir degere sahiptir. Bu hakim degerler onun biitiin kisiligine bi¢cim verir ve
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kisiligini kurar.” goriislind ileri siirmiistiir. Biitiin kiiltlirlerde miisterek olan ancak etkisi ve siralanma-
st kiiltiirlere (toplumlara, gruplara) gore degisen “degerleri” alt1 grup hilinde toplamak adet olmustur.
(Giing6r: 1983:61; Unal, 1981:20)

Bu degerler:

— Teorik Deger: Gergege, bilgiye, muhakemeye ve elestirici diisiinceye 6nem verir. Teorik insa-
nin hakim ilgisi, gercegin kesfidir. Bu amacin izlenmesinde kisi, karakteristik olarak zihni bir tutum
takinir. Benzerlikleri ve farkliliklar: arastirir. Kendisini, objelerin giizelligi veya yararliligina iliskin yar-
gilardan arindirir ve yalniz gozlemeyi ve muhakemede bulunmay1 arar. Teorik insanin ilgileri ampirik
elestirici ve akilci oldugundan, bu kimse zorunlu olarak entelektiieldir, cogu kez bir bilim insanidir.

— Ekonomik Deger: Yararli ve pratik olana 6nem verir, herhangi bir faaliyeti 6der ve 6detir. Eko-
nomik insan, karakteristik olarak, yarali olanla ilgilidir. Esasinda, beden ihtiyaglarinin doyumu {izerine
dayanur. Is diinyasinin pratik hususlarini da icine alan kendini koruma ve yararlanma ilgisi elde tutulur
maddi zenginligin birikimi amaci hakimdir.

— Estetik Deger: Estetik insan, en yiiksek degeri form ve ahenkte goriir. Her bir tecriibe zerafet,
simetri veya uygunluk acgisindan degerlenir. Birey hayati, olaylarin bir ¢esitliligi olarak goriir. Her bir
izlenimden, onun kendi varlig1 ve hatri i¢in zevk alinir. Birey, yaratici bir arsitst olmak, ge¢mise eskiye
bagilanmak ihtiyacinda degildir. Baslica ilgisini, hayatin artistik olaylarinda bulur.

— Sosyal Deger: Baskalarini sevme, yardim ve bencil olmama esastir. Bu tip insan i¢in en yiiksek
deger insan sevgisidir. Bu sevgi ese, evlada veya baska insanlara ait olabilir. Sosyal insan bencil degildir.
Baska insanlar1 arag olarak degil amag olarak degerlendirir ve bu nedenle nazik ve sempatiktir, bencil
degildir. Sosyal degeri benimsemis olan insan muhtemelen teorik ekonomik ve estetik tutumlar1 soguk
ve gayri insani bulur. En saf seklinde sosyal ilgi benliksizdir ve dini tutuma ¢ok siki sekilde yaklasmaya
egilimlidir.

- Politik Deger: Politik insan esas itibariyla kuvvetle ilgilidir. Faaliyetleri zorunlu olarak politika-
nin dar alani i¢inde degildir. O, her seyin iistiinde kisisel giic, etki ve sdhret arar.

— Dini Deger: Dini insanin en yiiksek degeri “birlik” olarak ifade edilebilir. Evreni bir biitiin ola-
rak kavramay1 arar ve kendisini onu bu biitlinliigiine baglar. Onun zihni yapis1 devamli olarak mutlak
sekilde doyurucu deger tecriibelerini yaratmaya yonelmistir. Bu tipteki bazi insanlar mistiktir. Hayat-
tan cekilerek kendisini en yliksek bir realite ile birlestirmeyi arar. Din ugruna diinyevi hazlari feda eder.
Birlik tecriibesinin kendini inkar etme ve diisiinme yolu ile bulur.” (1981:20-21)

Buna gore davranislarla degerler ve dolayisiyla kisilikle degerler arasindaki iliskinin bi¢imlenmesi
yetisme tarzina bagli olmakla birlikte, temel kisilik farkliliklar1 (ice doniik-disa doniik) da deger seci-
minde 6nemli bir etken kabul edilebilir.

Bu alt1 deger sahasina “ahlaki deger” boyutunu ilave eden Giingor (1983:61-62)’e gore “Degerler
insan hayatinin belli basli varlik sahalar1 oldugu i¢in herkes bunlara su veya bu derecede kiymet verir.
Bunlar (degerler) karsisinda belli bir tavir alir. Degerler bir bakima bizim hayatimizin gayeleridir. Hatta
sadece bizim hayatimizin degil, baskalarinin hayati i¢in de gaye olmasini istedigimiz seylerdir. Degerler
bazen sadece fertleri belirleyici olur, bazen de biitiin bir toplum -veya bir sosyal grup- belli bir deger
profili ile taninir. Bir kimse sakin bir hayat icinde ilim veya sanatla ugrasmayi gaye edinir, bir bagkasi
obiir insanlar1 da begendigi yola ¢cekmeyi kutsal bir gorev sayar, bir baskasi biitiin huzur ve saadetin
iktisadi kudretle miimkiin olacagina inanir” goriisiiyle degerlerin 6nemini ve deger farklilagsmalari-
nin sebebini acgiklamistir. Her davranis belli bir deger sahasi ile ilgili olmakla birlikte tek basina bir
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degerin, davranisi belirledigi séylenemez. Bilindigi gibi degerler birbirleriyle iliskisiz, kopuk degillerdir,
aksine degerler arasinda bir baglant1 bir ahenk vardir. Bununla birlikte tutum olusumunda (davranisa
bakarak) herhangi bir “degerin” daha baskin oldugunu goézlemleyebiliriz. Tutumlar statik (duragan)
olmamakla birlikte, ¢ok hizli bir degisim de gostermez. Ancak bireyi kusatan gevrede (sosyal-kiiltii-
rel-ekonomik) dikey bir degisme oldugu durumlarda tutum degisimi daha kolay ve ¢abuk olmaktadir.

T

Mesela, Tiirk toplumunda sosyo-kiiltiirel ve ekonomik seviye arttik¢a, “dinin merkeziligi”nin azaldigi-

n1 sOyleyebiliriz. Fonksiyon itibariyla din farklilasmasini da bu baglamda degerlendirebiliriz.

Tutumu olusturan unsurlarin (bilgi-duygu-davranis) birbirleriyle uyumlu olmalari, tutumun tu-
tarligina isaret eder. Tutumun tutarlilig1 daha ¢ok ferdin i¢inde bulundugu durumla (ortamla) iliskili
olarak ortaya cikar. Fert {izerinde baski hissetmedigi durumlarda, tutum davranisa déniismekte, yani
tutumun diger unsurlariyla (bilgi-duygu) davranis arasinda olumlu bir iliski meydana gelmektedir.
Kretch ve Crutchfield (1967:34)’e gore, “Insanin davranislarini ihtiyaglar baslatir, hedefler, gayeler
yonlendirir.” Davranist agiklamada tek bir bilim dali ve alani yeterli agiklamalar yapamadigindan di-
siplinler arasi bir yaklagimla konuya aciklik getirilmektedir. Bu yaklagim tarzi “Insan béliinerek par-
calanarak anlasilmaz.” gercegine de uygunluk arz eder. Bilindigi gibi sosyoloji insan1 toplumun {iiyesi
olarak ele alir ve cesitli yonleriyle/6zellikleriyle inceler. Psikoloji i¢ faktdrlerden hareketle davranisi
aciklarken, sosyoloji birey dis1 faktorlerin etkisine 6nem verir.

Baska bir ifadeyle, insan davranisini etkileyen en 6nemli faktorler sosyo-kiiltiirel faktorlerdir.
Daha 6nce de belirttigimiz gibi bireyin tutumu sosyo-kiiltiirel faktorlerce onaylandigi durumlarda tu-
tum davranisa doniismekte, aksi durumlarda ise birey savunma mekanizmalarina bagvurarak uygun
tutum gostermektedir. Bu durum daha ¢ok bireyin kisiligine bagli olarak sosyal normlara/kurallara
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karsi ¢ikmak seklinde oldugu gibi genellikle “itaat etme” “6zdeslesme” veya “benimseme” seklinde de

olabilir. “Sosyal uyma” diye ifade edilen bu durumun sebebi, toplum karsisinda ferdin beklentisidir.

Arkonag’(1993:67)’a gore “Kisi kendisiyle celiskiye diismeyi istemedigi gibi baskalarinin da kendi
hakkinda olumsuz diisiinmelerinden sakinir ve diger kisiler {izerinde iyi bir izlenim birakmak ister.”
Bu iki tiir endise durumundan kurtulmak icin fert bagvurdugu “itaat etme” davranisi ile diger insanlar
tarafindan kabul edilmeyi, 6diillendirilmeyi veya cezalandirilmaktan kurtulmay: “6zdeslesme davrani-
s1” ile de deger verdigi kimselere benzeme, onlar gibi olma duygusunu kazanir. “Benimseme davranis1”
ise dogruyu anlama ve uygulama ihtiyacini tatmin eder. Benimseme davranis: diger unsurlardan farkli
olarak daha ziyade ferdidir ve anlama/bilme sonucu uymadir. Sosyal uyma davranis: biitiin bireyler icin
genel gecer bir durum arz etmez. Azinligin/bireyin de ¢ogunlugu etkiledigine 6zellikle bilim ve siyasi
tarih g6z oniine alindiginda ¢ok sayida 6rnek bulmak miimkiindiir.

Arkonag (1993:79)’1n Moscovaci’den aktardigi’'na gore, “Azinligin ¢ogunlugu etkilemesi miim-
kiindiir. Ciinkii hi¢bir grup tam anlamiyla homojen degildir. Her zaman igin potansiyel béliinmeleri
bilinyesinde tasir. Dolayisiyla gruptan sapan iiyeler bu davranis, tutum ve goriislerinde yeteri kadar
ikna edici tarzda tutarli bir davranis gosterilirse gruptaki potansiyel boliinmeleri agiga ¢ikartirlar.”

Yukaridaki alintidan da anlasilacag gibi azinligin-ferdin ¢ogunluk {izerinde etki yapabilme kabi-
liyetini tayin eden unsur tutarliliktir. Yine tarihten biliyoruz ki olaganiistii durumlarda ferdin etkisi
artmakta ve toplumu kendi tutumuna gore yapilanmaya sevk etmektedir. “Tarihi yoguran amil, biiyiik
adamin ta kendisidir. Cemiyet onun at oynatma alanidir.” (Aktaran, Erkal 1991:45)

Sonug olarak, dis baskiya (toplumsal baskiya) maruz kalmadigi durumlarda tutum unsurla-
r1 arasinda olumlu bir iliski meydana gelirken, dis baskinin giiglii/etkili oldugu durumlarda fertler
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(ihtiyaglar1 ve hedeflerine uygun) uyma davranisi gosterirler. Yine ornekleri az da olsa tutumlariyla
tutarlilik gosteren fertler de toplumu kendilerine uymaya zorlayabilirler.

Tutumlar, zaman i¢inde birikirler, etkilesirler, birbirlerine baglanarak ve birbirlerini degistirerek
daha genel yargilar olustururlar. Bu genel yargilar zamanla yerleserek aliskanlik karakteri kazanir. Ay-
rica bir toplum i¢inde yasayan insanlarin karsilastiklari durumlarin ve uyaricilarin miisterek olmasi
nedeniyle de benzer tutumlarin ortaya ¢ikmasi miimkiin olur. Benzer tutumlarin olusmasi olgusu, bir
sosyal grubun varligini da zorunlu kilar. Bir sosyal grubun olusmasi, tutumlarin yayginlasmasi ve pay-
lasilmas1 anlamina gelir ki bu da zihniyet dedigimiz olguyu olusturur.

B. ZIHHIYET
1. Kavramin Tanimai:

Modern literatiirde biling (felsefe gevrelerinde goriis tarzi) ile karsilanan ancak daha yaygin bir
kullanima sahip bulunan “zihniyet” kelimesi zihin kavramindan gelir. Zihin ise genelde algilama, hatir-
lama, diistinme, degerlendirme, karar verme siire¢lerinde rol oynayan tutum olusturmay saglayan ye-
tenekler toplami veya yetenekler biitiintidiir. Buna gore zihniyet: “Bir sosyal grubu farkli kilan ve grup
liyelerinin sosyal realite karsisinda takindiklari ortak tutum, olarak tanimlanabilir.” diye tarif etmek
miimkiindiir. Bilindigi gibi tutumlarin yayginlasmas: (paylasilmasi) zihniyet dedigimiz olguyu olus-
turur. Nitekim, Mucchielli (1991:7)’e gore zihniyet: “Bir toplumsal grubun ortiik referans sistemidir.
Bu toplumsal grup paylasilan ortak anlayis sayesinde tiirdestir. S6z konusu referans sistemi seylerin
belli bir bi¢cimde goriilmesini, dolayisiyla bu anlayisla uyumlu tepkiler ve davranislar gosterilmesini
olanakl: kilar.” Dolayisiyla zihniyet bir bilgi tiirii degil, bir bilme (davranma) tarzidir. Bu bilme tarzi,
ferdin idrak diinyasinin yapisi ve sosya-ekonomik ve kiiltiirel ¢evrenin etkilesimi sayesinde kazanilir.

“Kiiltiir degerlerinin cemiyette oynadig: biiyiik rol, sosyal bilimcileri insanin diinyaya bakis agi-
sin1 anlamaya ve agiklamaya sevk ettiginden” (Korkmaz 1986:188) Zihniyet kavrami bireyin ve toplu-
mun anlam diinyalarin1 anlamak ve sosyal analiz yapmak isteyen her disiplin i¢in bir “anahtar” kavram
ozelligi tasimaktadir. Kiiltiirlin yorumlanmasi ve paylasilmasi (aktarilmasi) siirecinde meydana gelen
farklilasma olarak da izah edebilecegimiz zihniyet: “Kognitif, normatif ve maddi yonlerden kurulu olan
sosyal, kiiltiirel diinyamizin kognitif boyutuna ait bulunmakla birlikte, bilindigi gibi bu yap:1 ogeleri
birbirlerinden tamamen soyutlanmis degildir. Aksine i¢ ice ge¢mis karsilikli etkilesimin s6z konusu
oldugu bu yap1 unsurlarinin birbirlerine olan 6ncelikleri de sabit degildir, insanin nitelik ve ihtiyacina
gore paralellik goterir. “Dikecligil 1994:36)

Ferdin ihtiy¢lari, tecriibeleri ve idealleri sosyal algilar1 olusturdugu i¢in, zihniyet milli (ulusal)
kiiltiirle de sinirlandirilamaz. Oncelikle giiniimiizde kitle iletisim araglarinin artmasi ve yayginlagmasi
zonucu zihniyet olusumunda Mc Luhan’a atfen bir global etkiyi de hesaba katmamiz gerekir.

Sosyal olan, her tiirlii alanin zihniyetle bir iliskisi vardir ve her tiirlii etkilesim objesi benimse-
nen zihniyet tarafindan anlamlandirilir. “Dikegligil; 1994:42) Buna gore, ferde ait 6zel bir idrak gibi
goriindiigli halde, “zihniyet” insana (topluma) ait biitiin alanlarda etkisini gostermekte (ayni zamanda
etkilenmekte) ve ¢ok degisik olgular arasinda baglanti kuran bir fonksiyon icra ettigi arastirmacilar
tarafindan ileri siirilmektedir. (Weber 1985, Ulgener 1981, 1983, Aydin 1997)

“Buna gore ideoloji bir zihniyet formudur, aydinlar bir zihniyet tasimaktadirlar, egitim bir zihniyet
isidir. Bir bilim zihniyeti (iiretim ve tiiketimi belirleyen) bir ekonomi zihniyeti vardir.” (Aydin; 1997:93)

20



Zihniyet ¢oziimlemeleriyle tanidigimiz Ulgener; zanaatkarlik, sanat, edebiyat ve 6zellikle ekono-
minin, zihniyetin en ¢ok yansidig1 alanlar olduguna dikkatlerimizi ¢ekmektedir. Bilindigi gibi, Weber
(1985) ve Ulgener (1981; 1983) “din” ve “ekonomi” kurumlari arasindaki iliskiyi “zihniyet” kavramin-
dan hareketle agiklamaya ¢alismislardir.

Ulgener (1981:19)’e gore zihniyet “Fikir, inang, tavir ve degerler toplami, onlarla viigut bulan
baskalari tarafindan gozlemlenen davranis” anlamina gelmektedir. Kiiltiir degerlerinin olusmasi stire-
cinde olusmaya baslayan “sosyal grup” olgusu veya zihniyet farklilasmasi, toplumsal degerlerden bir
sapmay1 degil bir farklilasmayi ifade eder ki bu durumun da sosyolojik izah1 miimkiindjir.

Bilindigi gibi insani farkliliklar ve benzerlikler (biyolojik, sosyolojik, psikolojik) homojen bir kiil-
tlirin olusmasina imkan vermedigi gibi ayn1 zamanda, bir toplum iginde de farkli zihniyetlerin olu-
sumuna zemin hazirlamaktadir. Yani milletler, toplumlar arasindaki kiiltiir farkliliklar1 gercegi, ayni
toplumda yasayan insanlar icin de gecerli bir olgudur. Nitekim Turhan (1986:46) “kiiltiirler arasindaki
hayret verici ¢esitliligi, yerine gore de ciddi benzerliklerin” zihniyet veya “bakis tarzinin” sonucu olus-
tugunu ileri stirmiistiir. Belirtilmesi gereken bir husus da “zihniyet”, “bakis tarz1”, “diinya goriisi” ve
“ideoloji” kavramlar1 ayn1 gercegi ifade etmek i¢in kullanilmaktadir. Nitekim Mardin (1990:13) de “sert
ideoloji” “yumusak ideoloji” ayrimi yapmakta ve “yumusak ideoloji” tabiri ile zihniyeti kastetmektedir.
Yine CEmil Meri¢ (1981:7)’e gore “felsefe, ideoloji, diinya goriisii... ayn1 gercegin ayni isimleridir.”

Temelinde degerler olan zihniyet, yoneldigi alanin gayesini belirleme ve baskasina da benimsetme
yoniinde bir islev goriir. Thtiyaclar ve idealler yeni bir seyin kesfedilmesini -var olan bir seyin degisti-
rilmesini- zorunlu kilarken, zihniyet “o seyin” kullanilma gayesini belirler. Zihniyet farkliliklar1 da bu
durumda gozlemlenebilir. Clinki zihniyet “bir bilme tarz1” ve buna gore eylemde bulunmayi igerir.

“Esyaya ne gozle bakiyoruz? Calisma ve kazanmaya takindigimiz tavir nedir? Cevreye ve yaban-
ctya nasil bir gozle bakiyor ve gelecege -uzak ya da yakin- nasil bir mesafe bilinci i¢inde kars1 ¢ikiyo-
ruz?” sorularini “zihniyet” baglaminda degerlendiren Ulgener (1983:19)’e gore: Zihniyet -hangi yonde
ise- 0 yolda benimsenmis deger hiikiimlerinin hakliligina gerek kendini, gerek baskalarini inandirmak
ve o noktada ilgiyi sicaginda tutmak {izere ¢ogu zaman ezbere tekrarlanan kaide ve kurallarin toplam
ifadesidir.) Hangi devir ve ¢everenin zihniyetini alirsak alalim, hepsinin bir sira s6z ve deyim halinde
kendine cikis noktasi ve disa acilma araci buldugunu gériiriiz. Orneklendirmek gerekirse, (Ulgener’e
gore) biri “vakit nakittir.” derse “Obiirii acele ise seytan karisir.” diyecektir. Bu iki deyim, hem bilgi
hem davranis icermeleri ve genis bir kesimde yansimalari itibariyla geleneksel ve modern iki farkl: zih-
niyeti ve gerilerinde de ¢ok yonlii ve biitiinliiklii bir olusumu temsil eder. Hatta daha 6tede belli dénem
ve ¢aglarin ortak bir 6zelligini yansitir. (Aydin 1997:95)

Ayni toplumda “es zamanli” olarak farkli zihniyetlerin olmasi veya degisik toplumlarda benzer
zihniyetlerin bulunmasi gercegi daha 6nce de ifade ettigimiz gibi toplumlar1 (zihniyet baglaminda)
kategorik ayrima tutmamizi engellemektedir. Yani cografi (bati-dogu), tarihi (geleneksel-modern) kav-
ramlara dayanilarak yapilan -kesinlik ve teknik ifade eden- zihniyet tipolojisi realitede kullanisli olmak-
tan uzaktir. Aydin (1997: 93-117)’a gore “Genelde sosyal bilimciler ve 6zellikle sosyologlar arasinda
zihniyeti toplumsal icerikli degil, kategorik alma ¢abasi bir hayli yaygindir. “Mesela Weber’e gore ras-
yonel olan ve rasyonel olmayan iki zihniyet tipi vardir ve tim toplumlar bu iki zihniyet tihinden birisi-
ne girmektedir. Yine gliniimiizde yaygin bir anlayisa gore geleneksel ve modern iki zihniyet tarzi vardir.
Toplumlari kendilerine 6zgiirliiklerine firsat vermeyecek sekilde bunlardan birisinde yer almaktadirlar.
Ancak Pareto ve kismen Berger de bu olgu, ayni toplumun iginde iki katli bir yap1 olarak ele almaktadir.
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Pareto’ya gore toplumun altta “bakiyeler” ve iistte “tiirevler”den olusan tabakasina karsilik, iki biling
(zihniyet) ayr1 toplumlarda veya farkli zamanlarda yer almazlar, ayni toplum iginde iki diizey halinde
yasarlar. Bu diizeylerden biri yukarida kendine 6zgii paketleri, tasiyicilar: bulunan ve entellektiiel dii-
zeyde seyreden, yukaridan asagidaki halk katlarina niifuz etmeye ¢alisan modern bilingtir. Digeri ise
halk katlarinin geleneksel bilinci yer alir.” Bu bakimdan biitiiniiyle evrensel (homojen) bir zihniyetten
soz edilemeyecegi gibi biitiiniiyle yerel bir zihniyetin de olamayacagini séylemek miimkiindiir.

2. Olusumu ve Degismesi:

Zihniyet sosyal bir grubun kendine has bir yanini ortaya koydugu. baskalarindan ayrildig hatta
baskalariyla ters diistiigii, ortak tasavvurlarin bileskesinden dogan bir olgudur. Bu ortak tasavvurlar,
kiiltiirel degerlerin, ferdi farklilik ve grup normlarinin etkisi sonucu yeniden yorumlanmasini, bigim-
lendirilmesini igerir. Buna gore zihniyet olusumuna birden fazla toplumsal olgunun dogrudan veya
dolayli etkisi oldugu ileri siiriilebilir.

Mardin (1982: 89)’e gore: “Simge, mitos ve kiiltiir” bunlardan bazilaridir. Karmasik anlamlan ifa-
de eden sembollere simge; sosyal olgular1 kutsallagtiran, siniflandinip hayati dramatize eden yapilara
mitos, toplumun biitliniine mal olmus ve kurumlar yoluyla devam eden sembol kiimelerine ise kiiltiir
kodu ad1 verilir.

Zihniyet sorunu ve 6zellikle de olusumu tizerinde pek ¢ok diisiinlir durmustur. “E. Durkheim’in
mekanik dayanismaci gecis hakkindaki diisiinceleri, E Tonnies in cemaat-cemiyet ayrimi, T. Parson’un
model degiskenlerinin degisimine iligskin goriisler, M: Levy ‘in modernlesmenin bilincine iliskin goriisii
ve M. Weber’in kapitalizm hakkindaki goriisu birer 6rnek olarak verilebilir.” (Aydin, 1997:97)

M. Weber’e gore, “Zihniyetin olusumunda ve degisiminde din belirleyicidir. Mesela, kapitalizm
protestan ahlakinin etkisinde olusmustur. Bu etik diizlem olmadan kapitalizm dogamazdi. Protestan
ahlaki ancak Bati toplumlarinin sahip oldugu, diger toplumlarda bulunmayan ve rasyonelite ad1 verilen
bir zihinsel temele dayanmaktadir. Iste kapitalizm, her toplumda var olan sirf kir etme diisiincesine
dayal1 bir ticari anlayistan degil, rasyonalite denilen ve (Bati’ya has) ayricalikli bir egilim sonucu olus-
mustur.” (Aydin, 1997: 98)

Kisacasi, Weber’e gore zihniyet, “din” ile toplumda var olan bir bilme tarzi (rasyonalite) arasin-
daki iliski sonucu olusmaktadir. Oysa Aydin (1997, 99) ninda belirttigi gibi “kapitalizm denen zihniyet
bir seri toplumsal sartin bileskesinde meydana gelmistir ki Bati’da 16 yy. da gerceklesen kesif hareket-
leri, diinyanin yagmalanmasi, felsefi/diislinsel arka planin degismesi, bireyciligin gelismesi, feodalite-
nin yikilmasi vb. bunlardan bazilaridir.” der.

Korkmaz (1986: 188-189)’a gore zihniyeti olusturan unsurlar1 “halk adetleri”, “inang ve tutum-

”» “«

lar”, “alakalar” olarak tasnif etmek miimkiindiir. Kiiltiirlesme yoluyla zihniyetlerin olustugunu ileri
siiren Mucchielli (1991: 35) daha ziyade “yasam ortami1” ilkesine agirlik vererek, yasanilan ¢evrenin
(koy-sehir) onemini vurgular. Yine Bouthoul, (1985: 25-38) zihniyeti olusturan unsurlari:

- Kozmoloji (Diinyay1 algilayis tarzi/bilgisi)

- Ahlak (Dini olaylar ve davranislar)

- Teknik (icat ve kesifler)

- Toplumsal hayat (statii) seklinde tasnif etmistir.

Konuyu daha genis bir perspektiften inceleyen Ulgener (1983: 19)’e gore: “Zihniyet genel olarak
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toplumun dini/ahlaki temeline bagli olarak ekonomik-sosyal-siyasal sartlarin bileskesinden olusan bir
olgudur. “Buna gore bireysel ve sosyal olan” da meydana gelen dikey veya yatay degismeler, zihniyeti
olusturan “unsurlarin” bazilarini daha islevsel kilabilir. Yani zihniyetler de degisir.

- Zaman i¢inde bireyin ve toplumun kabullerinde degisme oldugu, bilinen bir
sosyolojik gercekliktir. Sosyal degisme teorisine gore bu degismeler- cok genel olarak:
- Serbest degisme

- Mecburi degisme (degistirme) olarak ifade edilmektedir.

Bir toplumda bunlardan biri olacag: gibi her iki tiir sosyal degismeye maruz kalan toplumlar da
olabilir. Nitekim Tiirkiye her iki sosyal degisme tipinin de yasandig: bir iilkedir. Mesela, “Atatiirk dev-
rimleri zorlayici nitelikteki toplumsal degismedir. “(Tezcan: 1993: 178)”. Kiiltiir degismesi olarak da
ifade edebilecegimiz sosyal degisme, zihniyet farkliliklarinin da sebebi kabul edilmektedir ki degisme-
ye hemen uyan sosyal gruplarin (zihniyetlerin) varliginin yaninda degismeye direnen gruplarin (zihni-
yetlerin) ayni toplumda es zamanli olarak varliklarini devam ettirdiklerini gézlemleyebilmekteyiz. Bu
farklilik “sosyal mesafe” kavramiyla ifade edilmekte bu da “sosyal gerginliklere, anomik davranislara
sebep olmaktadir.” (Tiirkdogan; 1988:65)

Sosyo-kiiltiirel degisme siirecinde “kisilerin degismeyi, degismenin de kisileri (gruplar1) etkile-
mesi s6z konusudur.” (Fichter: 168) Turhan (1987: 48)’e gore: Degisen sarilar karsisinda umumi care-
ler bulma ve onlara intibak etme hususunda her kiiltiir ayn1 derecede miicehhez olmadig: gibi, miisavi
bir kapasiteye de sahip degildir. Bir cemiyetin muhitinde degisiklikler oldugu zaman bazi fertlerin veya
gruplarin arzu ve ihtiyaglar1 kendi kiiltiirleri tarafindan tatmin edilmediginin anlasilmasiyla birlikte
kiiltiirde degisme baglar.” “Kiltiir degismesinin ne anlama geldigini de; Malinowski’den aktaran Tur-
han (1987:49)’a gore: “Kiiltiir degismesi, bir cemiyetin mevcut nizamini, yani i¢timai, maddi ve mane-
vi medeniyetini bir tipten bagka bir tipe kalbeden bir prosestir. Béylece kiiltiir degismesi, bir cemiyetin
siyasi yapisinda, idare miiesseselerinde ve topraga yerlesme ve iskan tarzinda, iman ve kanaatlerinde,
bilgi sisteminde, terbiye cihazinda, kanunlarinda maddi alet ve vasitalarinda bunlarin kullanilmasinda,
ictimai iktisadinin dayandig: istihlak maddelerinin sarfinda az-¢ok husule gelen tahavviilleri ihtiva
eder. Terimin en genis manasiyla kiiltiir degismesi insan medeniyetinin daimi bir faktoriidiir, her yerde
ve her zaman vukua gelmektedir.”

Zihniyet degisimi, bir bakima ihtiyaclarin degisimidir. Thtiyaclarin tatmin edilmesi istegi, mevcut
toplumsal kurallar tarafindan onaylanmadig1 durumlarda, normlarin (ihtiya¢ lehinde) asinmasi veya
degerlerin sorgulanmasi (¢oziilme) siireci baslar ki bu da yeni tutumlarin kazanilmasini saglar. Egitim
faaliyeti zihniyet olusumunda oldugu gibi, zihniyet degisiminde de merkezi bir rol oynar.

“Bireyde istendik davranislari olusturmak” gayesi her tiirli egitim sisteminin temelini olustu-
rur. Buna gore yeni bir zihniyet olusturmak veya mevcut zihniyeti muhafaza etmek isteyen “iktidar
sahipleri” basta okullar olmak {izere, her tiirlii bilgi araglarini (yazili-sozlii-goriintiilii) bu gayeye uy-
gun hizmet etmeleri i¢in kontrol altina alirlar. Ancak “iktidar sahiplerinin” isteklerinin, toplumsal
taleplerle bire bir ortlismemesi ve giicliniin sinirli kalmasi farkli zihniyetlerin de olusmasina yataklik
eder. Dolayisiyla planlanmis bir zihniyet degisiminden/degistirilmesinden s6z edilebilecegi gibi zihni-
yetlerin (ideolojilerin) bir 6zelligi de o zihniyeti benimseyen ferilerin, ideolojilerinden beklediklerini
bulamamalar1 halinde degisebilmeleri 6zelligine sahip olduklar: ifade edilebilir.

Zihniyet degisimi ferdin idrak diinyasinin muhtevasinda meydana gelen degisime paralel ola-
rak gerceklesir. Sosyal ve ekonomik sartlar, zihniyet olusumunda oldugu gibi, zihniyet degisiminde
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de onemli bir etkendir. “Sosyal faktorlerle bilissel yap:1 (zihniyetin kendisi de dahil) etkileserek yeni
konumlara ulasir. Yani maddi sartlar zihniyeti, zihniyet maddi sartlan degistirir.” (Aydin, 1997: 101)
Bunlarin birbirlerine olan éncelikleri ¢ok kolay tesbit edilememekle birlikte, Ulgener (1983:52) e gore:
“Ozellikle modern dénemlerde zihniyetlerin maddi sartlardan 6nce degisebildigine iliskin pek cok or-
nek bulabiliriz. Mesela geleneksel ev kafamizda ¢oktan yikilmistir, ancak o maddi olarak vardir. Yikilip
da yenilenme durumunda kalinca o eski yiikliik, sandik, kiler vb. ortada kalmaktadir.” Bize gdre bu
durum oncelikle tutumun (zihniyetin) “bilgi” unsurunda meydana gelen degismenin sonucudur. “Bi-
rey bilgisine sahip olmadig1 nesneye ihtiya¢ hissetmez ve bilgi degisikligi tutum degisikligini yaratir.
(Inceoglu, 1993: 17)

Zihniyet(ler)in degismesinin {i¢ genel sart1 oldugunu ileri siiren (Mucchelli, 1991;60-61)’ye gore:

“Icinde bulunulan durumun grup iizerinde yeterince baski yaratmasi ve bu baskinin grup iiyeleri-
nin ¢ogunlugunca hissedilmesi, toplumda 6zgiirliik bolgelerinin bulunmasi, grup iiyelerinin yeni ihti-
yaglara cevap veren ve yeterince degerlenmis yeni sosyo-kiiltiirel modellerden haberdar olmas: gerekli
ve yeterlidir.”

II. KULTUREL YAPININ DIiNIi VE SiYASIi BOYUTU
A. DINI KULTUR
1. Dinin Tanimi1 ve Fonksiyonu

Dinin Tanimz: Dilimize Arap¢adan gecen “din” kelimesi “6rf, adet, borg, itaat, yol, ceza-miikafaat
ve millet” manalarina gelirken Bat1 dillerindeki karsilig1 olan “religion” Tanr1’ya saygi ve korku ile bag-
lilik, kendini ibadete verme, toren ve ayinlere katilma anlamlarini ihtiva eder. (Tiimer: 1986: 217-218)

Kur’an-1 Kerim’de ise din terimi ile otoriteye boyun egme, o otoritenin emir ve yasaklarina uyma,
bu emir ve yasaklara uygun hareket edildiginde miikafaat, aksi takdirde ceza goriilecegine inanma
seklinde bir hayat nizami kast edilmektedir. (Kur’an-1 Kerim: Tevbe 29, 33; Gafir 26; Al-i Imran 19,
85; Enfal 39; Nasr 1-3) Farkl tariflere ragmen, dinin temelinde yer alan unsurlar, kutsal bir otorite ve
onun dgretilerine uyma” ylikiimliiliigiinii 5ngérmektedir. Dolayisiyla, bu yiikiimliligi “hiir irade” ile
kabul edenlerin uymalarini zorunlu kilan bir takim kurallar1 ihtiva eder. Dinlerin ve dini konu edinen
disiplinlerin farkli/degisik tariflerine ragmen, 6zellikle “Ilahi-Kitapli Dinler” géz 6niine alindiginda
aralarinda ortak noktalar bulmak miimkiindiir.

Bu ortak noktalar:

- Inangla ilgili hususlar

- Ibadetle ilgili hususlar

- Ahlakla ilgili hususlar, olarak tasnif edilmektedir.

Buna gore dinin en temel birimi, onu kabul eden bireydir. Bireyin sosyal bir varlik olmasi dinin
sosyal boyutunu, yani din-cemiyet iliskisini olusturur. Dolayisiyla din psikolojik ve sosyolojik bir olgu

€

olarak “kusaticilik” fonksiyonuna sahip olur. Dinin insanla “yasit olmasi “ veya “tarihte hicbir ce-
miyetin dinsiz yasamadig1” (Gungor 1990 178). gercegi de, dinin bireysel ve toplumsal bir fenomen
oldugunu belirtir. Sosyolojik agidan, din tarifleri genel olarak iki kategoride toplanir. “Din muhteva

olarak sahip oldugu kutsal askin, ilahi ve tabiat iistli gibi anlam ve deger muhtevasina bagli olarak
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tanimlandiginda asli 6zelligi, din, birey ve toplum hayatinda hangi fonksiyonu yerine getirdigine gore
tanimlandiginda fonksiyonel boyutu vurgulanir.” (Koktas; 1992: 24) Caligmamizin konusu olan “Is-
lam Dini” anilan her iki 6zellige sahip oldugu ve “sosyal baglayicili§1” sebebiyle sosyolojik agidan din
olarak kabul edilmektedir.

Kavram olarak askin bir varliga baglanma ve bu inancin gerektirdigi uygulamalarin biitlinii sek-
linde ifade edilen kaynagi ve sosyal hayattaki rolii/yeri siireklilik arz eden bir problem alani olarak
varligini devam ettirmektedir.

Bu konuda ileri siiriilen goriisler iki ana baslik altinda toplanmaktadir.

- Allah’in yaraticiligini kabul eden, dolayisiyla “dinin” kaynaginin toplum olmadigini ileri siiren
goriis. flahi (Kitapl1) dinler ve idealist filozof/diisiiniirler bu goriisii savunur. Max Weber bu gériisiin
en 6nemli temsilcisi/sosyologu kabul edilmektedir.

- Dinin kaynaginin toplum oldugunu, sosyal yapinin ve ¢evrenin dini belirleyecegini ileri siiren
materyalist goriis Comte, Durkheim ve Marx bu akimin en 6nemli temsilcileri kabul edilmektedirler.

Bu sebeplerden dolay: dinin genel kabul goérmiis ve biitiin dinleri kapsayacak bir tarifin yapila-
madigini sdyleyebiliriz. Aydin (1992: 5-6)’a gore “Birden fazla din vardir ve din kelimesi bir Budist ile
bir Yahudi'nin zihninde ayni ¢agrisimi yapmaz. Hatta en énemli ortak ozelliklere sahip olan bir Miis-
liiman ile Hristiyan’in “din” den anladiklar1 6nemli 6l¢iide birbirinden farkli olabilir. Sezar’in hakkini
daha isin basinda iken Sezar’a veren bir Hristiyan icin Isa’nin getirdikleri hayatin kiiciik bir béliimiine
inhisar ettigi halde, bir Miisliiman i¢in Islam’in getirdikleri hayatin hicbir yanini disarida tutmamak
kaydiyla kusatmaktadir.”

Bu anlayis farkliliklarinin bir tanim problemi olmasinin Stesinde, sosyal bir boyut tasidig: ileri
stiriilebilir. Yani bir dinden hareketle baska bir din agiklanamaz, siireg iginde bireysel ve toplumsal fak-
torlerin etkisiyle dini anlayista farklilasma olur. Dolayisiyla dinlerin sunduklar1 dini tecriibeler ancak
kendi icinde bir biitiinliige ve anlama sahiptir. Bir dinin tarihi verilerinden hareketle farkli bir dinin
verilerinin degerlendirilemeyecegi gerceginin goz ard1 edilmesine Tiirkiye (yonetici ve aydinlar bagla-
minda) miikemmel bir 6rnek sergilemektedir. Bu bilgi yanilgisi/carpitmasi dinin yillarca Tiirk toplu-
munda “merkezi problem” olmasinin da temel sebeplerinden biri olarak ileri siiriilebilir. Daha agik bir
ifade ile Batililasma hareketi ile birlikte, Islam’in Hristiyanlik’in verileri ve tarihi tecriibesi baz alinarak
aciklanmasi/uygulamaya sokulmasi sonucunda, Tiirkiye’de “din” “dikey farklilagmaya” yol agarak sos-
yal biitiinlesmeyi engellemistir.

Batiya (Hristiyanliga) 6zgii sebeplerin sonucu olusan ve dinin ortadan kalkacagini/kalkmasi ge-
rektigini savunan Pozitivist anlayisin (Cumhuriyetle birlikte) her seyi din gozliigii ile goriip degerlen-
diren Tiirk toplumundaki etkisinin en basit ifade ile “sosyal ¢oziilmeye” yol actig1 iddia edilebilir.

“Pozitivizmin 6ngoriisii (dinin ortadan kalkacagi) Tiirkiye’de &zellikle yonetici kesimde “dinin
vicdana hapsedilmesi” olarak gerceklesmistir. Kemalist Miisliimanlik diyebilecegimiz, islam’a yalnizca
kisilerin vicdaninda hayat hakki taniyan ve ibadetleri de okumamis cahil halka birakan bir cesit kiilt
Miislimanligi, Batici aydinlardan, biirokrasiden, egitim kurumlarindan ve basindan baglamak tizere
yavas yavas asagilara dogru inmistir. Bu Miisliimanlik anlayisinin bugiin halk arasinda da kii¢iim-
senmeyecek bir taraftar ziimresine sahip oldugunu gérmek hi¢ de zor degildir. Yiizde doksan dokuzu
Miisliiman Tiirkiye’nin bir kismi bu kategoriye girer.” (Ocak; 1995; 91)

Bu nedenle, anilan hataya diismemek ve arastirmamizin objeleri olan 6grencilerin hepsinin “Miis-
liiman olmasindan hareketle ¢alismamizi “Islam Dini” baglaminda yapmay1 uygun gérmekteyiz.
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Kur’an-1 Kerim’e gore, Allah var edicidir. Yarattig1 kullarinin uymalari igin birtakim &giitler verir.
Din bu &giitlerin toplamidir. Dolayisiyla “dinin” (Islam’in) kaynag1 (teorik olarak) bir Miisliiman i¢in
problem teskil etmez. Kur’an’in din (Islam) kelimesini, Allah (dinin sahibi) ile dini hiir iradesiyle ka-
bul eden bireyin (kulun) uymasi gereken bir dizi kurallari ihtiva eden bir iliskiyi ifade etmek anlaminda
kullandigini ifade eden Mevdudi (1982: 109-122)’ye gore bu iliskide: “Allah, hakimiyet ve en iistiin
otoriteyi temsil ederken, kul (birey) bu yiiksek hakimiyet ve otoriteye itaatle boyun egen ve bunun
geregi olan ameli/davranis (sosyal) ve fikri/inang (bireysel) sorumluluklarini yerine getirdiginde mii-
kafat, kabul etmeme durumunda yiiksek otoritece verilen ceza anlamina gelmektedir.”

“Din, ferdi ve i¢timai yan1 bulunan, fikir ve tatbikat agisindan sistemlesmis, inananlara bir ya-
sama tarzi sunan, onlar1 belli bir diinya goriisii etrafinda toplayan bir kurumdur. O bir deger koyma,
deger bi¢me ve yasama tarzidir. Askin ve kutsal bir yaraticiya isteyerek baglanma, teslim olma, O’nun
iradesine tabi olmadir.” (Aydin 1992: 6)

Dolayisiyla “Islam dini, sosyolojik izahin 6ngérdiigii asli ve fonksiyonel tanimlara da uygunluk
arz etmektedir. Ayrica Kur’anda din kavraminin ideolojik bir mahiyete de sahip oldugu ileri siiriil-
mektedir. Kur’an1 Kerim’de din, insan iliskilerini belirleyen bir ahlaki ilkeler toplulugudur. Mesela
bir ayette (Rum: 32) “Onlar dinlerini (sosyal diizenlerini) parcaladilar (bozdular) boliik béliik (parca
parca) oldular.” Burada diizen ferdi ve sosyal hayati sekillendiren en temel goriis demektir. Boyle bir
sistem Allah tarafindan veya toplumda belli otoriteler tarafindan olusturulabilir. Kur’an-1 Kerim Yusuf
suresinde (176. ayette) Misir diizenini “kralin dini” olarak nitelendirmektedir. Bu nitelemeye gore,
Marksizm, Liberalizm ve hatta bir siyasal ilke olmanin 6tesinde bir devlet kiiltiine doniistiiriildiigii du-
rumlarda laisizm tam anlamiyla birer dindir.” (Aydin; 1997b: 105) Nitekim Cumhuriyet dénemi laiklik
uygulamalarinin ¢ok kati olmasini ve deger sistemini degistirmeyi hedeflemesi “Islamiyet’in bir karst
ideoloji olarak algilanmasina baglanmaktadir.” (Toprak; 1986: 359)

Ideolojiyi, daha iyi bir cemiyet kurmak icin ileri siiriilen genellestirilmis formiiller ve fikirler yu-
mag (Tatar; 1996: 22) ve belli bir toplum kesiminin diisiincelerini topluma kabul ettirmeleri (Ulgener;
1983: 98) olarak aldigimizda din, ideoloji ile ¢akisir. Bir bagka ifade ile din, insanlara hazir, sekillenmis
bilgiler sunarak kimlik belirlediginden ideolojik bir karakter arz eder. “Dinin bu ideolojik yonii, yani
sekillenmis bilgisi sosyal hayatta “ikili” fonksiyon icra eder. Birey katinda insanlar1 “mii’'min ve kafir”
seklinde ayirmasina paralel olarak toplumlari, iilkeleri de “Dar’iil- Islam” (Islam Ulkesi) ve Dariil Harp
(Kafir Ulkesi) biciminde tasnif ederek toplum farklilasmasini dine dayandirir.” Ideolojiyi tavir alma ve
6tekini dislama (doniistiirme) anlaminda degerlendirdigimizde dinlerin bu fonksiyonu miikemmel bir
sekilde ifa ettigini ileri siirebiliriz.” “Dogu ve Bat1 ayriminin temelinde “din” olgusu yer alir ve Islami-
yet Dogu’nun, Hiristiyanlik ise Bati’nin kimlik ifadesidir.” (Sezer: 1981: 215) Dinin bu temel ayrimci-
lig1 (biz ve 6teki) kendi mensuplari paylastiklari ortak diisiinceler, mitoslar ve deger yargilar1 (Ulgener,
1983:98) baglaminda yine ideolojik bir muhteva kazanir. Dolayisiyla din, mensuplar1 arasinda birlesti-
rici bir isleve sahiptir. Bu husus, dinin topluma (bireylere) bir sosyal kimlik vermesi anlamina gelir ki
dinin sosyal belirleyiciligini de burada aramak gerekir. Dolayisiyla sosyal hayati tanzim eden deger ve
normlarin din kaynakli oldugu ileri siiriilebilir. Bu tez, “Islam dini disindaki dinler icinde biiyiik &l¢iide
gecerlige sahiptir.” (Chevalier; 1993: 16)

Degisik toplumlara ve farkli dinlere ragmen din kurumu-etki derecesi bir olmamakla birlikte-

kamusal alan1 (kurumlari) diizenleme islevi goriir. Mesela dogum, 6lim ve evlenme torenleri (tescil
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edilmeleri), bazi vergi tiirlerinin toplanmasi, yoksullara yardim, siyasi otoritelerin goreve baslatilma
toreni, Oliileri gomme bigimi vb. konularda uyulacak kurallarin din kdkenli oldugu ileri siiriilmektedir.
Ayrica din bazi kurumlarin gorevini pekistirici isleve de sahiptir. “Soyun siirdiiriilmesi ailevi (cinsel)
bir islevdir ama din bunu deger boyutunda tesvik etmekte, ekonomik ¢alismayi (iiretim ve tiiketimi
belirleyerek) ibadet, 6grenmeyi manevi bir gérev olarak vurgulamaktadir. (Aydin; 1997a:111)

Dinin 6nemli bir sosyal fonksiyonu da kontrol ve denetleme mekanizmasi olmasidir. Dolayisiyla
din gerek birey katinda gerek toplum katinda istikrar saglayici bir fonksiyon ifa ederek cemaatgi yapiy1
(iligkiler baglaminda) devam ettirir. Dolayisiyla din sosyal biitlinlesmeyi tesvik eder.

Dinlerin insana, kendisi ve evren hakkinda bir bakis agis1 sundugu dolayisiyla zihnimizi mesgul
eden en soyut metafizik problemlerden hayata ait pratik davranis kurallarina kadar her konuda insan-
lar1 aydinlatmay1 (bilgilendirmeyi) hedef edindikleri gercegi din(ler)in siireklilik gdstermesinin temel
sebebi olarak kabul edilmektedir. Nitekim bu olgu “insanlarin ni¢in dinsiz yasamadiklar1” sorusunun
da cevabini teskil eder. Ayni zamanda dinlerin psikolojik ve sosyolojik muhtevaya sahip olduklarina da
vurgu yapar,

Dinin sosyal fonksiyonu (toplumsal islevleri) {izerinde duran Peter B. Berger bunlari ii¢ baslik
altinda toplamaktadir. (Aktaran Koktas; 1997: 13-15)

- Sembolik Biitiinlesme: Insanlarin biitiin sosyal iliskileri su veya bu sekilde sembollere baglidir.
Din biitiin sembollerin anlamini kusatici, mutlak sembollerin kaynagidir. Din sosyal kurumlar aginin
tizerini kaplamis, o olmadig1 zaman yoksun kalacaklar1 bir istikrar ve dogruluk goriintiisii veren bir
kubbedir. Bu sekilde dini islevler, toplumsal kurumlara islerlik ve devamlilik saglar. Dinin sembolik,
biitiinlestirici islevi en acik sekilde ayinlerde goriiliir. Burada, toplumun hayati sorunlar1 agik bir sekil-
de sembolik olarak kutsalin alanina yiikseltilir. Nitekim E. Durkheimin sosyolojik ¢alismalar1 da dinin,
toplumda biiyiik bir birlestirici gli¢ olarak yorumlanmasiyla sonuglanir. Durkheim’e gore karsilikli
dayanismanin kaynagi dindir.

- Toplumsal Kontrol: Dinin sembolik biitlinlestirmeye paralel olarak bir diger islevi de toplumsal
kontrol, yani insanlar1 toplum kurallari ¢izgisinde tutmaya yardim etmektir. Din bu kontrolii i¢ten ve
distan olmak iizere iki sekilde gerceklestirmektedir. Dis kontrol meselesinde din, M. Weber’in mesru-
lastirma diye adlandirdig1 anlamda bir islevi yerine getirir. Bu toplumda dinin giictin kullanimini hakl
gostermesi “aciklamas1” ve “rasyonalize” etmesi demektedir. Bunun &rneklerini gesitli sosyo-politik
sistemlerde gérmek miimkiindiir. Hatta son derece yeni demokratik kavramlarin bile (Insan Haklari,
tabiatin korunmasi vb.) Tanr1 vergisi tabii haklarda kokiinii buldugu diisiinceleri buna Srnektir.

Evlilik, miilk edinme gibi ana konular gii¢lii dini mesrulastirma ile desteklenen son derece giicli
kontroller ile korunmaktadirlar. Hatta, Berger’e gore son derece diinyevilesmis/sekiilerlesmis Bati top-
lumunda dahi evlilik ve miilk edinme konular1 kutsal kurumlar olarak degerlendirilmektedir.

Toplumsal kontrol bireyi sadece distan zorlamaz, ayrica kisinin bilincinde “i¢selleserek” vicdan
denilen tarzda isler. Kurallar kisinin vicdaninda koklii bir yer edinmedikce (tutuma/zihniyete doniis-
medikge) distan gelen kontroliin etkili olmasi da diisiiniilemez. Dinin toplumsal hayatta hos karsilan-
mayan islerden uzak duracak sekilde insan bilincini sekillendirebilmesi onun en belirgin islevlerinden
birisidir. Nitekim Islam dinindeki “giinah” kavraminin b&yle bir fonksiyonu vardur.

- Toplumsal Yapilandirma: “Din toplumun farkli kategorilerini dini terimler icine oturtarak,

kutsal kokeni olmayan yapilar1 mesrulastirmay1 saglar. Geleneksel Hint Kast sistemi buna Ornektir.
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Islam’da bu olgu yer almaz. Herkes dogustan esittir ve gorevler ehliyete gore belirlenir.) Siyasi lider-
lere biiyiik avantajlar saglayan bu kendine has ve son derece karmasik yap1 (Hint kast sistemi) biiyiik

ihtimalle Brahman ruhbanliginin bir {irtintidiir.

Dinlerin fert ve sosyal hayat iizerindeki etkisi “sosyal kurumlarin kaynastirilmasi olarak da ifade
edilmektedir.” (Sezen; 1988: 36) A. Comte’a gore, “Kurumlar adetlere, adetler inanglara baglidir.”
(L.L.Burhl; 1977: 5) Bilindigi gibi Islam’da hicbir kurum kendi basina bagimsiz degildir. Mesela, ticaret
sadece ekonomi kurumunun verilerine gore yapilamaz. Bu olgu ve tarihi sartlar dogru degerlendirilme-
digi icin Islam dininin ekonomik gelismeyi engelledigi iddia edilmistir. Yiicekok (1988: 12-13)’e gore
“Miras hukuku ve faiz yasag1 sebebiyle Islam dini ekonomik gelismeyi engellemistir.” M. Weber’ci bu
bakis agisini dinden (fslam) hareketle tahlil ettigimizde engellenenin ekonomik biiyiime (sosyal ve
siyasi etkileme giicii) oldugunu goz ardi ettigini ve Islam’in, fert-toplum baglaminda uyguladig: “ada-
let” anlayisinin anlasilamadigini ileri siirebiliriz. “Dinlerin miilk edinip edinmeme hususunda tavirlari
vardir ki sosyal hayatta ¢ok 6nemli tesirler icra eder. Diinyay1 kabul eden, ona karsi kétiimser bakma-
yan dinler miilk edinmeyi tasvip eder. Evrensel dinler 6zel olarak Islamiyet, servetin cemiyette belirli
kesimlerde toplanmasina karsidir.” (Sezen, 1988: 40) Din, sadece ekonomik agidan degil her alanda
“tekellesmeye” karsidir ve dogustan kazanilan imtiyazlari onaylamaz.

Dinin sosyal fonksiyonunu arastiran {inlii sosyolog S. Mardin, dinin bu fonksiyonunu:
- Toplumun genel hatlarini tanimlayici,

- Talimat ve yon verici (normatif)

- Ideolojik ve kiiltiirel anlamlar1 topluma mal edici

- Kisinin korunmasini saglayici

- Ikincil yapilarin yoklugunda sosyal seyyaliyet saglayici rol olarak tasnif etmistir. (1983: 69) Buna
gore din (Islam) fert-toplum dengesini tesis etmeye dolayisiyla sosyal biitiinlesmeye elverislidir. Nite-
kim; Fark+cem = Tevhid (Bilgiseven, 1989: 142) formiili bu olgunun bir baska ifadesidir.

Din gercek anlamini kendisine bagli cemaatle bulmaktadir. (Sezer, 1981: 214) Dolayisiyla din
mensuplarinin sosyallestirme fonksiyonuna sahip oldugundan bir Miisliiman i¢in din dis1 (profan) ala-
nin varligr da s6z konusu degildir. Ancak dine aykir1 bir eylemin varligindan soz edilebilir. “Din hayat1
ayr1, diinya hayati ayridir.” s6zii insan ve toplum hakkinda bilgisi olmayanlarin kolayca kabul edebile-
cekleri bir sey olmakla birlikte, meseleyi biraz derinligine inceleyenler boyle bir ayrimin gercekte miim-
kiin olmadigini goriirler. Bugiline kadar ki tecriibelerimiz dinin ortadan kalkmadigini ancak baska bir
dinle yer degistirdigini gdstermektedir. Islam, insanin diinyasini maddi ve manevi olarak ayirmamustir.
Dolayisiyla Islam Hristiyanliktaki manasiyla laik degildir (Giingdr 1991: 53-54) “Dinin bir baska dinle
yer degistirmesi Islam’in da kabul ettigi bir realitedir. Nitekim Islam dininin bizatihi béyle bir olgunun
sonucu (Hiristiyanligin sonucu) olarak dogdugu bilinen gercekliktir. Ancak Kur’an’a gore Islam son
dindir. “Siiphesiz ki Allah katinda Din Islam’dir.” (Al-i Imran: 19) Bugiin size dininizi ikmal ettim,
{izerinize nimetimi tamamladim ve sizin icin din olarak Islam’1 begendim (se¢tim)” (Maide: 3) islam
alimleri Kur’an-1 Kerim’in genel ilkeler icermesini Islamin son din olmasi olgusuyla agiklamaktadirlar.
Nitekim Islam’in 6ngoérdiigii/ zorunlu kildig1 bir yénetim modeli Kur’anda yer almaz. Ancak “adalet”
{izere yonetimi sart kosar. Yine Islam giyinmeyi/értiinmeyi emreder ancak ne giyilecegini dayatmaz.
Aksi takdirde Islam’in farkli toplumlarin dini oldugu ve kiyamete kadar yasayacag iddias1 anlamsizlik
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icerir. Buna gore Miisliimanligin “yatay farklilasmaya” uygun oldugu, fakat “dikey farklilasmay1” onay-
lamadig1 sonucu ¢ikarilabilir.

“Dini duygu biitiin duygularimizi idare eder. Din biitiin eylemlerimizi yonlendirme iddiasini ta-
sidigindan, dindar insan yalniz mabette degil, hayatinin her hadisesinde, giindelik hareketlerinde bile
dinin disina ¢ikmayi giinah sayar.” (Topgu, 1998: 19)

Dinden hareketle yani dinin (Islam’in) kusatilacagini kabul ettigimizde sosyallesmeyi, dine men-
subiyet, dogru sosyallesmeyi de tam dindarlasma olarak kabul edebiliriz. Bu teorik kabule 6rnek olarak
Islam’in 6ngordiigii ibadetleri verebiliriz.

1. Omiirde bir defa: Hac

2. Orug, zekat, fitre, sadakalar

3. Y1l icinde miibarek giin ve geceler

4. Haftada bir cuma namazi

5. Gunliik namazlar

(Kaynak: Unver Giinay, Din Sosyolojisi: 5.249)

Verilenlerden de anlasilacag: gibi dinin farz emirleri dahi bireyi sosyallesme siirecine dahil etmek-
tedir. Yine dogum, evlenme, 6liim (erkekler icin siinnet) torenlerini de goz oniine aldigimizda dinin
sosyal fonksiyonunun bireyi kusattigini ileri siirebiliriz. Ayrica ibadetlerin, dini sembollerin ve dini
yapilarin (cami-tiirbe) sosyal boyutu sosyallestirme ¢evreleri olarak anilabilir.

Buraya kadar ileri siirdiigiimiiz goriisler dinin teorik izahina uygun agiklamalar olup, toplumun
dine etkisi/din ve toplumun karsilikli etkilesimi konusu dinin idrak edilis tarzi-dini kiiltiir béliimiinde
incelenecektir.

Dinin sosyal fonksiyonunu, bir baska ifade ile din-toplum iligkisini bu veriler 1s1§inda degerlen-
dirdigimizde, Islam’mn toplumu degistirme ve diizenleme iddiasina sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu
iddialar Peygamber Hz. Muhammed tarafindan uygulamaya konulmustur. Peygamberin 6liimiinden
(632) sonra Islam’in &gretisi “Kur’an-1 Kerim” isimli kitapta toplanarak Miisliimanlarin uyacaklari ana
ilkeler bireylerin idrakine sunulmustur. Kur’an-1 Kerim’in genel ilkeler icermesi ve evrensellik iddiasi
dinin kiiltiirlesmesine yol agmistir.

2. TURK TOPLUMUNDA DiNi KULTUR
a. Dinin Idrak Edilis Tarz:

Idrak edilis tarzi, insanlarin herhangi bir “olgu”yu nasil anladiklarini, degerlendirdiklerini ifade
eden bir kavramdir. “Insanlarin ihtiyaclari, ruh hali, gecmisteki tecriibe ve ideallerinden kaynaklanan
faktorlerin etkisinde olusur.” (Krech-Crutchfield 1967: 99)” Kisiden kisiye degiserek farkli idraklerin
ortaya ¢ikmasina yol agar. Dinler, insanlara “hazir” ve “genel ilkeler iceren bilgiler” verdiginden insan-
lar dini anladiklar1 gibi uygulamislardir. Anlama ve degerlendirme bireyin idrak diinyasinin yapisina
bagli olarak sekillenir.

“Kisinin kiiltiird, tahsili, bilgisi ve gorgii 6l¢iisii i¢cinde din degisik bir mana kazanir. Kisinin idra-
ki dinini tayin eder.” (Arvasi 1991:214) Yani ilkelerin i¢i bireyler (toplum) tarafindan doldurulurken,
bireysel farkliliklar sonucu dini hayatta farklilasmalar meydana gelir. Kisi ve toplum hayatinda gesitli
sekillerde ve farkli boyutlarda kendini gosteren din (dini kiiltiir) hi¢ kuskusuz biitiin toplumlarda ve

29



bir toplumun tarihsel ge¢misi icende ayni sekilde (degismeden) ortaya ¢ikmaz. (Koktas; 1993:7) Top-
lumlarin din degistirmeleri veya bir dinin ayn1 toplum iginde farklilik arz etmesi 6ncelikle idrak tarzina
bagl bir olgudur.

Tiirk toplumu acisindan degerlendirildiginde dinin (Islam) degisik sekillerde idrak edilisinin se-
bebi 6ncelikle dinin kendisinden kaynaklanmaktadir. Dini tutumun (zihniyet) bilgi boyutunu olustu-
ran bu sebepler ana hatlariyla:

- Dinin (islam’in) toplumun-kiiltiiriin bir tirtinii olmamasi,

- Din dilinin Arapca olmasi,

- Dinin metninin (Kur’an-1 Kerim) mesajinin agik olmamasi nedeniyle farkli anlamaya ve anlam-
landirmaya elverisli olmasidir.

Kur’an-1 Kerim’in genel ilkeler icermesi seklinde tasnif etmek miimkiindiir. Anilan bu sebepler-
den dolay1, peygamberin &liimiinden sonraki Islam’in yorum dini oldugunu ifade edebiliriz ki bu da
ferdin idrak diinyasinin yapisi ve kapasitesi ile ¢cok yakindan iliskilidir. Yine (bilgi boyutunda) dinin
farkli idrak edilmesinin bir baska sebebi de Tiirk toplumunun “tarihi tecriibesinden kaynaklanmakta-
dir. Bu olguyu da ana hatlariyla asagidaki sekilde tasnif etmek miimkiindiir:

- Tiirkler tarih itibariyla (islam’dan) 6ncedirler.

- Dilleri farklidur.

- Tarih icinde degisik dinlere mensup olduklar i¢in farkli tecriibeleri vardir.

- Tarihi siireg i¢inde, Tiirk toplumunda dinin etkisi (giicii) farklilik gdstermistir.

- Tiirklerin Islamiyet’i kabul etmeleri, Islamiyet’in dogusundan yaklasik ii¢ asr sonra olmustur. Bu
siire icinde din kiiltiirlesmeye (Arap ve Iran kiiltiiriinden etkilenmeye) baslamustur.

- Tiirkler Islamiyet’i kitleler halinde (hiir ferdi irade ile degil) kabul etmislerdir.

Dinin idrak edilis tarzinin, dolayisiyla dini kiiltiiriin 6ncelikle bu (dini ve tarihi) faktdrlerin so-
nucu farklilik arz ettigi séylenebilir. “Sosyoloji giiniin tarihi, tarih diinlin sosyolojisidir.” ilkesinden
hareketle incelendiginde, Tiirk toplumunda dinin idrak edilis tarzini iki baslik altinda toplayabiliriz.

- Geleneksel/muhafazakar din anlayisi
- Modernist/ideolojik din anlayis1

Bu din anlayislar1 kendi i¢lerinde farkliliklar barindirmakla birlikte glintimiiz Tiirk toplumunda
es zamanli olarak varliklarini devam ettirmektedirler. Bu din anlayislarinin muhtevasi ve karsilikli
ilskileri ¢ok sayida arastirmaya konu olmustur.” (Ocak; 1995a: 34-41, Ocak 1995b: 89-95, “Bilgi ve
Hikmet Dergisi 1995: s. 10”, Tapper 1991, Yiicekok 1997, Koktas 1993, 1996, Giingdr 1990, Saribay
1994, Atacan 1990, Mardin 1990, Tirkone 1994, C)zdalga 1998, Canatan 1997, Gole 1994, Cakir 1990)

b. Geleneksel (islamiyet Oncesi ve Islami Dénem) Din Anlayist:

Din insanlara sosyallesme siirecinde “kiiltiir” olarak sunulur. Fert bu siire¢ icerisinde dini, ge-
leneksel olarak dgrenir ve neticede dinin geleneksellesmesi siireci baslamis olur. (Tatar 1996: 16) Bir
baska bir ifade ile (eger bir topluma has 6zel bir din yoksa) evrensel bir dinin verileri onu kabul eden
toplumlarin kiiltlirinden soyutlanarak aktarilamaz. Dolayisiyla- teorik iddialarin aksine- din kiiltiirel
Ozellik kazanarak toplum hayatinda varligini devam ettirir. Her ne kadar din kaynak itibariyla toplu-
mun disinda kabul edilse de, tecriibe boyutuyla kiiltiiriin merkezinde yer alir.
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Nitekim (normal durumlarda) toplumda, bir dinin genellik arz etmesi kiiltiirin dini icermesine
bagli bir sonugtur. Kiiltiir, “Bir cemiyetin sahip oldugu maddi ve manevi kiymetlerden tesekkiil eden
Oyle bir biitlindiir ki, cemiyet i¢cinde mevcut her nevi bilgiyi, alakalari, ihtiyatlari, kiymet Slgiilerini,
umumi goriis ve zihniyet ile her nevi davranis sekillerini igine alir.” (Turhan 1987. 48) Bir bagka ta-
nima gore kiiltiir, “Kisinin bir toplumun iiyesi olarak edindigi bilgiyi, inanci, degerleri, sanati, ahlak
anlayisini, orf ve adetleri, yasalari iceren karmasik bir biitiindiir. Bu anlamda kisi kendine 6zgii yasama
sartlarini kaynasmis oldugu toplumun kiiltiir kaliplarina dayanarak saglar. Buna gore kisilik, kiiltlir
yapisinin bireysel bir ifadesi, kiiltiir ise kisiligin kollektif ifadesidir.” (Yiicekok; 1997: 13)

Kiiltiir unsurlari, ferdi farkliliklara bagli olarak anlamlandirilmaya elverisli olmalar1 sebebiyle
kiiltir homojen bir yap1 sergilemez. Buna gore dini kiiltiir: “Bir toplumun {iiyelerinin dine dayali (din
merkezli) inang, duygu ve deger yargilarinin olusturdugu biitiindiir.” (Koktas 1994: 24) “Dini kiltiir
bireyde belirli diisiince, aliskanliklar ve 6grenilmis motivasyonlar sistemi ile belli heyacanlar olusturur.
Diger yandan dini kiiltiir grup icin ortak semboller koymak suretiyle tecriibenin derinlesmesini saglar,
yahut kolaylastirir. Burada duygu ve diisiincelerin bilingalti mekanizmalarin bir sahsiyet yapis1 meyda-
na getirecek bi¢cimde organize oldugu goriiliir.” (Demirbas, 1981:47)

Kiiltiirel degerlerin devamlilig1 (degismezligi degil) ve istikrar1 g6z oniine alinarak kiiltiir “sosyal
miras” olarak da tanimlanmistir. Buna gore giiniimiiz Tiirk toplumunun “geleneksel din anlayisini”
temellendirebilmemiz &ncelikle Islam &ncesi Tiirk inanglarini ve Tiirklerin Islamiyet’i kabul etme sii-
recini tahlil etmeyi gerektirir. Bu olgu ayn1 zamanda, modernist (ideolojik) din anlayisinin da daha iyi
anlasilmasini kolaylastiracaktir.

Tiirkler, tarihin kaydettigi en eski toplumlardan biri olarak bu uzun tarihi siirecte, merkezini Altay
cevresinin olusturdugu batida Aral Golii, doguda Orhun ve Tuh irmaklari, kuzeyde Lana Nehri'nin bas
kisimlari; Irtis boylari ve Ota Yenisey sahasi, giineyde Talas-Sir Derya boylarina kadar genis alani kap-
sayan ve “Orta Asya” olarak adlandirilan bolgede yasamislardir. Buralarda genelde gdcebe bir karakter
arz eden Tiirk topluluklari sadece burada kalmamis Orta Asya merkez kalmak iizere, Asya kitasinin
hemen hemen her tarafina, Orta Avrupa iglerine, Misir, Sudan dahil Kuzey Afrika’ya kadar uzanmis,
biitiin bu cografya lizerinde oldukga hareketli bir hayat yasamislardir.” (Giinay-Giingoér 1997: 18)

Tiirklerin totemcilikten baglayarak Islamiyet’e gelinceye kadar ¢ok degisik dinleri (Samanizm,
Budizm, Maniheizm, Zerdiistliik, Musevilik, Hristiyanlik gibi) kabul ettikleri bir¢ok arastirmaci ta-
rafindan ileri siirtilmistiir. (Kafesoglu, 1986: 284-301; Turan, 1986: 112-161, Kopriilii. 1991: 19-21,
Turan 1990: 98-107, Niyazi 1993: 230-239, Giinay-Giingor 1997: 105-106, Vatandas, 1991 30-47 gibi)

Bu arastirmacilara gére Tiirklerin (Islam &ncesi) dini inanglarinin temel 6zellikleri ii¢c ana baslik
altinda toplanabilir.

- Tabiat Kuvvetlerine Inanma

- Atalar Kiiltd

- GOk Tanr1 Inanc

Tirklerin tarihi ge¢misleri incelendiginde en eski devirlerden itibaren “Tanr1” inanci kalici bir
sekilde yerini korumustur. Bu inang sebebiyle Tiirk dini tarihi, Tiirklerin Tanr ile iliskilerinin tarihi
seklinde degerlendirilmistir.” (Gilinay-Gilingor, 1997: 33, 34) Gok Tanri inancinin en temel ozelligi,
onun “antropomorfik” bir karekter tasimamasidir. (Erdem 1998: 81, Kafesoglu 1986: 295-301, Gii-
nay-Giingdr 1997: 39)
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Bunun disinda Gok Tanrr’'nin sifatlani (6zellikleri) Islam’in Allah anlayisina benzerlik arzeden
biitiin sifatlara (yaratici, tek, ezeli ve ebedi, 6ldiiren, her seyin sahibi vb.) sahip olmasina ragmen Gok
Tanrr’nin tapinaklari yoktur. (Giinay-Giing6r, 1997:39) Yine bir bagka benzerlik olarak “Tiirkler Tanri-
nin oliimsiiz olduguna inanirlar. Bu benzerlikler arasinda ahiret, mahser giinii, hesaplarin goriilmesi,
cennet ve cehennem inanci bulunmaktadur. Tiirklerde Islam’i terminolojide “miinker” ve “nekir” deni-
len iki melegin varligina ve onlarin insanlar1 biitiin hayat: boyunca takip ettiklerine inanilmakta ruh-
larin ebediligi, iyi ve kotii ruhlarin bulundugu inancinin varlig ileri siiriilmektedir. (Erdem 1998: 82)

=

“Tiirklerde “yug” denilen, cenaze térenleri son derece 6nemlidir. Olenin sosyal durumuna ve y&-
relere gore “yug” farklilik arz eder. Olen kisi 6nce cadira konur. Yakinlari 6liiniin adina bir kurban ke-
serler ve ¢adirin disina birakirlar. Atlarla ¢cadirin etrafini dolasip agitlar yakarlar, saglar keserler, kanlar
akitirlar. Oliilerin yakildig1 yoniinde bazi rivayetler olsa da onlarin kefenlenerek gémiilmesi gelenegi
vardir. Oldiikten sonraki hayatlarinin rahat olmasi inanciyla bazi yorelerde, erkek oliilerin silahlari,
kiymetli esyalar1 ve tam techizatl atlari, kadinlarin da miicevherleri ile birlikte gomiildiiklerine dair
bilgiler bulunmaktadir. Olenin yeri belli olsun diye kurgan insa ederler, mezarlarin iistiinii tiimsek
yaparlar, ata ruhlarina saygi gosterirler. Olen atalar icin at, sigir ve koyun kurban ederler. “Olii as1”
denilen ziyafetler verirler” (Aktaran; Erdem, 1998: 82).

Tabiatin Tanr tarafindan yaratildigini kabul eden Tiirklerde bu inanglar1 (yer-su) geregi olarak
“dag, irmak, gol, pinar, agag, kaya kiiltlerine saygi gelismis, ayrica daglar Tanr1’nin makamu sayilmistir.
Bunun disinda ates kiiltiinin 6nemli bir yeri vardir. Atesin yok edici bir gii¢ olarak maddi ve manevi
kirleri temizledigine inanirlar.” (Turan, 1994: 126) Geleneksel Tiirk dini inanisinda var olan ve bugiin
Anadolu’nun bir¢ok yerinde uygulanan, yagmur ve kar yagdirma igin yapilan dualar, o donemlerde
“yattas1” denilen bir tas ile “yat¢1” denilen kisiler tarafindan organize edilen su ihtiyacina ve kuraklik
problemine ¢6ziim arama faaliyeti olarak kabul edilmektedir. Bu inanglar ¢ercevesinde “zina”, “hirsiz-
lik”, “savasa katilmamak” en biiyiik su¢/giinah sayilmis, sug isleyenler genellikle 6liimle cezalandiril-
mistir. (Ogel; 1988: 209, aktaran Tatar; 1997)

“Eski Tiirk inanglarinda “bayram ve ayinlerde” kurban kesilir. Genellikle “at” kurban edilmekle
birlikte koyun ve sigir da kurban edilmektedir.” (Erdem; 1988: 83) Tiirklerin Islamiyet 6ncesi inanc-
larinin, sozId kiiltlir olarak sonraki nesillere aktarilmasi “toreye” kutsallik atfedilmesine yol a¢mis,
dolayisiyla din-t6re olarak toplum hayatini belirleyici bir fonksiyonu yerine getirmistir. Ahlak ve hu-
kuk “tore de somutlastig icin “Tore konusunca bey susar.” ilkesi giintimiiz Tiirk toplumunda “Seriatin
kestigi parmak acimaz.” olarak baglayiciligini devam ettirmistir. Kutsal kitabi ve peygamberi-din kuru-
cusu-olmayan bu din (biitiin halk dinlerinde oldugu gibi) yerini kitapli, peygamberli bir dine (Islam’a)
birakmakla birlikte, anilan bir takim 6zellikleri “renk degistirerek de olsa” giiniimiiz Tiirk toplumunun
dini kiiltiiriinde goriilmektedir.

Bilindigi gibi Islam dini 610 yilinda Hz. Muhammed’e peygamber (elci) secildiginin miijdelenme-
si ile Arap Yarimadasi’'nda dogmustur. Ogretisini (mesajini) 23 yillik bir zaman diliminde, peygamberi
(Hz. Muhammed) araciligiyla insanlara (Arap toplumuna) ulastirmis ve bu mesajlar Kur’an-1 Kerim
isimli kitapta muhafaza edilmistir. Kur’an-1 Kerim’e gére Islam en son ve tek gecerli ilahi dindir. Bun-
dan sonra ilahi din gelmeyecektir. “Siiphesiz ki Allah yaninda (indinde) din Islam’dir. (Kuran-1 Kerim
Al-i Imran: 3. Ayet)

“..Bugiin size dininizi ikmal ettim, iizerinize nimetimi tamamladim ve sizin icin din olarak Islam’1
begendim.” (Kuran-1 Kerim Maide: 3. Ayet) Diinya hayat1 (sosyal hayat) ile de ilgili temel prensiplerin
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yer aldig1 Kur’an-1 Kerim, bu 6zelliginden dolay: gelecekte de gecerli dinin Islam olacagin ileri siirmiis-
tlir. Dolayisiyla Kur’an-1 Kerim yorumlamaya agik bir kitaptir. Dinf idrak farklilasmasinin da temelinde
bu olgu yer alir. Kur’an’1 anlamlandirma, dinin kurucusu Hz. Muhammed’in 6liimiinden sonra, Islam

aleminin “merkezi problemi” olarak, dinin idrak edilis tarzinin farklilasmasinin kaynagi olmustur.

Nitekim Halife Hz. Ali, haricilerle tartisan Ibn-i Abbas’a: “Onlarla tartisirken Kur’an’a basvurma,
zira Kur’an pek ¢ok anlam tasir. Onlarla (Haricilerle) tartisirken sen siinnete miiracaat et.) diyerek
Kur’an’in farkli yorumlanabilecegine vurgu yapmistir.) Hanefi, 1992: 152) Peygamberin sozlii ve fiili
davranislarini ifade eden “siinnet”, (hadis terimiyle de ifade edilmektedir.) islam’i literatiirde, dinin
bilgi kaynaklarindan ikincisi olan “hadis” (digerleri, icma-kiyas) alani kendi i¢cinde problemler ihtiva
etmektedir. Oncelikle, hangisinin “dogru hadis” ve “yanlis (uydurma) hadis” oldugu problemi ¢ziim-
lenemediginden, ve benzer problemler, “icma”, “kiyas” gibi bilgi kaynaklari i¢in de gegerli oldugundan
(olacagindan) Miisliimanlar arasinda dini anlay1s farklilagmasi 6ncelikle “bilgi kaynagi”nin sonucudur.

Kur’an’t Kerim’i olusturan “ayetler” toplu halde bir anda Peygamber’e iletilmemis, tamamlan-
mas1 yirmi ii¢ yillik bir siireci kapsamustir. Yine Allah, (Islam’1) yeni bir toplum millet yaratmadan,
ve sosyal, siyasi, iktisadi, dini (inanci) tecriibesi olan bir topluma indirmistir. Din (islam) yasayan bir
“kiiltiirii yok etmeyi, ortadan kaldirmay1 degil, degistirmeyi, diizenlemeyi hedeflemistir. Bu durumun
“kiltiiriin dinlesmesi” ve “zamanla dinin kiiltlirlesmesi” olgusuna da kaynaklik ettigi sdylenebilir.

Kur’an’1 Kerim miidahaleci ve diizenleyici 6zelligine ragmen, degistirmedigi kiiltiirel unsurlarda
dini (dine uygun) kabul edildiginde, Tiirk toplumunda “tére” ile dinin (Islam’in) i¢ igeligini de te-
mellendirme imkani bulabiliriz. Oncelikle belirtilmesi gereken husus, Tiirklerin kabul ettikleri Islam
yoruma dayali bir Islam’dir. Bilindigi gibi Tiirkler 10. yy. da yani Islamiyet’in dogusundan yaklasik {i¢
asir sonra bu dini (genellikle kitleler halinde) kabul etmislerdir. Bu ii¢ asirlik siire sadece bir “gecikme”
olarak ¢ok anlam ifade etmeyebilir. Ancak bu siirenin yorum baglaminda “dinin belirlendigi” bir baska
ifade ile “vahyin kiiltiirlesmesi” siirecini kapsadigini géz 6niine aldigimizda giintimiiz Tiirk toplumun-
daki din kiiltiirtin muhtevasini ve farklilasma boyutunun tarihi sebeplerini (temellerini) gérmemizi
saglar.

Bu olguyu ana hatlariyla tanimlayacak olursak, her seyden 6nce peygamberin (Hz. Muhammed)
olimii ile baslayan “bilge-otorite” yoklugunun dogurdugu problemleri, dolayisiyla yorumun baglama
siirecini goriirtiz. Buna “halife” se¢imi 6rnek gosterilebilir. Bir nemli sosyal boyutta dinin (Islam’1n)
Islam’in yayilma sahasinin genislemesidir. Tarihin kaydettigi gibi “Islam dini” kii¢iik “Medine” top-
lumundan biiyiik bir devlete, takas usiiliiniin hakim oldugu bir ekonomiden, bir ortak pazarin para
ekonomisine, Arap yarimadasiyla sinirli bir kiiltiirden/cografya’dan Mezopotomya Sasani ve Bizans
Imparatorlugu gibi eski medeniyetlerin hiikiim siirdiigii cografyaya yayilinca “yerel” kiiltiirlerden bii-
yiik oranda etkilenmistir. Bu siirecte “dinin” fonksiyonu, sosyal (6zellikle siyasi) hayatta belirleyici ol-
maktan ziyade “mesrulastirma” olmustur. Bu olgu derecesi degismekle birlikte, 632 (Peygamberin ve-
fat1) yilindan itibaren biitiin Islam tarihi icin gecerlidir. “Vahyin kiiltiirlesmesi” (Vatandas: 1991) veya
“yorum islam1” derken bu durumu kastetmekteyiz. Yani Tiirklerin kabul ettikleri din (islam) anilan
sebeplerden dolay1 degisik kiiltiirlerden etkilenen bir dindir. Tabi olarak Islamiyet’i kabul eden Tiirk-
lerde (diger milletler gibi) “dine aykir1” inanglarini da tamamen terk etmemislerdir. Clinkii dini kabul
etmede (din degistirmede) ferdin hiir iradesi degil, toplumun belirleyiciligi rol oynamistir. Sosyolojik
>

acgidan bu durumu “cemaat” olgusuyla agiklayabiliriz. Tiirklerin kitleler halinde “dini” kabul etmeleri

ve eski aliskanliklarinin devam etmesi de “cemaatgi yapilariyla” izah edilmektedir.” (Turan; 1986: 111)
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Yine Tiirklerin “gdcebe” olmalari Islam’in bazi kurallarini diizenli olarak uygulayamamalarinin bir se-
bebi olarak ileri siiriilebilir. Daha 6nce de ifade ettigimiz gibi geleneksel dinleri ile Islamiyet arasinda-
ki benzer inanglarinin olmasi da Tiirklere yeni dinlerini kabul etmede yardimci olmustur. “Tiirklerin
Miisliiman olduktan sonra Allah adi1 kadar “Tanr1” adin1 kullanmalar1 da siiphesiz ona atfettikleri ilahi
sifatlarin Islamiyet’in ana inancina yakin bulunmast ile ilgilidir.” (Turan; 1986: 150)

Eski Tiirk inanglarinda énemli bir yer tutan “atalar kiiltii” inanci Islami dénemde yatir ve tiirbele-
re yonelik olarak uygulamaya devam etmistir. Tiirklerin sufiler (mutasavviflar) kanaliyla Islami 6gren-
meleri de eski inanglarinin “Islami renge biiriinerek devam etmesini saglamistir. Geleneksel inanglarin
devaminin bir baska 6nemli sebebi de dil farkliligidir. Tiirklerin Kur’an-1 Kerim ve diger yazili eserleri
o

okuyacak derecede Arapca bilmemeleri, bir baska ifade ile sozlii kiiltiire bagli olarak “dini” 6grenmele-

ri, eski inanglarinin devamina mesruluk kazandirmistir.

“Tiirklerde keramet sahibi, her derde deva bulan, gaibten haber veren kamlarin yerine Islam seyh-
leri ve evliyas1 ge¢mistir. Nitekim Miisliiman Tiirk “ata veya babalar” hem samana hem de evliya-
ya benziyordu. Tiirklerin kendi Alp (kahraman)lani “Alp- Eren” olarak kutsallik kazaniyor ve Islam
Tiirk’iin gazileri ile birlesiyordu. Bu miisterek esaslar dolayisiyla Islam dinine ait bircok mefhum ve
istilahlar1 kendi din ve dillerinde bularak, Miisliiman olduktan sonra da kullanmislardir. islamiyet’i 10.
Asirdan sonra siiratle “milli bir din” haline getirmislerdir” (Turan; 1986: 150)

Onuncu asir, Tirk cografyasi goz oniine alindiginda Tiirklerin iran (Fars) Islamindan etkilendik-
leri (Vatandas; 1991 32) kolayca tesbit edilebilir.

“Tiirkler Islamiyet’in bircok unsurlarini dogrudan dogruya Araplardan degil, acemler vasitasiyla
aldilar. Islam medeniyeti Tiirklere, Iran kiiltiiriiniin merkezi olan Horasan yolu ile Maveraiinnehir’den
gecerek geliyordu. Maveraiinnehir’in bir¢ok biiylik merkezleri bile manen “Tiirk” olmaktan ziyade
“Irani” idi. Islamiyet’ten sonraki devir mahsulii olan en eski Tiirkce eser olan Kutadgu Bilig’de (1069-
1070) Iran tesirlerini acik bir surette gérmekteyiz.” (Kopriilii; 1991: 21)

Ana hatlariyla ifade etmeye calistigimiz “din” ve “tarih” temelli faktorler sonucu olusan, Tiirk
Miisliimanlig1 “Miisliimanligin yatay farklilasmasi” olarak ifade edilmektedir. (Ocak; 1995: 36) “Kiiltii-
rel temelli bu Miisliimanlik, diger Islam toplumlari (Arap, Iran vb.) icin de gegerlidir. Ancak giiniimiiz
Tiirk toplumunun din{ kiiltliriiniin olusumunda tabii olarak Arap (Orta-Dogu) etkilerini de gézlemle-
yebiliriz. “Tiirkiye Miisliimanliginda baz kiiltler vardir ki bunlar biitiin bir Orta Dogu’nun ortak ma-
lidir. Nitekim Hizir Ilyas kiiltii bunun en belirgin ve en giiclii drneklerinden birini teskil eder.” (Ocak;
1995: 90)

Tiirk toplumunda dini kiiltiiriin olusmasinda etkili olan bir baska unsur da “Batililasma” olgu-
sudur. Tiirklerin bir biitiin olarak ikinci defa “kimlik” degistirmeleri (birincisi Islam’1 kabul etmeleri)
anlamina gelen “Batililagma” siirecinde “dinin” ikili bir fonksiyon icra ettigi ileri siiriilebilir. Ana hatla-
riyla ifade edildiginde, Batililagsma taraftarlari, “geri kalmisligin” sebebi olarak “dini” gérmelerine kar-
silik, topyekiin Batililagsmaya karsi ¢ikanlarin da kurtulusu dinde aradiklarini gérmekteyiz. Gliniimiiz
Tiirkiye’sinde bu ¢atisma daha da siddetlenerek devam etmekte ve devam edecege de benzemektedir.
Ciinki, son tahlilde (araglar1 farkli olamakla birlikte) gii¢c dengesi bir digerine iistiinliik kurmaya yet-

memektedir. Yine bu taraflar kendi i¢lerinde ‘homojen’ bir yapiya sahip degillerdir.

Batililagma, taraftar1 olan “yonetici sinif tarihi gelenege uygun olarak toplumu “yukaridan asa-
giya dogru” bicimlendirmeyi planlamistir. “Tanzimatla birlikte Tiirk toplumu Batililasma siireci-
nin icine sokulmus ve onu tarihinin en carpici sosyo-kiiltiirel degisimine maruz birakarak Tiirkiye
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Miisliimanliginin bugiinkii goriintiisiiniin temellerini atmistir.” (Ocak; 1995: 90) Cumbhuriyetle birlik-
te, pozitivist anlayis resmi devlet ideolojisi olarak benimsenmis ve dinin sosyal boyutu iptal edilmek
istenmistir. “Cumhuriyet, Miisliimanlig1 dini bireyin ibadetine indirgemek istemis ve bunu devlet de-
netimi ile uygulamistir.” (Glingor; 1981: 238- Saylan; 1995: 23) Bu baglamda, resmi din egitimi yasak-
lanmis. Tevhid-i Tedrisat Kanunu (1924), Tekke ve Zaviyelerin kapatilmasi (1925) gibi uygulamalarla
dini hayat denetime alinmis ve Diyanet Isleri Baskanlig1 araciligiyla “resmi din” anlayisi yerlestirilmeye
calisilmistir. Resmi din anlayisini “Kemalist Miisliimanlik” olarak ifade eden Ocak (1995: 91)’a gore:
“Cumbhuriyet yoneticilerinin ¢ok siki ve koyu, radikal laisizm politikalar1 dini, halkin inancinda/vicda-
ninda sakli bir kiilt haline getirmeyi hedeflediginden, bunun sonucu olarak din, Cumhuriyet Tiirkiye-
sinde yerin altina ¢ekildi. Bu ayni zamanda Islamin modern hayattan sehirlerden tasra kasabalarina ve
koylere itilmesi, dolayisiyla kapali bir hayat yasamaya mahkum edilmesi anlamina geliyordu ki, bunun
sosyal ve kiiltiirel agidan sonuglar1 Tiirkiye Miislimanliginin koyliilesmesi ve tasralilasmasi oldu. Yer
altina cekilen Islamin yeni nesillere aktarilmasi isini kapatilan medreselerin hocalar1 ve tekkelerin seyh
ve dervisleri, ozellikle de tasrali miiderris ve seyhler iistlendiler. Bir baska husus da Alevilik olarak
ifade edilen ve Cumhuriyet 6ncesi donemde kapali bir goriiniim sergileyen “hetorodoks Miisliimanlik”
anlayisinin Sunni (Ortodoks) gelenegin aksine cumhuriyet yonetimini sahiplenmesidir. Bununla bir-
likte her iki kesimde (Alevi-Sunni) son tahlilde Tiirk Miislimanliginin temel tarihi karakteristigi olan
“evliya merkezli” bir Miisliimanlik tarzinda birlesir. Bunun sonucu olarak, resmi engellemelere ragmen
“seyhler ve dedeler” halk katindaki prestij ve etkinliklerini korumuslardir.”

Dini kiiltiiriin bir cephesini-biiyiik bir boliimiinii- olusturan yukarida ana hatlariyla ifade etti-
gimiz geleneksel dini kiiltiir veya dinin geleneksel idrak edilis tarzinin temel talepleri, rahatca ibadet
yapmak, inanglarini 6grenip dgretmek devlet nezdinde horlanmayip bir Slgiide de statii sahibi olarak,
geleneksel “agirliklarini muhafaza etmek olarak 6zetlenebilir.

c. Modernist/Ideolojik Din Anlayisi:

Tiirk toplumunda Cumhuriyetle netlesen toplumsal degismeye paralel olarak dinin idrak edilis
tarzinda da degisme oldugu kabul edilen bir olgudur. Zihniyetteki bu farklilasma/degisme son tahlilde
din temelli/goriiniimlii bir toplumsal tepkidir. Bu zihniyet degisikligi daha ziyade “dinin ideolojik id-
rak edilis tarzi” olarak ifade edilmektedir. (Tatar, 1996: 22-44)

Dine daha acik bir ifade ile “Miisliimana” sosyal hayatta yer bulmak olarak ifade edebilecegimiz
bu zihniyet degisikliginin piir ideolojik bir karekter sergiledigini ifade etmek 1960 &ncesi i¢in uygun
bir tanimlama sayilmayabilir.

Bu zihniyet degisikligini (parcaci degil) biitiinciil bir yaklasimla inceledigimizde talep edilenin
dinin devletlesmesi degil, Kemalist Islam 6gretisinin red edilmesi yani devletin din sahibi olmasidir.
Dolayisiyla dinin bu sekilde idrak edilis tarzini Modernist din anlayisi veya “Neo-Selefizm” (Ocak;
1995: 92) olarak ifade etmek miimkiindiir. Bu anlayisin, geleneksel din anlayisindan/zihniyetinden
farki yerel ve genel (evrensel) etkilerin sonucu din dilinin degismesi dine sosyal, siyasal, ekonomik
anlamlar yiiklenilmesidir. Dolayisiyla din (Tiirkiye baglaminda) Cumhuriyetin disarida biraktig1, mag-
dur ettigi toplum kesimlerinin-gerekgeleri farkli da olsa- tepkilerinin simgesi olmustur. Bir baska
sebep de, Cumhuriyet yonetiminin kendisine yonelen tepkileri-din dis1 da olsa- “irtica” olarak algi-
lamasidir. Cumhuriyetin sadece siyasi diizenlemeyle yetinmeyip topyekiin kiiltiirel degisimi hedefle-
mesi ancak deger koymadaki kismi basaris1 (Mardin; 1990: 145) sonucunda Kemalist Miislimanlik
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diyebilecegimiz, Islama yalnizca kisilerin vicdaninda hayat hakk: taniyan ve ibadetleri de okumamig
“cahil halka” birakan bir ¢esit kult Miisliimanligi, Batici aydinlardan, biirokrasiden, egitim kurumla-
rindan ve basindan baslamak iizere yavas yavas asagilara inmeye basladi. Halk evleri adeta bu Kema-
list Miisliimanligin mabedleri gorevini {istlendi. Bu Miisliimanlik anlayisinin bugiin halk arasinda da
kiigimsenmeyecek bir taraftar ziimresine sahip oldugunu gérmek hicte zor degildir. Her zaman tekrar
edilen “99’u Miisliiman Tiirkiye’nin bir kismi1 bu kategoriye girer. “(Ocak, 1995.91)

Ayrica diinyada ve Tiirkiye’de ¢ok hizli yasanan sanayilesme olgusunun sonucu olarak yasanan
hareketlilik (i¢ ve dis go¢) bilginin artmasi ve paylasilmasinin kolaylagmasi, Miisliiman iilkelerin (Ce-
zayir-Pakistan) bagimsizlik miicadelesi sehirlesmenin dogurdugu kimlik problemleri, yine Tiirkiye
baglaminda ¢ok partili hayata gecis, Demokrat Partinin iktidara gelmesi, Komiinizm tehlikesinin 6n-
lenmesinde ‘dine’ rol verilmesi, laik zihniyeti yaymak gayesiyle aydin din adami yetistirmek i¢in, imam
hatip okullar1 ve ilahiyat fakiilteleri (1949) agilmasi ve yayginlasmasi gibi etkileri dini zihniyetteki de-
gisimin/dinin modern idrak edilis tarzinin sebebi saymak miimkiindiir. Bu etkilere ragmen, 1960’lara
kadar Tiirk toplumunun dini kiiltiiriiniin biiyiik oranda homojen bir yapiya sahip oldugu ileri siiriile-
bilir. Ancak anilan sebeplerin sonucu olarak 1970’lerden sonra dinin idrak edilis tarzinin (geleneksel
ve modern idrak edilis tarzlarinin varligina ve tehdidine ragmen) ideolojiklesme-siyasallagsma siirecine
girdigi ileri siiriilebilir.

Dinin ideolojiklesmesinde (1979) Iran devriminin baslangic alinabilecegini savunan Ocak (1995:
89)’a gore: “Iran’da gerceklestirilen ihtilalin diinya ihtilaller tarihinde ilk defa bir dinin ideoloji olarak
kullanilmasina tipik bir &rnek verircesine Islam’1 kullanmasi, birdenbire miislim-gayri miislim biitiin
diinyanin dikkatini Islam {izerine topladi. Hristiyan Bat1, Islamin bir ideoloji olarak doguracag: siyasi
ve ekonomik sonuglarinin neler olacagini kestirememenin korkusuyla sokunu yasarken, Miisliiman
ilkelerdeki siyasi iktidarlarda kendileri agisindan Islamin bu yeni yiizii karsisinda bir korku ve endise
yasadilar.”

Bu olgu giiniimiiz diinyasinda Islamin “devlet” ve “siyaset” kavramiyla adeta 6zdes algilandig
yeni bir siirecin baglangicidir. Bu olgunun Tiirk toplumu agisindan iki yonlii bir sonucu olmustur.
Oncelikle dinin modernist idrak edilis tarzinin sunmaya calistigi, bilimsel ve tarih temelli “Islami uya-
nisin” verilerinin toplumun biiyiik bir kesimince i¢sellestirilmesini dnlemistir. Ikinci olarak da, Bati
diinyasinin 6zellikle de ABD’nin Tiirkiye {izerindeki kusatilicigini artirmistir. Bu olgu devletin “dini ye-
niden tanimlamas1” biciminde tezahiir etmistir. “Resmi Islam” veya “Devletin Islami1” olarak da ifade
edilen bu din anlayis1 sayesinde (Islami) hizla “diinyevilestirerek” ideolojik idrak edilis tarzinin tersi
bir istikamette (devletin dine hakim olmasi, yani devlet lehine) ideolojiklestirilmistir. Bunun sonucu
olarak Tiirk toplumunda “Siyasal Islam”, “Sivil Islam”, eksenli (yap1) dini béliinmeler olusmustur.
Gerek “siyasi Islam” gerek “sivil Islam” olarak tanimlanan olusumlar kendi i¢lerinde bir takim alt bo-
liilnmelere ayrilarak “Islamin kusatilicig1” “grup”, “cemaat” ve “parti” ¢ikarlarina indirilerek toplumda
“farkl1 Tslamlar” olusturarak sosyal ¢éziilmeyi de (millet baglaminda) hizlandirmistir. Bunun sonucu
olarak giiniimiiz Tiirk toplumunda, Islam ilkeleri ile iliskilendirildiginde “Miisliimanligin yatay farkli-
lagmasi1” olarak ifade edecegimiz Tiirk Miisliimanlig bir bagka ifade ile Tiirk toplumunun dini kiiltiird,
kendi biinyesinde “Miislimanligin dikey farklilasmasini” da barindirmaktadir. Yani devletten halk ta-
banina, toplumda varligini siirdiiren biitiin sosyal gruplarda, Islam’in algilanis, yorumlanis ve davranis
bi¢imlerinde ortaya ¢ikan bir farklilasma olusmustur. Bu bakis agisina gore: “Tiirk toplumunda, top-
lumun siyasal &rgiitlenisini temsil eden devletin siyaset araci olarak kullandig1 bir devlet Islam’indan,
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din adamlarinin anlayisini yansitan bir kitabi Islam’indan, cesitli tarikat kesimlerinin goriintiiledigi bir
mistik Islam, (yani tasavvufu) ve siradan halkin anlayisini yansitan ve ekseriya mitolojik hurafelerle
karisik bir halk islamr’nin varligindan s6z edebiliriz. (Ocak; 1995: 36).” Buna gore Tiirk toplumunda
dini kiiltiir ateizmden koyu bir dindarliga, siinnilikten alevilige, militan radikalizmden genis objektifli
bir reformizme, koyu gelenekgi bir muhafazakarliktan mutedil bir modernizme kadar ¢ok cesitli ve
degisik bir yap1 sergilemektedir.

Tiirk toplumunda “dinin ideolojik idrak edilis tarzinin” fonksiyonu ¢alismamizin “Tiirk Toplu-
munda Siyasi Kiiltiir: 1980 sonras1 Donemi” boliimiinde (din-siyaset iliskisi baglaminda) arastirila-
caktir.

B. SIYASI KULTUR

1. Siyaset Kavraminin Degerlendirilmesi:

Arapga’da “sase” fiilinden tiiretilen, siyaset kelimesi; seyislik, at idaresi, iilke yonetimi gibi an-
lamlara gelen bir kavramdir. (Eryillmaz, 1990: 423)

Siyaset kavraminin Ingilizcedeki karsiligi “politics”tir. Politics, eski Yunanca (Grekge) da site-ge-
hir anlamina gelen “polis” kelimesinden tiiretilmis olup biitiin vatandaslarin sehir islerine duyarl
olmasi anlamina gelmektedir. (Yayla, 1998: 1) Nitekim Aristo (384-422)’nun kullandig1 “zoon poli-
ticon” kavrami siteye bagli insan anlaminda olup insanin siyasi bir varlik oldugunu ifade etmektedir.
(Tasdelen; 1997: 11)

Siyaset kavrami, Osmanli literatiiriinde “sase” fiiline uygun olarak “hiikiimet idaresi idam cezasi
(siyaseten katl) reayanin islerinin diizenlenmesi, devletler arasindaki miinasebet ilmi -diplomasi- gibi
degisik anlamlarda kullanilmistir. Gliniimiiz Tiirk¢esinde ise siyaset ve politika kelimeleri es anlaml
olarak kullanilmakta, devlet islerini diizenleme ve yiiriitme sanati, bir amaca ulagsmak i¢in diisiindii-
giinden bagka tiirlii konusup davranarak isini yiiriitme, iilke, devlet, insan yonetimi gibi anlamlarda
kullanilmaktadir.” (Eryilmaz, 1990: 423) Buna gore siyaset kelimesi genel olarak, yonetmek-idare et-
mek baglaminda- iilke yonetimi anlaminda kullanilmaktadir. Siyaset olgusunun insanligin varligiy-
la parelel bir gegmise sahip oldugu ileri siiriilebilir. Ancak siyasetin sistematik bir bicimde incelen-
mesinin Yunanli diisiiniirler, Platon (Eflatun) (437-347) ve Aristoteles (384-322) ile basladig1 kabul
edilmektedir. Platon, “Devlet” Aristoteles “Politika” isimli eserlerinde siyaset konusunu islemislerdir.
Bu disiiniirler siyaseti: “Toplumu etkileyen genel konulara ilgi ya da kamu yararina yonelik faaliyet
bi¢iminde tanimlamislardir. Aristo’ya gore insan mabhiyeti geregi “zoon politikan” yani siyasal hayvan
(canl1) dir. Insan ancak siyasi bir organizasyon olan devlet’de mutlu olabilir.” (Gokberk; 1980: 73-74)

Islam diisiiniirleri ise siyaseti, sosyal hayat icin vazgecilmez yararli bir ugras olarak yorumlamis-
lardir. Nitekim Gazali’ye (1058- 1111) gore siyaset yasayabilmek icin zorunlu isler arasinda yer alan
serefli bir meslek olup; toplumun sevgi, saygi, yardimlagsma ve beraberligini saglama aracidir.

Yine sosyolojinin kurucusu sayilan ibn-i Haldun (1332- 1406) ise siyaseti devlet yonetiminde
izlenen yol (idare usulii) olarak tanimlamistir.” (Aktaran, Eryilmaz, 1990: 423-424)

Islam ve Tiirk toplumlarinda yazilan “Nasihat-Name” veya “Siyaset-Name” tiirii eserlerde siyaset
teriminin daha ziyade “memleket idaresi” anlaminda kullanildig1 ve yoneticilerin “adaletli” olmalari-

ni1 icerdigini gérmekteyiz. Buna gore “Siyaset-Name”ler daha ziyade yoneticileri (sultanlari-vezirleri)
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muhatap alan eserler olarak fonksiyon icra etmislerdir.” (Ugur; 1992: 7) Bat1 toplumlarinda da siyaset
kavrami genellikle “devletin faaliyetleri” anlaminda kullanilmistir. Nitekim 15. yy. ile 20. yy. 1n ilk
yarisinda siyaset kavrami Aristo’nun tanimindan daha dar olarak “devlet”le ayni anlama diistiniilmiis
ve Machievelli (1469- 1527) ile Jean Bodin (1530- 1596) yazilarini, devleti elinde tutan kralin merke-
zilesen otoritesi lizerinde yogunlastirmiglardir. Dar kapsamli ve ¢ok formel olan bu yaklasimlara gore:
“siyaset, devletin-kralin niteliklerinin incelenmesi olarak” (Eryilmaz 1990: 424) veya donemin “siyasi

yapisinin” miisahede edilmesi, mevcudun ifadesi” (Tatar: 1997: 15) anlaminda kullanilmistir.

Bu anlayisa uygun olarak, “Montesquieu (1689-1755) devletin biitiin islevinin “yasama” “yargi-
lama” ve “yiirtitme” olmak iizere {i¢ grupta toplamistir.” (Aron, 1986: 39-40) Buna gore siyaset kanun
yapan (yasama) onu uygulayan (yiirtitme) ve anlasmazliklari ¢éziimleyen (yargi) kurumlarin isleyisi ve

organizasyonu bi¢iminde tarif edilmistir.

Siyaset bilimi ve siyaset sosyolojisi disiplinlerinin farkli olarak “siyaset” tanimi yapmalarina rag-
men, bu tanimlarin ortak noktalarindan hareketle siyaset “Kamuyu veya belirli bir grubu ilgilendiren
meselelerde, karar verme, kararlar1 etkileme veya uygulamaya yonelik, miicadele etme veya mensup
olma is birligi ve dayanisma icerisinde olabildigi gibi ¢atisma seklinde de beliren degisen bir sosyal
miinasebetler biitiintidiir.” (Tatar, 1997: 26) Bir baska tanima gore de “Siyaset, gruplarin kollektif ka-
rarlar1 olusturma siirecidir.” (Yayla; 1988: 2-3) Bu tanima gore siyaset olmus bitmis bir olay degil, ak-
sine devam eden bir siirectir ve toplumsal degismeyle yakindan iliskili bir olgudur. Siyasetin mahiyeti,
baska bir ifade ile siyasi kararlar giiniimiizde daha ziyade propaganda, miizakere, pazarlik ve oylama

yollariyla belirlenmekte oldugu ileri siiriilebilir.” (Yayla; 1998: 3)

Siyasetin, biitiin insan toplumlarinda ortak bir olgu oldugunun bir gostergesi, biitiin toplumlar-
da mahiyeti ve yonii farklilik arz etmesine ragmen son tahlilde mutlaka “yonetenler ve yonetilenler”

baglaminda ortaya ¢ikmasidir.

Toplumlarinin hayatlar1 ¢ok cesitli vecheleri olan bir biitiindiir ve bu vechelerin birbirlerinden
iktisadi, siyasi, sosyal vb. adlarla kesin olarak ayrilmasi miimkiin degildir. Siyaset de en genis anlamda
toplumsal yapi i¢inde ortaya ¢ikan, orada cerayan eden bir faaliyettir. Bundan dolayi -siyasetin- toplum-
sal yapinin genel 6zelliklerini tasidig: ileri siiriilebilir.” (Yayla, 1998: 5)

Toplum ve siyasi yapu ile arasinda karsilikli bir etkilesim oldugu ve siyasi sistemin istikrar gos-
terdigi durumlarda uzun vadede toplumu donistiirme giicii oldugu da kabul edilmektedir. Toplum
(sosyal kurumlar) ile siyasi sistem arasindaki iliskiyi bir sema ile gostermek miimkiindiir.

—1 > Toplum

\

Siyasi sistem

\/

Devlet

\

Hikimet

(Kaynak: Atilla Yayla, Siyaset Teorisine Giris: s.5)
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Siyasi sistem semada gosterildigi gibi, toplum i¢inde yer alan ve kendi biinyesinde devlet ve
hiikiimeti de barindiran bir yapidir. Yine semadan anlasilacag: gibi devlet, kollektif siyasi kararlarin
uygulanmasiyla gorevli biitlin kurumlar1 biinyesinde toplayan bir organdir. Siyasi sistem iginde yer alan
siyasi partiler, menfaat ve baski gruplari, secmenler, hitkimeti ve devleti etkiledikleri gibi bunlardan da
etkilenirler. Bu siire¢ siyasi kiiltiiriin baslangicini teskil eder. Duverger (1995: 75)’in de belirttigi gibi
siyasi kiiltiir ayn1 zamanda yurttaslik kiiltiirii olarak da ifade edilebilir.

a. Siyasi Kiiltiir:

Kiiltlir davranisglar, inanglar ve deger hiikiimleri ile birlikte beliren adetler, 6rfler, normlar ve mii-
esseseler muhtevasi olarak diisiiniildiigiinde, sosyal hayat alanindaki yasay1s tarzlarini tanzim ve tayin
ederek, insanlarin neleri yapip neleri yapamayacaklarini isaret eden hazir bilgiler sunar.” (Nirun; 1991:
53) Buna gore siyasi kiiltiir “Toplum {iyelerinin siyasal nesneler (hiikimet, siyasi partiler, anayasa,
meclis vb.) karsisindaki tutum, anlayis ve davranislarinin olusturdugu bir biitlindiir” (Eryilmaz 1990:
414-Tasdelen 1997: 163-Turan, 1991: 39) Bir basak tanima gore de “siyasal kiiltlirden genellikle, kiiltii-
riin siyasal yonleri anlasilmakta ve bunlarin kendi i¢lerinde bir biitiin olusturdugu diisiintilmektedir.”
(Duverger, 1995: 88) Bu biitiin “Hem siyasal sistemin kollektif tarihinin iiriintidiir hem de bireylerin
hayat tarihgelerinin bir sonucudur. Yani siyasi kiiltlirin muhtevas: bir yandan kamusal olaylara, bir
yandan da bireysel tecriibelere bagli olarak olusur.” (Eryilmaz 1990: 415)

Kiiltiir, tariflerinde oldugu gibi, siyasi kiiltiir taniminda da ittifakla kabul edilmis bir tanim olma-
makla birlikte, siyasi kiiltiir denildiginde: “Bazen bir milletin siyasal gelenekleri veya kamu kurumla-
rina ruh veren 6zellikleri anlatilmakta, bunun yaninda, siyasal hayata damgasini vuran resmi olmayan
kurallara, o toplumda hakim olan siyasal ideolojinin dile getirdigi amaglar da, siyasal kiiltiir kavrami
icinde diisiiniilmektedir. Buna gore siyasal Onyargilardan siyasal iisluba, siyasal ruh halinden neyin
mesru olup neyin mesru olmadigina varincaya kadar birgok oOzellik siyasal kiiltiire atfedilmektedir.”
(Saribay, 1996: 47)

Her kiiltliriin amaci, bir uyum yaratmak, rol ve davranis modellerinin temelinde yatan norm ve
degerleri toplulugun biitiin iiyelerince edinilmesini saglamaktir. (Tasdelen; 1997: 161) Bu olgu “ideal
kiiltiirlesme” veya arzu edilen bir kiiltlir aktarimi olmakla birlikte, toplumu olusturan cesitli kesimle-
rin degisik tecriibeler gecirmis olmasi sebebiyle yani ferdin idrak diinyasinin farklilik géstermesinin
sonucu olarak ayni toplumda siyasi kiltiir farklilasmasi olusur.

“Siyasi kiiltiir, siyasi olaylar ve bu olaylar karsisinda etkilenen kisilerin davranislari arasinda bir
koprii olma 6zelligi tasir. Bu davranislar da insanlarin olaylari nasil yorumladiklarina dayanir. Her siya-
si olgu, kurum ve olay, kisilerin siyasi kiiltiirii cercevesinde anlam kazanir.” (Tasdelen, 1997: 164-165)

G. M. Patrick, siyasal kiiltiiriin esas itibariyla dort farkli kavramlastirmasinin bulundugunu ileri

stirmiistiir. Bunlar:

- D. Easton’un yapmis oldugu nesnel kavramlastirma

- G. Almond, B. Powel ve S. Verba’nin psikolojik veya 6znel kavramlastirmalari

- L. W. Pye’in bulgusal kavramlastirmasi

-R.R. FagenveR. C. Tucker’in i¢clemsel kavramlastirmasidir. (Aktaranlar: Saribay, 1997: 47-48-Ka-
sapoglu: 1996: 119)

Bu dort kategorik kavramlastirmanin genel 6zelliklerini agiklayan Saribay. (1997: 48-49)’a gore:

“Siyasal kiiltiiriin “nesnel” kavramlastirmasi, siyasal sistem ile uygun olan siyasal kiiltiir arasindaki
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iliski temeline dayanir. Burada nesnellikten kast bireyleri asan, bireylerden bagimsiz ayni zamanda
onlar1 bir arada tutan bir biitlinliiktiir.” Easton’a gore bu anlamda her toplum amaglar1 ve varsayimlari
cok kutsal ve ihlal edilemez olan kendi siyasal-kiiltiirel totem ve tabularina sahiptir. Bunlar tartisma
dis1 olup belirli sayg1 gerektirir. Bu ¢ercevede, siyasal kiiltiir belirli bir diisiinme, hissetme ve davranma
Oriintiislinii amir, inanglar, fikirler, normlar ve degerler dizisidir. Bu kavramlastirmada birey edilgen bir
konuma sahiptir.

Siyasal kiiltiiriin psikolojik veya 6znel kavramlastirmasi nesnel kavramlastirilmasinin tam tersi-
dir. Yani bireylerden bagimsiz, onlar1 asan bir siyasal kiiltiir degil, aksine birey (6zne) de temellendi-
rilen bir kiltiir kavrami s6z konusudur. Bu kavramlastirmaya gore, siyasal kiiltiirden soz ettigimizde
esasen bir siyasal sistemin tiyelerinin bilgilerinde, duygularinda ve yargilarindaki i¢csellestirmeye atifta
bulunuyoruz demektir.

Bulgusal (heuristic) kavramlastirma, bir anlamda gorgiil bir temellendirmeye dayanir. Buna gore
siyasal kiiltlirin ne oldugu ancak arastirma yapilarak bulunur. Yani siyasal kiiltiir bir toplumun gele-
neklerini, kamu kurumlarinin ruhunu, yurttaslik bagini, kollektif akil yiiritmeyi, liderlerin islubunu
ve toplumsal kodlarini igerir.

Siyasal kiiltiiriin i¢lemsel kavramlastirmasina gore ise siyasal kiiltiir bireylerin davranislari ile
zihin yapilan arasindaki baglilasmay1 hem agik davranislar ve bunlar1 yonlendirmede etkili psikolojik
etkenlerin tiimiinii icerir. Yine Saribay’a gore: “siyaset biliminde en yaygin kavramlastirma, bir siyasal
sistemin {iyeleri arasinda siyasete karsi bireysel tutum ve egilimlerin bir biitiinii olarak, siyasal kiiltiirii
tanimlayan 6znel veya psikolojik kavramlastirmadir. Ancak, bulgusal (heuristic) kavramlastirmanin
ampirik ¢alismalar1 6n planda tutan ve siyasal kiiltiirii bir siyasal sistemin hem kollektif tarihinin bir
irlinii hem de o sistemi meydana getiren bireysel hayat tecriibelerinin bir iiriinii olarak goren bakis
biitiincii bir yaklasim olarak 6nemlidir. Clinkdi hem bireye hem de topluma ve tarihine birini digerine
tercih etmeksizin ayni derecede agirlik tanimasi 6zellikle siyasal kiiltiiriin anlasilmasi ve agiklanmasin-
da biiyiik 6nem tasimaktadir.” (1997:49)

Siyasal kiiltiir, toplumun genel kiiltiiriine bagli olarak olustugu i¢in, her siyasal sistemde, rejime,
kurumlara ve bireylerin hareketlerine yon veren bir degerler sisteminin mevcudiyeti kabul edilmekte-
dir. Bununla birlikte toplum hayatinda farkl: siyasal egilimlerden de soz edilebilir. Ancak bir toplumda

siyasi siireci belirleyen ortak bir siyasi kiiltiiriin de varligindan séz etmek miimkiindiir.

Toplumlar arasi farkliliklarin varligina ragmen, bazi arastirmacilar siyasal kiiltiiriin ortak 6zellik-
lerinden hareketle genellemeler ve siniflamalar yapmislardir. Ornegin Almond ve Verba “katilmaci”
“uyruk (tabiyet)” ve “yoresel” olmak lizere ii¢ siyasal kiiltiir tipi {izerinde durmuslardir.

Almond ve Verba’nin tasnifine gére: Halkin biiyiik bir kesimi, siyasetin karar alma siirecine ka-
tiliyor, kendilerini talep etme ve siyasalar1 belirlemede etkili goriiyorlarsa bu tiir toplumlarda siyasal
kiiltlir katilmacidir. Katilmaci siyasal kiiltiirde toplum tiyeleri sadece sistemin ¢iktilarina degil ayni
zamanda sistemin girdilerine de aktif katilmaci olarak olumlu bir egilim icindedirler. Ornegin giinii-
miiz Ingiliz, Amerikan, ve Iskandinav iilkelerinin siyasal sistemleri, katilmaci kiiltiir tipine uygundur.
Bireylerin biiyiik bir kisminin kendilerini siyasal sisteme karsi itaat edici ya da edilgen bir iliski icinde
goriiyorsa buna teba (uyruk) siyasal kiiltiirii denilmektedir. Dogu Avrupa iilkelerinin siyasal kiiltiirii
buna 6rnek gosterebilir.

Bireylerin kendilerini siyasal sistemle ¢ok az iliski icinde gordiikleri sistemin girdi ve ¢iktilari
konusunda yeterli diizeyde bilgi ve bilinglerinin olusmadig1 ya da eksik ve belirsiz oldugu toplumlarda
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goriilen siyasal kiiltiir yoresel olarak kabul edilmektedir. Yoresel siyasal kiiltiirde birey, kdy veya ka-
bile grubu 6tesinde daha genis kapsamli bir siyasal sistemin varligindan ancak belli belirsiz bicimde
haberdardir. Uzmanlasmis siyasal roller yoktur. Bu tip siyasal kiiltlir bircok geleneksel toplumlarda
goriilmektedir.” (Eryilmaz 1990: 415-417- Saribay; 1991: 51- Tasdelen; 1997: 167- Duverger; 1995;
89-90-Altindal, 1982: 17-18)

“Bu siyasal kdiltiir tasnifi daha ziyade bir toplumda hakim olan kiiltiirel yapiya isaret etmektedir.
Bir baska ifade ile bunlar ideal tiplerdir. “Higbir toplumda bir siyasi kiiltiir tipinin (modelinin) tek
basina bulundugu goriilmemistir. Her iilkenin siyasal kiiltiirtinde dini-mahalli (yoresel), tabiyete da-
yanan ve katilimci 6gelere rastlamak miimkiindiir. Ornegin, bir toplumda seckinler katilimci bir siyasi
kiiltiirtin etkisi altinda iken, kirsal kesimde hala dini-mahalli ya da tabiyete dayanan bir siyasi kiiltiir
hakim olabilir.” (Tasdelen; 1997: 167)” Her kiiltlir modelinin, bir siyasi yapr tipiyle iliski halinde ol-
dugunu ileri siiren Almond ve Verba’nin arastirmalarina gore: “Dini-mahalli kiiltiir, merkezci olmayan
geleneksel yapiya, tabiyet kiiltiirii, otoriter ve merkezci bir yapiya, katilimei kiiltiir ise demokratik bir
yapiya uygun diismektedir.” (Tasdelen; 1997: 167)

R. Dahl, gelismis demokratik yapilarin siyasi kiiltiiriine “poliarsi” ismini vermektedir. Olcegin
degismesi ve bunun meydana getirdigi sonuglar - temsili yonetim- daha biiyiik bir ¢esitlilik, boliin-
melerin ve ¢atismalarin artmasi bir biitiin olarak alindiginda, modern temsili demokrasileri, hem de-
mokratik rejimlerden hem de daha eskinin demokratik sistemlerinden ayirt etmeyi saglayan bir siyasi
miiesseseler kiimesinin gelismesine yardimci olmustur. Poliarsinin olabilmesi i¢in hepsinin birden

bulunmasi sartiyla yedi miiessesenin mevcut olmasi gerekmektedir. (Aktaran, Tatar; 1997: 34-35)
Bunlar:
- Secilmis gorevliler,
- Ozgiir ve adil secimler,
- Kapsayicr segme hakki,
- Mevki i¢in yarisma hakki,
- Ifade o6zgiirliigi,
- Alternatif enformasyon,
- Orgiitsel dzerkliktir

Siyasal kiiltiirlin ti¢ yonii oldugu, bir baska ifade ile bireyin siyasal nesnelere karsi tutumunu olus-
turmaya katkida bulunan {i¢ etken oldugunu ifade eden G. Almond’a gore bunlar (aktaran, Tasdelen;
1997: 166)

- Tanima (bilgi) yoni
- Duygu yont
- Yarg: (hiikiim) yoni olarak tasnif edilmektedir.

Siyasi sistem hakkinda sahip olunan bilgilerden olusan tanima yonii, siyasi liderler ve kurumlara
yonelen, sahsi bagliliga dayanan “duygu yonii” ve siyasi olaylar iizerinde varilan deger hiikiimlerini
iceren hiikiim yonii, birey baz alindiginda “tutumu”, grup s6z konusu oldugunda “zihniyeti” olusturan
faktorler olarak biitiinliik ifade eder.

“Bireyin siyasi sisteme kars1 tutumu ister bilissel, ister duygusal, ister yargisal olsun; bu ii¢ etken
birbirleriyle bir i¢ baga sahiptir. Sistemin bir degerlendirmesini yapmak icin sliphesiz onun hakkinda
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bazi bilgilere sahip olmak gerekir. Bu bilgiler duygularimiz tarafindan yonlendirilmis olabilir. Nihayet
bilgilerimiz duygularimizi yonlendirmis olabilir.” (Saribay; 1997: 51)

Siyasi kiiltiir toplumun maddi ve manevi ihtiyacindan, toplumun genel kiiltiiriiniin diger unsur-
larindan ve evrensel durumlardan, olaylardan biiyiik 6l¢iide etkilenir. Siyasi kiiltiiriin bir pargasi olan
siyasi kanaatler siyasi olaylardan ve kurumlardan etkilendigi gibi siyasi olmayan olaylar ve ortamlarin
da siyasi kanaatlerin olusmasinda biiyiik rol oynadiklari ileri siiriilebilir.” Okul, aile, isyeri, ¢cevre ve
kitle iletisim araglar1 gibi unsurlar dolayli olarak siyasi kanaatleri olusturabilir. (Tasdelen; 1997: 165)
Bunlarla birlikte birey iizerinde etki yapan faktorleri, meslek, gelir, statii, yas, cinsiyet, egitim gibi
faktorlere bagl olarak da siyasi kanaatler olusabilir. Bireylerin siyasi kanaatlerinin benzerligi ve grup
tiyelerine aktarimi, semboller vasitasiyla saglandigindan, bir baska ifade ile “semboller biitiinlestirici
bir fonksiyona sahip olduklar1 igin siyasi kiiltiir bir bakima siyasi semboller sistemi olarak da kabul
edilmektedir.” (Saribay; 1997:52)

Kollektif tasarimlar olan semboller “zihni kurgular olarak insanlara anlamlandirma araglar1 sagla-
diklar1 gibi ayni zamanda toplulugun sahip oldugu 6zel anlamlar1 ifade etmenin de yollarini belirlerler”
goriislinde olan Saribay’a gore sembollerin yonelmis olduklari ti¢ amag vardir. Bunlar:

Bilginin (olayin) Ozetlenmesi: Toplumsal bir olayr veya karari tek kelimeyle cagristirmak:
“24 Ocak”, “12 Eylil” ifadeleri ile ¢ok yonli ve boyutlu bir olgunun ifade edilmesi gibi.

Tletisim Kolaylig1: Mezun olunan okulun yakaya takilan rozeti, siyasi parti amblemi, kilik ve
kiyafet vb. semboller birbirini tanimayan iki insanin bile ilk anda iletisim kurmasina vesile olabilir.

Toplumsal/Siyasal Kimlikleri Belirlemek: Milli marsin bayrak téreninin, mili liderin 6liim yil-
déntimiiniin/kutlamalarinin gordiikleri fonksiyonu bu kategoride degerlendirebiliriz. (1997: 52-53)

Buna gore semboller, bireyi yonlendirir ve kollektif ile birlestirip, siyasi yapiyr anlamlandirmay1
saglar. Ornegin “muhafazakar ve liberal “dinci” ve “laik¢i”, “solcu” ve “sagc1” vb ayrimlar bu anlam-
landirmay1 kolaylastiran yaftalar olarak belirtilebilir. Ozellikle Tiirk toplumunun siyasi kiiltiiriinde bu
yaftalarin tanimadan (anlamadan) tanimlama yaygin fonksiyonuna sahip oldugunu ifade edebiliriz.
Nitekim, S. Mardin’e (1990: 142) gore “Tiirkiye’de genis kapsamli bir sosyal reform isteyen kisi, bunu
bir din esasina oturtabilirse “solcu” sayllmamakta fakat 6zel miilkiyetin ve girisimin en atesli savunu-
cusu din aleyhinde ise “solcu” olmaktadir. Sembollerin bir nevi basmakalip hiikiimler olarak fonksiyon
icra etmeleri tarihin her doneminde ve biitiin toplumlarda goriilen bir olgu olmakla birlikte, 6zellikle
glinlimiizde bilgiye kolayca ulasma sayesinde etkisinin giderek azaldigi beklenebilir. Ciinkii bilgi ile

basmakalip hiikiimlerin es zamanli olarak bir arada bulunamayacagini sdylemek miimkiindiir.

2. Tiirk Toplumunda Siyasi Kiiltiir

Tarihin kaydettigi en eski (koklii) milletlerin basinda yer alan Tiirklerin bu uzun tarihi siirecte
edindikleri tecriibelerinin olusturdugu Tiirk kiiltliriniin temel 6zelliginin pedersahi bir karekter ar-
zettigi ileri siiriilebilir. Nitekim bu “pedersahi” 6zelligi ¢ok acik bir bicimde Tiirk siyasi kiiltiiriinde
gormek miimkiindiir ve “devlet baba” sdylemi bu zihniyetin en 6zlii anlatimi olarak kabul edilebilir.

“Pedersahi (patriarki), bir hane i¢inde aile reisinin (babanin) tebasi (karisi-cocuklari-hizmetkar-
lar1) {izerindeki iktidarini ifade eder. Pedersahi anlayista, babanin-genis anlamda hiikiimdarin- oto-
ritesine basta akrabalik olmak {izere yakinlik iliskileri (sadakat) ve bu iliskilerin Tanr1’ya gosterileni
andirir sekilde aile reisine gosterilen evlat saygi temel teskil eder.” (Saribay, 1998.47)
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Tiirklerin degisik cografyalarda yasamalarina ve farkli “dinlere (demiyet 6ncesi) ve topluca bir
dine (Islama) mensup olmalarina ragmen hatta giiniimiizde “pedersahi” &zelliklerini koruduklari (ta-
sidiklar1) sOylenebilir. Tiirk toplumunda “pedersahi” zihniyetin olusmasini ve bunun sonucu olarak
“devletin vatandan (toplumdan) 6ncelik arzetmesi genellikle “yasama tarzina” baglanmaktadir.

Niyazi (1993: 30-31)’ye gore “Hint Avrupali topluluklar “baba” sifatini vatanlarina verdikleri hal-
de, Tiirkler bu sifat1 devletlerine vermislerdir. Hint-Avrupalilar yerlesik olduklar1 veya yerlesik hayati
tercih ettikleri icin vatan kutsal kabul etmislerdir. Oysa Tiirkler bozkirda yasayip ve gocebe oldukla-
rindan ve bu yasam tarzi belli bir disiplini (devleti) gerektirdiginden Tiirkler de devlet topraktan daha
onemli sayillmaktaydi Toprak (vatan) devlet koruyuculugunda “ana vatan” olarak ifade edilmistir.”

Tiirk toplumunun siyasi kiiltiirii, Tiirk tarihinden hareketle:
a. Cumhuriyet Oncesi Dénemi

b. 1923-1946 Aras1 Dénemi

c. 1946-1980 Aras1 Dénemi

d. 1980 Sonras1 Dénemi” bi¢iminde tasnif edilerek incelenebilir. Anilan dénemlerin siyasi kiiltiir
baglaminda anlamli degisiklikleri ifade ettigi ileri siiriilebilir.

a. Cumhuriyet (1923) Oncesi Tiirk Toplumunda Siyasi Kiiltiir:

Biitiinciil bakis agisindan hareketle incelendiginde Cumbhuriyet 6ncesi Tiirk toplumunda -sos-
yolojik anlamda bir siyasi kiiltliriin olmadig: ileri siiriilebilir. Bu dénemde siyaset dolayisiyla siyasi
kiiltlir) genel anlamda verilmis (dogusla kazanilan) statii sahiplerinin faaliyetleri olarak tanimlanabilir.
(Bu siyasal yap1 “teba siyasal kiiltiiriine benzerlik gostermekle birlikte son tahlilde yoneticilerin (hii-
kiimdar-padisah) yasayanlara karsi degil de, normlara (tore-6rf) karsi sorumlu olmalari sebebiyle teba
siyasal kiiltiiriinden ayrildigini ifade edebiliriz.

Bilindigi gibi, bu dénem Tiirk yonetim sisteminde “hiikiimdar-padisah” se¢imi pedersahi yapiya
uygunluk arz eder. Hiikiimdar segilebilmek icin 6ncelikle adayin hiikiimdar soyundan olmasi gerek-
mektedir. Buna gore genellikle vefat eden hiikiimdarin yasca biiylik oglu, o yoksa veya resit degilse
yasca en biiyiik kardesi, o da yoksa amcas1 veya amcasinin oglu secilirdi.” (Cin-Akgiindiiz, 1990, c.
1: 53-54) Hiikiimdarin eylemleri “tore” ile denetlendigi i¢in hiikiimdar-iktidar-zalim olmamus yerli
ve yabancilar1 tedirgin edici bir militarist diktatorliige doniismemistir.” (Tatar. 1997a: 10) Bu 6zellik-
lerinden hareketle Tiirk yonetim sistemini Kafesoglu, (1986: 253) otoriter devlet demokrasisi olarak
nitelendirmistir. Bu otoriter anlayis kuvvetler ayriligini (yasama-yiiriitme-yargi) iktidarin giiclini ve
biitlinliiglini bozucu bir faktor olarak telakki ettigi icin kisi (hiikimdar) merkezli bir siyasi sistem
hakimdir. Nitekim, Kafesoglu (1986: 253)’na gore: “Tiirk otoriter devlet demokrasisini kuvvetler ay-
riligindan dolayi iktidar biitiinliigiinii parcalayip dagitan giigsiiz demokrasi” tipi ile de karistirmamak
gerekir.

Atatlirk’in Osmanli devlet yonetimini “Saltanat-1 Sahsiye” olarak tanimlamasi “patrimonyal”
devletin belirgin bir yoniinii vurgulamakla birlikte, biitiinciil bakis agisindan hareketle degerlendirdi-
gimizde bu tanimlamanin daha ziyade “siyaseten” yapilmis bir tanimlama oldugunu sdylemek miim-
kiindiir.

Heper (1983: 239)’e gore. “Patrimonyal devlette yoneticiler bir ol¢iide de olsa bazi gereklere
uymak zorundadirlar. Ornegin, Osmanlinin hisbe” kurumu, padisaha kullar’nin genel esenligini
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gozetmek gorevini yiikler. Atatiirk patrimonyal yonetimin sadece bir boyutunu-kisisellik boyutunu

vurgulamistir.”

Tiirk toplumunda sosyolojik anlamda siyasi kiiltlirin olusmasinin (yani yonetilenlerin de bu ol-
guya dahil edilmelen) “1945 yilindan sonra gergeklestigi ileri siiriilmiistiir.” (Koktas, 1997. 191-Dogan
1991 148-150)

Turan (443)’a gore: “Osmanli doneminde ulusal siyasal yasam sinirl1 bir varliga sahipti ve oldugu
kadariyla imparatorluk merkezinde cereyan ediyordu. Tasrada, ulusal hayatin en giiclii belirtisi vergi ve
asker toplanmasiydi. Bunlar disinda siyaset yonetilenleri yakindan ilgilendiren bir olgu olarak gortil-
miiyordu.” “Merkez-cevre” kavramlastirmasi ile benzer goriisleri ifade eden Mardin (1985: 167-195)’e
gore: “Merkez (yonetenler) ile ¢evre (yonetilenlerin) kopuklugu Cumhuriyet doneminde de devam et-
mis, hatta bu kopukluk ¢ok partili dénemde de varligin1 korumustur ve Cumhuriyet Halk Partisi “mer-
kezi,” Demokrat Parti “cevre”yi temsil etmistir.” “Merkez- ¢evre” kavramlagtirmasinin Tiirk siyasal
hayatini agiklayacak bir anahtar kavram oldugunu ileri siiren Mardin’den hareketle Cumhuriyet 6ncesi
Tiirk toplumunda siyasi kiiltiiriin biiylik oranda “teba siyasi kiiltiir tipinin” 6zelliklerine sahip oldugu
ileri siiriilebilir. Daha sonraki dénemlerde de bu olgunun izlerini miisahede etmek miimkiindiir.

b. 1923-1946 DOnemi

Tirk toplumunda (Osmanli Devleti'nde) Tanzimat (1839) ve Islahat (1856) fermanlari ile ilan
edilen “Batililasma” hareketi 1920’lerden sonra yani Cumhuriyetle birlikte bir devlet siyaseti (politika-
s1) olarak topyekiin kiiltiirel degisimi hedeflemistir. Bu gerekgeyle yapilan degisikliklere 6rnek olarak:

- Hilafetin ve seyhiilislamlik makaminin kaldirilmasi (1924)

- Tevhid-i Tedrisat Kanunu’nun kabulu ile medreselerin kapatilmasi (1924)

- Tekke ve zaviyelerin kapatilarak tiim faaliyetlerinin yasaklanmasi

- Harf inkilab1 ve anayasadan “Islam dini” ibaresinin kaldirilmasi (1928)

- Ezanin ve kametin Tiirkcelestirilmesi (1932)

- Hafiz, aga, seyh, molla, efendi, pasa gibi lakab ve unvanlarin kullanilmasinin yasaklanmasi
(1934)

- Hafta tatilinin cuma giiniinden pazara ¢evrilmesi (1935)

- Laiklik kavraminin anayasa maddesi haline getirilmesi (1937) verilebilir.

Bu yasal diizenlemeler, Koktas (1997: 180)’a gore: “Cumhuriyetin kurulmasindan sonra kesin bir
tutumla laik bir devlet ve sekiiler bir toplum olusturma (yaratma) ¢abasi” olarak degerlendirilebilir.
Dolayisiyla, millet (ulus) temelli bu devlet anlayisinda tebaliktan yurttasliga, itaatci (edilgen) siyasi
kiiltlirden, katilimcr (etkileyen) siyasi kiiltiire gecisin hedeflendigi sdylem olarak ifade edilmistir. An-
cak bu “Hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir.” prensibinde anlatimini bulan bu anlayis pratikte “top-

lumu diizenleme” biciminde tezahiir etmistir.

Mardin (1985: 138)’in de ifade ettigi gibi, “ Yasalar koyarak tepeden inme biitiinlestirmeyi sagla-
mak Osmanli yoneticiliginin temelinde bulunan bir davranisti. Kemalizmin karekteristik 6zellikleri de,
toplum konusunda ki bu goriislin agir bastigini gosterir.

Dolayisiyla 17 Kasim 1924 tarihinde kurulan Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (Partisi) ku-
rulus gerekcesini “Birkag¢ kisinin oligarsik gayelerine karsi koyarak ferdi hiirriyetleri korumak”
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(Karpat, 1996: 59) oldugunu ileri stirmiistiir. Nitekim Terakkiperver Cumhuriyet Firkas: (Partisi) et-
rafinda toplanan muhalefet “tehlikeli” goriilerek parti 1925’te kapatilmistir. Karpat (1996: 60)’a gore
“Bu donem sahislar aras1 miicadele (iktidar kavgasi) donemi olarak nitelendirilebilir. Bu olgunun “pe-
dersahi” kiiltiiriin bir yansimas1 sonucu olusan Tiirk devlet geleneginin anti-muhalefet anlayisina denk
diistiigii ileri stiriilebilir.

“Diinden bugiine Tiirk siyasal hayatinin en belirgin 6zelligi devletin merkeziligi ve basinda bulu-
nanlarin mutlak otoritesidir. Islam &ncesinde toplumda 6nem verilen iki kurum din ve devlet i¢ icedir,
cogu kez temsili hiiklimdarin sahsinda birlestirilmis durumdadir. Bu yiizlerce yil sonra Selguklu ve
Osmanlilarda ve sekil degistirmis olarak Cumhuriyet doneminde de bir kiiltiir kodu olarak devam et-
mistir. Yani devletin 6nceligi ve mutlak otorite prensibi hakim anlayistir.” (Aydin, 1997, 178) Bu anla-
y1sa uygun olarak Cumhuriyetin kurucusu Atatiirk’iin cuamhurbaskanlig: siiresi vefat: ile sona ererken
Ismet Inénii partinin (CHP) degismez baskani olarak kabul edilmistir. Dolayisiyla otoriter ve merkezci
yapisindan hareketle 1920-1946 doneminin siyasal kiiltlirini de “tabiyet kiltiirii” olarak tanimlamak
miimkiin olmakla birlikte bu donemin siyasal kiiltiir baglaminda karekteristik 6zelligi Tiirk toplumun-
da “muhalefet” anlayisinin dogmasina ve gelismesine zemin hazirlamis olmasidir. Cumhuriyet 6ncesi
Tiirk toplumunun “din” (tére-6rf) merkezli bir sosyal yapiya sahip olmasi (Bu yapinin teorik Islam’a
uygunlugu ayr1 bir konudur.) yani dinin iktidar1 (devleti) devletinde dini mesrulastirmasi sonucu Tiirk
toplumunda muhalefet anlayisinin gelismedigi sdylenebilir.

Cumhuriyet 6ncesi donemde “Devlet mesruiyetini dini tasdikten almakta buna karsilik Din (isla-
min sunni yorumu) devletce desteklenerek devlet dini modeli varligini stirdiirmiistiir. (Tiirkone, 1994:
7-8, Turan, 1991: 52) Dolayisiyla sunni yorumun-gelenegin kim iktidardaysa ona mesruluk verme
egilimi Cumhuriyet donemine kadar Tiirk tarihinde din-devlet kutuplasmamasinin sebebi olarak kabul
edilebilir.

Cumbhuriyet yonetiminin, geleneksel yapinin disina ¢ikarak dini kontrol etme yerine, dine (dini
hayata) asir1 miidahale etmesi daha agik bir ifade ile dinin sosyal boyutunu iptal etmek istemesi ¢evreyi
kontrol edenlerin muhalefetini dogurmus ve bunun sonucu olarak “devletin mesruiyeti” tartisma ko-
nusu olmustur. Boylece merkez- ¢evre” ayrismasi somutlagsmistir. Buna gére Cumhuriyet dénemi Tiirk
siyasal kiiltiiriinde “Din” merkezi bir konuma sahip olarak hem “cevrenin hem “merkezin siyasalarini
belirlemede temel referanslari olmustur. Nitekim merkez geri kalmishig1 dine refere ederken, “cevre”
kurtulusu dinde gormiistiir. Bir baska ifade ile ¢cevrenin (sosyal, siyasal, ekonomik vb.) kayiplarini ve
taleplerini “dini sdyleme” biiriindiirerek ifade ettigi sdylenebilir. Merkezin tanimlamasinin aksine ¢ev-
renin din (din devleti) talep ettigi séylenemez. Tiirkdne (1994: 10)’nin de belirttigi gibi: “Talep edilen
devletin din sahibi olmasidir.” (Tiirk tarihi bir biitlin olarak degerlendirildiginde “din devleti olmadig1
her zaman devletin dinden 6nce geldigi gozlemlenebilir.) Nitekim bu durum Tiirk toplumunun din an-
layisiyla da uygunluk arz ettigi ileri siiriilmiistiir.” Islamin sunni (ehl-i siinnet) yorumu itaat merkezli
bir anlayis oldugu icin sii (Iran) yorumun aksine bagimsiz bir dini 6rgiitlenmeye, dolayisiyla muhalif
bir tutuma yani devlet karsit1 bir tutum takinmasina engel teskil etmistir.” (Saribay, 1997: 67)

Bir baska tesbite/izaha gore de “Siinni Islam siirekli olarak devlet icinde yer aldig1 ve dolayisiyla
diisiince planinda muhalefet olarak hicbir tarihsel tecriibe yasamadigi icin korkulan bicimde bir karsi
ideoloji olmamustir. Bir de buna sunniligin katoliklik ve siilik gibi kutsal dini otorite (yasayanlar i¢in
de) kavramina sahip olmamasi ve dolayisiyla Miisliimanlar1 tek dini otoritenin yonlendirmemesini de
eklemek gerekir.” (Koktas, 1997.188)
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Tiirk toplumunda 1923-1946 yillar1 arasinda kati laiklik uygulamalarinin en 6nemli sebebi olarak
“pozitivist bakis agisiyla yeni bir toplum (kiiltiir) olusturma ve dinin bu yapiya engel olacag: diisiince-
sinden kaynaklandigi ileri siiriilebilir. Buna 1937’de laiklikle ilgili meclis goriismelerinde hiikiimet adi-
na konusan Icisleri bakani Siikrii Kaya’nin su goriisleri misal verilebilir. “Laiklikten maksadimiz dinin
memleket islerinde miiessir ve amil olmamasini temin etmektir. Bizce laikligin ¢ercevesi ve hududu
budur. Biz diyoruz ki dinler vicdanlarda ve mabetlerde kalsin. Maddi hayat ve diinya islerine karisma-
sin. Karistirmiyoruz ve karistirmayacagiz.” (Aktaran: Koktas, 1997: 181-182

Yine Atatiirk’in “Tiirkiye Cumhuriyeti, seyhler, dervisler ve tarikat iiyeleri memleketi olamaz.
Dogru ve gercek yol medeniyet yoludur. Insan olmak icin onun emrettigi ve istediklerini yapmak yeti-
sir...Tekkenin amaci halki uyutmak ve aptallastirmaktir.” (Aktaran, Jaschke, 1972.36)

Bu ifadeler ve uygulamalar gostermektedir ki, bu dénemde laiklik, devletin din karsisindaki tu-
tumunu belirleyen bir hukuki diizenlemeden ziyade genel bir diinya goriisii veya ideoloji olarak an-
lasilmistir Laikligin bu tarzda anlasilmasinin ve uygulanmasinin belli bir amaci oldugunu ileri siiren
Toprak (1986: 360-361)’a gore “Kemalist elitin bu tutumu Tiirk toplumuna vermek istedikleri yon
acisindan son derece gegerli nedenlere dayanmaktadir. Laik bir programin Cumhuriyet kurulduktan
hemen sonra uygulanmaya konulmasi, Kemalist devrimler agisindan dinin bir tehlike sayilmasindan-
dir. Yani laikligin cok kati bir bicimde uygulanmasinin nedeni Islamiyet’in bir karsit ideoloji olarak go-
riilmesindedir. Nitekim Cumhuriyetin ilk yillarindaki devrimlerin ¢ogu yasal degisiklikler yerine Tiirk
toplumundaki degerler sistemini degistirmeye yoneliktir.”

Bir baska a¢iklamaya gore de “Tiirk toplumunda uygulanan laiklik sosyal- kiiltiirel bir hareket
olmaktan ziyade siyasal bir harekettir ve gerisinde siyasal tercihi olan yonetici aydin ziimresi bulun-
maktadir.” (Koktas, 1997: 184)

Ancak cumhuriyet yonetimi ortadan kaldirdigi kurumlarin ve orgiitlenmelerin dogurdugu boslu-
gu dolduramadig icin Tiirk toplumunda kiiltiir farklilasmasinin (ayrismasinin) meydana geldigi ileri
stiriilebilir. Bunun siyasi kiiltlire yansimas1 merkez- ¢evre kopuklugunu artirip siyasetin ¢atismaci bir
karakter kazanmasina yol agmasi olarak nitelendirebiliriz. Bu olgunun Atatiirk’in 6liimiinden sonra
daha da hizlandigini ifade etmek miimkiindiir. Nitekim 1946’da ¢ok partili hayatla birlikte ¢evrenin

siyasal muhalefeti mesru zeminlerde kendisini ifade etme imkanina kavusmustur.

c. 1946- 1980 D6nemi

1945 yilindan sonra diinyada, artan demokratik egilimler sonucu Tiirkiye’de ¢ok partili siyasi
sistemi tercih etmistir Bunun sonucu olarak, CHP i¢inden bir grup milletvekilinin girisimiyle 7 Ocak
1946’da Demokrat Parti kurulmustur. Ancak daha 6nceki donemde uygulanan “kati laik” uygulamala-
rin beklenenin aksi yoniinde bir gelismeye sebep oldugu ve bunu da “din iizerinde diisiinme” olarak
ifade etmek miimkiindiir. Bunun sonucu olarak Turan (1991: 57) in da ifade ettigi gibi “Islamin, yal-
nizca bir tapinma ve inang olmadiginin anlasilmasi, yani siyasal, ekonomik ve toplumsal davranisa yon
veren bir hayat tarzi olarak algilanmasi dinin siyasal kiiltiirii etkilemesini saglamistir.”

“Nitekim daha 1945’te Inénii’niin ¢ok partili hayata gegilecegini aciklamasi ve bunun beraberinde
getirecegi oy rekabetinin CHP’yi dine kars1 tutumunu yeniden gézden gecirmeye zorladigini ileri sii-
ren, Ahmad’a gore “Siyasi rekabetin baglamasiyla birlikte CHP popiilaritesini artiracagi ve kendi lehine
se¢cmenleri etkileyecegi umuduyla dine 6diinler vermeye basladi. Bu endiseler sonucu olarak devrin
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hiikimeti, 1947’den sonra din (Miisliimanlar) lehine bir takim diizenlemelere basladi. Bu uygulamalar
“kat1 laiklik” uygulamalarinin tavizi olarak ifade edilebilir.” (Aktaran, Koktas, 1997: 189) Bu tavizleri:

- Hacilar icin d6viz temini

- Tlkokullarda se¢meli olarak din derslerinin okutulmasi

- Imam-hatip kurslarinin acilmasi

- Ankara Universitesine bagli olarak ilahiyat fakiiltesinin agilmast

- Din adamlarinin denetiminin Diyanet Isleri Bagkanligr’na aktarilmast - 25 yil sonra 20 Tiirk bii-
yligliniin/evliyanin tiirbesinin ziyarete acilmasi

- 1950 segimlerine eski bir medreseli olan Semseddin Giinaltay’in bagsbakanliginda gidilmesi ola-
rak tasnif etmek miimkiindiir.

Biitlin bu tavizlere ragmen 14 Mayis 1950 genel secimlerinde CHP’nin 69 milletvekiline karsi-
lik DP 408 milletvekili ile 27 yillik CHP iktidarini sona erdirmistir. DP’nin basarisin1 Mardin (1985:
143) gevre kiiltiiriiyle 6zdes bir kurulus olarak goriilmesine baglamistir. Demokrat Parti’nin basarisini
benzer bir goriisle aciklayan Boran’a gore de “Islamiyeti ve kirsal (kdylii) degerleri kiigiimsememesi
DP’yi basarili kilmistir. (Aktaran, Mardin, 1985: 143) Bu goriislerden hareketle DP’nin basarisini dinin
toplumsal rolu ve islevi konusunda CHP’ye nazaran daha inandirici olan DP’nin laiklik taraftan olma-
sina ragmen secimleri -biiyiik farkla kazanmasi 6ncelikle tepkisel olarak agiklanacag: gibi, se¢gmenin
mesajin kaynagina olan giiveni olarak da ifade etmek miimkiindiir.

Nitekim Koktas (1997: 190)’in da ifade ettigi gibi “Bir kusak siiren biirokratik despotizm sicili,
birka¢ 6diinle temizlenemezdi. Aksine bu 6diinler, bu kadar uzun siire militan laisizmle 6zdeslestirilen
CHP’lilerin igtenligi konusunda halki kuskuya diisiirerek giivensizligin dogmasina yaradi. 1950 se¢im-
lerinden 6nce CHP’liler 6diin verirken DP’liler sadece soz verebiliyorlard: fakat kazanan DP oldu.”

Tiirk siyasal kiiltiiriinde iki farkli gelenegin baslaticis1 olan CHP ve DP’yi “laiklik” baglaminda
degerlendiren Ogiin (1995: 102-103)’e gére “CHP gelenegi iizerinde bicimlenen Kemalist siyasal-kiilt-
rel miras, dinsellikten uzak yerlici-ulus¢u ve minimalist bir modernlesmeyi-batililagsmay1 savunan bir
cizgiyi Tiirk merkez solunun hakim temas: haline getirmistir. Buna mukabil DP gelenegi iizerinde
yiikselen Kemalist siyasal- kiiltiirel miras ise kontrollii dinsellikle birlestirdigi yerlici, ulusgu ve yine
minimalist bir modernlesmeyi-batililasmay1 savunan bir ¢izgiyi Tiirk merkez saginin hakim temasi

kilmistir.

Buna bagli olarak, Tiirk siyasal kulturii uzun yillar iki kutuplu (sag-sol) olarak algilanmistir.
DP’nin siyasi iktidarina tepki burokrasiden gelmis ve 1960 ihtilali ile DP siyaset sahnesinden silinmis-
tir. Siyaset etimolojik anlamina uygun olarak “siyaseten katl” (idam cezas1) anlasilmis, Basbakan A.
Menderes ve iki bakan E R. Zorlu ile H. Polatkan idam edilmistir. Bu olgu Tiirk toplumunda bir baska
iktidarin varligini da ortaya ¢ikarmistir ki bunu kisaca “sosyal iktidar” veya “biirokratik iktidar” olarak
tanimlayabiliriz. 1960’tan sonra kurulan hiikimetlerin politikalarinda/uygulamalarinda sosyal iktidar
la uyum icinde olmaya dikkat ettiklerini s6ylemek miimkiindiir. Bir baska ifade ile “sosyal iktidarin si-
yasi iktidar {izerindeki etkisine bu dénemden sonra segilen cumhurbaskanlarinin kimlikleri ve segilme
bigcimleri” (Ozdemir, 1989; 95-195) misal gosterilebilir.

Buna ragmen Tiirk toplumunda DP iktidar1 déneminde, sosyal alanda yasanan “dini serbestlik”
ekonomik gelismeyle desteklendigi icin DP cizgisindeki partilerin askeri miidahaleler sonrasinda ya-
pilan ilk secimlerde “hiikimet” olmalarinin sebebi kabul edilebilir Nitekim 1960 ihtilalinden sonra
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-CHP’ye ragmen- AP, 1980’den sonra ise MDP’ye ragmen ANAP birinci parti se¢ilmistir. Bu olguda din
kadar “maddi refah” - ekonomi unsurunun da ¢evre-halk katinda belirleyici oldugu sdylenebilir.

Farkli (elestirel) bir bakis ac¢isiyla durumu degerlendiren Yiicekok, (1937: 45)’e gore “Demokrat
Parti alt tabakalar (halk-cevre) icin yarattig1 nisbi refah ile biisbiitiin benimsenmis ve ekonomik bakim-
dan yiizii giilen halk yiginlar1 durumlarindaki degisikligi “frenk mesreb” ve “gavur” olmayan, aksine
kendilerinden olan siyasal kadrolarin iktidarda olusuna baglamislardir.” Buradan hareketle CHP’nin
ideolojisinin halk katinda, genel anlamda tutunamamasinin temel sebebi olarak “kat1 laiklik uygula-
malar1 kadar, maddi refahin yayginlastirilmamasi oldugu ileri siiriilebilir. Bu olgu, yani halk katindaki
hosnutsuzlugun ekonomik boyutu dogru tespit edilemedigi i¢in siyasal-sosyal-kiiltiirel diizenlemele-
rin yerlesememesi/tutunamamasi CHP’ce dine baglanmis ve halkin (dini, siyasal, kiiltiirel, ekonomik,
statii vb.) kayiplarinin giderilmesi talepleri -irtical faaliyetler olarak bastirilmak istenmistir. Koktas
(1997: 196) DP’nin Islami (dini) bir toplum projesi, siyasal ideoloji temeli olarak islememesi ve laikli-
gi kategori olarak reddetmemesine (CHP’nin laiklik uygulamalarin elestirmistir.) ragmen halkin des-
tegini kazandig1 goriistinden hareketle de DB, AP ve ANAP’1n se¢imleri kazanmasinda “din/dindarlik”
talebinin, tek belirleyici faktor olmadig: ileri siiriilebilir.

1950- 1970 yillar1 arasinda yasanan ekonomik gelismeden biitiin kesimlerin faydalandigini ve
buna bagli olarak dini ¢evrelerin AP’yi desteklediklerini 6ne siiren Yiicekok (1997. 44-45)’e gore
“1965’ten sonra kapitalist kalkinma gercek sonuglarini vermeye baslayinca artik AP’nin bir DP olma-
dig1 da anlasilmistir. Bunu herkesten 6nce teshis eden kiigiik tacir, ¢ift¢i ve esnaflar olmus ve bunlar
AP iktidarinin son yillarinda kendilerini magdur ettiklerine inandiklar1 i¢in yeni bir siyasi olusuma
yonelmisglerdir. MNP/MSP biiyiik oranda bu kesimlerden destek gormiistiir.”

Nitekim bu gelisme giiniimiizde ekonomik alanda KOBI (Kiiciik-orta boy isletmeler)-HOLDING
cekismesi olarak tanimlanmaktadir. Bir baska ifade ile ekonomi temelli cevre-merkez ¢atismasinin si-
yaseti belirledigini sdylemek miimkiindiir.

Tiirkiye’de 1950-1970 yillar1 arasinda sosyal degisme (niifus artisi. sanayilesme, kdyden-kente
go¢, okullasmanin/egitimin artmasi, kitle iletisim araglarinin artmasi/yayginlasmasi, is¢ilerin sendikal
orglitlenmeleri, yurtdisina (Avrupa’ya) isci gocii vb) ve diinyadaki gelismeler (Nato ve Varsova Pakti
eksenli ikili yapilanma, soguk savas taktikleri, 6grenci hareketleri-68 kusag1 hareketi vb.) sonucu Tiirki-
ye’de siyaset daha genis kesimlerin ugras alani veya kendilerini/taleplerini ifade araci olarak goriilmeye
baslanmistir. Katilimer siyasal kiiltiir tipine denk diisen bu idrak degisiminin, Tiirkiye'nin kendine has
ozellikleri nedeniyle kurumlasamadigini sdyleyebiliriz. Ciinkdi, siyasi tercih farkliligi, ayrimcilik olarak
algilandig: icin siyasi miicadele 6tekinin yok edilmesi olarak anlasilmistir. Bunun sonucu olarak siyasi
miicadele, silahli miicadeleye doniismiistiir. Miicadelenin kiiltiirel altyapisi “irticaci(dinci)”- “batici
(gavur)” kavramlari (kendi blinyesinde bir¢ok farkli nitelendirmeleri de barindirarak) etrafinda sugla-
yic1/dislayict bir fonksiyon ifa ettiginden, siyasi miicadelenin silahli miicadeleye doniismesini kolay-
lagtirmistir.

Siyasi partilerin genglik kollarinin daha ziyade {iniversitelerde orgiitlenmesi ve 6gretmen yetisti-
ren okullarin siyasetten en fazla etkilenen okullarin basinda yer almasi sonucu siyasi bilinglenme daha
alt egitim kurumlarina (lise-ortaokul) ve daha genis genclik kesimine hizla yayilmistir. Buna bagl
olarak ¢ok genel anlamda:

Sagci (Milliyetci-Islamci vb.) Ogretmenler, ULKU-BIR (Ulkiicii Ogretmenler Birligi), Solcu (Sos-
yalist, Devrimci, Sosyal Demokrat vb.) &gretmenler TOB-DER (Devrimci Ogretmenler Birligi) adi
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altinda orgiitlenmis ve bdylece egitim kurumlari, siyasi, (silahli) miicadele ve propaganda yerlerine
doniistiiriilmiis, Tiirk siyasal kiiltlirlinde mevcut kiiltlirtinde mevcut olan tepkici/catismact yap1 pekis-
tirilmistir.

1980 Oncesi yasanan siyasi istikrarsizlik, siyasi otorite boslugu ve keyfi uygulamalar, memur, 6g-
retmen siirgiinleri sonucu daha genis kesimleri siyasi organizasyonlara katilmaya zorunlu kildig: ileri
stiriilebilir.

Nitekim ULKU-BIR iiyesi iilkiicii 6gretmenlerin MHP, buna karsilik TOB-DER iiyesi 6gretmen-
lerin ise CHP taraftar1 olduklar1 sosyolojik olarak ifade edilebilir. Tiirk siyasal hayatinda “genclik-6g-
renci” merkezli siyasal Islamc1 drgiitlenmelerin 1980 sonrasi gelistigi (biiyiidiigii) ileri siiriilebilir. Bu
siirecin olusumunda ve hizlanmasinda tarihi, kiiltiirel ve ekonomik temelleri olmakla birlikte, pratik
olarak iki faktoriin belirleyici oldugu ileri siiriilebilir. Bunlar:

- 1979 iran islam Devrimi (dis faktor)

- 1980 Askeri miidahalesi (i¢ faktor) dir.

Turan (449)’a gore “Siyasal kiiltiiriin olusumuna/degisimine bir¢ok faktor etki edebilir. Demog-
rafik degismelerin, kusakla ilgili degismelerin, iktisadi ve diger alanlarda meydana gelen degismeler
siyasi kiiltiiriin degismesine yol agtig1 gibi siyasal otoritenin izledigi bilingli siyasalarin sonucunun da
bir degismesi olabilir. Degismeyi zorlayan bazi diirtiiler iilke i¢inden bazilari ise iilke disindan kay-
naklanabilir.” Calismamizin “dini kiiltlir” boliimiinde ayrintili olarak belirttigimiz gibi 1980 yilina
kadar Tiirkiye’de dinin idrak edilis tarzinda geleneksel din anlayisindan modernist din anlayisina dogru
bir degisiklik olmakla birlikte, dinin siyasallasma/devletlesme talebinin giindem olusturmasinin 1980
sonrasl bir olgu oldugu ileri siiriilebilir.

d-1980 Sonrasi
1980 doénemini, siyasal kiiltiir agisindan 6nemli kilan olgu 12 Eyliil 1980 tarihinde Tiirk Silahli

Kuvvetlerinin (TSK) iilke yonetimine el koymasidir. Ulkeye ceki diizen vermek amaciyla (gerekgesiyle)
yonetime el koyan TSK’'nin 6ncelikli hedefleri 16 Eyliil 1980 tarihinde Devlet Baskan1 (Genel Kurmay
Milli Giivenlik Konsey Baskani) Orgeneral K. Evren’in yaptig1 basin toplantisi ile su sekilde ilan edil-
mistir:

- Milli birligi korumak,

- Anarsi ve terOrii onleyerek, can ve mal gilivenligini tesis etmek,

- Devlet otoritesini hakim kilmak ve korumak,

- Sosyal barisi, milli anlayis ve beraberligi saglamak,

- Sosyal adalete, ferdi hak ve hiirriyetlere, insan haklarina dayali laik cumhuriyet rejimini isler
hale getirmektir.

- Makul bir siirede, yasal diizenlemeleri tamamladiktan sonra (yeni anayasa yapilarak) sivil ida-
reyi tesis temek,

Bu amaglara ulagsmada “Atatiirk ilke ve Inkilaplar1” 6l¢ii almacaktir.” (1981:179-80)

TSK’nin yonetime el koymasinin sebebi ¢ok yonlii olarak arastirilmasi gereken bir olay olmakla
birlikte arastirmamiz ¢ercevesinden hareketle “dinin siyasallasmasini 6nlemek” ve etkisini kaybeden
devlet ideolojisine/Kemalizm’e fonksiyonellik kazandirmak oldugu ileri siiriilebilir. 1970’1 yillarin
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sonuna dogru Tiirk toplumunun biitiin kesimlerini tehdit eden “anarsi ve terdr eylemlerinin” zamanla
sosyal dokuyu tahrip ettigi, bu anlamda dini anlayis (mezhep) farkliliklarinin adeta din farkliligina
doniistiigli ve dolayisiyla iilkenin biitlinliiglinii bozmayi ve laik rejimi tehdit ettigi (mevcut rejimi de-
gistirme konusunda sosyalizm ve siyasal Islamciligin 6rtiistiigii de gdz &niine alinarak) TSK tarafindan
ifade edilmistir. (1981: 187) Nitekim anarsinin (terdriin) 6grenci ve is¢i merkezli bir siyasal hareket
olmaktan ¢iktig1, din temelli bir harekete doniistiigline Kahramanmaras (22-26 aralik 1978) ve Corum
(4 Temmuz 1980) olaylar1 (Bu illerimiz “Alevi-Siinni” yogun niifusa sahip olmalar1 ve genel olarak
alevilerin solcu, siinnilerin sagci olmalar1 dolayisiyla, onlarin benzer 6zellik tasiyan yerlere dolayisiyla
biitiin {ilkeye yayilabileceginden hareketle) 6rnek gosterilmistir. Milli Selamet Partisi (MSP) nin 6 Ey-
liil 1980’de Konya’da “Kudiis’ii Kurtarma Giini” ad: altinda diizenledigi miting ve bu mitingde atilan
slogan ve tasinan pankartlar (Ya seriat Ya 6liim, laiklik dinsizliktir, islam immeti seriat devleti-ana-
yasa Kur’an) TSK’ce irticanin kuvvet gdsterisi” olarak tanimlanmis ve Tiirkiye’de de Iran’a benzer bir
Islam devrimi gerceklesebilir mi endisesine yol agmistir.” (1981: 187) Bu endiseler TSK’nin ydnetime
el koymasinin baslica nedeni olarak kabul edilebilir. Nitekim TSK’nin yayinladig: ilk bildiride bu olgu

¢ok net olarak ifade edilmistir.

“Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti dis ve i¢ diismanlarin tahriki ile varligina, rejimine ve bagimsiz-
ligina yonelik, fikri ve fiziki haince saldirilar i¢indedir. Yikici ve boliicti mihraklar faaliyetlerini ala-
bildigince artirmislar ve vatandaslarin can ve mal giivenligi tehlikeye diisiiriilmistiir. Atatiirkeiiliik
yerine irticai ve diger sapik ideolojik fikirler iiretilerek sistemli bir sekilde devletin biitiin kurumla-
rina yayilmislardir.” (1981:193) Dolayisiyla milli birlik ve beraberligin ancak “Atatiirk¢ii ideoloji” ile
saglanabilecegi ifade edilmistir. “Yeni Atatiirkgiiliik” olarak tanimlanabilecek bu ideolojinin topluma
yerlestirilmesi ve yayginlastirilmasinda (Atatiirk donemi uygulamalarinin aksine) Osmanli gelenegine
uygun olarak dinin tarihi misyonuna yani dinin mesrulastirma giiciine miiracaat edilmistir.

Turan (1992: 58)’1n da ifade ettigi gibi “Bu donemde de devlet yoneticileri, dini kendi politika ve
eylemlerine yon veren, temel teskil eden bir gii¢ olarak géormemekle birlikte, ona (dine) yararl ya da
gerekli goriildiiglinde devlet amaglani i¢in harekete gegirilebilecek bir kaynak goziiyle bakmaya devam
ettikleri anlasilmaktadir.” Atatiirk “Cumbhuriyeti ve laik rejimi milliyetcilik ideolojisi ile mesrulastir-
may1 6n gordiigl icin “Tiirk milliyetciligi” Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin resmi ideolojisi olarak
kabul edilmis ve toplumsal hayat buna uygun olarak diizenlenmistir. 1970’lerden itibaren milliyetcilik
akiminin “pozitivist-laik ve Batici karakterinden uzaklasmas1” (Dogan, 1991: 152-153) yani “Tiirk Is-
lam Ulkiisii” merkezli bir dini gériiniim kazanmasi sonucu olusan “resmi ideoloji” yoklugu 12 Eyliil
miidahalesini yapanlari bu paralelde, toplumun tiimiinii kusatacak yeni bir milliyetcilik tanimlamasina
sevk ettigi sOylenebilir. Nitekim “Atatiirk Milliyetciligi” olarak ifade edilen bu anlayisla devlet otori-
tesinin tesisine engel teskil eden iki tehlikenin ortadan kaldirilmasinin hedeflendigi ileri siiriilebilir:

- Dinin siyasallasmasini 6nlemek,
- Dinden de faydalanarak komiinizmle miicadele etmek,

“Cumbhuriyeti koruma ve kollama adi altinda yapilan, askeri miidahalenin uygulamalari, daha
genis bir perspektiften degerlendirildiginde toplumsal hayat: yeniden diizenlemeyi hedefledigi ileri
stirlilebilir. Bu gaye ile yapilan 1982 Anayasasinda yer alan, din ve siyasetle ilgili diizenlemelere 6rnek
olarak: (Daha sonra bazi kisitlamalar kaldirilmistir.)

- Din kiiltiirii ve ahlak bilgisi dersinin ilk ve orta 6gretimde zorunlu olarak okutulmasi

- Diyanet Isleri Bagkanliginin gérevlerini laiklik ilkesi dogrultusunda yerine getirmesi
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-1980 oncesi faaliyet gosteren siyasi partilerin kapatilmasi ve yoneticilerine siyaset yapma yasa-
ginin getirilmesi

- Yeni kurulan siyasi partilerin Milli Giivenlik Konseyinin onayina sunulacagini

- Siyasi partilerin orglitlenmelerinin yeniden diizenlenmesi, buna gore, partilerin Kadin ve Geng-
lik Kollar1 kurmalari, vakif, dernek, sendika, meslek kuruluslariyla siyasi iliski ve is birligi i¢cinde olma-
lar1 ve bunlardan maddi yardim almalari, ayrica devlet memurlar1 ve 6grencilerin iiye olmalar1 yasak-
lanmistir.

Ayrica “kanuni engel” olmamasina ragmen siyasi parti sayisinin azaltilmasi: 6ngoriilmiis, bdylece
“etnik” ve “din” temelli siyasi olusumlarin ve koalisyon hukiimetlerinin engellenmesi hedeflenmistir
Nitekim 1983 yilinda yapilan genel segcimlere ANAP (Anavatan Partisi) HP (Halk Parti) ve MDP (Mi-
liyet¢i Demokrasi Partisi) nin katilmasi uygun goriilmiistiir.

Bu siyasi partileri degerlendiren Tanor (1997 56)’e gore “ANAP merkez sagin, HP merkez solun
temsilcisi olarak kabul edilirken MDP “devlet partisi” olarak degerlendirilebilir

Benzer bir degerlendirme yapan Dogan (1990: 151)’a gbre “1983 se¢imlerine katilan partilerin
yapilanmalari, 6zellikle de genel baskanlarinin kimlikleri g6z 6niine alindiginda 1983 se¢imleri “icazet-
li demokrasi deneyi” olarak tanimlanabilir.

“Atatiirk Milliyetciligi” baglaminda 12 Eyliil politikalarini “din-siyaset” iliskisi a¢isindan deger-
lendiren Kalaycioglu (48-185)’na gore “Islam siyasal otoriteye ve lidere sadakat ve itaatin temelini
olusturacak bigimde kullanilmaya baslanilmistir. Devlet bagkaninin (K. Evren) bir “miiftiiyii” aratma-
yacak yorumlarla halka dogru yolu gostermek i¢in dini kullanmaya baslamasi din ve ahlak derslerinin
ilk ve orta 6gretimde mecburi ders olarak okutulmasi ve siyasal itaat icin halka din telkini sistematik
bir uygulama olarak 1980’den sonra yogun bu ¢imde kullanilmaya baslanmis ve devlet desteginde ta-
rikat ve dini gruplarin ¢esitlenmesine (artmasina) miisaade edilmistir.”

Bu goriislere paralel olarak 1983 secimlerinde tek basina iktidara gelen ANAP’1n bu uygulama-
lar1 daha da artirarak devam ettirdigi ileri siiriilebilir. Basta ANAP lideri T. Ozal olmak {izere partinin
yonetici kadrolarinin dini ¢evrelerde mesruiyet problemleri olmamalar siyasal otoriteye giiveni pekis-
tirdigini séylemek miimkiindiir. ANAP hakkinda siyasal/sosyolojik bir tahlil yapan Gole (1986: 517)
“Modern muhafazakarlar” veya Islamci miihendisler olarak tanimlanan ANAP yéneticilerinin piyasa
degerleriyle Islamc1 muhafazakarlik degerleri arasinda bir sentez olusturdugunu ileri siirmiistiir.” Ge-
rek 12 Eyliil’iin “din politikalar1” gerekse ANAP’in uzun siiren fiili iktidar1 (1983-1991) ve T. Ozal’n
cumhurbaskanlig1 (1991-1993)nin en 6nemli siyasal-sosyolojik sonucunun Tiirk toplumunda yonetici

sinifin homojenligini “par¢alanmasi” oldugunu sdylemek miimkiindiir.

“1980’lerde merkez artik Kemalist tiirdesligini tamamen yitirmistir. Merkeze Kemalizm’e olan
baglilig1 son derece siiphe gotiirebilecek ¢ok sayida grup dahil olmaya devam etmistir. Ozellikle politik
yiikselme cizgisi ya milliyetci ya da Islamci-muhafazakar veya kisaca non-Kemalist ¢izgi olabilmistir.
1950 6ncesinde kenar degerleri olarak kabul edilen degerlere sahip olan ¢ok sayida biirokratin Ig isleri,
Egitim, Kiiltiir ve cesitli devlet Bakanliklarinda iist diizey gorevlerde bulunduklar1 goze carpmaktadir.
Kenar hem merkeze niifuz etmis hem de onun tiirdes olma niteligine son vermistir.” (Kalaycioglu: 487)

Bu goriislerden hareketle, “Askeri miidahalenin anarsiyi durdurmasi sonucu saglanan huzur orta-
m1 ve merkezi otoritenin toplumsal kurumlar1 1982 Anayasasina gore yeniden diizenlemesi ve ayrica
yeni kurumlar ihdas etmesinin (YOK gibi) 1980 sonrasi siyasal kiiltiiriin degismesine yol actig1 sdyle-

nebilir.
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Bazi arastirmacilarin (sosyal bilimcilerin) “a politik” olarak tanimladig1 bu dénem, yeni bir politik
anlayisin gelistigi/olustugu donem olarak da nitelendirilmistir. Nitekim bu goriiste olan sosyolog Gole
(515) 1980 sonrasi politik kiiltiirlin farkliligini/degismesini {i¢ ana baslik altinda toplamistir. Bunlar:

- Politik soylem degismistir: Yumusama, hosgorii, uzlasma gibi kavramlar fonksiyonellik kazan-
migtir.

- Icraat &n plana cikmistir. Sistemin sorgulanmasi ve rejime karsi cikislar yerini icraat {izerine

tartismalara ve elestirilere birakmistir.

- Muhalefet anlayisi degismistir. Farkli siyasi akimlar, yiizlerini devlete muhalefetten kendilerini
tanimaya, Ozelestiri yapmaya ve karsi ideolojilerin varligin kabul etmeye yonelmislerdir.”

Gole’'nin ileri siirdiigii tezlerin 1980’nin sonlarina dogru gecerliligini biiyiik oranda yitirdigi sdy-
lenebilir. Ozellikle Islamci genglik baz alindiginda sistemin sorgulanmast siirecinin bu dénemde bas-
ladigini ifade etmek miimkiindiir. Cok genel anlamda 12 Eyliil politikalar: siyasetin dinlesmesi olarak
tanimlanabilirse bunun “dinin siyasallagmasina zemin hazirladig ifade edilebilir. Bu goriisle 1980 son-
rasi siyasi kiiltlirde dinin roliinii tespit etmeyi hedeflemekteyiz.

Diisiincelerimizi ¢alismamizin konusuna uygun olarak genclik, ozellikle de 6grenci genclikten
hareketle temellendirmeyi uygun bulmaktayiz (Degerlendirmeye 1982-1986 doneminde iiniversite 6g-
rencisi olmamizin da yararli olacag: belirtilebilir).

Ana hatlari ile degerlendirildiginde 12 Eyliil politikalarinin “tlkiicii” ve “solcu” genglige oranla en
az magdur ettigi kesim Islamci veya 80 &ncesi tanimlamayla akinci genglik olmustur. Nitekim 12 Eyliil
sonrasi verilen hapis cezalar1 ve infaz edilen idamlarin dagilimi goriisiimiize misal verilebilir.

Ayrica iiniversitelerin YOK’le birlikte yeni bir yapilanmaya girmesi, baz1 6gretim {iyelerinin go-
revden alinmalar1 (1402’likler) iilke genelinde hakim olan merkezi otoritenin 6zellikle iiniversitelere
hassasiyet gostermesi, vb. nedenlerle solcu ve {ilkiicii gengligin ¢ok yonlii dayanaklarini yitirmelerinin
tiniversitelerde bir ideolojik bosluk dogurdugu sdylenebilir. Kavganin, siddetin bittigi konusmanin
(okumanin) basladigi bu donemde solcu ve iilkiicii gencligin 6zelestiri yapmalar1 ve biiylik oranda
homojenliklerini yitirmeleri solcularin liberallesmeye, iilkiiciilerin Islamcilasmaya dogra evrilmelerine
paralel olarak Islamc1 gengligin 6rgiitlenmeye basladig1 sdylenebilir.

Ayrica 1980 sonrasi, liniversitelerin sayisinin ve 6grenci sayisinin artmasina paralel olarak devlet
hizmetinin (yurt, burs vb.) yetersizligi sonucu olusan “boslugun/talebin” dini cemaat/tarikat” bag-
laminda doldurulmasi- 6zellikle kiz 6grencilerin barinmalarinda cemaat yurtlarina giiven duyulmasi,
(6grencilerin aile iiyesi gibi kontrol edilmeleri) dini ve siyasi sosyallesmeyi bir baska ifade ile din
ve siyaset {lizerine diisiinmeyi saglamistir. Yine kitle iletisim araglarinin gesitlenerek (yazili, sozld,
goriintiili) yayginlastirmasina paralel olarak dini nesriyatin artmasi ve modern egitim gérmiis din
bilginlerinin (ilahiyat¢ilarin) bu araglar1 kullanmasi/yazmasi 6ncelikle din dilinin degismesine, yani
dinin siyasi taleplerinin de oldugu sonucunu dogurmustur. Ayrica milliyet¢iligin/iilkiictiliigiin dini
bir karakter tagimaya baglamasi (Tanr1 Dag1 Kadar Tiirk, Hira Dag1 Kadar Miisliimaniz.” veya “Islam
ruhumuz, tiirkliik bedenimizdir. Ruhsuz beden ceset olur.” sloganlarindan anlasilacag: gibi.) ve resmi
séylemin Tiirk miisliimanligin1” n plana cikartmasi (iran devrimi baglaminda Iran Miisliimanligina
bir tepki oldugu ileri siirtilmekle birlikte) 80 sonrasi Tiirk siyasal kiiltiiriinde “din (Islam)”in merkezi
bir yer edinmesine yol a¢tigini sdylemek miimkiindiir. Ayrica global degismeler/gelismeler (diinyanin
biiyiik bir kdye doniismesi) Batinin ve Islam iilkelerinin taninmasini/degerlendirilmesini saglamistir.
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Bu baglamda basta Iran olmak iizere Cezayir, Pakistan, Afganistan ve Filistin’deki olaylar Tiirkiye’de
Miiminler kardestir ilkesi geregince sahiplenilmis ve Israil (siyonizm) ve ABD (Bat1)y1 sonucu miting-
leri ile Islam’c1 genclik “protesto” eylemleriyle tanismustir. Bu gelismede dinin siyaset (devlet) talebi
oldugunu belirten terciime ve az da olsa telif eserlerin fikri temel sagladig1 sdylenebilir.

1980 sonrasi Tiirkiye’de yayin sayis1 ve yayginligi -cesitliligi (gazete, dergi- kitap-kaset) dl¢ii alin-
diginda en kapsamli faaliyetin Islamci kesimde yapildig1 ifade edilmektedir. (Saylan, 1992: 115-130;
Tiirkdne, 1994: 36-37; Cakir, 1990: 140-214; Acar, Ayata, Aksit, Saktanber, 1991: 99-237) Bunlara
gore bu yayinlarin belirli kesimleri (gen¢-kadin- ¢ocuk-yasli) hedeflemesi dinin, toplumsal anlamda
siyasallasmasini saglamistir. Tiirkdne (1994: 36-37) ye gore: “1960’11 yillara kadar edebi tiirlere (Battal
Gazi Destani, Hz. Ali ve Cenk Kalesi vb.) siginan I[slamci diistince 60’lardan itibaren 6zellikle Misir
ve Pakistan’dan yapilan terciime eserlerden kaynaklanan bir canlanmay1 yasadi. 1980’li yillarda bu
terciimelere Iran’dan ve Batr’da yasayan Miisliimanlardan yapilan terciimeler eklendi. Bu terciimelerin
1s1¢1nda gelisen Islamcilik “Islamiyet’in” ferdi kurtulus yerine toplumsal kurtulusu saglayan bir din
olarak algilanmasi gerektigini ileri siirerek dinin siyaset (genel anlamda) belirlemeyi hedef edindigini
soylemek miimkiindiir.

Sosyolog Narlr’nin, Nokta (22-28 Agustos 1993) dergisinde yayinlanan arastirmasina gore, Is-
tanbul Universitesinde 6grenim géren “Islamci1” genclerin en fazla okuduklari/etkilendikeri yazarlarin
basinda Tiirkiye’de Ali Bulag ve Abdurrahman Dilipak yer alirken, Islam diinyasindan ise Seyyid Kutup,
Mevdudi ve Ali Seriati yer almaktadir.

Yine ilahiyatgi-sosyolog Z. Aslantiirk (1998: 87)’lin, tiniversite dgrenciler tizerinde yaptig1 aras-
tirma verileri anilan sonuglar1 desteklemektedir. Buna gore dinle ilgili eserleri en ¢ok okunan ve go-
riigleri begenilen Tiirkiye disindaki yazarlar, Ali Seriati, Seyyid Kutup, Mevdudi ve Lehbabi” olarak
siralanmaktadir. Bu yazarlarin eserleri incelendiginde ana temanin “Islami (Dini) devletin” ne oldugu
ve naslil gerceklesecegi iizerinde yogunlasildigr goriilmektedir. Seriati (1993.33-719)’ye gore: “Peygam-
berin dolayisiyla Miisliimanlarin gérevi mevcut din dis1 iktidarlara-yonetimlere isyan etmektir. Ciinkii
Tevhid (islam) inanc1 toplumsal ve tarihi sorumluluktan ayri diisiiniilemez. Bu yiizden tevhide inanan
bir toplum cihatla da miikelleftir.

Watt’a gére Mevdudi’nin eserleri bir biitiin olarak incelendiginde, diisiincelerini “Islam devleti
her bakimdan Resulii vasitasiyla Allah tarafindan vaz’ edilen hukuka dayandirilmalidir. Béyle bir dev-
leti yoneten hiikimet Allah’in yasalarini uygulamak i¢in kurulmus siyasi bir organ olma vasfiyla ve
sadece bu vasfiyla faaliyette bulundugu siirece itaate hak kazanir.” (Watt, 1995: 77)

Islamci yazarlar arasinda popiilaritesi hayli yaygin olan Dilipak ise 1982 Anayasasi ile ilk ve orta
ogretimde mecburi ders olarak okutulan “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi” derslerinde okutulan/6gretilen
dinin Islam dini olmadigina ve siyasilerin Islam’1 istismar ettigini “Bu din benim dinim-yani Islam- de-
gildir.” diyerek ifade etmistir. (Dilipak: 1991)

Tiirk siyasal kiiltiiriiniin “tepki-catigma” temelli yansimasinin izleri “Islamci gengligin” siyasi kiil-
tiiriinde de acikca miisahede edilebilir. Bu olguda Islamcilarin “tarihi tecriibeyi reddetmeleri” (Akyol:
1997: 72; Alkan: 1996: 155) yani “din olanla-dini/tarihi” olani bastirmak istemeleri kadar, merkezi
otoritenin -resmi sdylemin ¢eligkileri de rol oynamaktadir. Buna 1982’den beri giindemde olan basor-
tiisii-tiirban yasag ile popiilist Islam séylemini” 6rnek gosterebiliriz.

Kur’an- Kerim’in belirli bir yonetim seklini ve yoneticilerin kimlerden segilecegini (kadin-ere-
kek, yasli, geng-asker, alim vb.) agikca belirtmeyip buna karsilik bir takim “temel ilkeler” (emanetin

53



ehline verilmesi gibi) vaz etmesi sonucu Islam tarihi boyunca din-siyaset (yonetim) iliskisinin ne/nasil
olacag siirekli tartisma konusu olmustur ve “Islam tarihindeki biitiin kanh “ihtilaflar” da bu olgudan
kaynaklanmistir.” (Akyol, 1997: 70)

Islam diinyasinda kanli atismalarin sebebi olan siyasal egemenlik (egemenligin kaynagi ve kime
ait oldugu) olgusunu degerlendiren Ozsoy-Giiler (1996: 30)’e gére “Hz. Muhammed’i bilindigi gibi
ayni zamanda hem bir dini lider hem de belli bir dénemden sonra devlet baskanlig1 (vefatina kadar)
yapmistir. Onun siyasal egemenligin mesruiyet kaynag1 dogrudan dogruya Allah’ti (Kur’an Allah’a
itaatle birlikte mii’minleri siirekli olarak Peygamber’e de itaat etmeye ¢agirir.” (Nisa Suresi 59. Ayet)
Hz. Muhammed’in 6liimiinden sonra vahiy devreden ¢iktigina gore devlet baskan: otoritesinin mes-
ruiyetini nereden alacakti? Mesruiyetinin ahlaki kaynaginin kriteri Kur’an-1 Kerim olacaginda ihtilaf
olmamasina karsilik siyasi giiclin (yoneticinin) icraatte bulunmak icin yetki alacagi gii¢ kaynaginin
tesbitinde timmet ihtilafa diismiistiir. Ehl-i siinnet “Kureysilik” gibi Kur’an-1 Kerim’de asla temeli bu-
lunmayan kabilevi bir 6l¢iitii esas alirken, sia’da Hz. Ali soyundan gelme gibi yine Kur’an-1 Kerim’de
temeli bulunmayan &zel bir kiilte sarildi. Bunun sonucu olarak Islam aleminde Emevilerden itibaren
siyasal egemenligin yetki kaynag1 (pratikte) Kur’an-1 Kerim’in hi¢ onaylamayacag bicimde gii¢ (kuv-
vet) olagelmistir.”

Kur’an-1 Kerim’den hareketle din-devlet (siyaset) iliskisini veya din-siyaset ayriminin yapilama-
yacagini ileri siirenlerin goriislerini dayandirdiklar: baslica ayetler sunlardir:

- Allah size, emanetleri ehline vermenizi ve insanlar arasinda hiikmettiginiz zaman adaletle
hiitkmetmenizi emreder. Allah size bununla ¢ok giizel 6giit veriyor. Allah isitmektedir, gormektedir.
(Kur’an-1 Kerim 4/58) -”Ey Inananlar! Allah icin adaleti ayakta tutan gdzciiler olun. Bir topluluga olan
kizginliginiz sizi adaletsizlige sevk etmesin. Adaletli olun, bu Allah’tan sakinmaya daha yakindir. Al-
lah’tan sakinin Allah yaptiklarinizdan haberdardir.” (Kur’an-1 Kerim 5/58) Ey Inananlar! Allah’a itaat
edin. Peygambere itaat edin ve sizden olan buyruk sahiplerine itaat edin. Eger bir seyde cekisirseniz.
Allah’a ve ahiret giiniine inaniyorsaniz, onu Allah’a ve elgisine gotiiriin. En iyisi budur ve sonug baki-
mindan en giizel olan budur.” (Kur’an-1 Kerim 4/59)

Ayrica Maide suresinin 44, 45 ve 47. ayetlerinin sonunda yer alan:

...Kim Allah’in indirdigi ile hiikmetmezse iste onlar kafirlerin ta kendileridir.”
...Kim Allah’in indirdigi ile hiikmetmezse iste onlar zalimlerdir.”

..Kim Allah’in indirdigi ile hiikmetmezse iste onlar fasiklardir.”

Ayetlerde gecen “kafir”, “zalim”, “fasik” kavramlarini agiklayan Ozek (1981:114)” Allah’in in-
dirdigi ile hitkmetmeyenlere {i¢ noktadan bakilmis; O’nu inkar manasi tasidig1 i¢in “kafir”, Allah’in
hiitkmii “adalet”, onun zidd1 “zuliim” oldugundan “zalim” “fasik” ise Allah’in emrinden ¢ikis mana-
sinda kullanilmistir.” biciminde agiklamistir. Ancak Maide suresinin 44, 45 ve 47. ayetlerinin tamami
g6z oniine alindiginda Hz.Muhammed dénemindeki Yahudi ve Hiristiyanlarla ilgili bir “vakay1” konu
edindigi anlagilmaktadir. Nitekim Akyiiz (1998: 54)’e gore “Bu ayetler bir grup Yahudi, dininden vaz-
gecirmek (fitneyi diisiirmek) tizere Hz. Muhammed’e giderek bir anlagsmazliklarinin ¢6ziimii i¢in mu-
hakeme olmak istemeleri sonunda inmistir.”

1980 sonrasi Tiirk siyasal kiiltiirtinde hakimiyetin kimin olacagi (Allah’in mi, milletin mi?) me-
selesi anilan bu ayetlerin “yorumu” sonucu olustugu ileri siiriilebilir. Ancak Kur’an-1 Kerim’in yorumu
(ayetlerin ne anlama geldigi) problemi Hz. Muhammed’in vefatiyla baslayan bir olgudur. Bununla bir-
likte anlasmazliklarin “yonetim-siyaset” konusundaki ayetler iizerinde yogunlagsmasinin baslica sebebi
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psikolojik-sosyolojik faktorlere dayandirilabilir. Daha agik bir ifade ile bu konuda tarih boyunca bese-
ri-toplumsal ¢ikarlar, dini emirlerin 6niine gecmistir.” denilebilir. Islam Tarihi goz 6niine alindiginda
buna en ¢arpici 6rnek “Hz. Ali ile Muaviye arasindaki hilafet se¢imi/cekismesi gosterilebilir. Alkan’a
gore: “Hz. Muhammed’in vefatindan hemen sonra, heniiz miibarek nas1 sogumadan, ¢evresinde bir
iktidar miicadelesinin baslamasi, halife se¢ilen Hz. Ebubekir’e Hz. Fatma’nin (Peygamber’in kiz1) 6l-
diigii giine kadar kiiskiin kalmasi ve Hz. Ali’nin esinin (Hz. Fatima) 6liimiine kadar Islam Halifesine
biat etmemesini “dini” degil beseri planda degerlendirmek gerekir.” (Alkan: 1996: 107)

Tiirkiye’de 1980 sonras: uygulanan politikalara dinin mesrulastirma fonksiyonundan faydalanil-
mak istenmesi cercevesinde yiikselen Islami muhalefeti bastirmak/ikna etmek amaciyla laik cevrelerin
ve bazi dini cemaatlerin sik sik “Uliilemre/y&neticiye itaat Islam’in emridir...” ayetini kullanmalar1
beklenenin aksi yonde bir fonksiyon icra etmistir. Ciinkii ayetin tamami veya biitiinliigli gézoniine
alindiginda (Ey Inananlar! Allah’a itaat edin. Peygamber’e itaat edin ve sizden olan emir sahiplerine
(uliil emre) itaat edin. Eger bir seyde ¢ekisirseniz -Allah’a ve ahiret giiniine inaniyorsaniz- onun ¢o-
ziimiinii Allah’a ve Peygamber’e birakin. Bu hayirli ve netice itibariyla en giizel olanidir.) Itaatin tek
boyutlu (sadece yonetilenleri bagladigi) olmadig1 yoneticileri de kapsadigi karsi tez olarak ileri siiriil-
miistiir. Yine bu ayette yer alan “sizden olan uliil-emr ifadesi” Islamci muhalefetin temel gerekgesi ol-
mustur. Din (Islam) &l¢ii alindiginda “siyasal otoritenin” mesruiyetini belirleyecek derecede &nem arz
eden (ayette yer alan) “sizden” kelimesi Kur’an tefsirlerinde ayrintili ve ¢ok net olarak agiklanmistir.
Eserlerinden alint1 yapacagimiz “miifessirler (Oztiirk, Kutub, Mevdudi, 1s1k) farkli ekollere (gelenek-
¢i-modernist- radikal vb.) mensup olmakla birlikte, Tiirkiye’de din konusunda (benzer tutuma sahip
fertler-gruplar nezdinde) otorite kabul edilmektedirler.

Oztiirk (1993: 556-563)’e gore: “Uliil-emr Miisliiman olmalidir ve ulul-emre itaat iman, emanet
ve adalet ilkelerine hareket etmeleri sartina baglidir. Aksi takdirde “tagut’a (zalime) yani adaletle hiik-
metmeyene itaat edilmez.”

Tiirkiye’de 6zellikle “Islamci genglik iizerinde kayda deger bir etkisi olan Seyyid Kutub “Fi Zilal-il
Kur’an” (Kur’anin gdlgesinde) adli tefsirinde ilgili ayeti yorumlarken “sizden olan ulul-emr, Islamin
tanimini ve iman sartini kisiliklerinde gerceklestirmis mii’'min(ler) olmalidir. Ulul-emr’e itaat ancak
0 (ulul-emrin) peygambere, dolayisiyla Allah’a itaat etme sartina baghdir. (Kutub, 1991:2/523) ita-
at ilkesinin teslimiyet olmadigini 6zellikle vurgulayan Kutub, “Bu ayet her Miisliimana gozetleyici,
denetleyici ve koruyucu sorumlulugu yiiklemistir. Yani Miisliiman Allah’in emirlerinin-nasslarin ve
peygamberin slinnetinin koruyucusu, nefsinin ve aklinin gozetleyicisi, diinya ve ahirete iliskin gelece-
ginin, dolayisiyla “siyasetin” denetleyicisidir. bunlardan sorumludur. Ciinkii islam, irade sahibi bireyi
muhatab kabul eder.” (Kutub,1991, 2/524)

Yine iilkemizde en ¢ok okunan Miisliiman yazarlarin basinda yer alan Mevdudi (1986/1: 329-
330)’ye gore: “Bu ayet” Islam’in biitiin dini, kiiltiirel ve siyasi temelini teskil ettigi gibi, sistemin ku-
rulmasi i¢in de ilk ve en 6nemli diisturdur. Uliil-emr (kendilerine yetki verilenler) herhangi bir isin ba-
sinda sorumlu olan herkesi kapsar (Alimler, politik liderler, egitimciler, yargiglar, askerler vb.) Bunlara:

- Miisliman (sizden) olduklari, Allah’a ve peygamberine itaat ettikleri siirece itaat edilir.

Ilgili ayeti farkli bir acidan degerlendiren ve “Tiirkiye’deki Islamcilarin dinin istismar edildigine
ornek gosterdikleri Isik (1993: 389)’a gore “Miisliiman devlet (yonetici) olsun, kafir (yonetici) devlet
olsun, adil olsun zalim olsun devlete karsi gelinmez. Buna fitne fesat ¢ikarmak denir. Miisliimanlar
devlete ve kanunlara kars1 gelmez Miisliimanlar Mevdudi ve Kutub gibi mezhebsizlerin, sapiklarin,
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din cahillerinin isyani tesvik eden, fitneyi koriikleyen zararli uydurma tefsirlerine aldanmamalidir. Tiir-
kiye’de belli bir dini cemaatin (Isik¢ilar) temsilcisi olan Isik’in ilgili yorumunu Osmanli geleneginin
Cumbhuriyet déneminde devam eden yansimasi olarak degerlendiren Akyol, (1997: 70)’dan hareketle,
bu tiir anlayislarin yorumlarin siyasal kiiltiiriimiizde var olan tepkici, tutumu pekistirdigi yani Tiirki-
ye’de dinin siyasallasmasina siyasetin belirledigi din yorumunun” bir¢ok faktoriin de etkisiyle sebep
oldugu soylenilebilir.) Tiirkiye’de (1980 6ncesi) kontrolden ¢ikmis toplumun, tekrar ayni hatalari tek-
rarlamamasi igin tarihi tecriibeye uygun olarak “siyasetin dine (siyasi din yorumuna) miiracaat etmesi
gerektigi goriisii” Tiirkiye’nin ¢ok yonlii ve ¢ok siki iliskiler icinde oldugu ABD tarafindan da (konjok-
tiir geregi) desteklendigi ileri siirtilmiistiir. (Dilipak, 1991: 105-110, Fuller, 1990: 97)

ABD’nin “yesil kusak projesi” olarak tanimlanan “komiinizm tehlikesi ve iran’in devrim ihraci-
na” (Amerika, diinyanin yoksul, yoksun ve mustaz’af-ezilmis- insanlarinin bir numarali diismandir:
politik, ekonomik, kiiltiirel ve askeri etkisini hakim olunan diinyaya yaymak i¢in herhangi bir sugu is-
lemekten cekinmemektedir. Devrimimizi tiim Islam iilkelerine ve hatta ABD’nin tahakkiim uyguladigt
tiim tilkelere ihra¢ etme niyeti tasidigimizi sdyleyen hi¢bir baski, zuliim ya da cani bir hiikimetin bir
daha var olamayacagi bir durum yaratmak istiyoruz.” (Humeyni’den Aktaran, Watt, 1995: 84)

“Tiirkiye’nin Islami diisiince ve egilimler konusunda daha geleneksel (siyasal olmayan) Islami
akimlarla diyalog kurulmasi liberal hareketlerin desteklenmesi ve Islam’in 6zel yasamdaki yerinin sii-
rekli tesvik edilmesi, Islama dayali oldugunu belirten partilerin siiratle parlamentoya katilmasi-bdyle
bir durumda din siyasete soyununca tavizler vereceginden Tiirkiye (Arap, iran ve Asya iilkelerine)
demokrasiyle Islam’1 bir arada yiiriiterek Islam diinyasi icin gelecegin modeli olabilir.” (Fuller, 1990:
97) Yine ABD i¢in “Tiirkiye’deki Islami olusumlar/akimlar” hakkinda bir rapor hazirlayan Tiirk bilim
Sayan (1990: 91-94) ABD’nin Tiirkiye’deki ¢ikarlarinin korunmasi igin ileri siirdiigii bir dizi 6nerileri-
ni “Islam’in Tiirkiye’deki rolii konusunda ABD’li politikacilar uzmanlik seviyesinde bilgi edinmelidir.
Islamci hareketin 1liml1 iiyeleriyle gayr-1 resmi ve ihtiyatli temaslarda bulunmak faydali olabilir.” tav-
siyesiyle bitirmektedir.

Bu olgularin (dogrularin) besledigi tepki egilimi, ¢ok boyutlu degerlendirilemedigi i¢in radikal sol
egilimler gibi Islamcilari da her toplumsal problemi komplo teorileriyle agiklamak gibi bir kolayciliga
tek faktorlii izaha ittigi sOylenebilir.

“Biitiin radikal politik ideolojiler, bu arada politik Islamcilar tarihe bir sebepler-sonuglar iligkisi
ve tecriibe alani olarak bakmaktan cok, sirf miicadele alani olarak tasavvur etmekten hoslanirlar ve
degisen sosyolojik sartlara bakmazlar. Bat1 taklitciliginden vazgecince her sey diizelir. Oysa Tiirk-Islam
tarihindeki gerileme devirleri taklit¢i degilken yasanmistir. (Akyol, 1994: 72)

1980 sonras1 Tiirk siyasal kiiltiiriinde siyasi Islam’in kontrol altinda tutulmasinda “halk Islam”1-
nin temsilcisi sayilan tarikatlarin dnemli bir fonksiyon icra ettikleri ileri siiriilebilir. Nitekim sivil Islam
olarak da isimlendirilen tarikatlar/dini cemaatler oy deposu olarak algilandig icin siyasi partilerin
bunlarla yakinlasmamalarinin en énemli sebebi “oy” sayilabilir. Bu karsilikli menfaat iliskisinin tari-
katlarin/dini cemaatlarin yapilarinda degisikliklere yol actig1 ileri siiriilmistiir. (Saylan, 1992: 147)
“Miridin miisteriye doniismesi” olarak tanimlanabilecek bu siireg tarikatlarin/dini olusumlarin basta
egitim (okul, yurt, dershane) olmak {izere (sanat, kitle iletisim araglari, ticaret, sanayi vb.) ekonomik
faaliyetlerde bulunmas: daha genis kesimlere yayilmalarina yol agmistir. Bu olgunun sonucu olarak

dini olusumlarin her seviyede (se¢men, yoneten-milletvekili- biirokrat) siyaseti etkiledigi sdylenebilir.
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Bu olgunun yayginlig1 ve etkinligi Tiirk siyasal hayatinda 28 Subat 1997 kararlari ¢ercevesinde yeni

diizenlemelere yol ac¢tig1 hatta postmodern bir darbenin sebebi oldugu kabul edilmistir.

Biitlinliigii cercevesinde incelendiginde Tiirk kiiltiirliniin pedersahi/kisi merkezli bir gériiniim arz
ettigi miisahede edilebilir. Dolayisiyla siyasi ve dini kiiltiiriin kisi-glic merkezli yapis1 siyasetin-dinin
kurumlasmasini 6nlemistir. Siyasi parti liderlerinin olaganiistii otorite ve yetkileri parti i¢ci muhalefeti
engelledigi icin muhalefet ihtiyaci rakip partilerin kotiilenmesi {izerinde yogunlasmaktadir. Boylece
Tiirk siyasal kiiltlirtinde ¢atisma egilimi pekismektedir. (Ayn1 olgular kutsallik izafe edilen seyh/dini
onder baglaminda dini olusumlar i¢in de gegerlidir).

Tiirk siyasal kiiltiiriiniin kisi/gli¢” merkezli olduguna siyasi parti liderlerinin unvanlari misal ve-
rilebilir; “Tek Adam, Ulu Onder, Milli Sef, Baba Basbug, Miicahid, Karaoglan, Coban, Baci vb. Bu
unvanlarin ¢agristirdigr oncelikli anlamin “alternatifsizlik” oldugunu ve dolayisiyla siyasi parti genel
baskanlarina yar1 kutsallik verdigini ileri siiren A¢ikgdz (1995: 77-78)’e gore “Lider artik bir partinin
genel baskani veya basarisiz olunca demokratik yollardan gorevinden uzaklastirilmasi gereken kisi de-
gil, o karizmasi/kutsallig1 olan bir varliktir.

Sembol (unvan, lakab)lerin siyasi kiiltliriin merkezi kavramlar1 oldugunu ileri siiren (Saribay,
1996: 52)’dan hareketle A¢gikgdz (1995: 79)’lin de ifade ettigi: “Baba, Basbug, Baci, Miicahid gibi ke-
limelerin isaret ettigi kurumlar insanlarin istegi ile veya tercihleri ile belirlenen kurumlar degildir
ve biinyelerinde degisimi barindirmazlar. Siyasi kiiltlirtinii bu unvanlar iizerine kuran toplum(lar) da
problemlerin idrak edilisi ve ¢oziim yollar1 basitlestirilir; insanlar, olaylar ve toplum basite irca ederek
izah edilir. Bu noktada, meseleler siyah-beyaz arasina hapsedilir ve partizan olmayanlar hain ve kafir
olmakla suglanir, insanlar sokaklarda Yasasin, Kahrolsun gibi sloganlar1 atar. Coziim, fikri zenginles-
meye karsi siddetli bir tepki psikolojisi ile “Tek yol!” alt gozliigii metodunda aranir. Miting meydanlari
toplu sartlandirma meditasyon alanlar1 olur. Béylece toplum sembol (linvan) kelimeleri, sembol slo-

ganlari ile topyekiin cemaat 6zelligi kazanir. His, heyecan 6n plana gikar ve akilcilik geri plana diiser.”

Ozellikle, Cumhuriyet’ten giiniimiize Tiirk siyasal kiiltiiriiniin biitiinliigii goz 6niine alindiginda
siyasetin sosyolojik temelden yoksun oldugunu ve ideoloji {izerinde yapilandigini séylemek miimkiin-
diir. Bu olumsuzlugu asmanin yolu, fertlerin kul olmaktan kurtulup birey statiisiine yiikselmelerine
dolayisiyla siyasi kiiltiiriin sosyolojik zemine sahip olmasiyla gerceklestirilebilecegini ifade edebiliriz.
Boyle bir zihniyet degisimini saglayacak kiiltlir olusumunda din ve siyasetin kendi tanimlar1 (tanim-

lanmalar1 degil) cercevesinde fonksiyonellik gostermelerine bagli oldugunu ifade etmek miimkiindiir.

Unutulmamalidir ki din de siyaset de insan igindir.
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IKINCI BOLUM
BULGULAR VE YORUM

I. ANKET UYGULANAN OGRENCILERIN GENEL NITELIKLERI

Bu béliimde 6grencilerin kisisel 6zellikleri ve giinliik hayatlar1 (davranislari) hakkinda elde edilen
bilgiler degerlendirilecektir. Bu 6zelliklerden bir kismi arastirmada degisken olarak kullanilmistir. Elde
edilen bilgilere 6grencilerin kisisel ve sosyo-ekonomik kiiltiirel 6zellikleri tesbit edilmeye ¢alisilmistir.

Ayrica 6grencilerin “ders dis1 zamanlarda en ¢ok neleri konustuklar1” ve “giinliik hayatlarini (da-
varinislarini) belirleyen merkezi tutumlarinin ne oldugu” sorunlarindan elde edilen bulgularla 6gren-
cilerin bireysel tercihleri tesbit edilmeye ¢alisilacaktur.

1. Ogrencilerin Okuduklar1 Fakiilte ve Siniflar:
Tablo: 1

Ogrencilerin Okuduklar1 Fakiilte ve Siniflara Gére Dagilimi

Say1 Satir Yiizdesi
Kolon Yiizdesi 1 2 3 4 Satir
Toplam Yiizdesi Toplami
Boliimii
86 85 85 84
. 25.3 25.0 25.0 24.7 340
Ilahiyat
56.6 55.9 57.0 57.1 56.7
14.3 14.2 14.2 14.0
66 67 64 63
25.4 25.8 24.6 242 260
Kamu
43.4 44.1 43.0 42.9 43.3
11.0 11.2 10.7 10.5
Kolon 152 152 149 147 600
Toplamu 25.3 25.3 24.8 24.5 100

Tablo 1’de goriildiigii gibi 6grencilerin %56.7’si ilahiyat fakiiltelerinde %43.3’i kamu y&netimi
boéliimiinde (KY) okumaktadir. IF’deki ogrencilerin %25.3’{ birinci sinifta, %25’ ikinci sinifta, %25’i
iclincli sinifta, %24.7’si dordiincii sinifta K.Y.’deki 6grencilerin ise %25.4’1 birinci sinifta, %25.8’i
ikinci sinifta, %24.6’s1 liclincii sinifta, %24.2’si dérdiincii sinifta okumaktadir.

58



2. Cinsiyet Durumlari
Tablo: 2

Ogrencilerin Cinsiyete Gére Dagilimi

Sayi, Satir Yiizdesi, Kolon Yiizdesi,
. o Kiz Erkek Satir Toplami
Toplam Yiizdesi Boliimii
139 201
S 40.9 59.1 340
llahiyat 56.5 57.3 56.7
23.2 33.5
109 151
Kam 42.9 57.1 260
" 435 42.7 433
17.8 25.2
248 352 600
Kolon Toplam 415 58 5 100

Tablo 2’ye gore deneklerin %41.5’inin kiz, %58.5’inin ise erkek oldugu goriilmekkedir.
3. Yerlesim Yeri (Nitelik)

Sosyal cevre ile tutum arasinda olumlu bir iliski oldugu ileri siiriilebilir. “Koyliiliik, sehirlilik,
kabalalilik bir hayat bicimidir ve kendilerine 6zgii bir sosyo-kiiltiirel yapilari vardir. Insanlarin kognitif
diinyalarini bir baska ifade ile bir ferdin zihniyet diinyasini tesbit edebilmek i¢in onun i¢inde bulundu-
gu sosyo-kiiltiirel yapiya bagvurmak lazimdir.” (Arslantiirk, 1998:69)

Tablo: 3
Ogrencilerin Universite Oncesi Déneminde En Uzun Siire Yasadigi Yerlesim Birimine Gore

Dagilimi
Sayl, Satir Yiizdesi, Kolon Yiizdesi, . . v Satir
Toplam Yiizdesi Boliimii ~ Tice LGeRln | LSy Toplami
130 118 20 72
ilahivat 38.2 34.7 5.9 21.2 340
y 491 | 593 | 588 | 70.3 56.7
21.7 19.7 3.3 12
135 81 14 30
Kamu 51.9 31.2 5.4 11.5 260
50.9 40.7 41.2 29.7 43.3
22 13.5 2.3 5
265 199 34 102 600
RO 442 | 332 52 17.4 100.0

Tiirkiye’de yiliksek 6grenimin daha ziyade “tutum pekitirici” bir fonksiyona sahip olmasi, fertlerin
ilk ve orta 6grenim déneminde yasadiklar1 “sosyal ¢evreyi” 6nemli kilmaktadir.

Tablo 3’te goriildiigii gibi IF 6grencilerinin %72.9’u il ve ilcede yani sehirde yasamis olduklari-
n1 belirtmislerdir. Ancak %27.1’i oraninda da kéy ve kasabada yasadiklari géz &niine alindaginda IF
ogrencilerinni azimsanmayacak sayida “kdy” kokenli olduklar: ifade edilebilir. KY 6grencilerinin ise
%83.1 sehirli, %16.9 oraninda koyld olduklar1 anlasilmaktadir.
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4. Babanin Ogrenim Durumu

Tablo: 4

Ogrencilerin Babanin Ogrenim Durumuna Gére Dagilimi

Sayl, Satir Yiizdesi,

Okur-

Kolon Yiizdesi, Yazar 35;:; Ilkokul 81:3 Lise | Fakiilte T:alt;fnl
Toplam Yiizdesi Boliimii | Degil P
16 42 166 21 36 59
kfetigen 4.7 12.4 48.8 6.2 | 10.6 17.4 340
76.2 82.4 62.6 46.7 | 36.7 | 48.7 56.7
2.7 7 27.7 3.5 6 11
5 9 99 24 62 61
Kamu 1.9 3.5 38.1 9.2 | 238 | 235 260
23.8 17.6 37.4 53.3 1 63.3 | 51.3 43.3
0.8 1.5 16.5 4 10.3 10.2
o Tt 21 51 265 45 98 120 600
3.5 8.5 44.2 7.5 163 | 20.8 100
5. Annenin Ogrenim Durumu
Tablo: 5
Ogrencilerin Annenin Ogrenim Durumuna Gére Dagilimi
S Satlr..YuZd?Sl’ Ollic Okur- | . Orta | . .. Satir
Kolon Yiizdesi, Yazar Ilkokul Lise | Fakiilte
. L x Yazar Okul Toplam
Toplam Yiizdesi Boliimii Degil
93 63 158 15 7 4
ilahiyat 27.4 18.5 46.5 4.4 2.1 1.2 340
76.2 74.1 55.1 441 | 17.5 12.5 56.7
15.5 10.5 26.3 2.5 1.2 0.7
29 22 129 19 33 28
Kamu 11.2 8.5 49.6 7.3 | 12.7 10.8 260
23.8 259 44.9 559 | 82,5 | 87.5 43.3
4.8 3.7 21.5 32 | 55 4.7
ol el 122 85 287 34 40 32 600
20.3 14.2 47.8 57 | 6.7 53 100

Baba ve annenin 6grenim durumunun, ¢ocugun egitimle ilgili beklentilerini sekillendirmede

Tablo 4 ve 5’te goriilmektedir.

onemli rol oynayacagi ileri siiriilebilir. Giiniimiiz Tiirk toplumunda egitimin biiyiik oranda “dikey ha-
reketlilik” saglayacak bir fonksiyona sahip oldugunun kavranmasi ve egitim kurumlarinin yayginlag-
masi/¢ogalmasi sonucunda baba-anne 6grenim durumuyla 6rneklemin arasinda biiyiik fark olustugu

Buna gore IF 6grencilerinin baba 6grenim durumuna dagiliminda %4.7’sinin okur-yazar olma-
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dig1 %12.4’tinlin okur-yazar oldugu, %48.8’inin ilkokul mezunu, %16.8’inin ise orta 6grenim mezu-
nu oldugu goriilmektedir. Yiiksek 6grenim mezunu %]17.4’tiir. Buna paralel olarak IF &grencilerinin
anne 6grenim durumunun ¢ok daha diisiik seviyede oldugu anlasilmaktadir. Tablo 5‘te goriildiigii gibi,




%27.4’tinlin okur-yazar olmadig1 %18.5'nun okur-yazar oldugu, %46.5'nin ilkokul, %4.4’{iniin ortao-
kul, %2.1’inin lise, %1.2’sinin ise yiiksek 6grenimli oldugu anlasilmaktadir.

KY oOgrencilerin babalarinin %1.9’u okur yazar, %3.5’i okur-yazar %38.1'nin ilkokul, %9.2’si-
nin orta, %23.8’inin lise %23.5’inin yiiksek 6grenimli oldugu, annelerinin ise %11.2’sinin okur-yazar
olmadig1 %8.5’inin okur-yazar %49.6’sinin ilkokul %7.3’tinlin ortaokul, %12.7’sinin lise, %10.8’nin
yiiksek 6grenim mezunu oldugu anlasilmaktadir.

6. Babanin Meslegi
Tablo: 6

Ogrencilerin Baba Meslegine Gére Dagilimi

Sayl, Satir Yiizdesi, Biirokrat = gu¢r
Kolon Yiizdesi, Memur | Is¢i | Esnaf| Emekli | Cift¢i | (Dr. Av. Toplami
Toplam Yiizdesi Boliimii Ecz.) P
86 50 75 61 57 11
S 25.3 14.7 | 22.1 17.9 16.8 3.2 340
Ilahiyat
51.2 58.1 | 50.3 75.3 72.2 30.3 56.7
14.3 83 | 12,5 10.2 9.5 1.9
82 36 74 20 22 26
31.5 13.8 | 28.5 7.7 8.5 11.8 260
Kamu
48.8 419 | 49.7 24.7 27.8 68.5 43.3
13.7 6 12.3 3.3 3.7 4.3
168 86 149 81 79 37 600
Kolon Toplami
28 143 | 24.8 13.5 13.2 6.3 100

Tablodaki verilere gére drneklem grubunun baba meslegi IF 6grencilerinde, %25.3 oraninda me-
mur, %22.1’i esnaf, %17.9’u emekli, %16.8’i ciftci, %14.7’si is¢i, %3.2’si serbest meslek sahibi oldugu
goriilmektedir.

KY 6grencilerinin ise baba meslegi %31.5’i memur, %28.5’i esnaf, %13.8"1 isci, %11.8’i serbest
meslek %8.5’1 citfci, %7.7’si emekli oldugu anlasilmaktadir. Her iki fakiilte 6grencileri karsilagtirildi-
ginda 6rneklemin daha ¢ok memur ve esnaf ¢ocuklar1 olduklar1 anlasilmaktadir.
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7. Annenin Meslegi

Tablo: 7
Ogrencilerin Annenin Meslegine Gére Dagilimi
Sayi, Satir Yiizdesi,
.. . ) Biirokrat
Kolon Yu.z.de51,. Memur Is¢i | Esnaf  Emekli @ Ciftci Ev (Dr. Av. Sair
Toplam Yiizdesi Hanimi | “gcy ) Toplam
Boliimii
8 3 3 2 4 2 318
ilahivat 2.4 0.9 | 0.9 0.6 1.2 0.6 93.5 340
y 19 50 100 50 80 40 59.4 56.7
1.3 0.5 | 05 0.3 0.7 0.3 53
34 3 2 1 3 217
Kamu 13.1 1.2 0.8 0.4 1.2 83.5 260
81 50 50 20 60 40.6 433
5.7 0.5 0.3 0.2 0.5 36.2
42 6 3 4 5 5 535 600
Kolon Toplam 7 1 05 07 | 08 | 08 89.2 100

Tablodaki verilere gore, 6rneklem grubunu olusturan 6grencilerin anne mesleginin agirlikli olarak

ev hanimi oldugu anlagilmaktadir. Bu oran IF dgrencilerinde %93.5, KY &grencilerinde ise %83.5'tir.

Yine her iki fakiilte 6grencilerinin anne meslegi dagiliminda memurluk ikinci sirada yer almaktadir. Bu
oran IF 6grencilerinde %2.4, KY’nde ise %13.12dir.

Aslantiirk (1988:74)’iin arastirmasinda da benzer sonuglar elde edilmistir.

8. Ailenin Aylik Geliri
Tablo: 8
Ogrencilerin Ailelerinin Aylik Gelirine Gére Dagilimi
Sayi, Satir Yiizdesi,
oyl Satl o 10-25 | 26-50 | 51-75 | 76-100 Satir
PG IR C0 Milyon @ Milyon @ Milyon @ Milyon 101+ Toplami
Toplam Yiizdesi Boliimii 4 y 4 4 P
81 167 50 22 20
ilahivat 23.8 49.1 14.7 6.5 5.9 340
y 71.7 61.4 54.3 37.3 31.7 56.7
13.5 27.8 8.3 3.7 33
32 105 42 37 43
Kamu 12.3 40.4 16.2 14.2 16.5 260
28.3 38.6 45.7 62.7 68.3 43.3
5.3 17.5 7 6.2 7.2
Kolon Toplami 113 272 92 59 63 600
P 18.8 45.3 15.3 9.8 10.5 100

Arastirma kapsamina gore 6grencilerin ailelerini hangi sosyo-ekonomik kesime girdiklerini tesbit

edebilmek i¢in, ailenin aylik ortalama geliri sorulmus, alinan bilgiler sonucunda Tablo 8’deki siniflan-

dirmayapilmistir. Bulgular Tablo 9’daki bilgilerle iliskilendirerek yorumlanmustir.
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9. Sosyal Tabaka
Tablo: 9

Ogrencilerin Sosyal Tabakaya Gére Dagilimi

Sayl, Satir Yiizdesi, Sat
Kolon Yiizdesi, Ust Orta Alt To a1;;1
Toplam Yiizdesi Boliimii P
8 261 71
flahivat 2.4 76.8 20.9 340
y 36.4 57.9 58.3 56.7
1.3 435 11.9
14 190 56
Kamu 5.4 73.1 21.5 260
63.6 42.1 41.7 433
2.3 31.7 9.2
22 451 127 600
e 3.7 75.2 20.1 100

Tablo 9’da 6rnekleme hangi sosyal tabakaya mensup olduklar1 sorulmustur. Tablo 8 ve 9’daki ve-
riler iliskilendirildiginde IF 6grencilerinin %76.8’i orta tabakaya, %20.9’u alt tabakaya, %2.4’{iniin ist
tabakaya mensup olduklar1 gériinmektedir.

KY 6grencilerinde ise dagilim %73.1 orta tabaka, %21.5 alt tabaka, %5.4 oraninda iist tabakaya
mensubiyet olarak ifade edilmistir. Eldeki bulgular Bayhan (1997:316) Bayyigit (1991:62) ve Kasapog-
lu (1996:122)nun ilgili arastirmalarindaki verilerle uygunluk géstermektedir.

10. Barindig1 Yer
Tablo: 10

Ogrencilerin Barindigi Yere Gore Dagilimi

Sayi, Satir Yiizdesi, . .
Kolon Yiizdesi Aile Akraba | Kiralik | Devlet = Cemaat Satir
. ... .  Yaninda Yaninda Ev Yurdu Evi Toplami
Toplam Yiizdesi Boliimii
77 5 122 17 119
itz 22.6 1.5 359 5 34.1 340
55 29.4 60.7 15.3 90.8 56.7
12.8 0.8 20.3 2.8 19.3
63 12 79 94 12
Kamu 24.2 4.6 30.4 36.2 4.6 260
45 70.6 39.3 84.7 9.2 43.3
10.5 2 13.2 15.7 2
Rl e Tyl 140 17 201 111 131 600
23.3 2.8 33.5 18.5 21.9 100

Tablo 10’daki verilere gore IF &grencilerinin %35.9’u kiralik evde, %34.1 dini cemaat yurdunda,
%22.6’s1 ailelerin yaninda, %5’ Kredi ve Yurtlar Kurumu 6grenci yurdunda, %1.5’i akraba yaninda

kalarak 6grenimlerine devam etmektedir.
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KY &grencilerinin %36.2’si Kredi ve Yurtlar Kurumu &6grenci yurdunda, %30.4’# kiralik evde,
%24.2’si aileleriyle birlikte, %4.6’s1 akraba yaninda, %4.6’s1 ise cemaat yurdunda barinarak 6grenimle-
rini siirdiirmektedirler. Eldeki verileri degerlendigimizde IF &grencilerinin daha ¢ok cemaat yurtlarini
tercih ettikleri anlasilmaktadir. Arastirmamiz cercevesinde IF &grencileriyle yaptigimiz goriismelerde
kiralik evlerin de dini cemaatlerin kontroliindeki evler oldugu ifade edilmistir. Buna karsilik KY 6g-
rencilerinni kaldiklar1 kiralik evlerin biiyiik oranda dini cemaatlerin evleri olmadig1 da yine 6grenciler
tarafindan ifade edilmistir. IF 6grencilerinin devlet yurtlarini tercih etmemelerinde dini cemaatlerin
sunduklar1 hizmetlerin “ucuz” olmalar1 6nemli bir faktor olmakla birlikte 6zellikle kiz 6grenciler agi-
sindan degerlendirildiginde cemaat yurtlarinin ailelerinin tercihi oldugu ileri siiriilebilir. Bu yurtlarin
ogrencileri denetlemeleri, aile ortam1 saglamalari, muhafazakar velileri 6zellikle kiz ¢ocuklari i¢in bu
yurtlar1 tercih etmeye yonelttigi sdylenebilir.

11. Mezun Olunan Lise
Tablo: 11

Ogrencilerin Mezun Olduklari Liseye Gore Dagilimi

Sayi, S Yi i, i 5
= atlr" uzd.e31 Diiz Meslek Ima.m O.Z el Satir
Kolon Yiizdesi, Lise Lisesi Hatip Lise Toplami
Toplam Yiizdesi Boliimii Lisesi (Kolej) P
56 23 260 1
ilahivat 16.5 6.8 76.5 0.3 340
y 253 442 92.5 2.2 56.7
9.3 3.8 43.3 0.2
165 29 21 45
Kamu 63.5 11.2 8.1 17.3 260
74.7 55.8 7.5 97.8 43.3
27.5 4.8 3.5 7.5
221 52 281 46 600
Kolon Toplam: 36.8 8.7 46.8 7.7 100

Tablo 11°deki verilere gore IF dgrencilerinin %76’sinin imam hatip lisesi, %16.5’nin diiz lise,
%6.8’inin meslek lisesi %0.3’liniin 6zel lise/kolej mezunu oldugu goriilmektedir.

KY bolimi 6grencilerinin ise %63.5’nin diiz lise, %17.3’'niin 6zel lise, %11’inin meslek lisesi,
%38.1’inin de imam hatip lisesi mezunu oldugu anlasilmaktadir. Verileri degerlendirdigimizde imam
hatip lisesi mezunu 6grencilerinin biiyiik oranda ilahiyat fakiiltesini tercih ettikleri buna karsin zaman
zaman “medyada” ifade edilenin aksine kamu y6netimi béliimiinde imam hatip lisesi kdkenli 6grenci-
lerin sayisinin az oldugu anlasilmaktadir.
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A. Giinliik Davraniglarini Belirlemede Olgii Aldiklar1 Temel Faktorlerle Ilgili

Bulgular
a. Fakiilte ve Merkezi Tutum
Tablo: 12
Ogrencilerin Herhangi Bir Is Yaparken Neyi Olcii Aldiklarina Gore Dagilimi
Sayi, Satir Yiizdesi, Din Bu ..
e it Konuda ?1ya§;l B;skglarl MClk;r ve . Saltlr
Toplam Yiizdesi Béliimii ~ Ne Der erci e Der enfaatim oplami
318 6 6 10
ilahivat 93.5 1.8 1.8 2.9 340
y 77.4 15.8 15.8 7.8 56.7
53 1 1 1.7
93 32 16 119
Kamu 35.8 12.3 6.2 45.8 260
22.6 84.2 80 92.2 43.3
15.5 5.3 2.7 19.9
411 38 22 129 600
Kolon Toplam 68.5 6.3 3.6 215 100

Orneklemin giinliik hayatlarinda en ¢ok neye 6nem verdiklerini 8lgmek amaciyla diizenlenen Tab-
lo 12’deki verilere gore IF 6grencilerinin %93.5’inin dinin normlarini 6l¢ii aldiklarini, %1.8’inin siyasi

tercihlerini, %2.9’unun ise yaptig1 iste dncelikle ¢ikar ve menfaatini diislindiikleri anlagilmaktadir.

KY 6grencilerinin %35.8’inin dinin normlarini %12.3’{ siyasi goriislerin, %45.8’inin ise 6ncelikle
kisisel ¢ikar ve menfaatinin etkisinde olduklar1 anlasilmaktadir.

Orneklemin geneli degerlendirildiginde cevrenin (Baskalari ne der?) degerlendirmelerinin 6nem-
semedikleri (IF’de%1.8, KY’de %6.2) goriilmektedir.

Tablodaki bulgulara gére IF &grencilerinin giinliik hayatlarinda dinin belirleyici oldugu bir baska
ifade ile din-siyaset ayrimi yapmadiklar: (dinin siyaseti kusattig1) anlasilmaktadir.

KY o6grencilerinin ise giinliik hayatlarinda siyasi tercihlerinin ve dinin biiyiik oranda etkileyici
olmasiyla birlikte “kisisel menfaat ve ¢ikarin ¢ok biiylik oranda (%45.8) olmasi manidar bulunmustur.

KY 6grencilerinin gelecekte iilkenin idarecileri olacaklar1 diisiiniildiigiinde kisisel menfaatlerini”
on plana almalarinin endise verici oldugu ileri siiriilebilir.
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b. Cinsiyet ve Merkezi Tutum
Tablo: 13
Ogrencilerin Herhangi Bir Is Yaparken Neyi Olcii Aldiklarinin Cinsiyete Gore Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
P CIKAR oA CIKAR
. B . SIYASI SATIR : SIYASI SATIR
CINSIYET DIN < BASKALARI VE DIN : BASKALARI VE
TERCIH MENFAAT TOPLAMI TERCIH MENFAAT TOPLAMI
134 1 3 1 34 13 11 51
K1z 96.4 7 2.2 0.7 139 1 31.2 119 10.1 46.8 109
421 16.7 75 50 409 36.6| 40.6 68.8 43.2 419
394 0.3 0.9 0.3 13.1 5 4.2 19.6
184 5 1 11 59 19 5 68
91.5| 2.5 0.5 5.5 201 39.1 126 3.3 45.1 151
ERKEK
579  83.3 25 75.2 591 | 63.4 59.4 31.3 57.8 58.1
541 1.5 0.3 3.2 227 7.3 1.9 26.2
KOLON @ 3.8 6 4 11 340 93 32 16 119 260
TOPLAMI 935 1.8 1.2 3.5 100 35.8 12.3 6.2 45.9 100

Orneklemin giinliik hayatlarinda en ¢cok neye 6nem verdikleri (neyi dlcii aldiklar) cinsiyet degis-
kenine gore degerlendirildiginde IF’deki kizlarin %96.4’ii dini normlari, 2.2’si cevrenin (Baskalar1 ne
der?) goriislerini, %0.7’si ise siyasi tercihlerini ve kisisel ¢ikarlarini ve 6nemsediklerini belirtmisler-
dir. Buna karsin IF’li erkek 6grencilerin ise %91.5’inin dini normlarin %5.5’inin kisisel ¢ikarlarinin,
%2.5’inin siyasi tercihlerinin etkisinde olduklari anlasilmaktadir. IF’li 6grencileri mukayese ettigimiz-
de dini tutumlarinin benzerlik gosterdigi, ancak erkeklerin (%5.5) kizlara (%0.7) oranla daha ¢ok
siyasi tercihlerini 6nemsedikleri ileri siiriilebilir.

KY’deki kiz &grencilerin IF’li kizlardan biiyiik oranda farklilik gosterdikleri anlagilmaktadir. Tab-
lodan da agikga goriilecegi gibi KY’deki kizlarin en yiiksek oranda (%46.8) kisisel menfaat ve ¢ikarlari-
n1 6l¢ii aldiklar1 (bu oran IF’li kizlarda %0.7’dir.) goriilmektedir. KY’deki erkek dgrencilerin de IF’deki
erkek 0grencilerden biiyiik oranda farklilik gosterdikleri sdylenebilir. Nitekim KY’deki erkek 6grenci-
lerin %45.1’i “kisisel ¢cikar-menfaatini” 6l¢ii alirken bu oran IF’li erkek 6grencilerde %5.5'tir.

Orneklemin geneli degerlendirildiginde cinsiyetler arasinda énemli farklar oldugu ancak IF ve
KY’li 6grencileri okul bazinda (kendi aralarinda) mukayese edildiginde biiyiik oranda benzerlik goster-

dikleri anlasilmaktadir. Buna gore drneklemin farklilagmasinda en 6nemli faktoriin cinsiyet olmadig1
ifade edilebilir.
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c. Lise ve Merkezi Tutum
Tablo: 14
Ogrencilerin Herhangi Bir Is Yaparken Neyi Olcii Aldiklarinin Mezun Olduklar1 Liseye Gore

Dagilimi
ILAHIYAT KAMU
tse  oiv SIS mascuan Ve ST o NS maseuan vel SR
50 1 1 4 52 21 9 83
DUZ  89.3 1.8 1.8 7.1 56 315 12.7 5.5 50.3 165
LISE 157 167 25 40 16.5 559 656  56.3 70.3 63.5
147 0.3 0.3 1.2 20 8.1 3.5 31.9
21 1 1 1 2 2 14
MESLEK 91.3 4.3 43 23 1379 6.9 6.9 483 29
LISESI | 66 16.7 10 6.8 11.8 6.3 12.5 11.9 11.2
62 03 0.3 42 0.8 0.8 5.4
' 246 4 3 7 17 1 1 2
;ﬁ‘:ﬁ 946 1.5 12 2.7 260 81 48 4.8 9.6 21
Lisgsi | 774 66.7 75 75 765 183 6.3 6.3 0.9 8.1
724 12 0.9 2.1 65 0.4 0.4 0.8
ozL | 1 13 4 4 20
(KOLEJ | 100 1 289 8.9 8.9 44 4 45
VB) 3 03 14 25 25 16.9 17.3
Lite 3 5 15 1.5 7.7
KOLON 318 6 4 12 340 | 93 16 16 119 260
TOPLAMI 935 1.8 1.2 3.5 100 358 6.2 6.2 458 100

Tablo 14’e bakildiginda IF’de 6grenim goren farkli lise mezunlarmin 6ncelikle biiyiik oranda
(%93.5) “dini normlar1” &l¢ii aldiklar1 anlasilmaktadur. Ilahiyat fakiiltelerinde 6grenim gérenler mezun
olduklari liselere gore degerlendirildiginde; genel lise mezunlarinin %7.1°i, meslek liselerinin %4.3’,
imam hatip lisesinde okuyanlarin ise %2.7’si kisisel ¢ikar ve menfaatlerini 6l¢li aldiklarini belirtmis-
lerdir.

KY’de 6grenim goren imam hatip lisesi mezunlarinin %81’i “dini normlar1” en yiiksek oranda
oOlcii alirken diger lise mezunlarinin ise en biiyiik oranda “kisisel ¢ikar ve menfaatlerini” ol¢ii aldiklar:
anlasilmaktadir. KY’deki imam hatip lisesi mezunlarinin ikinci olarak “kisisel ¢ikar ve menfaatlerini”
(%9.6 oraninda) 0l¢ii olmalarina karsin, KY’deki diger lise mezunlarinin ise (genel liselilerin %31.5’,
meslek liselilerin %37.9’u, 6zel liselilerin %28.9’u) “dini normlar1” 6l¢ii aldiklar1 anlasilmaktadir.

Orneklemin geneli degerlendirildiginde imam hatip lisesi disinda lise mezunlarinda da dini egi-
lim gii¢lii oldugu goriilmektedir. Bu sonugla 6rneklemin genelinin orta 6gretimde mecburi olarak “Din
Kiiltiirti vce Ahlak Bilgisi” derslerini okumalarinin etkisi oldugu ileri siiriilebilir. Yine bu sonucu, dinin
(Islam) Tiirk toplumunda, degerlerin kaynagini olusturdugu yaygin kanaatine de baglamak miimkiin-
diir.
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d. Sosyal Tabaka ve Merkezi Tutum
Tablo: 15
Ogrencilerin Herhangi Bir Is Yaparken Neyi Olcii Aldiklarinin Sosyal Tabakaya Gére Dagilimi

ILAHIYAT KAMU

oy DIN S s vel L SATRon SIS s Tve' ST
8 5 3 1 6

Tt 100 8 333 20 6.7 40 15
2.5 2.4 5.4 9.4 6.3 4.2 5.8
2.4 1.9 1.2 0.4 23
244 4 4 10 68 24 12 91

S 93.1 1.5 1.5 3.9 262 349 12.3 6.2 46.7 195
76.6 | 66.7 66.7 80 77.1 | 73.1 75 75 77.1 75
71.8 | 1.2 1.2 3 2621 9.2 2.6 35
66 2 2 20 5 3 22

o 943 2.9 2.9 70 40 10 6 44 50
20.8 | 33.3 20 20.6 21.5 15.6 18.8 18.6 19.2
194 0.6 0.6 7.7 1.9 1.2 8.5

KOLON | 318 6 4 12 340 93 32 16 119 260

TOPLAMI | 935 | 1.8 1.2 3.5 100 35.8] 12.3 6.2 45.8 100

IF 6grencilerinde tabakalar arasinda dinin normlarini &l¢ii almalari bakimindan biiyiik oranda
benzerlik oldugu (iist tabaka %100-orta tabakada %93.1- alt tabakada %94.3) goriilmektedir. TF’si
ogrencilerinden orta tabakaya mensup olanlarin %1.5’i siyasi tercihlerini ve bagkalarinin degerlendiril-
melerini” 0l¢ii alirken %3.9’u kisisel ¢ikarlarini 6n planda tuttuklarini ifade etmislerdir. Alt tabakaya
mensup IF’li grencilerin %2.9’u siyasi tercihlerini veya kisisel ¢ikarlarini 6l¢ii aldiklari anlagilmakta-
dir. IF’deki iist tabakaya mensup &grencilerin tamaminin sadece “dinin normlarin1” 6l¢ii almasindan
hareketle IF’deki sosyal tabakalar arasinda fark oldugu ileri siiriilebilir.

KY’de 6grenim géren dgrencilerin (%75’i) IF’de oldugu (%77.1) gibi biiyiik oranda orta tabakaya
mensup olduklar1 anlasilmaktadir. KY’de 6grenim goren {ist, orta, alt tabakaya mensup 6grencilerin
biiyiik oranda uygunluk gosterdikleri ve 6ncelikle kisisel ¢ikarlarini (iist tabakada %40, orta tabakada
%46.7, alt tabakada %44)0lcii aldiklar1 anlasilmaktadir. Tabloda da goriilecegi gibi KY’deki 6grencile-
rin (iist tabakada %33.3’1, orta tabakada, %34.9’u, alt tabakada %40’1) ikinci sirada (biiylik oranda)
“dinin normlarini1” 6l¢ii aldiklarini belirtmeleri, Tiirkiye’deki yiiksek 6grenim kurumlarinin, genel an-

lamda tutum pekistirici (degistirici olmadig1) bir fonksiyon ifa ettigine 6rnek verilebilir.

68



B. Ders Dis1 Zamanlarda En Cok Konustuklar1 Konularla Tlgili Bulgular
a. Fakiilte ve Giinliik Konusma

Tablo: 16

Ogrencilerin Ders Disinda En Cok Konustuklar1 Konularin Fakiiltelere Goére Dagilimi

Sayi, Satir Yiizdesi, e Ail Dini e | edis | G
. . ars1 . ile ’ ini aya esleki atir
T KOIOI.I. Yuzc.les‘l', .. .. | Cinsleri Spor | Magazin Sorunlari Styaset Konular | Pahaliligi = Konular | Toplami
oplam Yiizdesi Bolimii
30 14 16 11 49 156 5 59
o 5 g 8.8 4.1 4.7 3.2 14.4 44.2 1.8 18.8 340
Ilahiyat
41.7 424 50 45.8 42.6 57.8 100 42.6 56.7
5 2.3 2.7 1 8.2 19.6 2.5 9.1
42 19 16 13 66 27 9 68
Kamu 16.2 7.3 6.2 5 25.4 11.2 4.1 26.9 260
58.3 | 57.6 50 54.2 57.4 57.6 45.3 58.3 43.3
7 3.2 2.7 2.2 11 7.9 3.3 11.2
Kolon Toplami 72 33 32 24 11.5 183 14 127 600
g 12 5.5 5.3 4 27.5 27.5 5.8 20.3 100

Tablo 16’daki bilgilere gore 6grencilerin en ¢ok konustuklar: konunun 6grenimini gordiikleri ve
ileride sahip olacaklar1 meslekleriyle ilgili oldugu anlasiimaktadir. Nitekim IF’li 6grencilerin %44.2’si
dini konular1 %18.8’i mesleki konular1 en ¢ok konustuklarini ifade etmelerine paralel olarak KY’de
Ogrenim gorenlerin de %25.4’1i siyasi konulari, %25.9’u da meslekleriyle ilgili konular1 konustuklarini
belirtmislerdir. Dereklerin genc olanlar1 ve yiiksek 6grenimin bir fonksiyonu da ‘es’ bulma oldugun-
dan hareketle “karsi cinsler” hakkinda konusmalarinin, ikinci biiyiik oranda elde edilmesinin sasirtici
olmadig: ifade edilebilir. KY’lerin %16.2’sinin, IF’lilerin de %8.8’inin dncelikli olarak “kars: cinsleri”
hakkinda konustuklar1 anlasilmaktadir.

b. Sinif ve Giinliik Konusma

Ogrencilerin Derslerin disinda konustuklar1 konular1 (Tablo 17) inceledigimizde &rneklemin ge-
nelinin biiyiik oranda benzerlik gosterdikleri sdylenebilir. IF’li 6grencilerin en yiiksek (%45.9) oran-
da birinci siniflarda, %26.3 ikinci siniflarda, %23.1 ii¢linci siniflarda, %22.6 ve dordiincii siniflarda
%23.7) dini konular1 konustuklar1 goriilmektedir. IF’li grencilerin ikinci olarak %17.4 oraninda mes-
leki konulari, tigtincii olarak da 14.4 oraninda siyasi konular1 konutuklari anlagilmaktadir. Yine [Fliler
(%8.8) oncelikle karsi cinsler hakkinda konustuklarini belirtmislerdir.

KY’deki 6grencilerin de 6ncelikle konustuklari konularin basinda (%26.2) mesleki konular, ikinci
sirada (%25.4) siyasi konular {i¢iincii sirada ise (%16.2) karsi cinsler gelmektedir. KY’li 6grencilerin
%14 oraninda dini konular1 konustuklari manidar bulunmustur.

Orneklemin geneli degerlendirildiginde en az konusulan konunun hayat pahailigi (IF de %15
KY’de %3.5) oldugu anlasilmaktadir. Bu sonugta 6grencilerin sahip olduklariyla yetindikleri ayrica
kredi ve burs imkanlariyla 6grenim siiresince biiylik oranda maddi sikint1 ¢ekmediklerinin de etkisi
oldugu soylenebilir. Bir baska ifade ile 6grencilerin “bireysel” tiiketici olmalar1 sebebiyle hayat pahali-
ligin1 6Snemsemedikleri sonucu ¢ikarilabilir.
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c. Cinsiyet ve Giinliik Konusmalar

Tablo 18’de goriildiigii gibi IF’li kiz 6grencilerin biiyiik oranda (%51.1) dini konulari, %21.6
oraninda mesleki konulari, %7.9 oraninda da siyasi konular1 konustuklari buna karsin IF’li erkek
ogrencilerin ise %42.3’iinlin dini konulari, %18.9’unun siyaset, %12.9’unun karsi cinsler hakkinda
konustuklar1 anlagilmaktadir.

KY’li kiz 6grencilerin %33.9’nun mesleki konulari, %17.4'niin siyaset, %14.7’sinin de kars1 cins-
ler hakkinda konustuklari, KY’li erkek 6grencilerin ise %31.1’nin siyasi konular1 konustuklar: gortil-
mektedir.

Orneklemin geneli mukayese edildiginde IF’li kizlarin %7.9’nun, IF’li erkeklerin %18.9’nun si-
yasi konular1 konusmalari, yine KY’li kiz 6grencilerin %11’nin, KY’li erkek 6grencilerin de %9.9’unun
dini konular1 konustuklar1 manidar bulunmustur. Buna goére IF’li 6grencilerin %14.4’niin siyasi konu-
lar1, KY’li 6grencilerin de %10.4’{in{in dini konular1 konusmalar1 din ve siyaset olgusunun 6grencilerin
en onemli ilgi alanini olusturdugunu ve ileri siiriilen iddialarin aksine 1980 sonras1 6grenci gengliginin
a-politik olmadiginin da gostergesi sayilabilir.

d. Lise ve Giinliik Konusmalar

Orneklemin geneli karsilastirildiginda imam hatip lisesi mezunlarinin en yiiksek oranda (IF’de
%45.4, KY’de %33.3) dini konular1 IF’deki genel lise mezunlarun %42.9’u dini konular1 KY’deki genel
lise mezunlarinin ise %26.7’sinin siyasi konular1 konustuklar1 anlagilmaktadir. IF’deki meslek lisesi
mezunlarinin %56.5’1 dini konulari, KY’dekilerin ise %27.6’sinin siyasi konular1 6ncelikle konustuk-
lar1 goriilmektedir. KY’deki 6zel lise mezunlarinin %33.3’tinlin mesleki konular1 ve %25.7’sinin karsi
cinsleri, siyasi ve dini konulardan daha ¢ok 6nemsedikleri- konustuklar:1 ger¢ek¢i bulunmustur. Tab-
lodan da anlasilacag: gibi KY’deki 6zel lise mezunlarinin sadece %4.4’t dini konulari, %20’si siyasi
konular1 6ncelikle konustuklarini belirtmislerdir.
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II. OGRENCILERIN DiNi TUTUMLARI iLE iLGIiLi BULGULAR
1. Ogrencilerin Dini Cemaat Uyeliklerine Iliskin Bulgular

a. Fakiilte ve Dini Cemaat Uyeligi

Tablo: 20
Ogrencilerin Dini Cemaat Uyeliginin Fakiiltelere Gére Dagilimi
Sayl, Satir Yiizdesi, Satir
Kolon Yiizdesi, Evet Hayir Toplami
Toplam Yiizdesi Bolimii P
105 235
S 30.9 69.1 340
llahiyat 84.7 49.5 56.7
17.5 39.2
20 240
Kamu 7.7 92.3 260
15.3 50.5 43.3
3.4 40.0
125 475 600
Kolon Toplami 0.8 792 100

Tablo’daki verilere gore IF 6grencilerinin %30.9’unun, KY &grencilerinin ise %7.7’sinin dini ce-
maat iiyesi oldugu anlasilmaktadir.

Orneklemin genelinde 6grencilerin (%79.2) biiyiik cogunlugunun dini cemaat {iyesi olmadiklari,
bir baska ifade ile 6grencilerin dini cemaat tiyesi olmadan da tam bir dini hayat yasayabilecegi tutumu
icinde olduklar: ifade edilebilir. Bu olgudan hareketle Tiirkiye’de iiniversite 6grencilerinin biiyiik ¢o-
gunlugunun dini grup/cemaat iiyesi olmadig iddia edilebilir.

b. Sinif ve Dini Cemaat Uyeligi

Sayfa 75’te bulunan Tablo 21°deki verilere gore IF 6grencilerinin dini cemaat iiyeligi dagiliminin
en yiiksek oranda 1. siiflarda (%29.5), %25.7 oraninda 4. siniflarda, %24.8 oraninda 3. sinif ve %20
oraninda 2. siniflarda oldugu anlasilmaktadir. KY &grencilerinde ise dini cemaat iiyeliginin en yiiksek
oranda (%11.1) son siniflarda oldugu goriilmektedir.

Orneklemin geneli degerlendirildiginde dini cemaat iiyeliginde siniflarin biiyiik farkliliklar gos-

termedikleri dolayisiyla 6grenim seviyesinin dini cemaat {iyeliginde anlamlilik ifade etmedigi anlasil-
maktadir.
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Tablo: 21

Ogrencilerin Dini Cemaat Uyeliginin Okuduklar1 Siniflara Gére Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
Satir Satir
SINIF Evet Hayir Toplami Evet Hayir Toplami
31 55 4 62
1 29.5 23.4 86 6.1 93.9 66
36 64 25.3 2.1 25.8 254
9.1 16.2 1.5 23.8
21 64 5 62
5 20 27.2 85 7.5 92.4 67
24.7 75.3 25 26.3 26.4 25.8
6.2 18.8 1.9 23.9
26 59 3 61
3 24.8 25.1 85 4.7 95.3 6
30.6 69.4 25 15.8 25.4 24.6
7.6 17.4 1.2 23.5
27 57 7 56
4 25.7 24.3 84 11.1 88.9 63
32.1 67.9 24.7 36.8 23.3 24.2
7.9 16.8 2.7 21.5
KOLON 105 235 340 19 241 260
TOPLAMI 30.9 691 100 7.3 92.7 100
c. Cinsiyet ve Dini Cemaat Uyeligi
Tablo: 22
Ogrencilerin Dini Cemaat Uyeliginin Cinsiyete Gére Dagilimi
ILAHIYAT KAMU
o Satir Satir
CINSIYET Evet Hayir Toplam: Evet Hayir Toplam:
30 109 3 106
KIZ 21.6 78.4 139 2.9 97.2 109
28.6 46.4 40.9 15.8 44.2 41.9
8.8 32.1 1.2 40.8
75 126 16 135
37.3 6237 201 10.6 89.4 151
ERKEK 71.4 53.6 59.1 84.2 56.8 58.1
22.1 37.1 6.2 51.9
KOLON 105 235 340 19 241 260
TOPLAMI 30.9 69.1 69.1 7.3 92.7 100
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Tablodan da anlasilacag iizere dini cemaat {iyeliginde erkeklerin orani daha fazladir. IF 6grenci-
lerinde erkeklerin %37.3"ii, KY’li erkeklerin dini cemaat iiyesi olmalarina karsin IF’de &grenim géren
kiz 6grencilerin %21.6’s1, KY’li kizlarin ise %2.9 oraninda dini cemaat iiyesi olduklar1 goriilmektedir.

Buna gore dini cemaat yurtlarinda kalan 6grencilerin dini cemaat {iyesi olmadiklar anlasiimaktadir.

d. Lise ve Dini Cemaat Uyeligi
Tablo: 23

Ogrencilerin Dini Cemaat Uyeliginin Mezun Olduklar1 Liseye Gore Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
. Satir Satir
LISE Evet Hayir Toplam Evet Hayir Toplam
25 31 10 155
Diiz 44.6 55.4 56 6.1 93.9 165
Lise 23.8 3.2 16.5 52.6 64.6 63.5
7.4 9.1 3.8 59.6
5 18 2 27
Meslek 21.7 78.3 23 6.9 93.1 29
Lisesi 4.8 7.7 6.8 10.5 11.3 11.2
1.5 5.3 0.8 10.4
tmam 75 185 6 15
v 28.8 71.2 260 28.6 71.4 21
atp 71.4 78.7 76.5 31.6 6.3 8.1
Lisesi
22.1 54.4 2.3 5.8
1 1 44
Ozel 100 1 2.2 97.8 45
Kolej 14 0.3 5.3 18.9 17.3
13 0.4 16.9
KOLON 105 235 19 241 260
TOPLAMI 30.9 69.1 7.3 92.7 100

[F’de 6grenim géren GL mezunlarinin en yiiksek oranda (%44.6) dini cemaat iiyesi olduklar1 an-
lasilmaktadir. Ayrica ML mezunlarini %21.7’si, imam hatip lisesi mezunlarinin da %28.8’i dini cemaat
tiyesi olduklarini belirtmislerdir.

KY’de okuyan imam hatip lisesi mezunlarinin %28.6’s1t ML mezunlarinin %6.9’u ve GL mezunla-
rinin da %6.1’inin dini cemaat tiyesi olduklar1 anlagilmaktadir.

Tablodaki bulgular degerlendirildiginde IF’de okuyan GL mezunlarinin ¢ok yiiksek oranda
(%44.6) dini cemaat iiyesi olmalarinda bir¢ok faktoriin etkili oldugu ileri siiriilebilir. Oncelikle GL ve
ML mezunlarinin dini cemaatlerin ilgi alanlarini olusturdugu, yani bu gruptakilerin cemaat formasyo-
nuna daha kolay uyum saglayacaklar1 beklentisinin etkili oldugunu ifade etmek miimkiindiir.

Ayrica Ogrencilerin dini cemaat {iyeliginde sosyo-ekonomik ve kiiltiirel faktorlerin de 6nemli
oranda tesvik edici unsur oldugu ileri siiriilebilir.
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e. Sosyal Tabaka ve Dini Cemaat Uyeligi
Tablo: 24
Ogrencilerin Dini Cemaat Uyeliginin Mensup Olduklari Sosyal Tabakaya Gére Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
SOSYAL Satir Satir
TABAKA Evet Hayr Toplami Evet Hayr Toplami
8 2 13
% 100 8 13.3 86.7 15
= 3.4 2.4 10.5 54 5.8
2.4 0.8 5
82 180 9 186
31.3 68.7 262 4.6 95.4 195
QL 78.1 76.6 77.1 47.4 77.5 75
24.1 52.9 3.5 71.5
23 47 70 8 42
32.9 67.1 16 84 50
e 21.9 20 260 42.1 18.1 19.2
6.8 13.8 3.1 16.2
KOLON 105 235 340 19 241 260
TOPLAMI 30.9 69.1 100 7.3 92.7 100

Sosyal tabaka ile dini cemaat {iyeligi karsilastirildiginda her iki fakiilte 6grencilerinde de en yiik-
sek oranda alt tabakaya mensup dgrencilerini dini cemaat iiyesi olduklar1 anlasiimakkadir. IF’de iist ta-
bakaya mensup olanlardan hi¢biri dini cemaat iiyesi degilken KY’de iist tabakaya mensup 6grencilerin
%13.3’1i, dini cemaate iiye olduklarini belirtmislerdir. IF’de orta tabakaya mensup olanlarin %31.3ii
KY’de %4.6’s1, alt tabakada ise IF 6grencilerinin %32.9’u KY’de ise %16’sinin dini cemaat iiyesi ol-
duklar1 anlasilmaktadir. Bu verilere gore sosyal tabaka yiikseldik¢e dini cemaat iiyeligi azalmaktadir.
Dolayisiyla dini cemaat {iyeliginin daha ¢ok alt tabakaya mensup olanlar arasinda yayginlik kazanma-
sinin en onemli sebeplerinden biri olarak dini cemaatlerin dgrencilere sagladigi ekonomik imkanlar

gosterilebilir.
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f. Yerlesim Yeri ve Dini Cemaat Uyeligi
Tablo: 25

Ogrencilerin Dini Cemaat Uyeliginin Universitesi Oncesi En Uzun Yasadiklar1 Yere Gore Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
N I Satir Satir
YASADIGI Evet Hayir Evet Hayir
Toplami Toplami
YER
31 99 6 129
iL 23.8 76.2 130 4.4 95.6 135
293.5 42.1 38.2 31.6 53.3 51.9
2.3 29.1 2.3 49.6
41 77 4 77
c 34.7 65.3 118 4.9 95.1 81
s 39 32.8 34.2 21.1 32.1 31.2
2.6 22.6 1.5 29.6
9 11 3 11
45.0 55 20 21.4 78.6 14
iR i 8.6 4.7 59 15.8 4.6 54
2.6 3.2 1.2 4.2
24 48 6 24
. 32.4 67.6 72 20 80 30
R 22.9 20.4 21.2 31.6 10 11.5
7.1 14.1 2.3 9.2
KOLON 105 235 340 19 241 260
TOPLAMI 30.9 69.1 100 7.3 92.7 100

Dini cemaat iiyeligi ile en uzun siire yasanilan yer arasindaki iliski incelendiginde IF &grencile-
rinde en yiiksek oranda (%34.7) ilgede yasayanlarin dini cemaat iiyesi olduklari, KY’de ise en yiiksek
oranda (%21.4) kasaba da yasayanlarin iiye olduklari anlasilmaktadir. 1li 6l¢ii aldigimizda IF 6grencile-
rinin %23.8’i, KY &grencilerinin %4.4’{i, Kéy baz alindiginda ise dagiliminin IF’de %32.4, KY’de %20
oldugu anlasilmaktadir.
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g. Barindig1 Yer ve Dini Cemaat Uyeligi
Tablo: 26

Ogrencilerin Dini Cemaat Uyeliginin Barindig1 Yere Gére Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
BARINDIGI Satir Satir
YER Evet Hayir Toplam: Evet Hayir Toplam
13 64 1 62
N 16.9 83.1 77 1.6 98.4 63
SULEEINALE 12.4 27.2 22.6 5.3 25.8 24.2
3.8 18.8 0.4 23.8
5 1 11
AKRABA 100 5 8.3 91.7 12
YANINDA 21.1 1.5 5.3 4.6 4.6
1.5 0.4 42
26 96 6 72
KiRALIK 21.3 78.7 122 8.9 91.1 79
EV 24.8 40.9 35.9 36.8 30 30.4
7.6 28.2 2.7 27.7
2 15 3 91
DEVLET 11.8 88.2 17 3.2 96.8 94
YURDU 1.9 6.4 5 15.8 38.5 36.2
0.6 4.4 1.2 35
64 55 7 5
CEMAAT 54.2 45.8 119 68.3 41.7 12
EVI 61 23 35 36.8 2.1 4.6
18.8 15.9 2.7 1.9
KOLON 105 235 340 19 241 260
TOPLAMI 30.9 69.1 100 7.3 92.7 100

Tablo 26’da goriildiigii gibi cemaat evinde kalan &grencilerin IF’de %54.2’sinin KY &grencilerinin
ise 9%68.3’{iniin dini cemaat iiyesi olmalarina ragmen cemaat evinde barindiklar: halde IF 6grencile-
rinin %45, 8’1 KY 6grencilerinin ise %41.7’si dini cemaat iiyesi olmadiklarini ifade etmislerdir. Buna
karsin IF 6grencilerinin ailesiyle yasayanlarin %16.9’u kiralik evde kalanlarin %21.3’{i, devlet yurdun-
da kalanlarin ise %11.8’nin dini cemaat iiyesi olduklar1 anlasiimaktadir. KY &grencilerinde ailesiyle
yasayanlarin %1.6’s1, kiralik evde kalanlarin %8.9’u, devlet yurdunda kalanlarin %3.2’si dini cemaat
tiyesi olduklarini beyan etmislerdir.
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h. Babanin Ogrenim Durumu ve Dini Cemaat Uyeligi

Tablo: 27
Ogrencilerin Dini Cemaat Uyeliginin Babanin Ogrenim Durumlarina Gére Dagilimi
ILAHIYAT KAMU
BABA Satir Satir
v o A E
OGRENIMI vet | Hayit |t | BVt | BT polam
9 7 1 4
f{)fg:l; 56.3 43.8 16 20 80 5
DEGIL 8.6 30 4.7 5.3 1.7 1.9
2.6 2.1 0.4 1.5
19 23 2 7
OKUR- 45.2 54.8 42 22.2 77.8 9
YAZAR 18.1 9.8 12.4 10.5 2.9 3.5
5.6 6.8 0.8 2.7
50 116 9 90
. 30.1 69.9 166 9.1 90.9 99
ILKOKUL 47.6 49.4 48.8 47.4 37.1 38.1
14.7 34.1 3.5 34.6
6 15 3 21
28.6 71.4 21 12.5 87.5 24
OKTAOKUL 5.7 6.4 6.2 15.8 8.8 9.2
1.8 4.4 1.2 8.1
13 23 4 58
. 36.1 63.9 36 6.5 93.5 62
LISE 12.4 9.8 10.6 21.1 24.2 23.8
3.8 6.8 1.5 22.3
8 51 61
.- 13.8 86.2 59 100 61
FAKULTE 7.6 21.4 17.4 254 23.5
2.4 15 23.5
KOLON 105 235 340 19 241 260
TOPLAMI 30.9 69.1 100 7.3 92.7 100

Tablodan da anlasilacag: gibi babanin 6grenim diizeyi arttik¢a dini cemaat iiyeligi azalmaktadir.
IF 6grencilerinde babasi okur-yazar olmayanlarin %56.3’{i okur-yazar olanlarin %45.2’si dini cemaat
tiyesi olduklarini ifade etmelerine karsin fakiilte mezunu olanlarda bu oran %13.8"dir.

KY’de ise baba fakiilte mezunu olan hig¢bir 6grencinin dini cemaat iiyesi olmadig1 anlasilmaktadir.
KY’de en yiiksek oranda (%22.2) babasi okur-yazar olanlarin dini cemaat iiyesi oldugu goriilmektedir.
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1. Babanin Meslegi ve Dini Cemaat Uyeligi
Tablo: 28

Ogrencilerin Dini Cemaat Uyeliginin Babanin Meslegine Gére Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
BABA Satir Satir
MESLEGI Evet Haytr Toplamui Evet Hayr Toplami
18 68 3 79
20.9 79.1 86 3.7 96.3 82
ah210) 5 17.1 28.9 25.3 15.8 32.9 31.5
5.3 20 1.2 30.4
18 32 4 32
iSCi 36 64 50 11.1 88.9 36
17.1 13.6 14.7 21.1 12.9 13.8
5.3 9.4 1.5 12.3
28 47 5 69
37.3 62.7 75 6.8 93.2 74
ENLE 26.7 20 22.1 26.3 28.8 28.5
8.2 13.8 1.9 26.5
14 47 1 19
c 23 77 61 5 95 20
2l 800 13.3 20 17.9 5.3 7.9 7.7
4.1 13.8 0.4 7.3
24 33 5 17
5 : 42.1 57.9 57 22.7 77.3 22
GLRLE) 22.9 14 16.8 26.3 7.1 8.5
7.1 9.7 1.9 6.5
SERBEST 3 8 1 25
MESLEK 22.2 77.8 11 4.3 95.7 26
(Dr. Av. 2.9 3.4 2.4 5.3 10.5 10
EczaCl) 0.9 1.5 0.4 9.7
KOLON 105 235 340 19 241 260
TOPLAMI 30.9 69.1 100 7.3 92.7 100

Baba meslegi ile dini cemaat iiyeligi karsilastirildiginda ciftcilerin (IF &grencilerinde %42.1,
KY 6grencilerinde %22.7) en yliksek orani olusturduklari anlagilmaktadir.

IF ogrencilerinde baba meslegi esnaf olanlarin %37.3’1, is¢i olanlarin %36’s1, serbest meslek sa-
hibi olanlarin %22.2’si, memur olanlarin ise %20.9’unun dinin cemaat iiyesi olduklari, KY’de ise baba
meslegi is¢i olanlarin %11.1’i, esnaf olanlarin %6.8’i, emeklilerin ‘5’i dini cemaat iiyesi olduklarini
ifade etmislerdir. Serbest meslek sahibi olanlarda ise bu oran %4.3’tiir.
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2. ibadet (Namaz Kilma) Durumlar ile Tlgili Bulgular
a. Fakiilte ve Ibadet
Tablo: 29

Ogrencilerin Namaz Kilma Durumuna Gére Dagilimi

Yis .
Say1, Satir . uZd?SI’ Hergiin = Sadece Ramazan
Kolon Yiizdesi, ) Namaz Satir
.. . Bes Vakit Cuma Ayinda @ Arasira
Toplam Yiizdesi Kilmiyor  Toplami
S Namaz Namazi  Namaz
Boliimii
329 4 7
S 96.8 1.2 2.1 340
llahiyat 81.8 12.9 73 56.7
54.8 0.7 1.2
73 27 10 89 61
Kamu 28.1 10.4 3.8 34.2 23.5 260
18.2 87.4 100 92.7 100 43.3
12.2 4.5 1.7 14.8 10.2
Kolon Toplami 402 31 10 96 61 600
5 67 5.2 1.7 16 10.2 100

Namaz ibadeti Islam dininin 6ngordiigii ve yetiskin her miisliiman’in yapmasi gereken farz olan
bir ibadettir. Tablodaki verilere goére IF’de okuyan 6grencilerin hepsinin namaz kildig1 ve bunlarin
%96.8’inin bes vakit (diizenli), %1.2’sinin cuma namazini, %2.1’inin ise ara sira namaz ibadetini ifa
ettigi anlagilmaktadir.

KY’li 6grencilerin ise %34.2’si ara sira %28.1 bes vakit %10.4’li “cuma namazini %3.8’inin de
Ramazan ayinda namaz kildiklari, %23.5'nin de namaz kilmadiklar1 anlasilmaktadir.

Bu sonugclara gore “IF’li 6grencilerin KY’li 6grencilere gore daha yiiksek oranda diizenli namaz
kildiklar1 varsayimi dogrulanmustir.

[F’lilerin 6ncelikle din 6grenimi gérmeleri ve okulun fiziki yapisinin (cami-mescit, abdest yeri
vb.) miisait olmasi, ayrica sosyal tesvik (6grencilerin ve 6grenim iiyelerinin namaz kilmalari) ve barin-
ma yerinin (dini cemaat yurtlar1) 6grencilerin namaz ibadetini yerine getirmelerinde 6nemli rolii oldu-
gu ifade edilebilir. Oysa KY’lerin biiyiik oranda bu tiir “cevresel” faktorlerin baskisindan (tesvikinden)
uzak olmalarinin da “namaz kilma durumlarini” etkiledigi ifade edilebilir.

b. Cinsiyet ve Ibadet

Sayfa 83’teki Tablo 30’a bakildiginda IF’li &grencilerin biiyiik oranda uygunluk gosterdikleri ve
%96.8’nin bes vakit (diizenli) namaz kildiklar1 anlasiimaktadir.

KY’de ise kiz 6grenciler (%36.7) erkeklere (%13.9) nazaran daha yiiksek oranda namaz kilmadik-
larini belirtmislerdir. Tiirk toplumunda bayanlarin cuma namazi kilma gelenegi olmamasina ragmen iki
kiz 6grencinin (IF’de 1, KY’de 1) sadece cuma namaz kildiklarini belirtmeleri anlamli bulunmustur. Or-
neklemin geneli goz oniine alindiginda KY’deki namaz kilma siklig1 dagiliminin Tiirk toplumunun genel
yapisina uygunluk gosterdigi gozlemlenebilir.

Gormez’in “Kent ve Siyaset-Ankara Ornegi” konulu arastirmasinda déneklerin sadece %20’sinin
diizenli namaz kildiklar1 anlagilmaktadir.
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c. Mezun Olunan Lise ve Ibadet

Sayfa 84’teki Tablo 31’e gore IF’de &grenim géren GL mezunlarinin en yiiksek oranda (%98.2)
diizenli bes vakit namaz kildiklar1 goriilmektedir.

KY’de ise imam hatip lisesi mezunlarinin en yiiksek oranda (%76.2) diizenli bes vakit namaz
ibadetini yaptiklar1 anlasilmaktadir.

Buna gore IF’de okuyan &grencilerin suurlu olarak bu fakiilteyi tercih ettikleri ileri siiriilebilir.
Yine KY’de okuyan 6zel lise-kolej mezunlarinin da en diisiik oranda (%3.33) namaz kilmayan grubu
olusturmalarini, bu 6grencilerin dini cemaatlerin kontroliindeki 6zel lise-kolej mezunlar1 olduklar:
varsayimi ile agiklamak miimkiindiir.

d. Sosyal Tabaka ve Ibadet

Orneklemin genelinde (Sayfa 86°daki Tablo 32) tabakalar aras1 mukayese yapildiginda namaz iba-
detini yerine getirip getirmeme durumunda 6nemli farkliliklarin olmadig: anlasilmaktadir.

e. Barindig1 Yer ve Ibadet

Sayfa 87’deki Tablo 33’e bakildiginda IF’li grencilerin biiyiik oranda farklilik arz etmedikleri, an-
cak diizenli namaz kilanlarin oraninin akraba yaninda kalanlarda daha diisiik oldugu goriilmektedir. Bu
anlamda orneklemin geneli paralellik arz etmektedir. Bir bagka ifade ile her iki grupta cemaat evinde
kalanlarin en yiiksek oranda (IF’de %98.3 KY’de %91.7) diizenli namaz kilmalarina karsin en diisiik
oraninin (IF’de %80, KY’de %16.7) akraba yaninda barinanlarda oldugu anlasilmaktadir.
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3. Dini Konularda Aileleriyle Catisip-Catismama Durumu ile ilgili Bulgular
a. Fakiilte ve Aile ile Dini Catisma
Tablo 34

Ogrencilerin Aileleri ile Dini Konularda Catisma Durumlarinin Dagilimi

Sayi, Satir Yiizdesi,
Kolon Yiizdesi, ) Satir
Toplam Yiizdesi Cok Stk Stk Arasira Hie Toplam
Boliimii
6 25 165 144
ilahiyat 1.8 7.4 48.5 42.4 340
42.9 58.1 58.7 54.6 56.7
1 4.2 27.5 23.7
8 18 116 118
Kamu 3.1 6.9 4.6 45.4 260
57.1 41.9 41.3 45.4 43.3
1.3 3 19.3 19.7
Kolon Toplami 14 43 281 262 600
2.3 7.2 46.8 43.6 100

Orneklemin aileleriyle dini konularda ¢atisma durumlarina bakildiginda IF ve KY &grencilerinin
aileleriyle dini konularda uyumlu olduklar1 bir bagka ifade ile ciddi bir ¢atisma yasamadiklar1 goriilmek-
tedir.

Tablodan da anlasilacag: gibi IF &grencilerinin %1.8’i ailesi ile dini konularda ¢ok sik catigtigini
%7.4’1 genellikle catisti§ini %48.5’i ara sira ¢atistigini %42.4’l hi¢ catismadigini, KY 6grencilerinin ise
%3.1’1 ok sik, %6.9’u genellikle %44.6 arasira catistigini, %45.4’1i ise hi¢ catismadigini ifade etmislerdir.
Buna gore 6rneklemle aileleri arasindaki egitim farkliliklarina ragmen dinin idrak edilis tarzinda farkli-
lasma olmadig1 anlagilmaktadir.
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b. Sinif ve Aile ile Dini Catisma
Tablo 35

Ogrencilerin Okuduklari Sinifa Gére Aileleri ile Dini Konularda Catisma Sikliginin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
SINIF CS:?IE Sik | Arasira | Hig Tc?;lt:in %‘1)11: Sik Arasira Hig T:;lt;;1
1 5 48 32 2 4 33 33
1 1.2 | 5.8 55.8 | 37.2 86 3 6.1 50 50 66
16.7 | 20 29.1 22.5 25.3 25 222 28 28 254
03 1.5 14.1 9.4 0.8 1.5 12.7  12.7
1 9 38 37 6 35
5 1.2 | 10.6 = 44.7 | 435 85 9 522 22 22 67
16.7 = 36 23 26.1 25 33 |1 30.2 10 10 25.8
0.3 26 11.2 | 10.9 2.3 135
4 49 32 2 7 30 30
3 4.7 57.6 | 353 85 3.1 109 | 469 469 64
16 29.7 | 235 25 25 389 254 254 246
1.2 14.4 9.4 0.8 | 2.7 11.5 11.5
4 7 30 43 4 1 29 29
4 48 83 35.7 | 51.2 84 63 | 1.6 46 46 63
66.7 28 182 303 247 50 @ 5.6 24 246 242
1.2 2.1 2.1 12.6 1.5 | 0.4 11.2 11.2
Kolon 6 25 165 144 340 8 18 118 118 260
Toplamu 1.8 7.4 485 | 22.4 100 31 6.9 | 454 454 100

Ogrencilerin aileleriyle dini konularda catisma durumlarinin siniflara gére dagilimi degerlendiril-
diginde IF’deki birinci simif &grencilerinin %1.2’si cok sik, %55.8’i ara sira catistiklarini, ikinci siniftaki
ogrencilerin ise %1.2’si cok sik, %10.6’s1 genellikle, %57.6’s1 ara sira catitiklarini ifade etmislerdir. IF
ogrencilerinde aile ile dini konularda daha ¢ok doérdiincii sinif 6grencilerinin ¢atistiklar: goriilmektedir.
4. smiftaki 6grencilerin %4.8’inin ¢ok sik, %8.3’iiniin sik sik, %35.7’sinin ise ara sira catistiklar1 goriil-
mektedir.

KY’deki birinci sinif 6grencilerinin %3’i ¢ok sik, %6.1°i genellikle, %40.9’u ara sira, ikinci siniftaki
ogrencilerin %9’unun ¢ok sik, %52.2’sinin sik derecede %38.8’inin ara sira, iiclincli siniftakilerin ise
%3.1’inin ¢ok sik %10.9’unun genellikle (sik) %39.1’inin ara sira ¢atistiklar1 anlagilmaktadir. KY’deki
dordiincli sinif 6grencilerinin ise %6.3’linlin ¢ok sik, %1.6’sin1n sik, %46’sinin ise ara sira ¢atistiklari
gozlenmektedir.

Catisma sikliklarinin toplami gz 6niine alindiginda érneklem grubunun (IF’de %57, KY’de %54.6)
benzerlik gosterdigi goriilmektedir.
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c. Cinsiyet ve Aile ile Dini Catisma
Tablo 36

Ogrencilerin Cinsiyete Gore Aileleri ile Dini Konularda Catigma Sikliginin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
CINSIYET S Sik | Arasira Hig SR (Gl Sik Arasira Hig Satir
Sik Toplam1 = Sik Toplam1
2 10 75 5 8 49 47
KIZ 14 7.2 54 139 139 46 7.3 45 43.1 109
3.3 | 40 455 409 409 625 444 422 89.8 419
16 | 2.9 22.1 1.9 3.1 18.8 | 18.1
4 15 90 3 10 67 71
2 7.5 44.8 | 201 201 2 6.6 @ 444 47 151
ERKEK
66.7 = 60 54.5 | 59.1 59.1 37.5 55.6  57.8 60.2  58.1
1.2 44 26.5 1.2 38 258 273
KOLON 6 25 165 340 340 8 18 116 118 260
TOPLAMI 1.8 | 7.4 48.5 100 100 31 | 69 | 446 454 100

Cinsiyete gore degrelendirildiginde kiz 6grencilerin dini konularda aileleriyle daha ¢ok ¢atistiklari
gdzlenmektedir. Tablodaki verilere gore IF’de ki kiz 6grencilerin %58.6’s1 (¢ok sik catisanlar %1.4, ge-
nellikle catisanlar %7 arasira catisanlar %54) aileleriyle catistigini ifade etmislerdir. Buna karsin IF’de
erkek 6grencilerin aileleriyle catisma durumlari (%54.8) arasira ¢atisma oraninin toplamidir. KY’deki kiz
ogrencilerin %46.6’s1 ¢cok stk %7.3’l genellikle %45’ ara sira ¢atistiklarini, KY’deki erkek 6grencilerin
ise %2’si ¢ok sik, %6.6’s1 genellikle %44.4’{ ara sira ¢atistiklarini ifade etmislerdir. Fakiilteler mukayese
edildiginde KY’deki 6grencilerin dini konularda IF &grencilerine oranla aileleriyle daha ¢ok catistiklari
anlasilmaktadir.
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d. Mezun Olduklari Lise ve Aile ile Catisma
Tablo 37

Ogrencilerin Mezun Olduklari Liseye Gore Aileleri ile Dini Konularda Catigma Sikligiin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
. Cok . Satir = Cok . Satir
LISE Sik Sik | Arasira Hig Toplami| Stk Sik Arasira Hig T
2 5 27 22 6 11 73 75

DUZ 3.6 8.9 48.2 3931 56 3.6 6.7 442 | 455 165
LISE 333 20 16.4 5.5 16.5 75 | 61.1 629 | 63.6 63.5

0.6 15 7.9 6.5 23 42 281 288
1 1 11 10 3 13 13
MESLEK 43 43 | 47.8 | 435 23 10.3 448 | 44.8 29
LiSESI 50 4 6.7 7 6.8 16.7 112 11 11.2
0.3 0.3 3.2 2.9 1.2 5 5
. 4 19 126 | 111 1 1 8 11
?Adﬁli\g 1.5 73 485 427 260 48 48 381 524 21
Lisgsi 667 76 764 775 765 125 56 69 93 8.1
1.2 56 371 327 0.4 0.4 3 4.2
1 1 3 22 19
OZEL LISE 100 1 22 | 6.7 489 422 45
(KOLE]J) 0.6 0.3 125 167 19 161 173
0.3 04 12 85 73

KOLON 6 25 165 144 340 8 18 116 118 260
TOPLAMI 18 1.4 48.5 42.4 100 3.1 6.9 44.6 = 454 100

Tablo 37’deki bulgulara gore IF’deki dgrencilerin aileleriyle dini konularda catisma sikliginin en
yiiksek oranda (%48.5) ara sira oldugu ve %42.4’liniin ise hi¢ ¢atismadiklar1 bu anlamda liseler arasinda
bir uygunluk oldugu anlasilmaktadir. IF’lilerde ailesiyle “cok sik” catisanlarin en yiiksek oranda (%4.3)
ML mezunlarinda goriilmektedir.

KY’de ise dgrencilerin aileleriyle (IF’nin tam tersine) en yiiksek oranda cok sik ¢atisanlarin imam
hatip lisesi mezunlari olduklari, bunu %3.6 oraninda GL mezunlarinin takip ettigi anlasilmaktadir. KY’de
Ogrenim goren ML mezunlarindan higbiri ailesiyle “cok sik” catismadigini buna karsin sik derecede cati-
sanlarin da en yiiksek oranda (%10.3) bu okul mezunlar1 olduklari anlagilmaktadir.

Orneklemin geneli degerlendirildiginde IF’deki ML mezunlarinin KY’de ise imam hatip lisesi me-
zunlarinin aileleriyle en yiiksek oranda ¢ik sik ¢atisan liseleri olusturmalari, okuduklari fakiiltelerin sos-
yal ¢evrelerinin, yerlesmis davranis bi¢iminin(iist siniflarin davranislari kiz-erkek iliskileri) 6nemli roli
oldugu ifade edilebilir.
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e. Sosyal Tabaka ve Aile ile Dini Catisma
Tablo 38

Ogrencilerin Mensup Olduklar1 Sosyal Tabakaya Gére Aileleri ile Dini Konularda Catisma
Sikliginin Dagilimu

ILAHIYAT KAMU
SOSYAL  Cok : Satir = Cok . Satir
TABAKA | Sik Sik | Arasira  Hig Toplami | Sik Sik | Arasira Hig el
1 5 2 1 3 4 7
.. 12.5 62.5 25 8 6.7 20 26.7 | 46.7 15
UST
4 3 1.4 2.4 125 | 16.7 34 5.9 5.8
0.3 1.5 0.6 04 | 1.2 1.5 2.7
3 17 127 115 4 12 89 90
1.1 = 6.5 4857 439 262 21 | 6.2 | 456 @ 46.2 195
ORTA
50 68 7 79.6 77.1 50 | 66.7  76.7 | 76.3 75
0.9 5 37.4 33.8 1.5 | 4.6 342 | 34.6
3 7 33 27 3 3 23 21
b 43 10 47.1 | 38.6 70 6 6 46 42 50
50 | 28 20 19 206 | 375 167 198 | 17.8 19.2
09 2.1 9.7 7.9 1.2 1.2 8.8 8.1
KOLON 6 25 165 146 340 8 18 116 118 340
TOPLAMI 1.8 | 7.4 48.5 | 42.4 100 31 | 69 | 446 454 100

Tablodan anlasilacag: gibi IF dgrencilerinde iist tabakaya mensup 6grencilerin %25’i, orta tabakaya
mensup olanlarin %43.9’u, alt tabakaya mensup olanlarin %38.6’s1 aileleriyle dini konularda hig ¢atis-
madiklarini ifade etmislerdir. KY’de ise iist tabakaya mensup olanlarin %46.7’si, orta tabakaya mensup
olanlarin %46.2’si, alt tabakaya mensup 6grencilerin %42’sinin aileleriyle dini konularda hi¢ ¢atismadik-
lar1 anlasilmaktadir.

Aslantiirk (1998 : 75)’lin arastirmasinda da en iist ve en alt tabakaya mensup olanlarin dinle ilgile-
rinin orta tabakaya oranla daha az oldugu anlasilmaktadir.
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4. Ogrencilerin Sug islememe Gerekgeleriyle Ilgili Bulgular
a. Fakiilte ve Suc islememe
Tablo 39

Ogrencilerin Suc (zina-hirsizlik-riisvet) Islememe Gerekcesinin Fakiiltelere Gore Dagilimi

Sayi, Satir Yiizdesi, Kanunen Ve
Kolon Yiizdesi, Allah Suc¢ ... Cevrenin Satir
.. . . . Gerektigi
Toplam Yiizdesi Inanci Sayildig1 ici Kinamasi1 = Toplamu
Boliimi icin et
317 1 19 3
il e 93.2 0.3 5.6 0.9 340
67 16.7 17.8 21.4 56.7
52.8 0.2 3.2 0.5
156 5 88 11
Kamu 60 1.9 33.8 4.2 260
33 83.3 82.2 78.6 43.3
26 0.8 14.7 1.8
473 6 107 14 600
Kolon Toplam: 78.8 1 17.8 2.3 100

Orneklemin genelinde imkan bulundugu halde “zina, hirsizlik, riigvet” fiillerini islememe gerekcesi
olarak bu fiillerin giinah oldugunu, dolayisiyla dini tutumlar1 sebebiyle bu suglar1 yapmayacaklarini be-
lirtenler (%78.8) olusturmaktadir.

Tablodan da anlasilacag1 gibi IF ve KY &grencilerinin benzer tutumlara sahip olduklar1 gériilmek-
tedir. Nitekim suc islememe gerekgesi olarak Allah inancini gosterenler (IF’de %93.2, KY’de %60) en
biiyiik orani teskil etmektedir. Yine IF 6grencilerinin %5.6s1, KY &grencilerinin %33.8’i, yapmamam
gerektigi icin goriisiinde de uygunluk géstermektedirler. Bu veriden hareketle Islamin giinah telakkisinin
orneklem grubu tizerinde belirleyici etkisi oldugu ileri siiriilebilir. Ayrica zina, hirsizlik, riisvet vb. sug-
larin Tiirk toplumunda yiiz kizartict sugu olarak tanimlanmasinin da etkisi oldugu sdylenebilir. Nitekim
IF 6grencilerinin %0.9’u, KY 6grencilerinde %4.2’si, bu suclar1 cevrenin kinamasindan korktuklari icin
yapmadiklarini ifade etmislerdir.
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Orneklem sug islememe sebebinin cinsiyete gére dagiliminda uygunluk oldugu anlasilmaktadir.
Tablo 40’da goriildiigii gibi IF’li kiz 6grencilerinin %92.8’i, erkek 6grencilerin %93.5%i, Allah inancini
gerekce gostermislerdir. Yine IF’li kiz dgrencilerin %7.2’si, erkek &grencilerin ise %4.5’i soruda yer alan
“yapmamam gerektigi icin yapmam” sikkini isaretlemislerdir. KY’deki kiz 6grencilerinin %51.4”, erkek
ogrencilerinin ise %66.2’si “Allah inancini kiz 6grencilerin %44’, erkeklerin %26.5’si ise “yapmamam
gerektigi icin yapmiyorum” gerekgesini ileri stirmiislerdir.

Orneklem geneli degerlendirildiginde erkeklerin eylemlerinde dini tutumlarinin, kizlara oranla
daha etkili olduklar1 gozlenmekktedir.

Bayyigit (1981 : 91) Karacoskun (1994 : 40) ve Uysal (1996 : 60)’1n arastirmalarinda da kizlarin dini

tutumlarinin erkeklerin dini tutumlarindan daha diisiik oldugu bulunmustur.

c. Mezun Oldugu Lise ve Sug Islememe
Tablo 41

Ogrencilerin Mezun Olduklar1 Liseye Gore Sug Islememe Gerekgesinin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
. Yapmam . . | Yapmam .
o Allah | Kanuni ... | Cevrenin Satir Allah Kanuni ... Cevrenin Satir
LISE Inanca | Yasak Ge%‘e.ktlgl Kinamasi = Toplami Inanc Yasak Ge¥e'kt1g1 Kinanmasi | Toplami
Icin I¢cin
52 4 95 3 62 5
DUZ 92.9 7.1 56 57.6 1.8 37.6 3 165
LISE 16.4 21.1 16.5 60.9 60 70.5 45.5 63.5
15.3 1.2 36.5 1.2 23.8 1.9
21 2 18 8 3
MESLEK 91.3 8.7 23 62.1 27.6 10.3 29
LISESI 6.6 10.5 6.8 11.5 9.1 27.3 11.2
6.2 16 6.9 3.1 1.2
. 243 1 13 3 19 1 1
IMAN
HATIP 935 14 5 1.2 260 90.5 4.8 4.8 21
Lisesi 767 100 | 68.4 100 765 122 1.1 9.1 8.1
71.5 13 3.8 19 7.3 0.4 0.4
. 1 24 2 17 2
2%5EL 100 1 533 4.4 | 37.8 4.4 45
®oLE) 13 13 154  40. 193 182 173
13 9.2 0.8 6.5 0.8
KOLON @ 317 1 19 3 340 156 5 88 11 260
TOPLAMI | 932 0.3 5.6 19 100 60 1.9 38.8 4.2 100
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Mezun olunan lise ile sug islememe iliskisi degerlendirildiginde 6rneklemin genelinde lise tiirle-
rinin biiyiik oranda uygunluk gosterdikleri anlasilmaktadir.

Liseler karsilastirildiginda imam hatip lisesi mezunlarinin dini tutumlarini (IF’de %93.5, KY’de
59.5) daha giiclii oldugu goriilmektedir. Yine IF’de meslek lisesi (%91.3), KY’de ise 6zel lise-kolej me-
zunlarinin (%53.3) dini tutumlarinin diisiik olduklar1 goriilmektedir.

d. Yasadig1 Yer ve Sug Islememe
Tablo 42

Ogrencilerin Universite Oncesi Yasadiklar1 Yerlesim Yerine Gore Suc Islememe Gerekgesinin

Dagilimi
ILAHIYAT KAMU
DOGUM Allah | Kanuni gapmka'rfl' Cevrenin Satir Allah Kanuni gaPT(a.r?. Cevrenin Satir
YERI inanci | Yasak e{*eh tst Kinamasi | Toplami  Inana Yasak el"e. U8! Kinanmast Toplami
Icin I¢cin
124 6 75 4 50 6
iL 95.4 4.6 130 55.6 3 37 4.4 135
39.1 31.6 38.2 48.1 80 56.8 54.5 51.9
36.5 1.8 28.8 1.5 19.2 2.3
110 1 6 1 59 19 3
iLCE 93.2 0.8 5.1 0.8 118 72.8 23.5 3.7 81
34.7 100 31.6 33.3 34.7 37.8 21.6 27.3 31.2
32.4 0.3 1.8 0.3 22.7 7.3 1.2
19 1 4 1 8 1
KASABA 95 5 20 28.6 7.1 57.1 7.1 14
6 5.3 5.9 2.6 20 9.1 9.1 5.4
5.6 0.3 1.5 0.4 3.1 0.4
64 6 2 18 11 1
KOY 89.7 8.5 2.8 72 60 36.7 3.3 30
20.2 31.6 66.7 21.2 11.5 12.5 9.1 11.5
18.8 1.8 0.6 6.9 4.2 0.4
KOLON 932 1 19 3 340 156 5 88 11 260
TOPLAMI ' 0.3 5.6 0.9 100 60 1.9 33.8 4.2 100

Tablo 42’ye bakildiginda tiniversite dncesi en uzun siire yasanilan yerlesim yerleriyle sug islememe
gerekcesinin IF’li 6grencilerde ilde yasayanlarin %95.4"{iniin, ilcede yasayanlar1 %93.2’sinin, kasabada
yasayanlarin %95’inin, koyde yasayanlarin ise %89.7’sinin, KY’de ise ilde yasayanlarin %55.6’sin1n,
ilcede yasayanlarin %72.8’inin kasamada yasayanlarin %28.6’sinin kdyde yasayanlarin ise %60’1nin
“Allah inanc1” oldugu anlasilmistir.

“Bu suclar1 yapmamam gerektigi icin yapmiyorum.” diyenlerin dagilimi ilde yasayanlarda IF’de
%4.6’s1, KY’de %37’si ilcede yasayanlarin [F’de %5.1, KY’de %23.5, kasabada yasayanlarin [F’de %5,
KY’de ise %36.7 oranindadir. Buna gore verileri degerlendirdigimizde IF’de kdy kokenlilerin KY’de ise
kasaba kokenlilerin dini tutumlarinin daha zayif oldugu ileri siiriilebilir.
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5. Din Hakkindaki Degerlendirmeleriyle lgili Bulgular

a. Fakiilte ve Dinin Degerlendirilmesi

Tablo 43

Ogrencilerin Fakiiltelerine Gére Din Hakkindaki Degerlendirilmelerinin Dagilimi

Din Allah Din Din Insan Bilimin Din Ilerleme
Sayi, Satir Yiizdesi, Tarafindan . ... Diigiincesinin Gelismesiyle ve Gelisme-
.. . Gereklidir o o .
Kolon Yiizdesi, Konulmus sl A Uriiniidiir. Dine Olan ye Engel Satir
Toplam Yiizdesi = Diinya ve ];ﬁaDﬁn a:l Toplumun Ihtiyag Oldugu I¢in  Toplami
Boliimi Ahiret Desil di}r, Huzuru icin Ortadan Yasaklan-
Nizamidir. & ’ Gereklidir. = Kalkacaktir. malidir.
338 2
. 99.4 0.6 340
Ilahiyat
64.4 2.7 56.7
56.3 0.2
187 36 24 6 7
71.9 13.8 9.2 2.3 2.7 260
Kamu
35.6 97.3 100 100 100 43.3
31.2 6 4 1 1.2
525 38 24 6 7 600
Kolon Toplami
87.5 6.5 4 1.2 1.2 100

Yukaridaki tabloya gedre IF’lilerin %5.94’ii, KY’lilerin ise %71.9’unun dinin bir hayat nizami oldu-
gunu kabul ettikleri anlagilmaktadir. Yine IF’lilerin %0.6’s1, Ky’lilerin %13.8’inin ise dinin gerekli oldu-
gunu ancak, dinin vicdan isi olmasi gerektigi goriisiinde olduklar1 goriilmektedir.

KY’lilerin %9.2’si dinin insan diisiincesinin iiriinii oldugu ancak toplumun huzuru i¢in gerekli ol-
dugu goriisiinti savunurken %2.3’i bilimin gelismesiyle dine ihtiya¢ kalmayacagini ileri siirdiikleri anla-
silmaktadir.

Orneklemin geneli icinde (%1.2 oraninda) yalnizca KY’li yedi 6grencinin “Din gelismeye engel ol-
dugu icin yasaklanmalidir.” goriisiinde olduklar1 belirlenmistir.

Tablodaki verilerin tamami goz 6niine alindiginda elde edilen bulgularin Kostas (1995 : 31), uysal
(1996) ve Aslantiirk (1998 : 79)’un iiniversite 6grencileri lizerine yaptiklar1 ¢alismalarla uygunluk gos-
terdigi gorilmiistiir.

Orneklemin geneli degerlendirildiginde dgrencilerin dine karsi olumlu bir tutuma sahip olduklar
anlasilmaktadir. Bu sonuca gore “ilahiyat fakiltesi 6grencilerinin dini tutumlarinin biiyiik oranda benzer
oldugu ve Kamu-Yonetimi dgrencilerinin ise dini tutumlarinin farklilik arz edecegi varsayimi dogrulan-

mistir.
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b. Mezun Olduklar1 Lise ve Dini Degerlendirme
Sayfa 99’daki Tablo 44’e bakildiginda (IF’deki liselerin dini tutumlarinin yiiksek oranda (%99.4)

benzer oldugu anlasilmaktadir. KY’de ise imam hatip lisesi disindaki liselerin dagiliminin benzerlik arz
ettikleri goriilmistiir.

Orneklemin geneli degerlendirildiginde (IF’de 1, KY’de 1) imam hatip lisesi mezunu iki &grenci-
nin “Dinin alani bu diinya degildir.” goriisiine sahip olmalar1 manidar bulunmustur.

c. Sosyal Tabaka ve Dini Degerlendirme

Sayfa 100’deki Tablo 45’teki verilere gore IF’li grencilerin biiyiik oranda (%99.4) benzerlik gos-
terdikleri. sadece orta tabakaya mensup iki 6grencinin (%0.6) farkli goriise sahip olduklari anlasil-
maktadir. KY’de ise tabakalar arasinda biiyiik oranda (iist tabakada %73.3, Orta tabakada %72.8, alt
tabakada %68) uygunluk oldugu gézlenmektedir. KY’de {ist tabakaya mensup olanlarin higbiri dine
kars1 olumsuz bir tutuma sahip olmadiklarini belirtirken dine kars: olumsuz tutum sergileyenlerin orta
tabakada (%3.8) ve alt tabakada (%1.2) olduklar1 anlasilmaktadir.
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6. Din Siyaset Iliskileri Hakkindaki Gériisleriyle Ilgili Bulgular
a. Fakiilte ve Din-Siyaset liskisi
Tablo 46

Ogrencilerin Okuduklar1 Fakiilteye Gore Din-Siyaset Iliskisinin Nasil Olmasi Gerektiginin

Dagilimi
Sayi, Satir Yiizdesi, Din ve Sivaset
Kolon Yiizdesi, Siyaset Dinin Din Siyasetin Bi‘i‘biriﬁe Satir
Toplam Yiizdesi Emrinde Olmal1 Emrinde Olmali Toplamu
——— Karigsmamali
Boliimii
246 9 85
s 72.4 2.6 25 340
Ilahiyat
85.1 69.2 28.5 56.7
41 1.5 14.2
43 4 213
16.5 1.5 81.9 260
Kamu
14.9 30.8 71.5 43.3
7.2 0.7 35.5
289 13 298 600
Kolon Toplami
48.2 2.2 49.6 100

Orneklemin “Tiirkiye’de din-siyaset iligkisi ne/nasil olmalidir.” sorusuna verdikleri cevaplara gore
diizenlenen Tablo 46’ya bakildiginda IF’li 6grencilerin %72.4’iiniin dinin siyaseti belirlemesi gerektigi
goriisiinde olduklari, %25’inin din ve siyasetin birbirine miidahale etmemesini istedikleri, yine %2.6’s1-
nin da siyasetin dini belirlemesi, kontrol etmesi goriisiinde olduklar1 anlagilmaktadir.

KY’li 6grencilerin ise %81.9’unun din ve siyasetin farkli alanlar oldugu dolayisiyla birbirine miidaha-
le etmemesi goriisiinde olduklarini ifade etmelerine karsin, %16.5’1 siyaseti dinin belirlemesi, %1.5’inin
de siyasetin dini belirlemesi yoniinde bir egilime sahip olduklar1 anlasilmaktadir.

Elde edilen veriler Kasapoglu (1996)’nin “din-siyaset iliskisi “6grenci genglik {izerine “Bir Siyasal
Kiiltiir Arastirmas1” konulu ¢alismasindaki verilerle biiyiik oranda ortiistiigii goriilmiistiir.

Tablodaki bulgular1 degerlendirdigimizde, elde edilen bulgularin IF’lilerin biiyiik oranda din siya-
seti belirlemeli, KY’lilerin din ve siyaset birbirine miidahale etmemelidir goriisiinde olacaklar1 varsayimi

dogrulanmustir.
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b. Fakiilte ve Din-Siyaset Iliskisi
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Tablo 47’deki veriler incelendiginde, siniflar arasinda ¢ok biiyiik oranda uygunluk (hatta benzerlik)
oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla elde edilen bulgular beklenen durumu yansitmaktadir. Bir baska ifa-
de ile yiiksek 6grenim siirecinde 6grnecilerin dini ve siyasi tutumlarda yatay farkliliklar olmasina ragmen,
dikey farkliliklarin olusmadig1 varsayimi dogrulanmustur.

Bu konuda, devletin resmi bir orgiitii olan ilahiyat Fakiiltelerinde rejim karsit1 bir egitim-6gretim
yapildig1 hicbir sekilde diisiiniilmeyecegine gore, 6grencilerin bu diisiincelerini fakiilteye gelmeden 6nce
kazandiklar1 ya da etkilesim i¢cinde bulunduklar1 disindaki diger yiiksek 6grenim kurumlari i¢inde gegerli
oldugu ifade edilebilir. Calismamizin siyasal kiiltiir bolimiinde de agikga belirttigimiz gibi, Tiirkiye’de
din ve siyaset arasinda olumlu bir iliski kurulmadig: siirece, (gerek dinin siyaseti gerekse siyasetin dini
belirlemeye yonelmesi) Tiirk toplumunda din ve siyasetin ¢atismaya kaynaklik edecegi-ettigi ve bununla
biiyiik oranda yiiksek 6grenim kurumlarindan fikri destek alarak toplumun geneline egitim faaliyetleriyle
(6gretmenler araciligiyla) ve Kkitle iletisim araglariyla aktarilacagr dolayisiyla sosyal biitiinlesmeyi engel-
leyecegi bilinmelidir.

c. Cinsiyet ve Din-Siyaset iliskisi
Tablo 48

Ogrencilerin Cinsiyetine Gére Din-Siyaset Iliskisinin Nasil Olmasi Gerektiginin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
Siyaset Din Din ve Siyaset Din Din ve
s . Dinin Siyasetin Siyaset Satir Dinin | Siyasetin Siyaset Satir
CAEIED Emrinde | Emrinde Birbirine | Toplami Emrinde Emrinde Birbirine | Toplami
Olmal Olmali | Karigsmamali Olmal Olmali = Karismamali
98 4 37 10 2 97
e 705 2.9 26.6 139 9.2 1.8 89 109
39.8 444 43.5 40.9 23.3 50 45.5 41.9
28.8 1.2 10.9 3.8 0.8 37.3
148 5 48 33 2 116
73.6 2.5 23.9 201 21.9 1.3 76.8 151
ERKEK
60.2 55.6 56.5 591 76.7 50 54.5 58.1
43.5 1.5 14.1 12.7 0.8 44.6
KOLON 246 9 85 340 43 4 213 260
TOPLAMI 72.4 2.6 25 100 16.5 1.5 81.9 100

Cinsiyet degiskenine gdre olusturulan Tablo 48’deki verilere gére 6grenim goriilen fakiiltelerin
kendi iglerinde biiyiik oranda farkliliklar géstermedikleri anlasilmistir. Elde edilen bulgular fakiilte ve
Sinif verileriyle uygunluk gostermektedir. (Bkz. Tablo: 46 ve 47)
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d. Mezun Olunan Lise ve Din-Siyaset iliskisi

Tablo 49
Ogrencilerin Mezun Olduklari Liselere Gore Din-Siyaset Iliskisinin Nasil Olmasi Gerektiginin
Dagilimi
ILAHIYAT KAMU
Siyaset Din Din ve Siyaset Din Din ve
LiSE Dinin Siyasetin Siyaset Satir Dinin | Siyasetin Siyaset Satir
Emrinde = Emrinde Birbirine | Toplami Emrinde Emrinde Birbirine | Toplami
Olmal1 Olmali | Karismamali Olmal1 Olmali = Karigsmamali
4] 1 14 24 2 139
DUZ 73.2 1.8 25 56 14.5 1.2 84.2 165
LiSE 16.7 11.1 16.5 16.5 55.8 50 65.3 63.4
12.1 0.3 4.1 9.2 0.8 53.5
14 2 7 5 24
MESLEK 60.9 8.7 30.4 23 17.2 82.8 29
LISESI 5.7 22.2 8.2 6.8 11.6 11.3 11.2
4.1 0.6 2.1 1.9 9.2
. 1 4 1 11
IMAM 739(1 263 ZZ 6 260 4706 52.4 21
HATIP ‘ ' ‘ ’ '
. c 77.2 66.7 75.3 76.5 23.3 5.2 8.1
LISESI
55.9 1.8 18.8 3.8 4.2
1 4 2 39
OZEL LISE 100 1 8.9 4.4 86.7 45
(KOLE)) 0.4 0.3 9.3 50 18.3 17.3
0.3 1.5 0.8 15
KOLON 246 9 85 340 43 4 213 260
TOPLAMI 73.4 2.6 25 100 16.5 1.5 81.9 100

Tablo 49’daki veriler mezun olunan lise tiiriine gore degerlendirildiginde, 6rneklemin genelinde
imam hatip lisesi mezunlarindan elde edilen bulgular manidar bulunmustur.

[F’deki IHL mezunlarinin %24.6’sinin, KY’de ise %52.4’tiniin laik bir tutuma sahip olduklari
anlasilmaktadir. Elde kesin bulgular olmamakla birlikte bu 6grencilerin milliyetci-muhafakar bir ideo-
lojiye sahip olduklar: iddia edilebilir. Ayrica Tiirkiye’de din ve siyasetin farkli alanlar oldugunu ve dinin
bireysel algilanmasi gerektigi goriisiinde olan dini olusumlarin da bdyle bir sonugta rolii oldugu ifade
edilebilir. Bununla birlikte tablodaki bulgular1 6l¢ii aldigimizda (olani arastirdigimizdan) imam hatip
lisesi mezunlarinin biiyiik oranda “Siyaset dinin emrinde olmalidir.” goériisiinde olduklar1 varsayimi
“KY’deki imam hatip lisesi mezunlarina gore) dogrulanmamaistir.
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e. Yasadig1 Yer ve Din-Siyaset iliskisi

Tablo 50

Ogrencilerin Universite Oncesi En Uzun Siire Yasadig1 Yerlesim Yerine Gore Din-Siyaset

fliskisinin Nasil Olmasi Gerektiginin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
5 Siyaset Din Din ve Siyaset Din Din ve
YASADIGI Dinin  Siyasetin Siyaset Satir Dinin | Siyasetin Siyaset Satir
YER Emrinde = Emrinde Birbirine | Toplami Emrinde Emrinde Birbirine | Toplami
Olmal1 Olmali | Karismamali Olmal1 Olmali = Karigsmamali
88 4 38 16 2 117
iL 67.7 3.1 29.2 130 11.9 1.5 86.7 135
35.8 44.4 44.7 38.2 37.2 50 54.9 51.9
25.9 1.2 11.2 6.2 0.8 45
81 2 35 15 1 65
iLCE 68.6 1.7 29.7 118 18.5 1.2 80.2 81
32.9 22.2 41.2 34.7 34.9 25 30.45 31.2
23.8 0.6 10.3 5.8 0.4 25
15 5 2 1 11
75 25 20 14.3 7.1 78.6 14
KASABA 6.1 5.9 5.9 4.7 25 52 5.4
4.4 1.5 0.8 0.4 4.2
62 3 7 10 20
. 85.9 4.2 9.9 71 33.3 66.7 30
KOY
25.8 33.3 8.2 20.9 23.3 9.4 11.5
17.9 0.9 2.1 3.8 7.7
KOLON 246 9 85 340 43 4 213 260
TOPLAMI 72.4 2.6 25 100 16.5 1.5 81.9 100

Orneklemin genelinde biiyiik oranda farklilik olmamakla birlikte, IF’lilerde kéy kokenlilerin
(%85.9), “Siyaset dinin kurallarina gore yapilmalidir.” goriisiinde olanlarin, KY’de ise il kokenlilerin
din-siyaset alanlarinin ayr1 olmasi gerektigi diisiincesinde olanlarin en yiiksek orani (%86.7) olustur-
duklar1 anlasilmaktadir.
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III. OGRENCILERIN SIYASI TUTUMLARIYLA ILGILI BULGULAR

1. Siyasetle Aktif Olarak Ilgilenip Ilgilenmeme Konusuyla ilgili Bulgular
a. Fakiilte ve Aktif Siyaset

Tablo 51

Ogrencilerin Okuduklar: Fakiiltelere Gore Siyasette Aktif Olarak Ilgilenme Durumlarinin

Dagilimi
Sayi, Satir Yiizdesi, Satir
Kolon Yiizdesi, Evet Hayir Kararsiz Toplami
Toplam Yiizdesi Boliimii P
141 132 67
ilahivat 41.5 38.8 19.7 340
4 51.6 67.7 51.2 56.7
23.5 22 11.1
135 63 62
52 24.2 23.8 260
Kamu
48.4 32.3 48.8 43.3
22.5 10.5 10.3
276 195 129 600
Kolon Topl
olon topiami 46 32.5 215 100

“Size gore iiniversite 6grencileri aktif olarak siyasetle ilgilenmeli midir?” sorusana verilen cevap-
lar 15181nda diizenlenen Tablo 51°deki verilere IF’lerde okuyan 6grencilerin %41.5’i, KY’dekilerin ise
%52’sinin liniversite 6grencilerinin aktif olarak siyasetle ilgilenmelerini istedigi anlasilmaktadir. Buna
karsin her iki grupta da biiyiik oranda da (IF’de tablodaki verilere gére IF’li &grencilerin %19.7’si,
KY’lilerin %23.8’i kararsiz olduklarini belirtmislerdir.

Elde edilen bulgular degerlendirildiginde, orneklemin genelinde &grencilerin biiyiik oranda
(%54) olumsuz (hayir-kararsiz) tutuma sahip olmalarinin baslica nedeni olarak siyaseti sevmeleri, 6g-
renci olmalar1 ve mevcut siyasi yapi icinde istediklerini yapamayacaklarini gerekce gosterdikleri, anket
formuna yazdiklar1 goriislerinden anlasilmaktadir.
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b. Sinif ve Aktif Siyaset
Tablo 52

Ogrencilerin Okuduklari Siniflara Gére Siyasetle Aktif Olarak Ilgilenme Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
SINIF Evet | Hayir  Kararsiz Satir Evet | Hayiwr  Kararsiz Satir
Toplami Toplami
36 30 20 29 18 19
. 25.5 22.7 30.8 86 43.9 27.3 28.8 66
41.9 349 23.3 25.3 22 28.6 30.6 25.4
10.6 8.8 59 11.2 6.9 7.3
41 29 15 34 15 18
5 29.1 22 22 85 50.7 | 224 26.9 67
48.2 34.1 17.7 25 25.8 23.8 29 25.8
12.1 8.5 4.4 13.1 5.8 6.9
35 3.5 15 35 16 13
3 24.8 26.5 23.1 85 51.7 25 20.3 64
41.2 41.2 17.6 25 25.8 254 21 24.6
10.3 10.3 4.4 13.5 6.2 5
29 38 17 37 14 12
4 20.6 28.8 25.6 84 58.8 22.2 19 63
345 45.2 20.2 24.7 28.2 22.2 19.4 24.2
8.5 11.2 5 14.3 5.4 4.6
KOLON 141 132 67 340 115 63 62 260
TOPLAMI 41.5 38.8 19.7 100 24.2 24.2 23.8 100

Tabloya bakildiginda IF’li &grencilerde sinif yiikseldikce siyasetle aktif olarak ilgilenme oraninin
diistligli, KY’de ise arttig1 anlagilmaktadir.

Nitekim iF’de okuyan birinci sinif 6grencilerinde, {iniversite 6grencilerinin aktif olarak siyasetle
ilgilenmelerine olumlu bakanlarin oran1 %25.5 iken, IF’li son siif 6grencilerinde bu oran %20.6’ya
diismektedir. KY’de ise bu oran birinci siniflarda %43.9 iken son sinif 6grencilerinde %58.8’e yiiksel-
mektedir. Bu verileri degerlendirdigimizde son sinif 6grencilerinde “mesleki gelecek endisesi” sonucu
boyle bir durumun ortaya ¢iktig: ileri siiriilebilir.

107



c. Cinsiyet ve Aktif Siyaset
Tablo 53

Ogrencilerin Cinsiyete Gore Siyasetle Aktif Olarak ilgilenme Durumlarinin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
CINSIYET Evet | Hayiwr Kararsiz Satir Evet | Hayiwr  Kararsiz Satir
Toplami Toplami
52 55 32 53 29 27
KIZ 374 | 39.6 23 139 48.6 | 26.6 24.8 109
36.9 | 41.7 47.2 40.9 40.7 46 43.5 41.9
15.3 6.2 9.4 20.4 11.2 10.4
89 77 35 82 34 35
443 | 383 17.4 201 543 | 225 23.2 151
ERKEK
63.1 58.3 53.8 59.1 61.7 54 56.5 58.1
26.2 | 22.6 10.3 31.6 13.1 13.5
KOLON 141 132 67 340 135 63 62 260
TOPLAMI 41.5 | 38.8 19.7 100 52 24.2 23.8 100

Cinsiyet degiskenine gore olusturulan Tablo 58’e bakildiginda her iki grupta da erkek 6grencilerin
daha yiiksek oranda siyasetle aktif olarak ilgilenecekleri varsayilabilir. Eldeki verilere gore IF’li kizlari
%37.4’1, IF’li erkeklerin ise %44.3’1i, KY’li kiz ogrencilerin %48.6s1, erkeklerin ise %54.3’1i tiniversite
ogrencilerinin aktif olarak siyasetle ilgilenmelerini istedikleri anlasilmaktadir. Elde edilen bu bulgular
Ozankaya (1966)nin “Universite dgrencilerinin siyasal egilimleri” konulu arastirmasindaki verilerle
ortiismektedir.

Tablodaki bulgularla her iki grupta da erkek 6grencilerin kizlara oranlar daha biiyiik oranda siya-
setle ilgilendikleri dogrulanmaistir.

Eldeki veriler degerlendirildiginde gelecekte din-siyaset iliskisinin giincelligini koruyacagini
ve Tiirk siyasi sisteminde (hayatinda) kadinlarin roliiniin giderek artacagi ileri siiriilebilir. Nitekim
1999°da yapilmasi planlanan yerel ve genel secimlere ¢ok sayida kadin adayin bagvurdugu medyadaki
haberlerden anlasilmaktadir.
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d. Sosyal Tabaka ve Aktif Siyaset

Tablo 54

Ogrencilerin Mensup Olduklar1 Sosyal Tabakaya Gore Siyasetle Aktif Olarak ilgilenme

Durumlarinin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
SOSYAL
Evet | Hayiwr Kararsiz Satir Evet | Hayiwr  Kararsiz Satir
TABAKA Toplami Toplami
3 3 2 12 2 1
5 37.5 37.5 25 8 80 13.3 6.7 15
UST
2.1 2.3 3.1 2.4 9.1 3.2 1.6 5.8
0.9 0.9 0.6 4.6 0.8 0.4
110 101 51 103 48 44
42 38.5 19.5 262 51.8 24.6 22.6 195
ORTA
70 76.5 76.4 77.1 76.5 76.2 71 75
324 | 297 15 38.8 18.5 16.9
28 28 14 20 13 17
40 40 20 70 38 26 34 50
ALT
34.5 34.5 21.5 20.6 14.4 | 20.6 27.4 19.2
8.5 8.5 3.6 7.3 5.6 6.5
KOLON 141 132 67 340 135 63 62 260
TOPLAMI 41.5 38.8 19.7 100 52 24.2 23.8 100

Tablo 54’teki verilere gorer IF’de geliri yiiksek ve {ist tabakaya mensup olanlarin (%37.5) daha

diisiik oranda, 6grencilerin siyasetle aktif olarak ilgilenmelerine taraflar olduklari, buna karsin KY’de

ise ters yonde (%80) bir iliski tesbit edilmistir. IF’de okuyanlar arasinda, gelir ve sosyal tabaka bag-

laminda farklilik olmasina ragmen genel anlamda hayat tarzlarinin benzerlik gosterdigi icin, siyasi

tutumlarinin da biiyiik oranda uygunluk gosterecegi tablodaki verilerden anlagilmaktadir.

KY’de ise gelir ve sosyal tabakalar arasindaki farklili§in hayat tarzina yansidigi, tutumlari etkile-

digini ifade edebiliriz. Tablodaki bulgulara gore yiiksek gelir seviyesine ve iist tabakaya mensup KY’li

ogrencilerin %80’i, orta tabakaya mensup olanlarin %51.8’i alt tabakadakilerin ise %38’i iiniversite

ogrencilerinin aktif olarak siyasetle ilgilenmelerine taraftar olduklar1 anlasiimaktadir.
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e. Yasanilan Yer ve Aktif Siyaset
Tablo 55
Ogrencilerin Universite Oncesi Dénemde En Uzun Siire Yasadiklar1 Yere Gore Siyasetle

Aktif Olarak Ilgilenme Durumlarinin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
EN UZUN - -
9 atir atir
YASADIGI = Evet @ Hayir Kararsiz Toplam: Evet | Hayir | Kararsiz Toplam:
YER
51 54 25 66 30 39
1 39.2 41.5 19.3 130 48.8 22.2 28.9 135
36.2 40.9 36.9 38.2 49.2 47.6 62.9 51.9
15 15.9 7.4 25.4 11.5 15.0
47 46 25 47 24 10
5 39.8 39 21.1 1.8 58.1 29.6 12.3 81
33.3 34.8 36.9 34.7 34.1 38.1 16.1 31.2
13.8 13.5 7.4 18.1 9.2 3.8
10 5 5 10 1 3
3 50 25 25 20 71.4 7.1 21.4 14
7.1 3.8 7.7 5.9 7.6 1.6 4.8 5.4
2.9 1.5 1.5 3.8 0.4 1.2
33 27 12 12 8 10
4 45.1 38 16.9 72 40 26.7 33.3 30
23.4 | 20.5 18.5 21.2 9.1 12.7 16.1 11.5
9.7 7.9 3.5 4.6 3.1 3.8
KOLON 141 132 67 340 135 63 62 260
TOPLAMI 41.5 38.8 19.7 100 52 24.2 23.8 100

Tablo 55’deki bulgulara gore orneklemi olusturan her iki grupta da kasaba kokenlilerin daha
biiyiik oranda (IF’de %50. KY’de %71.4) siyasetle ilgilendigi anlagilmaktadir. IF’de “il” k&kenlilerin
KY’de ise “kdy” kokenlilerin siyasetle aktif olarak ilgilenmeye en az oranda (IF’de %39.2), KY’de %40)
taraftar olduklar1 goriilmektedir. Eldeki bulgular degerlendirildiginde kasaba kokenlilerin daha biiyiik
oranda siyasetle ilgilenecekleri sonucunu kasabanin sosyal hayatina baglayabiliriz. Tiirkiye’de her par-
tinin biiylik oranda kasabalarda (beldelerde) teskilatlandig1 ve kasabalardaki sosyal yapinin cemaat
ozelligi gosterdigi ve bunun sonucunda siyasal hayatin (yiiz yiize) daha aktif oldugu ifade edilebilir.
Yine kasaba-kdy yasantisinda sosyal mesafenin az olmasi siyasetin getirilerinin gézlemlenmesine im-
kan tanidig1 i¢cin ve okumus insanlarin siyaset yapmalarina daha ¢ok (kolay) uygun olmasinin da énem-
li rolii oldugu ileri siiriilebilir.
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2. Siyasi Tercihleri ile Ailelerin Siyasi Tercihlerinin Uyup Uymadigina Dair

Goriisleriyle Ilgili Bulgular

a. Fakiilte ve Siyasi Tercih Uyumu

Tablo 56

Ogrencilerin Okuduklar: Fakiiltelere Gore Siyasi Tercihlerinin Ailesinin Siyasi Tercihi ile Uyum

Derecesinin Dagilimi

Sayt, Satlr"Yuzdfes1, Tamamen = Kismen Az Hig Satir
i lon VikEr o Uyar Uyar Uyar Uymaz Toplami
Toplam Yiizdesi Boliimii y y y y P
142 141 32 25
. . 41.8 41.5 9.4 7.4 340
llahiyat 70 49.6 47.8 52.3 56.7
23.7 23.5 5.3 4.1
61 143 35 21
Kamu 23.5 55 13.5 8.1 260
30 50.4 52.2 47.7 43.3
10.2 23.8 5.8 3.5
203 284 67 44 600
Kolon Topl
olon Loplami 33.8 473 11.2 7.3 100

Tablodaki bilgilere gore 6rneklemin genelinde derneklerin aileleriyle siyasi tercihlerinin uygun-
luk gosterdigi anlasilmaktadir. Aileleriyle siyasi tercihlerinin hi¢ uymadigini ifade edenlerin toplam
deneklerin sadece %7.3’tinii (IF’de %7.4, KY’de 8.1) olusturduklar1 gortilmektedir. [F’lilerin %41.8’,
KY’lilerin %23.5i aileleriyle aynilik gdstermektedirler. Yine IF’de okuyan 6grencilerin %41.5’i, KY’de-
kilerin de %55 oraninda siyasi tercihlerinin aileleriyle kismen uydugu, [F’lilerde %9.4’, KY’lilerde ise
%13.5 oraninda az uydugu bulgulardan anlasilmaktadir. Buna gére IF’de 6grenim géren 6grencilerin
aileleriyle siyasi tercihlerinni KY’de 6grenim gorenlere oranla daha ¢ok uygunluk gosterdigi anlasil-
maktadir. Dini tutumlarda oldugu gibi, siyasi tercihlerde de 6grencilerin aileleriyle biiyiik oranda (tah-
sil farkina ragmen) catismadiklar1 bulunmustur.
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Tablo 56 ile iliskilendirildiginde 6rneklemin genelinde sinif degiskenine goére anlamli farkliliklar

bulunmadig1 anlasilmaktadir. Tablo 56’da yapilan degerlendirmelerin Tablo 57 igin de gegerli oldugu

ileri stirtilebilir.
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Tablo %58’deki verilere gore kiz 6grencilerin %9.3’1, erkeklerin ise %6’s1 aileleriyle hi¢ uyusama-
diklarini ifade etmislerdir. KY’de okuyan kiz &grencilerin %6.4’liniin, erkek 6grencilerin ise %9.3’liniin
siyasi tercihlerinin ailelerinin siyasi tercihleriyle tamamen ayri oldugu anlasiimaktadir. Buna karsin
IF’li kiz dgrencilerin %39.6’sinin, erkeklerin ise %43.3’{iniin aileleriyle ayrilik gsterdikleri, KY’de ise
kiz 6grencilerin %23.9’u, erkeklerin de %23’{iniin aileleriyle tamamen uyustugu goriilmiistiir. Bulgu-
lar1 degerlendirdigimizde cinsiyet degiskeninin ailenin siyasi tercihi ile uygunluk durumunun anlaml
bir farklilik arz etmedikleri sdylenebilir. Ancak gruplar (IF ve KY’li grenciler) mukayese edildiginde
IF’li 8grencilerin, KY’li 6grencilere oranla daha yiiksek oranda aileleriyle uyustuklari gériilmektedir.
Nitekim IF’li 6grencilerin %41.8’inin aileleriyle aynilik gdstermelerine karsin bu oran KY’li 6grenciler-
de %23.5’tir. Yine IF’li 6grencilerin %7.4’ii hi¢c uyusamadiklarini belirtmelerine karsin KY’de grenim
goren ve ailesiyle siyasi tercihinin hi¢ uyusamadigini ifade edenlerin orani %8.1’dir.

d. Mezun Olunan Lise ve Siyasi Tercih Uyumu
Tablo 59

Ogrencilerin Mezun Olduklari Liselere Gore Siyasi Tercihlerinin Ailelerinin Siyasi Tercihi ile

Uyum Derecesinin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
LiSE Tamamen | Kismen | Az Hig Satir Tamamen  Kismen | Az Hig Satir
Uyar Uyar Uyar | Uymaz | Toplami Uyar Uyar | Uyar | Uymaz | Toplami
20 25 6 5 97 21 21 13
DUZ 35.7 44.6 10.7 8.9 56 58 12.7 12.7 7.9 165
LISE 14.1 17.7 18.8 21.7 16.5 67.8 60 60 61.9 63.5
5.9 7.4 1.8 1.5 37.3 8.1 8.1 5
6 12 4 1 13 3 3 2
MESLEK 26.1 52.2 12.4 4.3 23 44.8 10.3 10.3 6.9 20
LISESI 4.2 8.5 125 | 43 6.8 9.1 8.6 8.6 9.5 11.2
1.8 3.5 3.2 0.3 5 1.2 1.2 8
. 116 103 22 19 1 4 4 2
IMAI.VI 44.6 39.6 8.5 7.3 260 47.6 19 19 9.5 21
HATIP
LIiSESi 81.7 73 68.8 73.9 76.5 7 11.4 11.4 9.5 8.1
34.1 30.3 6.5 5.6 3 1.5 1.5 8
. 1 23 7 7 4
OZEL 100 1 51.1 15.6 15.6 8.9 45
(KOLE]) 16.1 2 2 1 1
LISE 0.7 0.3 6. 0 0 9 7.3
0.3 8.8 2.7 2.7 1.5
KOLON 142 141 32 25 340 143 21 35 21 260
TOPLAMI 41.8 41.5 9.4 7.4 100 55 8.1 13.5 8.1 100
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Tablo 59’daki bilgileri gore IF’okuyan &grencilerin biiyiik oranda (%93.6) aileleri ile uyumlu
olduklari, lise degiskeninin kayda deger bir farkilliga yol agmadig1 goriilmektedir. imam hatip lisesi
mezunlarinin en yiiksek oranda (%44.6) aileleriyle “aynilik” gosterdikleri, GL mezunlarinda %35.7,
ML mezunlarinda ise bu oranin %26.1 oldugu anlasilmaktadir. KY’de okuyan Ogrencilerin aileleriyle
“aynilik” gdsterenlerin %37.9’unun ML Mezunu %24.4{iniin 6zel lise-kolej (OL) mezunu, %23.8’inin
imam hatip lisesi mezunu, %20.6’sinin GL mezunu oldugu anlasilmaktadir.

Eldeki bulgulara gore orneklemin geneli degerlendirildi§inde mezun olunan lise degiskeninin
anlamli bir farkilliga yol agmadig ileri siiriilebilir.

3. Hangi Siyasi Partiye Oy Vereceklerine Dair Goriisleriyle Ilgili Bulgular
a. Fakiilte ve Oy Verecegi Siyasi Parti
Tablo 60

Ogrencilerin Okuduklar: Fakiiltelere Gére Oy Verecekleri Siyasi Partilerin Dagilimi

Sayi, Satir Yiizdesi,
Kolon Yiizdesi, Oy REFAH SATIR
Toplam Yiizdesi = Kullanmayanlar PARTISI DYP | BBP | MHP | ANAP | CHP | DSP | HADEP TOPLAMI
Bolimii
58 211 2 52 13 2 2
ilahivat 17.1 62.1 0.6 | 153 | 3.8 0.6 0.6 340
4 34.9 88.3 16.7 | 73.2 1 29.5 | 10.5 10.5 56.7
9.7 35.2 03 | 87 | 22 0.3 0.3
108 28 10 19 31 17 27 17 3
Kamu 41.5 10.8 3.8 | 7.3 | 11.9 6.5 | 104 | 6.5 1.2 260
65.1 11.7 | 83.3 1 26.8 | 70.5 | 89.5 | 100 | 94.4 100 43.3
18 4.7 1.7 | 3.2 5.2 2.8 4.5 | 2.8 0.5
Kolon Toplami 166 239 12 71 44 19 27 3 3 600
P 27.7 39.8 2 11.8 | 7.3 3.2 4.5 0.5 0.5 100

Not: Anket Uygulandigindan RP kapatilmamisti.

Orneklemin yapilacak ilk genel secimde oy kullanip kullanmayacagi ve oy kullandig: takdirde han-
gisi siyasi partiye oy verecegi sorusuna verdigi cevaplardan elde edilen bilgilere gore diizenlenen Tablo
60’a bakildiginda 6rneklemin oy kullanmaya egiliminin ¢ok yiiksek oldugu goriilmektedir. Siyaset (KY)
ogrenimi goren ogrencilerin %41.5’inin oy kullanmama egiliminde olmasi manidar bulunmustur. Cok
yonlii olarak arastirilmasi gereken bu olgunun 6ncelikle KY’li 6grencilerin “mevcut se¢im sistemine”
veya “mevcut siyasi partilere” giivenmedikleri olarak yorumlanabilir. Ayrica KY’deki dgrencilerin, IF’li
ogrencilere nazaran siyasi tutumlarinin homojen bir yap1 gostermemesinin de (tabloda goriildiigii gibi)
etkisi oldugu sonucu ¢ikarilabilir. IF’li &grencilerin -milliyetci muhafazakar/sag ekseni merkezi bir
siyasi tutuma sahip olmalarina karsin KY’li 6grencilerin siyasi tercihlerinin daginiklik -yayginlik gos-
terdigi iddia edilebilir. Ayrica ¢alismamizin siyasi kiiltiir boliimiinde de (1980 sonrast donem) ayrintili
olarak agikladigimiz gibi Tiirkiye’de dinin idrak edilis tarzinin -6zellikle 6grenci genglikte- ideolojik
siyasal bir yon kazanmasinin da IF’li 6grencilerin oy verme egilimini arttirdigs ileri siiriilebilir.
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Tablodaki verilere gore oy kullanan IF’li ogrencilerin%62.1’i, RP’ye, %1§5.3’ti BBP’ye, %3.8’i
MHP’ye, %6’s1 ANAP’a, %6’s1 DYP’ye, %6’s1 DSP’ye oy vereceklerini ifade etmislerdir. (IF’li 6grencilerin
%17.1°1 oy kullanmayacaklarini belirtmistir.)

KY’deki 6grencilerin ise %11.9’'u MHP’ye, %10.8’i RP’ye, %10.4’ti CHP’ye, %7.3’ii BBP’ye, %6.5’i
DSP’ye, %3.8’i DYP’ye, %0.3’ti HADEP’e oy vereceklerini belirtmislerdir.

Tablodaki veriler degerlendirildiginde, KY’deki 6grencilerin oy verdikleri siyasi partilere dagilimina
gore sag partileri daha ¢ok benimsedikleri anlagilmaktadir. Bdyle bir sonucun ¢ikmasinda bir¢ok faktoriin
etkisi olabilecegi varsayilmakla birlikte Kamu Yonetimi boliimlerinin sayisinin artmasinin ve bu bolim
mezunlarinin sosyal tatiilerinin yiiksek olmasi sebebiyle ¢ok sayida milliyet¢i-muhafazakar goriise sahip
ogrenci tarafindan tercih edilmesinin de énemli bir faktdr oldugu belirtilebilir. Ayrica Tirk toplumunda

sag partilerin (¢ok genel anlamda) oylarinin, sol partilerin oylarindan daha ¢ok oldugu bilinmektedir.
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Tablo 61’e gore IF’li kiz 6grencilerin siyasi parti tercihlerini inceledigimizde IF’li erkek 6grencile-
re nazaran daha ideolojik diistindiikleri ileri siiriilebilir. Kiz 6grencilerin “merkez sag” olarak nitelen-
dirilen partilere oy vermedikleri anlasilmaktadir. Tablodaki dagilima gére IF’li kiz dgrencilerin %64’ii
RP’ye, %12.9’u BBP’ye, %2.2’si MHP’ye oy vereceklerini belirtmelerine karsin (%20.9’u oy kullanma-
yacaklarini ifade etmislerdir.

*(Boyle bir sonucun ¢ikmasinda Ankara Siyasal Bilgiler ve Istanbul Siyasal Bilgiler Fakiiltesi 6g-
rencilerinin orneklem disinda kalmalarinin da etkisi oldugu sahsi goriis olarak ileri siiriilebilir. Resmi ve
sahsi miiracaatlarimiza ragmen ilgili okul dekanhiklarinca anket uygulama istedigimiz olumlu kargilan-
manustir.)

IF’li erkek dgrencilerin %14.4’i oy vermeme tutumuna sahipken oy kullanacagini belirtenler
%60.7’si RP’ye, %16.9’u BBP’ye, %5’i MHP’ye, %1 oraninda da DYB, ANAP ve DSP’ye o verecekleri
anlasilmaktadir.

IF’li kiz 6grencilerle KY’li kiz 6grenciler mukayese edildiginde IF’lilerin oy kullanma egiliminin
daha gii¢lii oldugu goriilmektedir. Nitekim KY’li 6grencilerin %49.5’i oy kullanmayacagini belirtmis-
lerdir. KY’li kiz 6grencilerin “merkez sol” partileri tercih ettikleri anlasilmaktadir. Tablodaki verilere
gore, %15.6’'t CHP’ye, %8.3’ti DSP’ye, %8.3’i RP’ye, %5.5’i BBP’ye, %4.6’s1 DYP4ye, %3.7’si MHP
ve ANP’a, %.0.9 ise oy verirken KY’li erkek 6grencilerin %17.9’'u MHP’ye, %12.6’s1 RP’ye, %8.6’s1
BBP’ye, %8.6’s1 ANAP’a, %6.6 CHP’ye, %5.3’ti DSP’ye, %1.3’ti HADEP’e oy vereceklerini belirtirken
%35.8’1 oy kullanmayacaklarini belirtmislerdir.

Orneklemin geneli degerlendirildiginde oy vermeme egiliminin (IF’de %17.1, KY’de 41.5) yiik-
sek oranda ¢ikmasi manidar bulunmustur. Bize gore bdyle bir sonug her iki okuldaki radikal egilimlere
baglanabilir. Radikal egilimlerin tasarladiklar1 siyasi yapilanmanin mevcut siyasi partilerle ve se¢im
sistemiyle saglanamayacag1 oy kullanmayan &grencilerin anket formuna yazdiklar: degerlendirmeler-
den anlasilmaktadir.

Tablodaki verileri degerlendirdigimizde, erkek 6grencilerin kiz 6grencilere oranla oy verme egili-
minin daha yiiksek oldugu ifade edilebilir.
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Universite 6ncesi en uzun siire yasanilan yerlesim yeri ile oy kullanmama egilimi iliskilendirildi-
ginde orneklemin genelinde kasaba kokenlilerin (IF’de, %30-KY’de, %64.3) en yiiksek orani olustur-
duklar1 anlasilmaktadir. IF’deki 6grencilerin yerlesim yeri farkliligina ragmen en yiiksek oranda RP’ye
oy verdikleri dolayisiyla homojenlik arz ettiklerini sdylemek miimkiindiir. KY’de ise il kokenlilerin
CHP’ye (%10.4), ilge kdkenlilerin MHP’ye (%18.5), kasaba kokenlilerin CHP’ye (%14.3), kdy koken-
lilerin ise BBP’ye (%20) en yiiksek oranda oy verdikleri anlasilmaktadir.

Orneklemin geneli degerlendirildiginde, en uzun siire yasanilan yerlesim yeri ile siyasi parti ter-
cihi arasinda belirgin bir farklilik olmadig: ileri siiriilebilir. Buna ragmen KY’li “kasaba kokenli” hicbir
ogrencinin RP- MHP ve BBP’ye o vermeleri manidar bulunmustur.

d. Aylik Gelir ve Oy Verecegi Siyasi Parti

Sayfa 121°deki Tablo 63 ve sayfa 122’deki 64’e gore drneklemin genelinde IF’de okuyan {ist taba-
kaya mensup Ogrencilerin %25’i, KY’de ise alt tabaka mensubu olanlarin %48’inin oy kullanmayacak-
larini ifade ettikleri gézlenmektedir. IF’de sosyal tabaka farkiligina ragmen RP’nin en yiiksek oranda
(%62.1) tercih edildigi, buna karsin KY’de ise iist tabakada CHP (%20), orta tabakada MHP (%13.8),
alt tabakada ise RP’nin en yiiksek oranda tercih edilen siyasi parti olduklar: anlasilmaktadir.

Tablo 63 ve 64 iliskilendirildiginde KY 6rnekleminin genelinde, gelir ve sosyal tabaka yiikseldikge

=

“sol” oylarin arttig1, buna karsilik gelir ve sosyal tabaka diistiik¢ce “sag” oylarin ¢ogaldig1 anlasilmak-
tadir.

Elde edilen sonucun, Tiirkiye geneline uyarliginda gegerli (dogru)oldugu ileri siiriilebilir.
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f. Mezun Olduklar: Lise ve Oy Verecekleri Siyasi Parti
Tablo 66

Ogrencilerin Okuduklar Fakiiltelere Gére Tiirkiye’nin En Onemli Probleminin Dagilimi

Yis i .
Sayi, Satlr" uzdfas1 e i Gelir At
Kolon Yiizdesi, .. Niifus . Satir
.. . (Giiney Dogu Issizlik Dagilimi Halk
Toplam Yiizdesi Artisi . . Toplami
et Sorunu) Adaletsizligi = Kopuklugu
Bolimiu
58 47 2 122 111
ilahivat 17.1 13.8 0.6 35.9 32.6 340
Y 48.7 46.5 15.4 52.6 82.2 56.7
9.7 7.8 0.3 20.3 18.5
61 54 11 110 24
Kamu 23.5 20.8 4.2 42.3 9.2 260
51.3 53.5 84.6 47.4 17.8 43.3
10.2 9 1.8 18.3 4
Kolon Toplami 110 101 13 232 135 600
P 19.8 168 2.2 38.7 22.5 100

Tablo 65’teki verilere gore orneklemin genelinde imam hatip lisesi mezunlarinin en yiiksek oran-
da (IF’de %64.2, KY’de %28.5) RP’ye o verecekleri anlasiimaktadir. IF ve GL mezunlarinin en yiik-
sek oranda (%53.6) RP’ye, KY’de ise CHP (%9.7)’ye, [F’deki ML mezunlarinin %(60.9)’u, KY’de ise
(%17.2)’si RP’ye, KY’deki 6zel lise-kolej mezunlarinin ise en yiiksek oranda (%17.8) MHP’ye oy vere-
cekleri anlasilmaktadir.

IF’deki liselerin farklilik arz etmemesini ve yine KY’dekilerin ise farklilik gdstermelerini yiiksek
Ogrenimin tutum pekistirici 6zelligine baglamak miimkiindiir. Bir baska ifade ile 6grencilerin orta 6g-
retimdei sahip olduklari siyasi tutumlarini devam ettirdikleri sdylenebilir.

4. Tiirkiye’nin Temel Probleminin Ne Olduguna Dair Gériisleriyle Ilgili Bulgular

Orneklemin geneline gore degerlendirdiginde Tiirkiye’'nin énemli probleminin “Gelir dagilimin-
daki adaletsizlik” oldugu (IF’de %35, KY’de %42.5) anlagilmaktadir. Fakiilteler bazinda degerlen-
dirildiginde IF’lilere gore ikinci sirada (%32.6) Aydin-halk kopuklugu” iiciincii olarak (%17.1) “te-
ror-Giineydogu problemi, %13.8’le “igsizlik” dordiincii sirada yer alirken “terdr-Giineydogu problemi
%23.5’le ikinci en 6nemli problem olarak goriiliirken bunu %20.8 ile “issizlik” 59.2 ile “aydin-halk
kopuklugu” izlemekte ve %4.2 ile “niifus artisi problemi” son sirada yer almaktadir.

Orneklemeye gore niifus artisinin dnemli bir problem olmadigi, bir bagka ifade ile resmi makam-
larca ileri siiriilen Tiirkiye’nin en énemli probleminin niifus artis1 oldugu” gériisiinii IF ve KY 6gren-
cilerinin katilmadiklari anlasilmaktadir. Yine IF &grencilerinin, dzellikle dini cevrelerde yaygin olan
“aydin-halk kopuklugu” gériisiiniin etkisinde olduklar1 sonucu ¢ikarilabilir. Ayrica IF’lilerin issizlik
problemini degerlendirmelerinde bu okul mezunlarinin kolayca is bulmalarinin (6greten-vaiz-miiftii)
etkisi oldugu ileri siiriilebilir. Ancak 8 yillik kesintisiz egitim kanunun ¢ikmasiyla birlikte IF mezunla-
rinin gretmen olmalarinin giderek zorlastigini, bundan sonra yapilacak benzeri calismalarda IF’lilerin
igsizligi daha biiylik oranda ve 6ncelikli problem gérecekleri iddia edilebilir.
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b. Cinsiyet ve Tiirkiye’nin Problemi
Tablo 67

Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Tiirkiye’nin En Onemli Probleminin Ne Oldugunun Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
Teror Di?gllllrl— Aydin Teror D(;egl:lrl_ Aydin
CINSIYET (Gﬁljey g Niifus o Halk @ Satir (Gﬁ?ey i Niifus o Halk Satir
Dogu Artis1 Adalet Kopuk- Toplami Dogu Artis1 Adalet Kopuk- Toplami
Sorunu) At lugu Sorunu) Tt lugu
sizligi sizligi
27 20 1 51 40 26 21 7 45 10
KIZ 19.4 14.4 0.7 36.7 28.8 139 23.9 19.3 6.4 41.3 9.2 109
46.6 42.6 50 41.8 36 40.9 42.6 38.9 63.6 | 409 | 41.7 41.9
7.9 5.9 0.3 15 11.8 10 8.1 2.7 17.3 3.8
31 27 1 71 71 35 33 4 65 14
ERKEK 15.4 13.4 0.5 35.3 35.3 201 232 21.9 2.6 43 9.3 151
53.4 57.4 50 58.2 64 59.1 57.4 61.1 36.4 59.1 58.3 58.1
9.1 7.9 0.3 20.9 20.9 13.5 12.7 1.5 25 5.4
KOLON 58 47 2 122 111 340 61 54 11 110 24 260
TOPLAMI | 17.1 13.8 0.6 35.9 32.6 100 23.5 20.8 4.2 42.3 9.2 100

Orneklemin (Tablo 67) geneline (IF’li kizlarin %36.7’si, erkeklerin %35.3’t, KY’li kizlarin
%41.3’1, erkeklerin %43’iine gore Tiirkiye'nin en énemli probleminin “gelir dagiliminin adaletsizligi”
oldugu anlasilmaktadir. IF’li kizlarin %28.8’i, KY’li kizlarin %9.2’si, IF’li erkeklerin %35.3’ti, KY’li
erkeklerin ise %9.3’ti “Aydin Halk Kopuklugunu”, IF’li kizlarin %19.4#, erkeklerin %15.4’1, KY’li
kizlarin %23.9’u, erkeklerin %23.2’si “terér-Giineydogu problemi”ni, IF’li kizlarin %14.4 erkeklerin
%13.4’1, KY’li kizlarin %19.31, erkeklerin %21.97u “issizligi”, [F’li kizlarin %0.7’si, erkeklerin %0.5’,
KY’li kizlarin %6.4’1, erkeklerin ise %2.6’s1 “niifus artisin1” en 6nemli problem olarak nitelendirmis-
lerdir.

c. Sosyal Tabaka ve Tiirkiye’nin Problemi

Sayfa 126’daki Tablo 68’e gore her iki fakiiltede de farkli sosyal tabakaya mensup olanlarin en
yiiksek oranda “gelir dagiliminin adaletsizligini” en énemli problem gérdiikleri anlasilmaktadir. IF’de
list tabakaya mensup olanlarin hicbirinin “igsizlik” ve “niifus artisin1” problem olarak gérmemeleri
manidar bulunmustur. Buna karsin KY’deki iist tabaka 6grencilerin %20’si issizligi, %6.7’si ise “niifus
artisin1” en 6nemli problem olarak ifade etmislerdir. IF’li 6grencilerin “niifus artisin1” dini endiselerin-
den dolay1 problem olarak gormedikleri ileri siiriilebilir. Nitekim 340 ilahiyat 6grencisinin sadece (2
kisi) ikisinin “niifus artisin1” en énemli problem olarak gosterdikleri anlagilmaktadir.
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Tablo 68

Ogrencilerin Mensup Olduklar1 Sosyal Tabakaya Gére Tiirkiye’nin En Onemli Probleminin Ne
Oldugunun Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
Teror DGe:hlr Aydin Teror DG e:hlr Aydin
SOSYAL (Giiney i .:.1: Niifus 28" Halk Satir (Giiney ;.. 1: Niifus  “28M" Halk Satir
.7 Issizlik mi .7 Issizlik mi
TABAKA = Dogu Artisi Adal Kopuk- Toplami| Dogu Artist Adal Kopuk- Toplami
Sorunu) dalet- lugu Sorunu) daet- lugu
sizligi sizligi
2 3 3 2 3 1 7 2
UST 25 3.75 3.75 8 133 20 6.7 46.7 133 15
3.4 2.5 2.7 2.4 3.3 5.6 9.1 6.4 8.3 5.8
0.6 0.9 0.9 0.8 1.2 0.4 2.7 0.8
44 37 2 95 84 48 39 8 83 17
ORTA 16.8 14.1 18 36.3 32.1 262 2.6 20 41 42.6 8.7 195
75.9 78.7 100 77.9 75.7 77.1 78.7 72.2 72' 7 75.5 70.8 75
12.9 10.9 0.6 27.9 24.7 18.5 15 ' 31.9 6.5
12 10 24 24 11 12 2 20 5
ALT 17.1 14.3 343 343 70 22 24 4 40 10 50
20.7 213 19.7 21.6 20.6 18 222 18.2 18.2 20.8 9.2
3.5 2.9 7.1 7.1 42 4.6 0.8 7.7 1.9
KOLON 58 47 2 122 111 340 61 54 11 110 24 260
TOPLAMI 17.1 13.8 0.6 35.9 32.6 100 23.5 20.8 4.2 42.3 9.2 100

d. Mezun Olunan Lise ve Tiirkiye’nin Problemi
Tablo 69

Ogrencilerin Mezun Olduklari Liselere Gére Tiirkiye’nin En Onemli Probleminin Ne Oldugunun
Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
Teror Dc:\egllllrl- Aydin Teror DGaegl:l:- Aydin
LISE (Giir}ey Issizlik Dohs mi1 il Saur (Gﬁ{ley Issizlik I mi1 e Saur
Dogu Artis1 Adal Kopuk- Toplami1 Dogu Artis1 Adal Kopuk-  Toplami
Sorunu) da’et  Jugu Sorunu) 2t Jugu
sizligi sizligi
13 9 22 12 42 34 8 69 12
GENEL 23.2 16.2 39.3 21.4 56 25.5 20.6 4.8 41.8 7.3 165
LISE 224 19.1 18 10.8 16.5 68.9 63 72.7 62.7 50 63.5
3.8 2.6 6.5 3.5 16.2 13.1 3.1 26.5 4.6
3 4 7 9 7 6 1 15
MESLEK 13 17.4 30.4 39.1 23 24.1 20.7 3.4 51.7 29
LISESI 5.2 8.5 5.7 8.1 6.8 11.5 11.1 9.1 13.6 11.2
0.9 1.2 2.1 2.6 2.7 2.3 0.4 5.8
42 34 2 93 89 4 1 8 8
iHL 16.2 13.1 0.8 35.8 34.2 260 19 4.8 38.1 38.1 21
72.4 72.3 100 76.2 80.2 76.5 6.6 1.9 7.3 33.3 8.1
12.4 10 0.6 27.4 26.2 1.5 0.4 3.1 3.1
OZEL 1 (1)0 1 1 ? 8 21339 424 41}(8) 849 45
(K(.)LEJ) 9 0.3 13.1 24.1 18.2 16.4 16.7 17.3
Llit 03 3.1 5 08 69 15
KOLON 58 47 2 122 111 340 61 54 11 110 24 260
TOPLAMI @ 17.1 13.8 0.6 35.9 32.6 100 23.5 20.8 42 423 9.2 100
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Tablo 69’a bakildiginda IF’de okuyan Genel lise mezunlarinin en biiyiik oranda (%39.3) “gelir
dagiliminin adaletsizligini, ML mezunlarinin %39.1°i “aydin halk kopuklugunu”, imam hatip lisesi
mezunlarinin ise %35.8’inin “gelir dagiliminin adaletsizligini” en énemli problem olarak gordiikleri

anlasilmaktadir.

KY’de okuyan farkl: liselere mensup 6grencilerin uygunluk gosterdikleri ve en yiiksek oranda
(GL mezunlarinin %41.8’i ML mezunlarinin %51.7’si IHL mezunlarinin %38.1 6zel lise mezunlarinin
%40) “Gelir dagiliminin adaletsizligini Tiirkiye’nin en énemli problemi olarak gérdiiklerini belirtmis-
lerdir. Tiirk toplumunda yaygin bir goriis olan “gelir adaletsizligi” diislincesinin drneklemin geneli
tarafindan benimsendigi anlasilmaktadir.

e. Barindig1 Yer ve Tiirkiye’nin Problemi
Tablo 70

Ogrencilerin Barindiklari Yerlere Gore Tiirkiye'nin En Onemli Probleminin Ne Oldugunun Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
1i 1i
. Teror DGe, 11r Aydin Teror DGeV 1lr Aydin
BARINDIGI  (Giiney | j.qipic Nifus ‘:ﬁi " Halk Satrr | (Giiney fssigliic | Viifus ‘:ﬁi " Halk = Saur
YER Dogu § Artis1 Adalet Kopuk- Toplami| Dogu § Artis1 Adalet Kopuk- Toplami
Sorunu) cact lugu Sorunu) Cass lugu
sizligi sizligi
. 13 16 28 20 16 12 4 27 4
AILE 16.9 20.8 36.4 26 77 25.4 19 6.3 42.9 6.3 63
YANI 22.4 34 23 18 22.6 26.2 222 | 364 245 16.7 24.2
3.8 4.7 8.2 5.9 6.2 4.6 1.5 10.4 1.5
1 1 3 3 2 1 5 1
20 20 60 5 25 16.7 8.3 41.7 8.3 12
AKRABA 2.1 0.8 2.7 15 49 3.7 91 45 42 46
0.3 0.3 0.9 1.2 0.8 0.4 1.9 0.4
18 16 1 45 42 19 13 2 36
DEVLET 14.8 13.1 0.8 36.9 34.4 122 24.1 16.5 2.5 45.6 11.4 79
YURDU 31. 34 50 36.9 37.8 35.9 31.1 24.1 182 | 327 37.5 30.4
5.3 4.7 0.3 13.2 12.4 7.3 5 0.8 13.8 3.5
) 7 1 1 4 4 19 27 4 38 6
KIRALIK 41.2 5.9 5.9 23.5 23.5 17 20.2 28.7 43 40.4 6.4 94
EV 12.1 2.1 50 3.3 3.6 5 31.1 50 36.4 | 345 25 36.2
2.1 0.3 0.3 0.2 1.2 7.3 10.4 1.5 14.6 2.5
i 20 13 44 42 4 4
CE]?\EXIAT 16.9 11 37.3 34.7 119 33.3 33.3 33.3 12
34.5 27.7 36.1 37.8 35 6.6 3.6 16.7 4.6
YURDU/EV | 5 9 3.8 12.9 12.4 15 1.5 1.5
KOLON 58 47 2 122 111 340 61 54 11 110 24 260
TOPLAMI 17.1 13.8 0.6 35.9 32.6 100 23.5 20.8 4.2 423 9.2 100

Barindig1 yere gore degerlendirildiginde ailesiyle birlikte yasanan &grencilerin (IF’de %36.4’1i,
KY’de %42.9"u, kiralik evde kalanlarin (IF’de 36.9-19.4’(i), devlet yurdunda barinanlarin (IF’de %23.5,
KY’de %40.4’ii) cemaat evinde kalanlarin (IF’de %373-KY’de %33.3)’li en biiyiik oranda en 6nemli
problem olarak “gelir dagiliminin adaletsizligini” gordiikleri anlasilmaktadir.

Tabloda da goriilecegi gibi sadece “Kredi Yurtlar Kurumu” yurtlarinda kalan IF’li 6grenciler en
onemli problemin (%42.2 oraninda) “teror-Gilineydogu sorunu” oldugunu belirtmislerdir. Bunda Kre-
di Yurtlar Kurumu yurtlarinda kalan 6grencilerin “homojen” olmayan sosyal yapilarinin ve bu yurtlarin
resmi devlet kurumlar1 olmalarinin da 6nemli bir erken oldugu ileri siiriilebilir. Bu yurtlarda 6grencile-
rin kitle iletisim araglarindan daha fazla yararlanma imkanina sahip olmalarinin da bu sonugta énemli
bir rol oynadigini da ifade etmek miimkiindiir.
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5. Mevcut Siyasi Sistemin Temel Problemleri Coziip Cozemeyecegine iliskin Bulgular
a. Fakiilte ve Problemin Coziimii

Tablo 71

Ogrencilerin Okuduklar1 Fakiiltelere Gére Mevcut Siyasi Sistemin Tiirkiye’nin Temel

Problemlerini Coziip Cozemeyecegine Gore Dagilimi

Sayi, Satir Yiizdesi, Satir
Kolon Yiizdesi, Evet Hayir Tilersl et
Toplam Yiizdesi Boliimii P
94 246
flahiyat 276 e i
v 63.5 54.9 56.7
15.7 41
54 206
Karmu 20.8 79.2 260
36.5 45.1 43.3
9 33.5
Kolon Toplami 148 152 o
p 24.7 75.3 100

Tablo 71’de gériildiigii gibi IF’li 6grencilerin %26’s1, KY 6grencilerinin ise %20.8’i mevcut siyasi
yapinin Tiirkiye'nin temel problemlerini ¢ozebilecegi hakkinda olumlu tutuma sahipken buna karsin
IF’lilerin, %72.4’ti, KY’lilerin %79.2’si olumsuz tutuma sahip olduklari yani mevcut siyasi yapinin
Tiirkiye’nin temel problemlerini ¢é6zemeyecegini ileri siirmiislerdir.

Ozellikle gelecegin biirokratlari (kaymakam-vali), idarecileri olacak ve siyaset dgrenimi géren
KY’lilerin %79.2 oraninda mevcut siyasi yapiya gliven duymamalari iizerinde durulacak, ¢cok 6nemli
bir veri olarak manidar bulunmustur. Dolayisiyla mevcut siyasi yapiya yoneltilen elestirilerin sadece
din 6grenimi gorenlerden gelmedigi hatta biiyiik oranda siyaset 6grenimi gorenlerden geldigi ileri sii-
riilebilir. Nitekim KY’deki 6grencilerin (%79.2) IF ogrencilerine nazaran (%72.4) daha biiylik oranda
mevcut siyasi yapiya giiven duymadiklar: anlasilmaktadir.
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b. Siniflar ve Problemin Coziimii
Tablo 72

Ogrencilerin Okuduklar1 Siniflara Gére Mevcut Siyasi Sistemin Tiirkiye’nin Temel Problemlerini
Coziip Cozemeyecegine Gore Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
Satir Satir
SINIF Evet Hayir Toplam Evet Hayir Toplam
23 63 10 56
1 26.7 73.3 86 15.2 84.4 66
24.5 25.7 25.3 18.5 27.4 254
6.8 18.5 3.8 21.6
22 63 21 46
5 25.9 74.1 85 31.3 68.7 67
23.4 25.7 25 38.9 23.1 25.8
6.5 18.5 8.1 17.7
27 58 17 47
3 31.8 68.3 85 26.6 73.4 64
28.7 23.3 25 31.5 23.4 24.6
7.9 17.1 6.5 18.1
22 62 6 57
4 26.2 73.8 84 9.5 90.4 63
234 25.3 24.7 11 28.9 24.2
6.5 18.2 2.3 21.9
KOLON 94 245 340 54 206 260
TOPLAMI 27.1 72.1 100 20.8 79.2 100

Siniflara gore degerlendirildiginde 6rneklemin genelinin biiyiik oranda uygunluk gosterdigi anla-
silmaktadir. Tabloda da goriilecegi gibi sinif yiikseldik¢e mevcut siyasi yapiya olan giiven azalmaktadir.
Ozellikle KY’li 8grencilerin tutumlarina baktigimizda birinci siniftaki 6grencilerin %15.2’si mevcut si-
yasi yapiya karst olumlu tutuma sahipken dordiincii siniftaki 6grencilerde bu oran %9.5’e diismektedir.
Bu sonug da 6grencilerin sinif ilerledik¢e daha ¢ok bilgi sahibi olduklari ve gercek¢i degerlendirmekler-
de bulunduklari ileri siiriilebilir. Yine 4. sinif 6grencilerinin gelecek endisesi tasidiklarindan olumsuz

tutuma sahip olduklar1 séylenebilir.
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c. Cinsiyet ve Problemin Coziimii
Tablo 73
Ogrencilerin Cinsiyetine G6re Mevcut Siyasi Sistemin Tiirkiye’nin Temel Problemlerini

Coziip Cozemeyecegine Gore Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
CINSIYET Evet Hayir Sair Evet Hayir Saur
y Toplami y Toplami

40 99 25 84
KIZ 28.8 71.2 139 22.9 76.7 109
42.6 40 40.9 46.3 437 41.9

11.8 29.1 9.6 32.1

54 147 29 122
26.9 73.1 201 19.2 80.8 151

ERKEK

R 57.4 60 59.1 53.7 56.3 58.1

15.9 43.2 11.2 47.1
KOLON 94 246 340 54 201 260
TOPLAMI 27.6 72.4 100 20.8 79.2 100

Tablo 73’teki verilere gore IF’li kiz 6grencilerin %28.8’i, KY’li kiz &grencilerin ise %22.9"u, IF’li
erkek 6grencilerin %26.9’u, KY’li erkek dgrencilerin lise %19.2’si mevcut siyasi yapinin ¢dziim getire-
cegi kanaatine sahip olduklarini belirtmislerdir.

Orneklemin geneli degerlendirildiginde ise erkek &grencilerin daha biiyiik oranda (IF’de, %73.1,
KY’de %80.8) olumsuz tutuma sahip olduklar1 anlasilmaktadir. Yine 6rneklemin geneli degerlendiril-
diginde kiz 6grencilerin de biiyiik oranda (%76.7) mevcut siyasi yapiya giivenmedikleri sonucu ¢ika-
rilabilir.
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d. Aylik Gelir ve Problemin Co6ziimii
Tablo 74
Ogrencilerin Aylik Gelirine Gére Mevcut Siyasi Sistemin Tiirkiye’nin Temel Problemlerini

Coziip Cozemeyecegine Gore Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
AYLIK Satir Satir
GELIR Evet Hay1r Toplami Evet Hayr Toplami
15 66 7 25
10-25 18.5 81.5 81 21.9 78.1 32
MILYON 16 26.9 23.8 13 11.9 12.3
4.4 19.4 2.7 9.6
48 1.9 26 79
26-50 28.7 71.3 167 24.8 75.2 105
MILYON 51.1 48.8 49.1 48.1 38.3 40.4
14.1 35 10 30.4
21 29 6 36
51-75 42 58 50 14.3 85.7 42
MILYON 22.3 11.8 14.7 11.1 17.4 16.2
6.2 8.5 2.3 13.9
6 16 9 28
76-100 27.3 72.7 22 24.3 75.7 37
MILYON 6.4 6.5 6.5 16.7 13.9 14.2
1.8 4.7 3.5 10.8
4 16 6 38
101+ 20 80 20 14 86 44
MILYON 4.3 6.5 5.9 11.1 18.4 16.9
1.2 4.7 2.3 14.6
KOLON 94 246 340 54 206 260
TOPLAMI 27.6 72.4 100 20.8 79.2 100

131



e. Sosyal Tabaka ve Problemin Coziimii
Tablo 75
Ogrencilerin Mensup Olduklari Sosyal Tabakaya Gére Mevcut Siyasi Sistemin Tiirkiye’nin Temel

Problemlerini Cézecegine Gore Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
SOSYAL Satir Satir
TABAKA ~ °VCt B pem BYEt HI o am
2 6 2 13
. 25 75 8 13.3 86.7 15
UST
2.1 2.4 2.4 3.7 6 5.8
0.6 1.8 0.8 8.6
78 184 41 154
29.8 70.2 262 21 78 195
ORTA
83 74.7 77.1 75.9 74.1 75
22.9 54.2 15.8 59.3
14 56 11 39
20 80 70 22 74.4 50
ALT
14.9 22.9 20.6 20.4 18.4 19.2
4.1 16.5 42 15
KOLON 94 " 340 54 206 260
TOPLAMI 276 100 20.8 79.2 100

Tablo 74 ve 75 birlikte degerlendirildiginde gelir seviyesi ile mensup olunan sosyal tabakanin tu-
tumlari arasinda uygunluk saptanmistir. Orneklemi olusturan gruplarin sosyal tabakalarina gore, ilgili
soruya verdikleri cevaplari mukayese edildiginde uygunluk gosterdikleri anlagilmaktadir.

IF’li alt tabakaya mensup &grencilerin %80'i, orta tabakadakilerin %70.2’si, iist tabakaya mensup
ogrencilerin ise %75’i olumsuz tutuma sahip olduklarini, buna karsin KY’deki alt tabakaya mensup
olanlarin %74.4’1i, orta tabakadakilerin %78’i, {ist tabakadakilerin ise %86.7’si mevcut siyasi yapiya
kars1 olumsuz tutuma sahip olduklarini ifade etmislerdir. Ancak 6rneklemi kendi i¢cinde degerlendir-
digimizde IF’de alt tabaka mensuplarinin (%80), KY’de ise iist tabakadaki 6grencilerin (%86.7) en
biiyiik oranda olumsuz tutuma sahip olduklar: tesbit edilmistir.
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f. Mezun Olunan Lise ve Problemin Coziimii
Tablo 76
Ogrencilerin Mezun Olduklar1 Liselere Gére Mevcut Siyasi Sistemin Tiirkiye’nin Temel

Problemlerini Cézecegine Gore Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
. Satir Satir
LISE Evet Hayir Toplami Evet Hayir Toplami
16 40 32 133
DUZ 28.6 71.4 56 19.4 80.6 165
LISE 17 16.3 16.5 59.3 68.3 63.5
4.7 11.8 12.3 51.2
7 16 6 23
MESLEK 30.4 69.6 23 20.7 79.3 29
LISESI 7.4 63.5 6.8 11.1 11.4 11.2
2.1 4.7 2.3 8.8
. 71 189 9 12
gﬁ‘%\; 27.3 72.7 260 42.9 57.1 21
M 75.5 77.4 76.5 16.7 6 8.1
20.9 55.6 3.5 4.6
1 7 38
OZEL LISE 100 1 15.6 84.4 45
KOLEJ 0.4 0.3 13 17.9 17.3
0.3 2.7 14.6
KOLON 94 246 340 54 206 260
TOPLAMI 27.6 72.4 100 20.8 79.2 100

Orneklemin mezun oldugu lise tiiriine gore, ilgili soruya verdikleri cevaplari mukayese edildigin-
de IF’deki imam hatip lisesi mezunu 6grencilerin %27.3’{, genel lise mezunlarinin %28.6’s1, meslek
lisesi mezunlarinin ise %30.4’l olumlu (evet) tutuma sahip olduklarini buna karsin KY’deki imam
hatip lisesi mezunlarinin %42.9’u, meslek lisesi mezunlarinin %20.7’si, genel lise mezunlarinin ise
%19.4’tinitin olumlu tutuma sahip oldugu anlasilmaktadir.

KY’deki imam hatip lisesi mezunlarinin %42.9 oraninda olumlu tutuma sahip olmalarinin daha
ziyade gelecek (meslek) endisesinden kaynaklandig: ileri siiriilebilir. Bu goriisiimiizli destekleyecek
arastirmalar olmamakla birlikte medyada zaman zaman imam hatip lisesi kdkenli kaymakam ve vali-
lerin “seriat¢1” olduklar1 ve mevcut siyasi yapiy1 degistirecekleri yoniindeki haberlerin 6grenciler iize-
rinde etkili oldugunu belirtebiliriz. Ayrica “28 Subat 1997” siirecinin ¢ok etkili oldugu bir dénemde
(Mayis-Haziran 1997) alan arastirmasini yaptigimiz da géz 6niine alindiginda goriisiimiiziin dogruluk
payinin yiiksek olacagini ifade edebiliriz.
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6. Tiirkiye’de Yonetim Modelinin Ne Olmasi1 Gerektigine Dair Bulgular
a. Fakiilte ve Yonetim Modeli

Tablo 77

Ogrencilerin Okuduklar1 Fakiiltelere Gore Tiirkiye’de Yonetim Modelinin Ne Olmasi Gerektiginin

Dagilimi
Sayl, Satlr"Yuzd.esL Mevcut . Din/Seriat | Baskanlik Satir
Kolon Wiizdesi, Yap1 Syl Yonetimi Sistemi Toplami
Toplam Yiizdesi Boliimii P P
92 8 179 61
ilahivat 27.1 2.4 52.6 17.9 340
y 63.9 235 84 292 56.7
15.3 1.3 29.8 10.2
52 26 34 148
Kamu 20 10 13.1 56.9 260
36.1 76.5 16 70.8 43.3
8.7 4.3 5.7 24.7
144 34 213 209 600
Kolon Topl
olon toplami 24 5.7 355 34.8 100

Tablo 77’deki bulgulara gére rneklemin genelinin anlamli farklilik gésterdigi ifade edilebilir. Og-
rencilerin “Tiirkiye’de yonetim bi¢imi ne olmalidir? sorusuna verdikleri cevaplara gore diizenlenen Tab-
lo 77’deki bulgulara gére 6rneklemin %24’{inlin mevcut yonetim modelini savunduklari, %35.5’inin
(en yiiksek oranda) din-seriat yonetimi istedikleri, %34.8’inin bagkanlik sistemi, %5.7’si de sosyalizm
taraftari olduklar1 anlagilmaktadir. Bulgularin fakiilte degiskeni dagiliminda IF’li 6grencilerin %52.6s1-
nin din-seiriat yonetimi istedikleri, %27.1'nin mevcut modeli destekledikleri, %17.9’unun “baskanlik
sistemi”, %2.4’liniin de “sosyalizm” taraftar1 olduklar1 anlasilmaktadir.

KY’li 6grencilerin ise %56.9’unun baskanlik sistemi taraftar1 olduklari, %20’sinin mevcut modeli
destekledikleri, %13.1’inin “din-seriat yonetimi %10’unun da “sosyalizm” yanlis1 olduklar1 anlasil-

maktadir.

Tablodaki bulgular degerlendirildiginde “sosyalizm” taraftarlarinin en diisiik oranda ¢ikmasi
“gercekei” bir sonug olarak yorumlanabilir. Ancak, Tiirk siyasal kiiltlirinde (hayatinda) baskanlik sis-
temi tartismalarinin ¢ok yeni olmasina ragmen 6rneklemin genelinde biiyiik oranda (%34.8) taraftar

bulmasi manidar bulunmustur.

Tablodaki genel veriler degerlendirildiginde “baskanlik” tartismalarinin (belki de taraftarlarinin)
artacagl ileri siiriilebilir. Ayrica “baskanlik sisteminin” Tiirk siyasal kiiltiiriine de uygunluk gosterecegi,
kisi merkezli Tiirk (kiiltiir) tarihini verileriyle de ortiisecegi iddia edilebilir.

b. Sinif ve Yonetim Modeli

Fakiilte degiskeni ile elde edilen bulgularla sinif degiskeni bulgularinin biiyiik oranda uygunluk
gosterdigi anlasildigindan Tablo 77 ile ilgili degerlendirmelerin Tablo 78 icin de gegerli oldugu iddia
edilebilir.
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Tablo 78

Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Tiirkiye’nin En Onemli Probleminin Ne Oldugunun Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
Mevcut . DH?/ Bagkanlik =~ Satir = Mevcut . D11:1/ Bagkanlik = Satir
Siuf Sosyalizm  Seriat . . Sosyalizm | Seriat . .
Yap1 . . Sistemi Toplami Yap1 ~ . . Sistemi Toplami
Yonetimi Yonetimi
23 44 17 9 9 10 38
1 25 24.6 27.9 84 13.6 13.6 15.2 57.6 66
26.7 51.2 19.8 24.7 34.6 34.6 29.4 25.7 254
6.8 12.9 5 3.5 3.5 3.8 14.6
22 4 50 11 21 5 8 33
5 23.4 50 27.9 18 87 31.3 7.5 11.9 49.3 67
25.8 4.7 58.8 12.9 26.6 40.4 19.2 23.5 22.3 25.8
6.5 1.2 14.7 3.2 8.1 1.9 3.1 12.7
27 44 14 16 4 7 37
3 29.3 24.6 23 85 25 6.3 10 57.8 64
31.8 51.8 16.5 25 30.8 15.4 20.6 25 24.6
7.9 12.9 4.1 6.2 1.5 2.7 14.2
22 2 41 19 8 8 9 40
4 23.9 25 22.9 31.1 84 11.5 1.7 14.3 63.5 63
26.2 2.4 48.8 2.6 24.7 13.5 30.8 2.6 27 242
6.5 0.6 12.1 5.6 3.2 3.1 3.5 15.4
KOLON 94 6 179 61 340 54 26 34 148 260
TOPLAMI 27.1 1.4 52.6 17.9 100 20 10 3.1 56.9 100
c. Cinsiyet ve Yonetim Modeli
Tablo 79
Ogrencilerin Cinsiyetlerine Gore Tiirkiye’de Yonetim Modelinin Ne Olmasi Gerektiginin
Dagilimi
ILAHIYAT KAMU
Din/ Din/
cinsiyer Meveut Sosyalizm ~ Seriat Baskanlik | Sair | Meveut Sosyalizm ~ Seriat Baskanlik | _Satr
Yap1 . . Sistemi Toplami Yap1 . . . Sistemi Toplami
Yonetimi Yonetimi
39 3 71 26 24 11 7 67
. 28.1 2.2 51.1 18.7 139 22 10.1 6.4 61.5 109
42.4 37.5 39.7 42.6 40.9 46.2 42.3 20.6 45.3 41.9
11.5 0.9 20.9 7.6 9.2 4.2 2.7 25.8
53 5 108 35 28 15 27 81
26.4 2.5 53.7 17.4 201 18.5 9.9 17.9 53.6 151
ERKEK
57.6 62.5 60.3 57.4 591 53.8 57.7 79.4 54.7 58.1
15.6 1.5 31.8 10.3 10.8 5.8 10.4 31.2
KOLON 92 8 179 61 340 52 26 34 148 260
TOPLAMI = 27.1 2.4 52.6 17.9 100 20 10 13.1 56.9 100
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Tablo 79’a bakildiginda 6rneklemi olusturan gruplarin kendi iglerinde cinsiyet degiskenine gore
énemli oranda farklilik géstermedikleri anlasilmaktadir. Orneklemin genelinde kiz 6grencilerin din-se-
riat yonetimi erkeklere oranla daha az taraftar olduklar1 goriilmektedir. Buna karsin kiz 6grencilerin
erkeklerden daha biiyiik oranda baskanlik sistemi ve mevcut yonetim yanlisi olduklari anlasiimaktadir.
Ayrica IF’li 6grencilerin sadece %56.6’sinin din-seriat yonetimi taraflar1 olmalari, Tiirkiye’deki yaygin
kanaatin tersi yoniinde bir bulgu olarak degerlendirilebilir.

d. Mezun Olunan Lise Yonetim Modeli
Tablo 80
Ogrencilerin Mezun Olduklar1 Liselere Gore Tiirkiye’de Yonetim Modelinin Ne Olmasi

Gerektiginin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
Din/ Din/
LISE Mevcut Somppltam | Saten Ba'skanl{k Satir | Mevcut Sraypibam | Gades Ba.skanl{k Satir
Yap1 o~ . . Sistemi Toplam1 Yapi .~ .. . Sistemi | Toplamu
Yonetimi Yonetimi
. 16 3 29 8 32 15 19 99
DUZ 28.6 5.4 51.8 14.3 56 19.4 9.1 11.5 60 165
LiSE 17.4 37.5 16.2 13.1 16.5 61.5 57.7 55.9 66.9 63.5
4.7 0.9 8.5 2.4 12.3 5.8 7.3 38.1
7 1 7 8 6 3 3 17
MESLEK | 30.4 4.3 30.4 34.8 23 20.7 10.3 10.3 58.6 29
LiSESI 7.6 12.5 3.9 13.1 6.8 11.5 11.5 8.8 11.5 11.2
2.1 0.3 2.1 2.4 2.3 1.2 1.2 6.5
iMAM 69 4 142 45 9 1 6 5
HATIP 26.5 1.5 54.6 17.3 260 42.9 4.8 28.6 23.8 21
LiSESi 75 50 79.3 73.8 76.5 17.3 3.8 17.6 3.4 81
20.3 1.2 41.8 13.2 3.5 0.4 2.3 1.9
OZEL 1 5 7 6 27
LISE 100 1 11.1 15.6 13.3 60 45
KOLE 0.6 0.3 9.6 26.9 17.6 18.2 17.3
(KOLEJ) 03 19 27 23 104
KOLON 92 8 179 61 340 52 26 34 34 260
TOPLAMI 27.1 2.4 52.6 17.9 100 20 10 13.1 13.1 100

Tablo 80’e gore IF’de dgrenim géren GL mezunlarinin %51.8’i imam hatip lisesi mezunlarini
%54.6’s1 “din-seriat yonetimi”, ML mezunlarinin ise %34.8’i en yiiksek oranda “baskanlik sistemi”
taraftar1 olduklar1 anlasilmaktadir.

KY’de ise imam hatip lisesi mezunlarinin disindaki 6grencilerin en yiiksek oranda “baskanlik
sistemi” taraftar1 olduklari, buna karsin imam hatip lisesi mezunlarinin %42.9’unun “mevcut yonetim
modeli” taraftar1 olduklar1 gozlenmektedir.

IF’deki ML mezunlarinda, KY’de ise imam hatip lisesi mezunlarinda beklenenin aksine bulgular
elde edilmistir. Elimizde kesin bilgiler olmamakla birlikte KY’deki imam hatip lisesi mezunlarinin en
yiiksek oranda “mevcut yonetim modeli” taraflar1 olmalarini ilgili 6grencilerin “mesleki gelecegi” en-
diseleriyle izah etmek miimkiindiir.
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e. Sosyal Tabaka ve Yonetim Modeli
Tablo 81
Ogrencilerin Mensup Olduklar1 Sosyal Tabakaya Gére Tiirkiye’de Yonetim Modelinin Ne Olmasi

Gerektiginin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
SOSYAL  Mevcut Ssseltiam 52 irril:t Bagkanlik = Satir = Mevcut SogTain Slz irril:t Bagkanlik = Satir
TABAKA Yap: Yénetimi Sistemi Toplam1 Yap1 Yénetimi Sistemi  Toplami
2 5 1 2 3 2 8
UST 25 62.5 12.5 8 13.3 20 13.3 53.3 15
2.2 2.8 1.6 2.4 3.8 11.5 5.9 5.4 5.8
0.6 1.5 3 0.8 1.2 0.8 3.1
76 5 131 50 40 17 23 115
ORTA 29 1.9 50 19.1 262 20.5 2.7 11.8 59 195
82.6 62.5 73.2 82 77.1 76.9 65.4 67.6 77.7 75
22.4 1.5 38.5 14.7 15.4 6.5 8.8 44.2
14 3 43 10 10 6 9 25
ALT 20 4.3 61.4 14.3 70 20 12 18 50 50
15.2 37.5 24 16.4 20.6 19.2 23.1 26.5 16.9 19.2
4.1 0.9 12.6 2.9 3.8 2.3 35 9.6
KOLON 92 8 179 61 340 52 26 34 148 260
TOPLAMI | 27.1 2.4 52.6 17.9 100 20 10 13.1 56.9 100

Tablo 82’deki verilere gore sosyal tabaka farkiligina ragmen 6grencilerin en yiiksek oranda (%52.6)
“din-seriat yonetimi” taraftari olduklari, ancak orta tabaka mensuplar1 mevcut model ve “baskanlik sis-
temine” dogru bir egilimin oldugu anlasilmaktadir.

KY’de ise her {i¢ tabakada da “baskanlik sistemi” taraftari olanlarin en biiyiik oran1 (%56.9) teskil
ettikleri, alt tabakada ise her ii¢ “yonetim modelinin”de anlamli oranda temsil edildigi goriilmektedir.
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f. Barindig1 Yer ve Yonetim Modeli
Tablo 82

Ogrencilerin Barindiklar1 Yere Gore Tiirkiye’de Yonetim Modelinin Ne Olmasi Gerektiginin

Dagilimi
ILAHIYAT KAMU
Barindig1 | Mevcut . Dn}/ Bagkanlik =~ Satir = Mevcut . Dn.l/ Bagkanlik =~ Satir
Yani Sosyalizm  Seriat Sistemi  Toplami  Yapi Sosyalizm | Seriat Sistemi | Toplam
Yer p Yonetimi p p Yonetimi 1stemt oplami
22 4 40 11 12 8 6 37
Aile 28.6 5.2 51.9 14.3 77 19 12.7 9.5 58.7 63
Yaninda = 23.9 50 22.3 18 22.6 23.1 30.8 17.6 25 24.2
6.5 1.2 11.8 3.2 2.6 3.1 2.3 14.2
2 3 3 2 2 5
Akraba 40 60 5 25 16.7 16.7 41.7 12
Yaninda 2.2 1.7 1.5 5.8 7.7 5.9 3.4 4.6
0.6 0.9 1.2 0.8 0.8 1.9
34 3 58 27 21 6 9 43
Kiralik 27.9 2.5 47.5 22.1 122 26.6 7.6 11.4 54.4 79
Ev 37 37.5 324 44.3 35.9 40.4 23.1 26.5 29.1 30.4
10 0.9 17.1 7.9 8.1 2.3 3.5 16.5
5 9 3 14 10 11 59
Devlet 29.4 52.9 17.6 17 14.9 10.6 11.7 62.8 94
Yurdu 54 5 49 5 26.9 38.5 324 39.9 36.2
1.5 2.6 0.9 54 3.8 4.2 22.7
29 1 68 21 2 6 4
Cemaat | 24.6 0.8 57.6 16.9 119 16.7 50 33.3 12
Evinde 31.5 12.5 38 33.8 35 3.8 17.6 2.7 4.6
8.5 0.3 20 6.5 8 2.3 1.5
Kolon 92 8 179 61 340 52 26 34 148 260
Toplam1 | 27.1 2.4 52.6 17.9 100 20 10 13.1 56.9 100

Tablo 82’ye gore drneklemin barindigi yerlerin farkliligina ragmen IF’de “din-seriat ydnetimi”
(%52.6), KY’de ise “bagkanlik sistemi” taraftarlarinin (%56.9) en biiyilik orani teskil ettigi anlagilmak-
tadir. Yine 6rneklemin genelinde “mevcut yénetim modelinin” taraftar1 olanlarin (IF’de %27.1, KY’de
%20) ikinci biiyiik orani tegkil ettigi goriilmektedir.

Ancak KY’de okuyan ve cemaat evinde barinanlarin en biiyiik oranda (%50) din-geriat yonetim
modeli taraftar1 olarak KY genelinde farklilik arz ettikleri anlagilmaktadir.
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7. Universite Ogrenimi Siiresince Siyasi Tercihlerinde Degisme Olup Olmadigina
Dair Bulgular

a. Fakiilte ve Siyasi Tercih Degisimi

Tablo 83

Ogrencilerin Okuduklar: Fakiiltelere Gore Universitede Siyasi Tercihlerinde Degisme Olup

Olmadigina Gore Dagilimi

Sayi, Satir Yiizdesi, Satir
Kolon Yiizdesi, Evet Hayir Toplami
Toplam Yiizdesi Boliimii P
60 280
. 17.6 82.4 340
Ilahiyat
ahiya 48.4 59 56.7
10 46.8
64 196
Kamu 246 o o
51.6 42 43.3
10.7 32.6
Kolon Toplami 124 170 o
p 20.7 79.3 100

Orneklemin “Universiteye baglamadan &nceki siyasi tercihinizle simdiki siyasi tercihiniz arasinda
bir farklilik-degisim var midir?” sorusuna verdikleri cevaplara gore diizenlenen Tablo 83’teki bulgu-
lar fakiilte degiskenine gore degerlendirildiginde IF’lilerin %17.6’s1, KY’lilerin ise %24.6’sinin siyasi
tercihinin degistigi anlasilmaktadir. Ancak bu degisikligin daha ¢ok yatay bir farklilasma oldugunu
gozlemlerimiz ve ¢ok az sayida yapti§imiz sohbetlerden edindigimiz bilgiye dayandirmak miimkiindiir.
Ancak tablodaki bulgulara gore 6rneklemin genelinde %79.3 gibi yiiksek oranda degisme olmadig:
anlasilmaktadir. Boylece arastirmamiz boyunca ileri stirdiigiimiiz “Tiirkiye’de yiiksek 6grenimin tutum
pekistirici bir fonksiyona sahip oldugu” iddiamizin (arastirmamiz ¢ergevesinde) dogrulugu bulgularla

test edilmistir. Elde edilen sonug olumlu olarak yorumlanabilir.
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b. Sinif ve Siyasi Tercih Degisimi
Tablo 84
Ogrencilerin Okuduklari Siniflara Gére Universitede Siyasi Tercihlerinde Degisme Olup

Olmadiginin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
Satir Satir
SINIF Evet Hayir Toplami Evet Hayir Toplami
17 69 15 51
1 19.8 80.2 86 22.7 77.3 66
28.3 24.7 25.3 23.4 26.3 25.4
5 20.3 5.8 19.6
10 75 14 53
5 11.8 88.2 85 20.9 79.1 67
16.7 26.9 25 21.9 27.3 25.8
2.9 22.1 54 20.4
20 65 14 50
3 23.5 76.5 85 21.9 78.1 64
33.3 23.3 25 21.9 25.8 24.6
59 19.1 54 19.2
13 71 21 42
4 15.5 84.3 84 33.3 66.7 63
21.7 25.2 24.7 32.8 22.1 24.2
3.8 20.9 8.1 16.2
KOLON 60 280 340 643 196 260
TOPLAMI 17.6 83.4 100 24.6 75.4 100

Tablo 84’teki verilerle iliskilendirdigimizde ileri siiriilen degerlendirmelerin bu tablodaki veri-
lerle uygunluk gosterdigi iddia edilebilir. Siyasi tercihinde degisme oldugunu belirtenlerin, IF’lilerde
en yiiksek oranda (%23.5) {i¢lincii siniflarda KY’de ise dordiincii sinif 6grnecilerinde (%33.3) oldugu
anlasilmaktadir.
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c. Cinsiyet ve Yonetim Modeli
Tablo 85

Ogrencilerin Cinsiyetine Gore Siyasi Tercihlerinde Degisme Olup Olmadiginin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
CINSIYET Evet Hayir Saur Evet Hayir Saur
v 4 Toplami v 4 Toplami
25 114 27 82
KIZ 18 82 139 24.8 75.2 109
41.7 40.9 40.9 42.2 42.4 41.9
7.4 33.5 10.4 31.6
35 166 37 114
17.4 82.6 201 24.5 75.5 151
EERER 58.3 60.1 59.1 57.8 58.8 58.1
10.3 48.8 14.2 43.8
KOLON 60 280 340 64 196 260
TOPLAMI 17.6 82.4 69.1 24.6 75.4 100

Tablodaki veriler cinsiyet degiskenine gore degerlendirildiginde, anlamli bir farkliligin olmadigi
ancak orneklemin genelinde erkek 6grencilerin daha ¢ok “istikrar” gosterdikleri sdylenebilir.

IF’deki kiz 6grencilerin %18’i, KY’de ise %24.8’i siyasi tercihlerinin degistigini ifade ederken IF’li
erkeklerin %17.4’1, KY’lilerin ise %24.5’inin siyasi tercihlerinin degistigi anlasilmaktadir.

d. Mezun Olunan Lise ve Siyasi Tercih Degisimi
Tablo 86

Ogrencilerin Mezun Olduklar1 Liselere Gore Siyasi Tercihlerinde Degisme Olup Olmadiginin

Dagilimi
ILAHIYAT KAMU
. Satir Satir
LISE Evet Hayir Toplam Evet Hayir Toplami
B 14 42 23 142
DUZ 25 75 56 13.5 86.2 165
LISE 23.3 66.7 16.5 54.8 66.3 63.4
4.1 12.4 8.2 55.4
5 18 4 25
MESLEK 21.7 78.3 23 13.8 86.2 29
LISESI 8.3 6.5 6.8 6.3 12.9 11.2
1.5 5.3 1.5 9.6
e 1?8 z?i 2 260 418 9%302 21
H.ATH? 68.3 79.1 76.5 1.6 10.3 8.1
LISESI 12.1 64.4 0.4 7.7
) 1 16 29
OZEL 100 1 35.6 64.4 45
KOLE]J 0.4 0.3 25 15.4 17.3
0.3 6.2 11.2
KOLON 60 280 340 64 195 260
TOPLAMI 17.6 82.4 100 24.6 75.4 100
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Tablo 86’daki bulgulara gore IF’de okuyan 6grencilerden “siyasi tercihinde degisme oldugunu”
ifade edenler en biiylik oranda (%25), genel lise mezunlarinda ve en diisiik oranda ise (%15.8) imam
hatip lisesi mezunu deneklerde goriilmiistiir.

KY’de ise siyasi tercihlinde degisme oldugunu ifade edenlerin en yiiksek oranda (%35.6) 6zel
lise-kolej mezunlarinda, yine en diisiik oranin (%45) imam hatip lisesi mezunlarinda goriildiigii anla-
silmaktadir.

Orneklemin genelinde siyasi tercihlerinde en diisiik oranda degisme oldugunu ifade eden imam
hatip lisesi mezunlarindan elde edilen bulgularin dogru oldugu ifade edilebilir.

KY’de okuyan 6zel lise mezunlarinin siyasi tercihlerinde biiyiik oranda degisme oldugu bulgusu
manidar bulunmustur.

e. Yasanilan Yer ve Siyasi Tercih Degisimi
Tablo 87
Ogrencilerin Universite Oncesi Yasadiklar1 Yerlere Gore Siyasi Tercihlerinde Degisme Olup

Olmadiginin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
EN UZUN Satir Satir
YASADIGI Evet Hayir a Evet Hayir 4
Toplami Toplami1
YER
22 108 37 98
iL 16.9 83.1 130 27.4 72.6 135
36.7 38.4 38.2 57.8 50.5 519
6.5 31.8 14.2 37.7
24 94 14 67
5 20.3 75.7 118 17.3 82.7 81
ILCE 40 33.7 347 21.9 34 31.2
7.1 27.6 5.4 25.8
3 17 3 11
15 85 20 21.4 78.6 14
el 5 61 5.9 4.7 52 5.4
0.9 5 1.2 4.2
11 61 10 20
- 15.5 84.5 72 33.3 66.7 30
R 18.3 21.9 21.2 15.6 10.3 11.5
3.2 16.9 3.8 7.7
KOLON 60 280 340 64 196 260
TOPLAMI 17.6 82.4 100 24.6 75.4 100

Orneklemin elde edilen bilgilere gére IF’de okuyan ilge kdkenlilerde (%20.3), KY’de ise kdy ko-
kenlilerde en yiiksek oranda (%33.3) degisme oldugu anlasilmaktadir. Arastirmay1 yaptigimiz fakiilte-
lerin biiyiik sehirlerde olmasinin elde edilen bulgulara belli oranda etki ettigi ifade edilebilir.
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e. Yasanilan Yer ve Siyasi Tercih Degisimi
Tablo 88

Ogrencilerin Universite Oncesi Yasadiklar1 Yerlere Gore Siyasi Tercihlerinde Degisme Olup

Olmadiginin Dagilimi

ILAHIYAT KAMU
BARINDIGI Satir Satir
YER Evet Hayir Toplami Evet Hayir Toplami
8 69 9 54
AILE 10.4 89.6 77 14.3 85.7 63
YANINDA 13.3 24.7 22.6 14.1 27.8 24.2
2.4 20.3 3.5 20.8
1 4 4 8
AKRABA 20 80 5 33.3 66.7 12
YANINDA 1.7 1.4 1.5 6.3 4.6 4.6
0.3 1.2 1.5 3.1
32 90 18 61
KIRALIK 26.2 73.8 122 22.8 76.2 79
EVDE 53.3 32.3 35.9 28.1 30.9 30.4
9.4 26.5 6.9 23.1
3 14 31 63
DEVLET 17.6 77.2 17 33 67 96
YURDU 5 4.7 5 48.4 32.5 36.2
0.9 4.1 11.9 24.2
16 103 2 10
CEMAAT 13.6 86.4 119 16.7 83.3 12
EVINDE 26.7 36.6 35 3.1 5.2 4.6
4.7 30.3 0.8 3.8
KOLON 60 280 340 64 196 260
TOPLAMI 17.6 82.4 100 24.6 75.4 100

Tablo 88’deki bulgulara gére IF’li 6grencilerde siyasi tercihi degismeyenlerin en yiiksek oranda
(%89.9) aileleri ile birlikte barinanlarda, ikinci olarak da cemaat evinde kalanlarda (%86.4) oldugu
anlagilmaktadir. Siyasi tercihinde degisme oldugunu ifade edenler en yiiksek oranda (%26.2) kiralik
evde barinanlar olusturmaktadir.

KY’de ise ailesiyle birlikte oturanlarda (%85.7) ve cemaat evinde barinanlarda (%83.3) en yiiksek
oranda siyasi tercihlerinin degismedigi anlasilmaktadir. Bu agidan 6rneklemin geneli uygunluk gos-
termektedir. Bu sonugta cemaat evlerinin/yurtlarinin aileyi andirir bir sosyal kontrol saglamasinin ve
“statiikocu” 6zelliklerinin 6nemli bir faktdr oldugu ileri siiriilebilir.

KY’li 6grencilerden en biiyiik oranda (%33) siyasi tercihi degisenlerin devlet yurtlarinda bari-
nanlar oldugu anlasilmaktadir. Devlet urtlarinda kalan 6grencilerin daha serbest olduklari, daha farkli
ve ¢ok sayida iiniversite 6grencileriyle ayn1 mekani paylagsmalari gibi faktorlerin etkisinin elde edilen
bulgularda énemli bir rolii oldugu ileri siirtilebilir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu arastirmada ilahiyat ve kamu yonetimi egitimi alan dgrencilerin din ve siyaset egilimleri aras-
tirilmustir. Ogrencilerin tutumlarini etkileyebilecegi diisiiniilen kisisel 6zelliklerin yani sira toplumsal
niteliklerinin ve alinan egitim tiirlinlin tutumlarin olusumunda degisik derecede etkili olduklan goriil-
mustir.

Arastirmada varsayimlar ve degiskenlerle ilgili olarak elde edilen belli bash sonuglar sunlardir:

- Genel olarak 6grencilerin 77’sinin ilge ve ilde en uzun siire yasayarak ilk toplumsallagsmalarini
gerceklestirdikleri, bunun fakiiltelere gore cok énemli farkliliklar géstermedigi belirlenmistir. Univer-
site 0greniminden Once dgrencilerin en uzun siire yasadiklar1 yerlesim yeri dagiliminda kdy kokenli
olanlarin IF’de %21.2, KY’de %11.5 oraninda oldugu belirlenmistir.

- Orneklem grubu, baba 6grenim durumuna goére degerlendirildiginde en biiyiik oran1 ilkokul
mezunlarinin (IF’de % 48 8- KY’de, %38.1 oraninda) olusturdugu bununla birlikte yiiksek &grenimli
olanlarin IF’de %174, KY’de ise %23.5 oraninda oldugu goriilmiistiir. Buna goére kamu yonetiminde
okuyan 6grencilerin baba 6grenim durumlarinin daha yiiksek olmasi beklenen yonde ¢ikmustir.

Orneklem grubu, anne dgrenim durumuna gore degerlendirildiginde biiyiik oranda farklilik gés-
termektedir. IF’li 6grencilerin anne &grenim durumu, KYlilere oranla daha yiiksektir. Orneklem grubu
karsilastirildiginda, lise ve yiiksek okul mezunu olan anne [F’de %33, KY’de ise %21.5 oranindadir. Bu
sonuglar beklenen yonde olmasina ragmen Tiirkiye’de kadin niifusun egitim imkanlarindan ne kadar az
yararlandigini gostermesi bakimindan da diisiindiiriiciidiir. Buna bagli olarak da érneklemin genelinde
anne mesleginin agirlikli olarak ev hanimlig1 (IF’de %93.5, KY’de %83.5) oldugu sonucuna ulasilmis-
tr.

Orneklem grubu, ekonomik durumlari itibariyla degerlendirildiginde aralaninda biiyiik farkli-
lik olmamasina karsin kamu yonetiminde okuyan &grencilerin ailelerinin aylik gelirinin daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Ancak 6rneklemin geneli degerlendirildiginde 6grencilerin daha ¢ok fakir aile-
lerden geldikleri belirlenmistir. Nitekim kendini, {ist tabakada goren dgrenciler (IF’de % 2.4, KY’de
%>5.4) cok diisiik bir orani olusturmaktadir.

- Orneklem grubu barindig1 yere gore degerlendirildiginde biiyiik oranda farklilik gdstermekte-
dir. IF’lilerin en yiiksek oranda kiralik evlerde ve dini cemaat yurtlarinda barindiklari, Kredi ve Yurtlar
Kurumu Yurtlarini ise sadece %5'nin tercih ettigi gériilmiistiir. Ozellikle IF’lilerin kiralik ev olarak
nitelendirdikleri evlerin dini cemaatlerin kontroliinde oldugu sdylenebilir. Nitekim &grencilerle yapti-
gimiz sohbetlerde ve anket formuna yazilan agiklamalarda da bu evlerin dini cemaatlerin evleri olduk-
lar1 ve daha ucuz olduklan ayrica kiz 6grencilerin velilerinin bu yerleri daha giivenli bulduklari tespit
edilmistir. Barinilan yerin sosyallesmede ve tutum gelistirmede 6nemli bir fonksiyona sahip oldugu
soylenebilir. Islam’1 farkli idrak eden dini cemaatlerin kontroliindeki evlerde veya yurtlarda barinan
ogrencilerin gorev listlendiklerinde yani daha genis kitlelerle karsilastiklarinda dini teblig ve temsilde
mesruiyet problemi yasayacaklar1 sdylenebilir. Devletin 6grenci genglige daha genis imkanlar sunma-
s1, yurt hizmetlerinin yayginlastirilmas: ve bu kurumlarin dini ibadetlerin yapilmasina miisait olarak
diizenlenmesi iilkemizde sosyal biitiinlesmeyi ve dgrencilerin de kaynasmalarina, birbirlerini daha iyi
tanimalarina katki saglayacagi soylenebilir. Yine bu baglamda ilahiyat fakiltelerinin bagli olduklar:
iniversitelerin kampiislerinde olmadiklari goriilmiistiir. Bu durumun {iniversitler anlayisiyla bagdas-

madig1 ve lilkemizin de menfaatine hizmet etmedigi asikardir.
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- Orneklemi olusturan gruplar mezun olduklari liselere gére degerlendirildiginde bulgular bek-
lenen yoénde bulunmustur. Ilahiyat fakiiltelerinde okuyan 6grencilerin %76.5’inin Imam Hatip Lisesi
mezunu oldugu, kamu yonetimi boliimiinde ise en yiiksek oranin (%63.5) genel lise mezunlarinin
olusturdugu belirlenmistir. Tleri siiriilenin aksine kamu y6netimi béliimiinde okuyan, Imam Hatip
Lisesi mezunlar1 en diisiik orani (%8.1) teskil etmektedir.

- Orneklemin geneli kisisel nitelikler ve sosyo-kiiltiirel ve ekonomik acidan karsilastirildiginda,
olduk¢a homojen bir goriiniime sahip olduklar1 sonucu ¢ikarilabilir.

Ogrencilerin giinliik hayatlarinda, davranislarinda, merkezi tutumlarinin ne oldugu ya da herhan-
gi bir is yaparken neyi 6l¢ii aldig1 konusu incelendinde ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin % 93.5’nin dini
normlari, Kamu yonetimi 6grencilerinin ise %45.8'nin “gikar ve menfaatini 6l¢ii aldiklar1 anlagilmak-
tadur.

Ilahiyat 6grencilerinin siyasi tercihlerini ve menfaatlerini ¢ok diisiik oranda gostermelerinde di-
nin idrak edilis tarzinin belirleyici oldugu sdylenebilir. Nitekim toplumsal olaylarda hepsi de dine gore
hareket ettiklerini sdyleyen dini olusumlanin fark eden tavir takindiklar1 goriilmektedir. Daha agik bir
ifadeyle ilahiyat 6grencilerinin siyasi tercihlerini dini tutumlari i¢inde miitalaa ettikleri sdylenebilir.

Ancak kamu yonetimi 6grencilerinin % 45.8’inin de ¢ikar ve menfaatin merkezi tutum olarak
belirtmelerini tilkemizin gelecegi agisindan endise verici olarak degerlendirmekteyiz. Buna ragmen
iniversiteler toplumun sosyal yapisindan bagimsiz diisiiniilemeyecegi icin eldeki bulgularin dogru
oldugu séylenebilir. Ozellikle 80 sonrasi dénemde yasanan zihniyet degisiminin (yiikselen degerlerin
para merkezi olmasi) ac1 meyvelerini verdigi anlasilmaktadir.

Orneklemin giinliik davranislarindaki merkezi tutumlan bu olgu “cinsiyet degiskenine gore de-
gerlendirildiginde anlamli bir farklilik belirlenmemistir. Mezun olunan liseye gore ise kamu yoneti-
minde okuyan Imam Hatip Lisesi mezunlari farkililk géstermektedir. Buna gore Tiirkiye’de orta 6gre-
nimin tutum olusturmada yiiksek 6grenime oranla daha etkili oldugu séylenebilir.

Elde edilen bulgular sosyal tabakaya gore degerlendirildiginde anlamli bir farklilik olmadig: so-

nucu ¢ikmistir.

- Orneklemin dini cemaat {iyeligi incelendiginde eldeki bulgular beklenen yénde bulunmustur.
ilahiyat 6grencilerinin dini cemaat iiyeliginin yiiksek olmasi1 gordiikleri egitimle ilgilidir. Ayrica bu 6g-
rencilerin dini cemaat yurtlarinda barinmalarinin de etkisi oldugu sonucu ¢ikarilmistir.

Cinsiyet degiskenine gore degerlendirildiginde 6rneklemin genelinde ek 6grencilerin dini cemaat
tiyeligi daha yiiksek orandadir.

Mezun olunan lise tiiriine gore ise IF’de dini cemaat iiyeliginin en yiiksek oranda (% 44.6), genel
lise mezunlarinin olusturmasi beklenen bir sonu¢ olmamakla birlikte, dini cemaatlerin 6zellikle bu
ogrencilerle daha yakindan ilgilenmelerinin etkili oldugu sdylenebilir.

- Dini cemaat tiiyeligi ile sosyal tabaka arasinda anlamli bir iliski bulunmamistir. Yerlesim yerine
gore degerlendirildiginde kasaba kokenlilerin, barindiklar1 yer 6l¢ti alindiginda ise cemaat evinde ka-
lanlarin daha yiiksek oranda dini cemaat iiyesi olduklar1 belirlenmistir.

- Baba ve anne 6grenim durumu arttik¢a 6rneklemin dini cemaat iiyeliginin azaldig1 sonucu bu-
lunmustur. Bulgular beklenen yénde gerceklesmistir. Orneklemin dini ibadetleri yapma durumlari in-
celendiginde bulgular1 beklenen yonde gerceklestigi goriilmiistiir. Namaz ibadetinin yapilma oraninin
dagilimina gore IF’lilerin % 96.8’inin, KY’lilerin ise % 28.1’inin her giin bes vakit namaz kildiklar
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belirlenmistir. Din egitimi verilen bir okulda dini ibadetleri yerine getirme oraninin yiiksek olmasi
beklenen bir durum olmakla beraber 1980 sonras1 dénemde “Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi” derslerinin
orta 0gretimde mecburi ders olarak da okutulmasinin da érneklemin geneli tizerinde etkili oldugu ileri
stiriilebilir. Ayrica namaz kilmanin yetiskin her Miisliiman’a farz oldugunun da boyle bir sonucun ¢ik-
masinda belirleyici bir rol oynadigini da sdylemek miimkiindiir.

Namaz kilma durumu degiskenlere gore incelendiginde IF’li 6grencilerde anlamli bir farklilik
bulunmamustir. KY’li 6grenciler de ise kiz 6grencilerin daha az namaz kildiklar1 sonucu elde edilmistir.
Bu durumda okulun fiziki donaniminin eksik oldugu, 6grenciler {izerinde psikojik ve sosyal baskilarin
da etkileri olabilecegi gibi namaz kilmanin aliskanlikla da yakindan ilgili oldugu ifade edilebilir. Namaz
kilmama durumu ile din karsithig1 sonucu ¢ikarilamaz. Nitekim namaz kilmayan 6grencilerin biiyiik
oranda orug ibadetini yerine getirdikleri ve din hakkinda olumlu tutuma sahip olduklar1 belirlenmistir.

Mezun olunan liseye gére degerlendirildiginde IF’li 6grenciler arasinda anlamli bir fark bulun-
mamustir. KY’de ise imam hatip lisesi mezunlarinin diger lise mezunlarina gére daha yiiksek oranda

(% 76.2) her giin bes vakit namaz kildiklar1 belirlenmistir.

Namaz kilma durumu ile sosyal tabaka arasinda anlamli bir iliski bulunamamistir Buna karsi
barinilan yerin niteligine gore degerlendirildiginde 6rneklemin genelinde cemaat evinde-yurdunda ka-
lanlarin en yiiksek orani teskil ettigi sonucu elde edilmistir. Bu beklenen bir sonug¢tur. Namaz kilma
bireysel oldugu gibi toplu/cemaatle de yapilan bir ibadettir.

Ogrencilerin toplu halde olmalarinin cemaat evlerinde namaz kilma oraninin yiiksek olmasinda
onemli bir rolii oldugu ifade edilebilir.

- Ogrencilerin aileleri ile dini konularda catigma durumlari incelendiginde fakiilteler arasinda
anlamli bir fark olmadig: tesbit edilmistir. Yine 6grencilerin aileleriyle dini konularda biiyiik oranda
uyum icinde olduklari bu konuda aileleriyle ¢ok sik olarak catisanlarin oraninin (IF’de % 1.8-KY’de
% 3.1) ¢ok diisiik oldugu belirlenmistir. Degiskenlere gore de incelendiginde anlamli bir farklilik bu-
lunmamuistir. Buna gore din olgusunun kusaklar arasinda bir ¢atisma konusu teskil etmedigi sdylene-
bilir.

Orneklemin dinin ve modern hukukun sug saydigi ancak toplumumuzda yayginlik egilimi tasi-
yan zina, hirsizlik, riisvet, gibi fiilleri islememe sebebi incelendiginde elde edilen bulgularin beklenen
yonde gerceklestigi sdylenebilir. Ogrencilerin genelinde (IF’de % 932-KY’de %60) en yiiksek oranda
Allah inancinin bu fiilleri islemede engel oldugu, ayrica [F’lilerin %5.6’sinin, KY’lilerin % 33.8’inin
yapilmamasi gerektigi icin bu fiilleri yapmadiklar1 sonucu elde edilmistir.

- Sug islememe durumu degiskenlere gore degerlendirildiginde anlamli bir farklilik belirlenme-
mistir.

- Ogrencilerin din olgusunu degerlendirmeleri/tanimlari incelendiginde ilahiyat fakiiltesi 6gren-
cilerinin %99.4’liniin, kamu y6netimi 6grencilerinin ise %71.9’unun “Din Allah tarafindan konulmus
bir diinya ve Ahiret nizamidir.” goriisiinde olduklari, yani dine kars: olumlu bir tutum sergiledikleri
sOylenebilir. Kamu Yonetimi 6grencilerinden sadece %2.4’iiniin dine kars1 olumsuz bir tutum gelis-
tirdikleri (Din kalkmalidir, Yasak edilmelidir.) sonucu elde edilmistir. Dine karsi olumlu tutumun ¢ok
yiiksek oranda bulunmasi beklenen bir durumdur. Ozellikle Kamu Yénetimi béliimii grencilerinden
elde edilen bulgularda 1980 sonrasi donemde orta 6gretimde okutulan Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi
derslerinin etkili oldugu sdylenebilir.
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“Din-siyaset iligkisi nasil olmalidir?” konusu incelendiginde, eldeki bulgular beklenen yodnde
bulunmustur. Ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinde siyasetin dinin ilke ve kurallari dogrultusunda olus-
turulmasi gerektigi inanci en yiiksek oranda (%72.4) ifade edilmesine karsin 6grencilerin %25’inin
de din-siyaset alanlarinin ayr1 oldugu goriisiinde olduklar1 belirlenmistir. Ilahiyat 6grencilerinin ayni
egitimi almalarina ragmen farkli diisiinmelerinde dinin idrak edilis tarzinin etkili oldugu sdylenebilir.
Bu sonucun olusmasinda &grencilerin mezun olduklari liselerin barindiklar1 yerin mensup olunan dini
cemaatin vb. faktorlerin rol oynadiklarini séylemek miimkiindiir.

- Kamu yo6netiminde okuyan 6grencilerin ise din ve siyaset alanlarinin ayni oldugu dolayisiyla
birbirlerine miidahale etmemeleri gerektigi inancinda olduklan (%81.9) belirlenmistir. Bat1 tipi la-
iklik tanimi olan din-siyaset (devlet) islerinin ayrilmasi gerektigi goriisiiniin %25 oraninda ilahiyat
ogrencileri arasinda taraftar bulunmasini da dinin idrak edilis tarzina baglamak miimkiindiir. Nitekim
Tiirkiye’deki bazi dini olusumlarin yayin organlarinin ve dini kanaat onderlerinin (yazarlarin-6gretim
iyelerinin) din ve siyaset alanlarinin ayr1 oldugu yoniinde goriis sahibi olduklar: bilinmektedir. Bu
olgunun 6grenciler {izerinde etkili oldugu sdylenebilir.

- Cinsiyet degiskenine gore degerlendirildiginde 6rneklemin genelinde biiyiik farkliliklar olmasi-
na ragmen erkeklerin daha yiiksek oranda “Din, siyaseti belirlemelidir.” goriisiinde olduklar: belirlen-
mistir. Bu sonug beklenen yondedir. Din yorumlarinda (kitab: dine uygun olmamasina ragmen) kadin
ozgiirliigliniin erkelere oranla daha ¢ok kisitlandig1 gerceginin kiz 6grencilerin degerlendirmelerinde
etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir.

- “Ogrenciler siyasetle aktif olarak ilgilenmeli midir” konusu incelendiginde drneklemin gene-
linde biiyiik farklilik olmamasina ragmen KY’li grencilerin daha biiyiik oranda %52 (IF’de % 41.5)
sinin 6grencilerin siyasetle aktif olarak ilgilenmesi gerektigi goriistinde olduklari, bu konuda kararsiz
olanlarin ise (IF’de %19.7-KY’de % 23.8) 6nemli bir orani olusturduklar1 belirlenmistir. Bu sonucta
tilkemizdeki siyaset anlayisinin daha ziyade “catismaci” bir karakter gdstermesinin etkili oldugu ve
gecmis donemlerdeki anarsi olaylarindan 6grencilerin sorumlu tutulmalarinin 6rneklem {izerinde et-
kisi oldugu soylenebilir.

- Sinif degiskenine gore incelendiginde anlamli bir farklilik olmadig: tesbit edilmistir. Cinsiyete
gore degerlendirildiginde ise biiylik oranda uygunluk bulunmakla beraber, 6rneklemin genelinde er-
kek orencilerin daha aktif olduklar1 sonucu elde edilmistir. Bu durum daha 6nceki bulgularla tutarli ve
beklenen yondedir.

Ogrencilerin siyasi tercihleriyle ailelerinin siyasi tercihlerinin uyum derecesi incelendiginde 6r-
neklemin genelinde biiyiik oranda benzerlik bulunmustur. Ailesiyle siyasi tercihinin hi¢ uyusmadigini
soyleyen dgrencilerin orani IF’de %7.4, KY’de % 8.1’dir. Orneklemin genelinde anne ve babanin egitim
seviyesinin ¢ok diisiik olmasina karsin siyasi tercihte biiyiik oranda uygunluk gostermeleri tutumlarin
(dolayisiyla siyasi tutumlarin)kiiciik yaslarda kazanildigi ve yiliksek 6grenim siirecinde daha ¢ok bu tu-
tumlarin pekistigi goriisiiyle aciklanabilir. Bu konudaki bulgular “Universitede siyasi tercihiniz degisti
mi?” sorusuna verilen bulgularla iliskilendirildiginde tutarlilik géstermektedir. Nitekim ilahiyat 6gren-
cilerinin %82.4’1i, Kamu 6grencilerinin ise %75.4’{inilin siyasi tercihlerinde degisme olmadig: belirlen-
mistir. Universite egitiminin siyasi tercihlerinde (goriislerde) degistirici bir rol oynadigini ifade eden
ilahiyat 6grencilerinin %17.6, Kamu 6grencilerinin ise %24.6 oraninda oldugu belirlenmistir. Ancak
bu degisimin daha ¢ok yatay farklilasma oldugu anket formuna yazilan agiklamalardan anlasilmaktadir.
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Orneklemin oy verecegi siyasi parti incelendiginde eldeki bulgular beklenen yénde bulunmustur.
Ilahiyat &grencilerinin “sol” partileri tercih etmeyecegi buna kasin Kamu Yonetimi egitimi alanlarda
her partinin taraftar bulacag varsayimi bulgularla dogrulanmustir. Ilahiyat 6grencilerinin %62.1’inin
Refah Partisini, %15.3’tiniin Biiyiik Birlik Partisi’ni, %3.8’nin de Milliyet¢i Hareket Partisi’ni tercih et-
tikleri belirlenmistir. Ancak ilahiyat 6grencilerinin %17.1’nin oy kullanma taraftar1 olmadiklar1 anlasil-
mistir. Bu durum (oy vermeme) siyasi partilere giivenmeme olarak algilanacag gibi, radikal egilimlerle
de ilgili oldugu ifade edilebilir.

Kamu Yonetimi Ogrencilerinde ise Milliyet¢i Hareket Partisi'nin (%11.9) Refah Partisinin
(% 10.8) Cumhuriyet Halk Partisi’nin (%10.4) yaklasik olarak ayni oranda tercih edildigi anlasilmistr.
Ancak Kamu Yonetimi 6grencilerinin %41.5’nin oy kullanma taraftar1 olmadiklar: sonucu beklenme-
yen bir durumdur. Ogrencilerin ayrilikci-etnik temelli partileri tercih etmedikleri anlasilmistir. Halkin
Demokrasi Partisi (HADEP) kamu yonetimi 6grencilerinin sadece %1.2’si tarafinda tercih edilmistir.
Kamu yonetimi 6grencilerinin siyaset egitimi almalarina ragmen bir siyasi katilim gostergesi olan “oy
verme” davranisina %41.5 oraninda sahip olmamalar1 diisiindiiriicii bulunmustur. Bu sonucu 6grenci-
lerin mevcut siyasi partilere glivenmedikleri biciminde izah etmek miimkiin olmakla birlikte bu olgu-
nun ¢ok yonlii arastirilmasi gerektigi anlagilmistir.

- Tiirkiye’nin en 6nemli probleminin ne oldugu konusu incelendiginde 6rneklemin geneline gore
“gelir” dagiliminin adaletsiz oldugu gériisiinde birlestikleri (IF’de %35.9-KY’de %42.3) sonucu elde
edilmistir. Bu sonucun Tiirkiye genelinde gecerli oldugu ifade edilebilir. Ilahiyat fakiiltesinde okuyan
ogrencilerin %32.6’sinin aydin-halk kopuklugunu (bu oran KY’de %9.2’dir.) ikinci temel problem
olarak gormelerine karsin KY’li dgrencilerin ise (%23.5'nin “terér-Giineydogu problemine 6ncelik
verdikleri belirlenmistir. Ulkemizde ¢ok yaygin olan igsizlik problemi &rneklemin genelinde (IF’de
% 13.8-KY’de % 20.8) ii¢lincii derecede goriilmektedir. Niifus artisinin 6grenciler tarafindan 6énemli
bir problem olarak (IF’de % 0.6)-KY’de % 4.2) gériilmedigi anlagilmistir. Ilahiyat grencilerinin igsiz-
ligi 6nemli bir problem olarak gérmemeleri bu okul mezunlarinin kolay is bulmalariyla agiklanabilir.
Ayrica 6grencilik doneminde &zellikle dini cemaat yurtlarinda barinan 6grencilerin ¢ok fazla maddi
sikintilar1 olmadig ve dini vakiflarin burslarindan yararlanmalarinin da bu konuda etkili oldugu soy-
lenebilir.

Tiirkiye’deki mevcut siyasi sistemin Tiirkiye’nin temel problemlerini ¢oziip-¢ozemeyecegi konu-
su incelendiginde 6rneklemin genelinin %75.3’iiniin (IF’de %72.4-KY’de %79.2) olumsuz bir goriise
sahip olduklar1 ancak %24.7’sinin (iF’de %27.6-KY’de %20.8) mevcut siyasi sistemin ¢oziim iirete-
cegine inandiklar1 sonucu elde edilmisir. Glinlimiizde ¢ok sik olarak konusulan sistemin tikandigi,
degismesi gerektigi sdylemlerinin 6grenciler tarafindan da benimsendigi gorilmiistiir.

Degiskenlere (sinif, cinsiyet, aylik gelir, sosyal tabaka) gore degerlendirildiginde anlamli bir fark-
lilik bulunmamasina karsin mezun olunan lise degiskeninde anlamli bir sonug elde edilmistir. Kamu
Yonetiminde okuyan imam hatip lisesi, kdkenli 6grencilerin en yiiksek oranda (%42.9) mevcut siyasi
sistemin basarili olacag1 goriisiinde olduklar: belirlenmistir. Kamu yonetiminde okuyan imam hatip
lisesi 6grencilerinin bazi ¢evrelerce tehlikeli, seriat¢1 olarak nitelendirilmelerine duyduklar: tepkinin

belki de “tedbir”in bu sonug¢ta 6nemli bir roli oldugu sdylenebilir.

- “Tiirkiye’de yonetim modeli ne olmalidir?” konusu incelendiginde 6rneklemin genelinde farkli
tercihlerin oldugu belirlenmistir. Yaygin beklentinin aksine ilahiyat egitimi alanlarin sadece %52.6’sinin
“din-seriat” yonetimi taraftan olduklar1 %27.1’nin mevcut yonetim modelinden yana olduklar1 (KY’de
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bu oran %20’dir) %17.9’unun da baskanlik sistemini talep ettikleri sonucuna ulasilmistir. Kamu yo6-
netimi’nde okuyan &grencilerin ise en yiiksek oranda (% 56.9) baskanlik sistemi taraftari, olduklari
%13.1’nin dini yonetimi, %10’unda “sosyalizmi tercih ettikleri belirlenmistir.

Tiirkiye’nin giindeminde son zamanlarda giren ve sik¢a konusulan tartisilan bagkanlik sisteminin
ogrenciler tarafindan benimsendigi sdylenebilir. Ozellikle mevcut siyasi yapinin biiyiik oranda (ku-
rumlar baglaminda) devami anlamina da gelen baskanlik sisteminin gegis siirecinde daha az problem
olusturacagi degerlendirmelerinin 6grenciler iizerinde etkili oldugunu da sdylemek miimkiindiir.

Arastirmanin biitiinliigii cergevesinde 6grencilerin din ve siyaset egilimlerinin biiyiik oranda ben-
zerlik gosterdigi ve Tiirk toplumunun sosyal yapisina uygun oldugu, 6grencilerin sosyal biitiinlesme-
den yana olduklar1 ve imkan verildigi takdirde bunu gergeklestirecekleri dolayisiyla genglerimize giive-
nilmesi gerektigi sonucu elde edilmistir.

Arastirmada varilan sonuglara bagli olarak asagidaki oneriler uygun goriilmistiir.

- Turkiye’de olusturulmak istenen “laik = kafir-Miisliiman = miirteci” ikilem ve diismanliklari-
nin dnlenmesinde ilahiyat Fakiiltesi ve kamu yonetimi egitimi alan 6grencilere gelecekte iistlenecekleri
gorevler diisiiniildiigiinde biiyiik sorumluluklar diismektedir. Bu kurumlar arasinda siki bir is birligi

saglanmalidir.

- Arastirma yaptigimiz ilahiyat fakiiltelerinin hicbirinin bagli olduklar: iiniversitelerin kampiis
alaninda olmadiklar1 goriilmiistiir. Bu durumun diizeltilmesi i¢in ilahiyat fakiiltelerinin kampiis alani-
na dahil edilmesi gerekmektedir. Boylece 6grencilerin 6n yargili olmalar1 6nlenebilir.

- Sosyal biitlinlesmenin saglanmasinda din unsuru énemlidir. Bu agidan bir devlet kurumu olan
Imam Hatip Lisesi ve ilahiyat fakiiltelerinde alevi inanca sahip 6grencilerin de okumalar1 tesvik edile-
rek “alevi-siinni kaynasmasi saglanmalidir.

- Universite dgrencilerinin daha iyi sartlarda egitimlerini siirdiirebilmeleri i¢in devletin sundugu
hizmetlerin artirilmasi sarttir. Bu agidan yurt hizmetleri yayginlastirilmali, burs miktarlar1 da giiniin

sartlarina uygun oranda artirilmalidir.

- Benzer ¢alismalar, farkli yliksek 6gretim kurumlarinda da yapilarak eldeki bulgulara gore egitim
sistemi planlanmalidir.

- Alinan egitim tiirii farkli da olsa biitiin yiiksek 6grenim 6grencilerine 6ncelikle Tiirkiye’ye hiz-
met etme suuru kazandirilmalidir. Cilinki toplumu yiiksek 6grenimli fertler idare edecektir.
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Sevgili Arkadaslar;

Bu anket “Tiirkiye’de din ve siyaset 6grenimi goren 6grencilerin dini ve siyasi egitimleri” konulu

doktora tez ¢alismasina bilgi toplamak amaciyla hazirlanmistir. Istenilen bilgiler yalnizca bu caligmada

kullanilacaktir. Cevaplarinizda gergek goriisiiniizli yansitmaniz arastirmanin gegerliligini artiracaktir.

llginize tesekkiir eder, basarilar dilerim.

Adres: Faruk BARTAN
Inénii Universitesi Ars. Gor.
Ilahiyat Fakiiltesi

Darende/MALATYA

Tel: (0422)6152808

ACIKLAMA: Liitfen durumunuzu yansitan her cevap icin bir (X) isareti koyunuz.

ANKET FORMU

BIRINCI BOLUM
1. FakGItenizin AdIL: ...cooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiie e
2. Sifiniz: c..oooeeennennen.
3. Cinsiyetiniz () Kiz () Erkek
4. Universite 6ncesi dénemde en uzun siire yasadiginiz yerlesim yerinin niteligi
()11 () Ilce ( ) Kasaba ( ) Koy
5. Dogum vyerinizin bulundugu bolge ................... / Ailenizin bulundugu vilayetin ...................
6. Anne-Babanizin Ogrenim Durumu
Okur-yazar degil Okur-yazar  Ilkokul Ortaokul Lise Fakiilte
Baba () () () () () ()
Anne () () () () () ()
7. Anne ve Babanizin Meslegi: (Unvani)
Baba 1 .o
ATINIC: oottt
8. Ailenizin aylik geliri ortalama ne kadardir? ............cccoccooiiiiiiiiiiiiiii,
9. Kendinizin (ailenizi) hangi sosyal tabakaya mensup goriiyorsunuz?
( ) Ust ( ) Orta () Alt
10. Su anda nerede bariniyorsunuz?
() Ailemin yaninda () Akraba Yaninda () Kiralik evde

() Devlet yurdunda () Cemaat yurdunda/evinde

11. Bitirdiginiz LiSe TUIT: ..veeevreeriiieiniteiniieeit ettt ettt ettt ettt et e et e st e e s e e e s e e e sasaeens

12. Varsa ¢ok iyi derecede bildiginiz yabanci dili yaziniz. .......cccccceeeieerviiinniiinnicinnieenneecnneen.
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IKINCI BOLUM

1. Mensup oldugunuz “din” agisindan durumunuza uygun olani isaretleyiniz.

( ) Islam (Siinni) ( ) Islam (Alevi) () Hristiyan () Yahudi

BaSKa (YAZINIZ) .eeeeeeiiiiiieiiiiieeeiiiteeeeitee e et e e eeiiteeeeeetaaeeensabaeeeesssaaeeasesaeessnsssaaesessseeesnsssaesnnnes
2. Universite’ye gelmeden 6nce din grenimi gordiiniiz mii?

() Ailemden dini bilgiler aldim.

() Kur’an kursuna gittim.

() Ozel din 8grenimi gordiim.

BaSKa (YAZINIZ) .eveiieeiiiiiieiiiiiee ettt e ettt e ettt e e ettt e e esibeeeeesatbeeeeensbaaesenesbaaeessassaessnnssseessnnssaaennnes

3. Herhangi bir dini cemaat veya tarikata mensup musunuz?

Evet Hayir
Dini cemaat () ()
Tarikat () ()

4. Asagidaki diisiincelerden hangisi din ile ilgili goriisiiniizii ifade eder? (Tek secenek)
() Din Allah tarafindan konulmus bir diinya ve ahiret nizamidir.
() Din gereklidir, ancak alan1 bu diinya degil, ahirettir.
() Din insan diisiincesinin iiriiniidiir, toplumun huzuru i¢in gereklidir.
() Bilimin gelismesiyle dine olan ihtiya¢ ortadan kalkacaktir.
() Din ilerleme ve gelismeye engel oldugu i¢in yasaklanmalidir.
BaSKA (YAZINIZ) .eviieeeiiiieeeeiiieeeeeiieeeeeiitee e ettt e e eettteeeeesasaeeeesssssaeeesssaseeasssaaeessssaeesessssaesssssssaenanes
5. Allah inanc1 bakimindan asagidakilerden tutumunuza en uygun olan tek secenek isaretleyiniz.
() Allah’in varligina kesin olarak inaniyor ve bu konuda akli delil buluyorum.
() Allah’in varligina inaniyor bu konuda delile gerek duymuyorum.
() Ailem ve ¢evremdekiler Allah’in varligini kabul ettikleri i¢cin ben de inaniyorum.
() Allah’a inanmiyorum.
BaSKa (YAZINIZ) .eviiieeiiiiiieeiiiiee ettt e e ettt e e ettt e e e eiteeeeeesaaaeeeeasaaeeeessssaeeesssssaeeassssseeeesssseessnssssaeannes

6. 5. soruya cevabiniz Allah’a inanmiyorum ise;

() Daha 6nceki yillarda inanirdim fakat {iniversitede inancimi yitirdim.
( ) Eskiden beri inanmiyorum.
7. Kur’an-1 Kerim’i (Tiirk¢ce meal olarak) okudunuz mu?
() Tamamini okudum.
() Biiyiik bir bolimiinii okudum.
() Yarisini okudum.
() Cok azini okudum.

() Hi¢ okumadim.
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8. Namaz ibadetini yerine getirme durumunuz asagidakilerden hangisine uygundur?
() Her giin bes vakit kiliyorum.
() Sadece cuma namazi kiliyorum.
() Ramazan ayinda diizenli olarak namaz kiliyorum.
() Ara sira namaz kiliyorum.
() Hi¢ namaz kilmiyorum.

9. Orug ibadetini yerine getirme durumunuz asagidakilerden hangisine uygundur?
() Ramazan ay1 ve miibarek giinlerde orug tutarim.
() Ramazan ayinda diizenli orug tutarim.
() Ramazan ayinda ara sira orug tutarim.
() Hig orug tutmam.

10. Herhangi bir is veya gorev yaparken neyi 6l¢ii alirsiniz?

() Din bu konuda ne der?
() Siyasi tercihimi
() Bagkalar1 ne der?
() Bu konudaki ¢ikarim/menfaatimi

11. Dini cemaat liderlerine ve din alimlerine (akademisyenlere) giiveninizin derecesi nedir?

Her zaman Cogu zaman Ara-sira Hic
Dini cemaat liderleri () () () ()
Din bilginleri (akademisyenler) () () () ()

12. Din ile ilgili problemlerinizi ¢6zmek i¢in kime, hangi siklikla bagvurursunuz?

Cok stk Genellikle Ara-sira Hicbir zaman
Aileme () () () ()

Diyanet mensuplarina () () () ()
(Miiftii, Vaiz, Imam vs.) () () () ()
Ilahiyat Fakiiltesi 6gretim iiyesi () () () ()
Dini cemaat mensuplarina () () () ()
Dini kitaplara () () () ()

BaSKA (YAZINIZ) .evieieeiiiiieeeiiieeeeeiiteeeeeiiteeeeiteeeeestteeeeessasaeesessssaaseasssaaeesssseaeeassssaeessssssaesenssssaennnes
13. Herhangi bir beklentinizin gerceklesmesi i¢in asagidakilerden hangisine basvurursunuz?

Cok sik Genellikle Ara-sira Hicbir zaman

Yatir ziyareti () () () ()
Muska yazdirmak () () () ()
Adak adamak () () () ()
Kur’an-1 Kerim (dua) okumak/okutmak ( ) () () ()
Fal baktirmak () () () ()

BaSKa (YAZINIZ) .oviiieeiiiiiiieiiiie e ettt e e eeitte e e ettt e e e eiteeeeesaaaaeeeessssseeeesssaaeeessssaeeeassssaeesasssseeessssssaesnnes



14. Her sey Kur’an-1 Kerim’in gosterdigi kaideler ¢ercevesinde yapilmali midir?

() Evet ( ) Hayir

15. Biitiin okullarda din dersleri mecburi olmalidir, goriisiine katiliyor musunuz?
( ) Evet ( ) Hayir

16. Dince yasaklanan fiilleri (zina, hirsizlik, riisvet, adam kayirma vs.) imkan buldugunuz halde
yapmamanizin sebebi olarak neyi goriiyorsunuz?

( ) Allah inancini
() Kanunen yasak olmasini
() Yapmamam gerektigi icin
() Cevremin kinamasindan ¢ekindigim igin
BaSKA (YAZINIZ) .eviiiieiiiiiiieeiiieeeeiiie e e et e e e et eeeeetteeeeeeeaaaeeeesssseeeesssaaeeesssaaeeassssaeesessssaeesnssssaeasnes
17.Ailenizi dini inang ve yasayis bakimindan nasil degerlendiriyorsunuz?
() Bir biitiin olarak dindar
() Dini 6nemsemeyen ve uygulamayan
() Dini sadece namaz, orug ibadeti olarak géren
() Cevremin kinamasindan ¢ekindigim igin
BaSKA (YAZINIZ) «eviieeeiiiieeeiiiieeeeiiieeeeeiteeeeeeiteeeeeiteeeeeesaraeeeessssaeeasssaaeeasssaaesassseeesessssaesensssesennnes
18. Ailenizle olan iliskileriniz asagidakilerden hangisine uygundur?
() Cok iyi () Normal () Cogu zaman kéti ( ) Biitiintiyle koti
BaSKa (YAZINIZ) .oviiieeiiiiiiieiiieeceiiie ettt e e ettt e e e ettt e e e eeeasaeeeeassaeeeessssaeeasssaaeeasssaeeeessssaeessssssaeannes

19. Ailenizle dini ve siyasi konularda hangi siklikla ¢atisirsiniz?

Cok sik Sik Ara-sira Hicg
Din () () () ()
Siyaset () () () ()

20. Dini hiikiimleri yerine getirme agisindan {iniversiteye gelmeden &nceki dini yasayisiniz/anla-
yisiniz ile simdiki durumunuz arasinda farklilasma oldu mu?

() Evet ( ) Hayir
21.20. soruya cevabiniz “evet” ise asagidakilerden hangisi durumunuzu en iyi ifade eder.
() Daha 6nce dint hiikiimleri yerine getiremiyordum, simdi yaptyorum.
() Dinin bir biitlin olarak hayat nizami oldugunu 6grendim ve dini suurum artti.
( ) Universitede dini yasayisim zayifladi.
( ) Universite’de dini yasayisimi tamamen terk ettim.

BaSKa (YAZINIZ) teeieriiieiieiiiieeeeiiteeeeitee e ettt e e et e e e et e e e e abaeeeeseabeesensssaaeeesssaaeesssssaeeenssseesennssnes
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UCUNCU BOLUM
1. Size gore {iniversite 6grencileri aktif olarak siyasetle ilgilenmeli midirler?
() Evet ( ) Haywr () Kararsizim
2. Siyasetle aktif olarak ilgileniyor musunuz?
() Evet ( ) Haywr
3. 2. soruya cevabiniz “Evet” ise asagidakilerden durumunuza uygun olani isaretleyiniz.
() Parti genglik komisyonlarinda gorevliyim.

() Siyasi goriisiimii temsil eden (dernek, kuliip, ocak, vakif vb.) olusumlarin faaliyetlerinde
gorev almaktayim.

() Siyasi diisincemi sozlii ve yazili olarak anlatiyorum.

() Benimsedigim siyasi partiye oy veriyorum.

BaSKa (YAZINIZ) ceeeeiiiiiiiiieieeeeeiiee et ettt e e e e e ettt eeeeeeeeesataaaaaaaeeeeeessssssaaaeeaeassnsssssseaaaaaanns
4. Siyasi konular1 daha ¢ok kimlerle konusur ve tartisirsiniz? (Tek secenek isaretleyiniz.)

() Ailemle () Arkadaslarla () Hocalarla
5. Siyasi tercihiniz ailenizin siyasi tercihi ile birbirine uyar m1?

() Tamamuiyla uyar () Kismen uyar () Az uyar () Hig¢ uymaz

6. Anne ve babaniz siyasetle ilgilenir mi?

Devamli Ilgilenir Ara-Sira Ilgilenir Hic Ilgilenmez Bilmiyorum
Baba () () () ()
Anne () () () ()

7. Oniimiizdeki pazar giinii bir genel secim olsa oy kullanir misiniz?
() Evet ( ) Haywr () Kararsizim
8. 7. soruya cevabiniz “Hayir” ise asagidaki se¢ceneklerden durumunuza uygun olan tek bir se-
cenegi isaretleyiniz.
() Mevcut siyasi partilere glivenmiyorum.
() Mevcut secim sistemini dogru bulmuyorum.
() Herhangi bir partiye oyumla destek olmak istemiyorum.
() Siyasetle ilgilenmedigim i¢in oy kullanmiyorum.
BaSKa (YAZINIZ) .eveieeeiiiiiiiiiiiiee ettt ettt e eeit e ettt e e eatteeeseabbeeesenebaaeeenessaeeessssbaesensssaeesesssaaennnes

9. 7. soruya cevabiniz “Evet” ise mevcut siyasi partilerden hangisine kesinlikle oy verirsiniz ve
hangisine kesinlikle oy vermezsiniz?

Kesinlikle O VETIFIIM: oouiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiecteeee ettt ettt

KesinlikKle OF VEIMIEIN: ....eiiiiiiiiiiiiiiieeeiieeete ettt ettt ettt e st e s e esaneeenes
10.Bugiinkii siyasi goriisiiniiziin olusmasinda asagidakilerden hangisi en etkin rol oynamistir?

(Tek segenek isaretleyiniz.)

() Anne-Baba () Arkadas cevresi ( ) Ogretmenler/Ogretim Uyeleri

() Kitaplar () Medya () Siyasi Liderler
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11.Size gore asagidakilerden hangisi Tiirkiye’nin mevcut siyasi yapisinda en etkili sosyal gruplar-
dan biridir? (Tek secenek isaretleyiniz.)
() Biirokratlar ( ) Is Adamlar () Toprak Sahipleri
() Ordu Mensuplar1 () Din Adamlar1 ( ) Universite Ogretim Uyeleri
BaSKa (YAZINIZ) .eviiieeiiiiiiieiiieeeeiiie e e eeitte e e eiteeeeeiteeeeeesaseeeeeassaeeeesssaaeeasssaaeeassssseesessssaeessssssaennnes

12. Size gore asagidakilerden hangileri en giivenilir ve en giivenilmez kurumu ifade etmektedir?

(Tek segenek isaretleyiniz?)
Giivenilir Kurum Giivenilmez Kurum

TBMM ()
YARGI ()
ORDU ()
UNIVERSITELER ()
()

()

DINI CEMAATLER
MEDYA
BaSKa (YAZINIZ) .eviieeeiiiiieeiiiieeeeiiiee e ettt e eeiteeeeesitteeeeenabaeeeesssaaaeeasssaaeeanssseaesassseessnssssaesenssssaennnes

13.Ders saatleri disinda beraber oldugunuz arkadaslarinizla en ¢ok hangi konular1 konusursunuz?
(Onem sirasina gore 1, 2, 3. olarak derecelendiriniz.)
() Karsi cinsleri () Spor () Magazin () Aile sorunlar
() Siyaset () Dini konular () Hayat pahaliligt () Mesleki konular

14.Herhangi bir konuda elinizdeki yetkiyi (imkani) kullanirken liyakati mi, siyasi tercihinizin

benzerligini mi Ol¢ii alirsiniz?

Her zaman Cogunlukla Ara-sira Hicbir zaman
Liyakat () () () ()
Siyasi tercih () () () ()

15.Yerinde olmak istediginiz siyasi parti liderinin ismini yaziniz.

16.Asagidakilerden hangisi, Tiirkiye’nin menfaatine uygundur?
( ) Tiirkiye’nin Avrupa Birligine tam {iye olmasi
() Tiirkiye’nin Islam iilkeleriyle birlik olusturmasi
( ) Tirkiye’'nin diger Tiirk devletleriyle birlik olmasi

() Turkiye’nin higbir birlige katilmamasi

Baska (YAZINIZ) cuueieiiiiiiiiiieeitt ettt ettt ettt et e et e et e e st e e e bt e e bt eeebbeeenbbeeeareeans
17.Se¢me hakkiniz/imkaniniz olsaydi hangi iilkenin vatandas: olmak isterdiniz?

() Yine T.C. vatandasligin1 kabul ederdim. ( ) ABD

( ) IRAN () Avrupa iilkelerinden biri

() Arap iilkelerinden biri
BaSKa (YAZINIZ) teeeeeeiiiiiieiiiieeeeiiiteeeeitee e ettt e e eeitee e e et aeeesasaaeeaessbaeeesnsssaessnssssaesasssaeesnsssseessnsnn
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18.17. soruya cevabiniz T.C. disinda bir iilke ise bunun sebebi olarak asagidakilerden durumunu-
za uygun olani isaretleyiniz. (Tek secenek isaretleyiniz.)

() Ekonomik

() Din hiirriyeti

() Gelecek/Giivenlik endisesi

BaSKa (YAZINIZ) .eeeeeeeiiiiieeeiiiiee ettt ettt e eeit e e ettt e e e etbaeesesitbeeeesssbaeeeenessaeeesssssaeesnnssseessnsssaeennnes

19.Size gore Tiirkiye'nin en énemli problemi nedir? (Onem sirasina goére 1, 2, 3. belirtiniz.)
() Teror (Giineydogu problemi)
( ) Issizlik
() Niifus artisi
() Gelir dagiliminin adaletsizligi
() Aydin-halk kopuklugu

BaSKA (YAZINIZ) .eveieeriiiiieeeiiiieeeeiiieeeeeitteeee ittt e eeesiteeeeeesasaeesesssseeeeasssaaeeassseaeessssaessnsssseesenssseaennnes
20.Tiirkiye’nin mevcut sosyal, ekonomik ve siyasi yapisinin bu problemleri ¢ézecegine inaniyor
musunuz?
() Evet ( ) Haywr
21.20. soruya cevabiniz “Hayir” ise size gore ¢oziim/yonetim modeli ne olmalidir?
() Sosyalizm () Din/seriat yonetimi () Baskanlik sistemi
BaSKA (YAZINIZ) wevieeeiiiiiieeiiiieeeeiiieeeeeitte e e ettt e eeesiateeeeseasaeesesssseaeeasssaaeeanssseaeeasssseessnssssaesenssseasnnnes

22.Sizce Tiirkiye’de din ve siyaset iligkisi nasil olmalidir?
() Siyaset dinin emrinde olmalidir.
() Din siyasetin emrinde olmalidir.
() Din ve siyaset birbirlerine miidahale etmemelidir.

BaSKa (YAZINIZ) .eeeiieeiiiiiieiiiiiee ettt ettt ettt e ettt e e eibeeesesibbeeeeensbaaeeenessaeeessassaesensssseessnnssaeeannes

23.Universiteyi bitirdikten sonra siyasetle ilgilenecek olsaniz asagidakilerden hangisini yapmak
istersiniz? (Tek secenek belirtiniz.)

() Milletvekili () Belediye baskani () Parti tiyesi () Sadece segmen
BaSKa (YAZINIZ) .eveeeeiiiiieiiiiiiee ettt ettt ettt e e ettt e e ettt e e s et eeeeeatbaeeeenesbeeeessasbaesennssaeessnsssaeeennes

24.Universiteye basladiginiz dénemdeki siyasi egiliminizle/tercihinizle simdiki egiliminiz/terci-
hiniz arasinda bir fark/degisim var midir?

() Evet () Hayir

25.Bu anketi nasil buldunuz? Ankette olmayip da yer almasini istediginiz hususlar ve anket hak-

kindaki goriislerinizi yaziniz.
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