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Ozet

Amag: Bu arastirma, Ogrenci hemgirelerin egitimlerine iliskin  doyum
diizeylerini belirlemek amaciyla yapilmugtir.

Gere¢ ve Yontem: Tamimlayici nitelikteki bu aragtirmanin evrenini bir
hemsirelik boliimiindeki 831 6grenci olusturmaktadir. Orneklem segim
yontemine gidilmemis olup evrenin tamamina ulagiimaya galigilmigtir. Okulda
olmayan ve zamansizlik nedeniyle galigmaya katilmak istemeyen 6grencilerin
disindaki 526 (%63.2) hemgirelik 6grencisi goniillii olarak aragtirmaya dahil
edilmigtir. Veriler tanitict ézelliklerin soruldugu anket formu ve Ogrenci
Doyum Olgegi-Kisa Form (ODO) ile toplanmustir. Sayi, yiizde, ortalama,
standart sapma, chronbach’s o, bagimsiz gruplarda t testi, one way-Anova
ve LSD post hoc analizleri ile veriler degerlendirilmigtir. ODO-Kisa Formu
Baykal ve arkadaglari tarafindan 2011 yilinda Tiirk¢e’ye uyarlanmistir. Bu
caliymadaki ODO-Kisa Formun chronbach’s a degeri .97 olup oldukga
yiiksek bulunmustur.

Bulgular: Ogrencilerin %31.9’u 1. sinifta okumakta, %64.6’s1 kadin, %30.8’1
erkek ve %69.2’si 17-21 yag grubundadir. Ogrencilerin 6lgekten aldiklari
toplam puan ortalamasi 3.10+.76 olarak belirlenmistir. Olgegin alt boyutlari
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ve Ogrencilerin bunlardan aldiklar1 puan ortalamalari; 6gretim elemanlar:
(3.27%.81), okul yonetimi (3.14+.85), kararlara katlm (3.15%.86),
bilimsel, sosyal ve teknik olaylar (2.97+.84), egitim 6gretimin niteligi
(3.00+.87) seklindedir. Olgek biitiiniinde ya da alt boyutlarda ortalama
puan I’e yaklagtik¢a 6grencinin doyumunun diigiik oldugu, 5’¢ yaklastik¢a
doyumunun yiiksek oldugu soylenmektedir. Bu durum dikkate alindiginda
ogrencilerin doyumlarinin normalin iistiinde yiiksek oldugu saptanmustir.
Ogrencilerin ailelerinin gelir durumlart (p<0.05), yaslar1 (p<0.01) ve siniflari
(p<0.001) ile egitimlerine iliskin doyum diizeyleri arasinda istatistiksel olarak
anlamlt farkhiliklarin oldugu saptanmugtir. Yapilan ileri istatistiksel analize
gore ailelerinin gelir durumu fazla olanlarin, 17-21 yag grubundakilerin ve
1. siifta okuyan Ogrencilerin diger gruplardaki Ogrencilere gore doyum
diizeylerinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Sonug: Hemyirelik Ogrencilerinin  egitimlerine iliskin doyum  diizeyleri
normalin az da olsa tizerinde yiiksek bulunmugtur. Sonug olarak, 6grencilerin
egitime iliskin doyum diizeylerini her gegen giin daha fazla yiikseltmeye
yonelik caligmalar yapilmalidir. Bu konuda bagta tiniversite ve okul yoneticileri
olmak iizere okuldaki akademik ve idari personele de pek ¢ok sorumluluk
yiiklenmelidir.

GIRIS

Hemgirelik  egitimi, ¢esitli  6gretim-6grenme  stratejileri  klinik
muhakemenin geligtirilmesi ve temel program ¢iktilarinin elde edilmesine
yonelik olmalidir (Gaspar and Banayat, 2024). Teknolojik yenilik, son yillarda
yalnizca toplumsal degisimi etkilemekle kalmamuig, ayni zamanda egitim
doniistimiiniin de baslica itici giicii olmugtur. Ortadgretim sonrast egitimin
en yeni tiiketicileri, sozde ‘dijital yerliler’, egitimin daha fazla kullanilabilirlik
ve kolaylik sunan bir gekilde sunulmasini beklemeye baglamistir (Sinclair et
al., 2015). Hemgirelik egitimi yillar i¢inde, 6grenci merkezli yaklagimlara
ve yontemlere odaklanan teknoloji destekli 6grenmenin entegrasyonuyla
gelismeye devam etmektedir (Gaspar and Banayat, 2024). Hemgirelik
egitiminin, lisans hemgirelik 6grencilerinin elestirel diigiincelerini gelistirmeye
odaklanan 6gretim stratejilerini igermesi ve onlar1 mesleki sorumluluklarina
hazirlamast son derece 6nemlidir (Papp et al., 2014). Tiim bu durumlar
ogrencilerin egitimlerine yonelik doyum diizeylerini etkilemektedir.

Son yillarda saglik hizmetlerinin kalitesi, siirekli kavramsal ve metodolojik
inga stirecinden gegerek biiytiklitk kazanmugtir. Kurumlarin kendine 6zgii
nitelikleri géz onitine alindiginda saglik kalite seviyelerinin belirlenmesi
biiyiik bir karmagiklik gerektirmektedir. Ciinkii giderek daha yiiksek kalite
standartlarina sahip olmalari, hizmetlerini 6l¢menin yollarini aramalarina
neden olmaktadir. Saglhk hizmetlerine olan talep artarken, kurumlarin
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kullanicilarin aldiklart bakimla ilgili memnuniyetini saglama sorumlulugu
da artmaktadir ve bu sorumluluk dogrudan hemsirelik tarafindan saglanan
bakimla ilgilidir. Bakim kalitesinin saglanmasi, kurumun ve gahiganlarinin
saghk {iretme ve hizmetlerini kullananlarin yasam kalitesini yiikseltme
misyonuna uymasi i¢in son derece 6nemlidir. Hemsire ayricalikli bir meslektir.
Bu nedenle saglikli/hasta bireylerle dogrudan etkilesime girebilir ve benzersiz
olan referanslarina yaklagarak onlarin istek ve beklentilerini anlayabilir
ve boylece bakim kalitesinin olgunlasmig uygulamasini gergeklestirebilir
(Rocha and Trevisan, 2009; Santos et al.,2017). Dolayistyla memnuniyetin,
kullanicinin bir hizmeti kullanma veya bir iiriinii satin alma deneyimine
beklentilerine gore verdigi tepki olarak tanimlandigi bilinmektedir.
Memnuniyet, kullanicilarin hizmet kalitesini istedikleri veya bekledikleriyle
kargilagtirarak ~ derecelendirmeleri  nedeniyle  kalite  standartlarindan
olusmaktadir (Rodrigues et al., 2012). Kullanict memnuniyeti, “farkli
saghk hizmeti boyutlarinin olumlu bireysel degerlendirmeleri” olarak
tanimlanabilir (Santos et al.,2017). Avrupa Yiiksek Ogrenim Alanrna
uygulanan yeni egitim paradigmasi, Avrupa egitim sistemlerini tanimay1 ve
diinya yiiksek 6grenim lideri olmayr amaglamaktadir (ENQA, 2005). Bu
baglamda, hemygirelik egitimi ve 6gretimi, hemsirelik 6grencilerinin gerekli
yeterlilikleri edinmek igin teorik, pratik ve klinik bilgiyle geldigi modiiler
teori-pratik entegrasyon sistemi de dahil olmak tizere belirgin nitel ve nicel
degisikliklere ugramaktadir (Cervera-Gasch et al., 2022).

Hemgirelik okulu miifredatlar1 genellikle hemgirelik uygulamasinin
temel g¢ekirdegi olarak bakima atifta bulunsa da Ogrenciler genellikle
bakimi hemygirelik uygulamasinin tiim yonlerine nasil entegre edeceklerini
anlama ve bilme konusunda bir eksiklige sahiptir. Hemgirelik miifredatlar
genellikle psikomotor becerileri ve bilgiyi gelistirmeye daha fazla odaklanma
egilimindedir ve bazen “olmaktan ziyade yapmak” olarak adlandirilan
hastalarla nasil etkilesime girildigine daha az odaklanmaktadirlar. Ogrenciler,
bakim uygulamas igin sozel ve sozel olmayan bakim davranig becerilerini
entegre etmek igin yeterli, amagli 6grenme firsatlarina sahip olmayabilirler.
Sozel ve sozel olmayan davraniglart 6grenmenin zor oldugunu ve psikomotor
becerileri 6grenmenin daha 6nemli oldugunu diigiiniirler (Mdartensson et al.,
2023). Bu durumda 6grencilerin egitimlerine yonelik memnuniyet/doyum
algilarini etkileyebilmektedir.

Hemygirelik egitimi ile ilgili olarak birgok etkili faktor aragtirilmig olsa
da, hemgirelik 6grencisi bagarisinda sosyal faktorlerin roliinii aragtiran gok
az ¢aliyma vardir. Hemygirelik ogrencilerinin bagarili akademik bagarilarin
ve istthdamlarini yonlendiren olumlu yaklagimlara ihtiya¢ bulunmaktadir.
Akademik dayamiklilikla iligkili faktorleri inceleyen aragtirmalar, hemgirelik
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okulu bagarisini artirabilecek daha etkili egitim stratejileri gelistirmek igin
gerekli bilgileri saglayacaktir (Hwang and Shin,2018). Egitim hedefleri
arasinda, Ogrencilerin karar alma becerilerini, kanita dayali hemsireligi ve
standartlagtirilmig terminolojiyi kullanma ile bilisim yetenegini gelistirmek
giderek daha 6nemli hale gelmektedir (Zhang et al.,2021). Ogrencilerin
bu egitim hedeflerine ulagmasi egitimlerine yonelik doyum diizeylerini de
artiracaktir.

Amag: Bu ¢aligma, hemgirelik boliimiinde 6grenim goren 6grencilerin
egitimlerine iliskin doyum diizeylerini incelemek igin planlanmustir.

Aragtirma Sorular1
1. Hemgirelik 6grencilerinin egitimlerine iliskin doyum diizeyleri nedir?

2. Hemgirelik 6grencilerinin tanitict 6zellikleri egitimlerine iligkin doyum
diizeylerini etkiliyor mu?

GEREC VE YONTEM

Aragtirmanin Tiiri

Bu aragtirma tanimlayic tiirde bir aragtirmadir.
Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evrenini bir fakiiltenin hemsirelik boliimiinde 6grenim
goren 831 grenci olusturmaktadir. Orneklem segim yontemine gidilmemis
olup evrenin tamamina ulagilmaya caligilmistir. Veri toplanma tarihleri
igerisinde boliimde olmayan ve zamansizlik nedeniyle galiymaya katiimak
istemeyen ogrencilerin digindaki 526 (%63.2) hemsirelik 6grencisi goniilli
olarak aragtirmaya dahil edilmigtir.

Veri Toplama Araglar:

Verilerin toplanmasinda aragtirmacilar tarafindan hazirlanan “Tanitict
Ozellikler Formu” ve 6grencilerin egitimlerine iliskin doyumlarini belirlemek
icin “Ogrenci Doyum Olgegi-Kisa Form (ODO)” kullanilmustir.

Tanitict Ozellikler Formu: Bu formda ogrencilerin yag, cinsiyet, anne-
baba egitim durumu, gelir diizeyi algisi, barinma yeri, sigara-alkol kullanma
durumu, okulu tercih etme durumu, basar1 diizeyi, boliimiinden memnuniyet
durumu, sosyal-bilimsel etkinliklere katilma durumu ve 6grenci kuliiplerine
katilma durumunu igeren sorular yer almaktadir.

Ogrenci Doyum Olgegi-Kisa Form (ODO): Hemgirelik okullarinda
ogrenim goren ogrencilerin doyumunu belirlemek i¢in daha 6nce Baykal,
Sokmen ve Korkmaz (2002) tarafindan gelistirilmis olan “Ogrenci
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Memnuniyeti Olgegini”, giiniimiiz kosullarina uyarlamak ve kisa formunu
olugturarak kullammini kolaylagtirmak amaciyla Baykal, Harmanci, Egkin,
Altuntag, Sokmen tarafindan yenilenmistir. Olgegin gegerligini test etmek
i¢in; kapsam gegerligi (uzman goriigli) ve yapr gegerligi (faktor analizi),
giivenirligini test etmek i¢in ise degismezligi (test-tekrar test) ve i¢ tutarlilig
(Cronbach Alpha katsayis1 ve madde toplam puan korelasyonu) sinanmustir.
Aragtirmacilar tarafindan uzman goriigiine sunulan 6lgegin tiim maddelerinin
kapsam gegerlik indeksleri .80’in iizerinde bulunmustur. Zamana gore
degismezligi sinamak igin yapilan analizler sonucunda ise iki hafta ara ile
gergeklestirilen 6lgtimler arasinda anlamli fark olmadig: (t=1.283,p=0.208),
Olgtimler arasinda pozitit' yonde, giiglii ve istatistiksel olarak ileri diizeyde
anlaml iliski oldugu (r=0,87, p<0.000) bulunmustur. Formun Tiirkge
gegerlik ve giivenirlik ¢aligmas: Baykal ve ark. (2011) tarafindan yapilmuistir.
Her bir alt boyuttan almnan toplam puan alt boyuttaki madde sayisina
boliinerek aritmetik ortalamasi alinir. Buna gore her bir alt boyutta alt boyut
puan ortalamast ve Slgek toplam puani 1 ve 5 arasinda degismektedir. Olgek
biitiiniinde ya da alt boyutlarda ortalama puan I’e yaklastik¢a 6grencinin
doyumunun diisitk oldugu, 5’ yaklagtik¢a doyumunun yiiksek oldugu
soylenmektedir (Baykal ve ark., 2011). Bu aragtirmadaki 6lgegin giivenirlik
katsayis1 .97 olarak saptanmustir.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada  kullanilacak veri toplama formlar1 6grencilere  simif
ortaminda yiiz yiize doldurmalar: istenmistir. Verilerin toplanmasi yaklagik
10-15 dakika siirmiistiir.

Verilerin Analizi

Aragtirma sonucunda elde edilen verilerin degerlendirilmesi bilgisayar
ortaminda SPSS for Windows 25.0 istatistik programinda analiz edilmistir.
Verilerin analizinde “say1, ylizde, ortalama, standart sapma, chronbach’s a,
bagimsiz gruplarda t testi, one way-ANOVA ve LSD post hoc analizleri”
kullanilmugtir.

Arastirmanin Etik Yoni

Aragtirmanin yuriitiilebilmesi igin ilgili boliimden yazili izin alinmistir.
Orneklemi olugturan grencilere arastirmanin amag ve yararlari, aragtirmadaki
rolleri belirtilmig, aragtirmaya katilmaya isteklilik, goniilliliik ilkesine 6zen
gosterilmigtir. Aragtirmada kigisel haklarin  gozetilmesi  gerekliliginden
otiirii “Bilgilendirilmig Onam”, “Goniillilik” ve “Gizliligin Korunmasi”
etik ilkelerine uyulmustur. Aragtirma siirecinde “Insan Haklar1 Helsinki
Deklarasyonuna” uygun davranilmugtir.
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Arastirmanin Smirliliklar:

Bu aragtirma, sadece bir hemgirelik boliimiiniin  6grencileri ile
gergeklestirildigi i¢in elde edilen sonuglar sadece bu hemgirelik 6grencilerine
genellenebilir. Bu aragtirmada elde edilen veriler, kullanilan 6l¢ek ve aragtirma
grubu ile sinirhdir.

BULGULAR

Aragtirma kapsamina alinan 6grencilerin %31.9’u 1. simufta okumakta,
%64.6s1 kadin, %30.81 erkek ve %69.2’si 17-21 yag grubundadur.
Cogunlukla anneleri (%45.6) ve babalar1 (%30.8) ilkokul mezunudur.
Ogrencilerin %60.6’s1n1n ailelerinin geliri giderine esit, %49.4% devlet/6zel
yurtta kalmaktadir. Ogrencilcrin %57.2°s1 saghigin iyi olarak algilamakta,
%4.40 kronik hastaliga sahip, %62.9u okulu orta derecede isteyerek
geldigini, %77.9u okul bagarisimi orta olarak nitelendirdigini, %68.4’1
boliimiinden memnun oldugunu belirtmistir. Ogrenciler siirekli ya da
bazen sosyal (%79.9), bilimsel (%57.6) etkinliklere ve 6grenci kuliiplerine
(%51.3) katldiklarini s6ylemiglerdir (Tablo 1).

Toblo 1. Ojrencilerin Tanstuwcr Ozelliklerinin Dagilum (n=526)

Tanitict Ozellikler Say1 %

Ogrenim Sekli Normal| 326 | 62.0

Ogretim . 200 38.0
Ikinci 6gretim

Sinif 1. Siaf| 168 31.9

2.smuf| 111 21.1
3.smuf| 152 28.9
4. sif| 95 18.1

Yas 17-21 yag| 364 69.2
22-26 yag| 162 30.8

Cinsiyet 340 64.6

Kadin 186 354

Erkek

Gelir durumu Geliri 33 6.3

yok Geliri giderinden 90 17.1

az 319 60.6

Geliri giderine esit| 84 16.0
Geliri giderinden fazla

Barinma yeri Devlet/Ozel | 260 49.4
Yurt Apart| 77 14.6
Yalniz ya da arkadaslari ile evde| 102 19.4

Aile ile evde| 87 16.5
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Okulu tercih etme durumu Cok isteyerek 114 21.7
Orta diizeyde isteyerek | 331 62.9
Hig istemeyerek | 81 15.4

Okul basari diizeyi Yiiksek | 77 14.6
Orta| 410 77.9
Diigiik | 39 7.4

Boliimiinden memnuniyet diizeyi Cok memnun| 93 17.7
Memnun 360 68.4
Hi¢ memnun degil | 73 13.9
Sosyal etkinliklere katilma Evet | 106 20.2

Bazen| 314 59.7
Hayir| 106 20.2

Bilimsel etkinliklere katilma Evet 48 9.1
Bazen| 255 48.5
Hayir| 223 424

Ogrenci kuliiplerine katilma Evet| 58 11.0
Bazen| 212 40.3
Hayir| 256 48.7

Aragtirmaya dahil edilen 6grencilerin 6lgegin toplam puan ortalamasi
3.10+.76 olarak belirlenmistir. Olgegin alt boyutlari ve 6grencilerin
bunlardan aldiklar1 puan ortalamalar1; 6gretim elemanlart (3.27+.81), okul
yonetimi (3.14+.85), kararlara katilim (3.15+.86), bilimsel, sosyal ve teknik
olaylar (2.97+.84), egitim 6gretimin niteligi (3.00+.87) seklindedir. Olgek
biitiiniinde ya da alt boyutlarda ortalama puan I’e yaklastik¢a 6grencinin
doyumunun diisitk oldugu, 5’ yaklagtik¢a doyumunun yiiksek oldugu
soylenmektedir. Bu durum dikkate alindiginda 6grencilerin doyumlarinin
normalin iistiinde yiiksek oldugu saptanmugtir (Tablo 2).

Tablo 2. Ogrencilerin Ogrenci Doyum Olgegi ve Alt Boyutlarmm Puan Ortalamalar

(n=520)
Olgek Toplam ve Alt Boyutlari Min Max OrtxSS
Ogretim Elemanlar1 Alt Boyutu 1.00 5.00 327+ 81
Okul Yonetimi Alt Boyutu 1.00 5.00 3.14+.85
Kararlara Katilim Alt Boyutu 1.00 5.00 3.15+.86
Bilimsel Sosyal ve Teknik Olanaklar Alt Boyutu 1.00 5.00 2.97+.84
Egitim Ogretimin Niteligi Alt Boyutu 1.00 5.00 3.00£.87
Toplam Puan 1.00 5.00 3.10£.76
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Ogrencilerin siniflart ile egitimlerine iliskin doyum diizeyleri puan
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farkhiliklarin  oldugu
saptanmugtir.  Yapilan ileri istatistiksel analize gore 1. smufta okuyan
ogrencilerin diger gruplardaki 6grencilere gore doyum diizeylerinin daha
yiiksek oldugu belirlenmistir.

Aragtirma kapsamina alinan 6grencilerin yag gruplarina gore egitimlerine
iligkin doyum diizeyleri puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml
tarkliliklarin oldugu saptanmugtir. Yapilan ileri istatistiksel analize gore 17-21
yag grubundakilerin diger gruplardaki 6grencilere gére doyum diizeylerinin
daha yiiksek oldugu belirlenmigtir.

Ogrencilerin ailelerinin gelir durumlarina gére egitimlerine iliskin doyum
diizeyleri puan ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlaml farkliliklarin
oldugu saptanmugtir. Yapilan ileri istatistiksel analize gore ailelerinin
gelir durumu fazla olanlarin diger gruplardaki 6grencilere gore doyum
diizeylerinin daha yiiksek oldugu belirlenmigtir. Aragtirma kapsamina
alinan 6grencilerin okulu isteyerek tercih etme durumuna gére ODO puan
ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark oldugu saptanmustir. Okulu ok
isteyerek tercih eden 6grencilerin doyum diizeylerinin diger gruplara gore

daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ogrencilerin okul bagart durumuna gére ODO puan ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark oldugu belirlenmigtir. Okul bagaris ytiksek
olan 6grencilerin doyum diizeylerinin daha ytiksek oldugu saptanmustir.

Ogrencilerin boliimiinden memnun olma durumuna gére gére ODO
puan ortalamalari arasinda anlamli bir fark oldugu saptanmugtir. Boliimiinden
¢ok memnun olan 6grencilerin doyum diizeylerinin diger gruplara gore daha
yiiksek oldugu gortilmektedir.

Aragtirma kapsamina alian 6grencilerin bilimsel etkinliklere ve 6grenci
kuliiplerine katilma durumlarina gére ODO puan ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark oldugu belirlenmigtir. Bilimsel etkinliklere
ve Ogrenci kuliiplerine katilan 6grencilerin doyum diizeylerinin diger
gruplara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir.

Ogrcncilerin ogrenim sekli, cinsiyeti, barinma yeri ve sosyal etkinliklere
katilma durumuna gore ODO puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark
olmadig belirlenmistir (Tablo 3).
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TARTISMA

Hemgirelik boliimii 6grencilerinin 6grenim gordiikleri boliime yonelik
aldiklar1 egitimlerine iligkin doyum diizeyleri belirlemek amaciyla yapilan bu
aragtirma ilgili literatiir dogrultusunda tartigilmugtir.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin egitimlerine iliskin doyum diizeylerinin
ortanin istiinde yiiksek oldugu saptanmugtir. Baykal ve ark.nin (2011)
hemgirelik 6grencileriyle yaptig1 ¢aliyma sonucu da bu aragtirma bulgusuna
benzerlik gostermektedir. Ulusoy ve ark.nin (2010) yaptigr bir ¢aligmada
ise hemgirelik yiiksekokulu 6grencilerinin memnuniyet diizeyi “orta” olarak
degerlendirilmigtir. Kaynar ve ark.nin (2006) yaptig1 bir ¢aliymada ise bu
aragtirma bulgusundan farkl olarak diisiik bulunmustur. Giiven ve ark.
nin (2021) hemgirelik 6grencileri ile yaptiklar: bir ¢alismada hemgirelik
ogrencilerinin hemgirelik egitiminden orta diizeyde memnun olduklar
belirlenmistir. Bu aragtirma bulgusundan farkli olarak yapilan birgok
caliymada da 6grencilerin egitimlerine iliskin memnuniyet diizeylerinin diigiik
oldugu saptanmistir (Ciftcioglu ve ark., 2019; Kantek ve Kazanci, 2012;
Egelioglu ve ark., 2011; Baykal ve ark., 2003). Caligma sonuglarinin farklihik
gostermesi bolgesel ve kurumsal olarak aldiklar1 egitim farkliliklarindan
kaynakli oldugu diigiiniilmektedir.

Aragtirma kapsamina alinan 6grencilerin sinif durumunun egitimlerine
iligkin doyum diizeylerini etkiledigi ve 1. sinifta okuyan 6grencilerin diger
gruplardaki Ogrencilere gore doyum diizeylerinin daha yiiksek oldugu
belirlenmigtir. Ulusoy ve ark.nin (2010) yaptigt bir ¢aliymada da , 2. siuf
disarida tutuldugunda, sinif arttik¢a 6grenci memnuniyetinin azaldigr ve
memnuniyet diizeyi yoniinden yapilan kargilagtirmalarda smniflar arasinda
istatistiksel olarak anlaml bir fark oldugu saptanmistir. Giiven ve ark.nin
(2021) yaptig1 galiymada da ¢aligma bulgularina gore hemgirelik egitiminden
memnuniyet diizeyi en diigiik olanlar 1. sinif hemgirelik 6grencileri, hemsirelik
egitiminden memnuniyeti en yiiksek olanlar 4. sinif hemsirelik 6grencileri
oldugu belirlenmigtir. Bu sonug tizerinde 6grencilerin boliimiinden memnun
olma oraninin (%68.4) fazla olmasindan kaynaklandig diisiilmektedir.

Ogrencilerin yas gruplarinin egitimlerine iliskin doyum diizeylerini
etkiledigi ve 17-21 yag grubundakilerin diger gruplardaki 6grencilere gore
doyum diizeylerinin daha yiiksek oldugu saptanmugtir. Giiven ve ark.nin
(2021) yaptig1 bir ¢aliymada ise 26-30 yag grubunda olanlarin diger yag
gruplarindaki 6grencilere gore hemsirelik egitiminden memnuniyetlerinin
daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Bu aragtirma bulgusundan farkli olarak
Chen ve Lo (2015) da ¢ahgmalarinda Ogrencilerin yasinin egitimden
memnuniyet durumlarma etkisinin olmadigr belirlenmistir. Yas ilerledikge
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sorumluluklarin  artmasi, farkli rollerin {stlenilmesi egitime yonelik
memnuniyeti olumsuz etkilemektedir.

Ogrencilerin ailelerinin gelir durumlarimin egitimlerine iliskin doyum
diizeylerini etkiledigi ve ailelerinin gelir durumu fazla olanlarin diger
gruplardaki Ogrencilere gore doyum diizeylerinin daha yiiksek oldugu
belirlenmistir. Bu aragtirma bulgusundan farkli olarak yapilan birgok
caliymada da gelir durumunun 6grencilerin egitimlerine iligkin memnuniyet
durumlarini etkilemedigi belirlenmigtir (Giiven ve ark., 2021, Kog, 2019;
Egeliogluve ark.,2011). Gelir durumu diizeyi 6grencilerin egitim siirecindeki
imkanlardan yararlanma durumlarini da etkileyebilecegi diisiiniildiigiinde
yararlanma durumu ve beklentiler diizeyinde de egitimden memnuniyeti
etkileyebilecegi soylenebilir (Giiven ve ark., 2021). Gelir durumunun
yiiksek olmasi egitime yonelik gereksinimlerin karsilanmasini sagladig igin
memnuniyet durumlarini da olumlu yonde etkiledigi diigiiniilmektedir.

Aragtirma kapsamina alinan 6grencilerin okulu isteyerek tercih etme,
okul bagari ve boliimiinden memnun olma durumlarinin egitimlerine iliskin
doyum diizeylerini etkiledigi belirlenmigtir. Bu aragtirma bulgusuna benzer
olarak hemgirelik 6grencileri ile yapilan bir¢ok ¢aligmada da hemsireligi
isteyerek tercih eden 6grencilerin hemgirelik egitiminden memnuniyetleri
isteyerek tercih etmeyen 6grencilerden daha yiiksek bulunmustur (Giiven
ve ark. 2021; Kagan ve Pallog, 2020; Kog, 2019). Giiven ve ark.nin (2021)
yaptiklari ¢aligmada bu aragtirma bulgusuna benzer olarak okul basarisinin
ogrencilerin  egitimlerine iliskin memnuniyet diizeylerini etkiledigi
belirlenmigtir. Bu aragtirma bulgusundan farkli olarak akademik bagarinin
hemgirelik egitimine iligkin memnuniyeti etkilemedigi bulunmustur (Kagan
ve Dallog, 2020; Kog, 2019; Ak, 2017). Okulu isteyerek tercih etme
beraberinde okul bagarisini ve boliimiinden memnuniyeti getirmektedir.

Ogrencilerin  bilimsel etkinliklere ve 6grenci kuliiplerine katilma
durumlarinin egitimlerine iliskin doyum diizeylerini etkiledigi ve bilimsel
etkinliklere ve 6grenci kuliiplerine katilan 6grencilerin doyum diizeylerinin
diger gruplara gore daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu aragtirma
bulgusundan farkli olarak Giiven ve ark.nin (2021) yaptiklar1 ¢aligmada
ise bilimsel etkinliklere katilma, 6grenci topluluklarina katilma durumu
ile Ogrenci Doyum Olgegi (ODO-KF) toplam puan ortalamalart arasinda
istatistiksel olarak anlamli fark olmamasma ragmen, sosyal etkinliklere,
bilimsel etkinliklere ve 6grenci topluluklarina katilan hemsirelik 6grencilerinin
hemygirelik egitiminden memnuniyetleri bu etkinliklere katilmayan 6grencilere
gore daha iyi oldugu belirlenmistir (Giiven ve ark., 2021). Bu aragtirma
bulgusuna benzer olarak Yangin ve Kirca’min hemgirelik 6grencileriyle
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yaptig1 ¢alismada da bilimsel etkinliklere ve Ogrenci kuliiplerine katilan
ogrencilerin egitimlerinden memnuniyet diizeyi katilmayanlara gore daha
yiiksek oldugu saptanmugtir (Yangin ve Kirca, 2013). Ogrencilerin 6grenim
gordiikleri donemlerde farkl aktivitelere katilmalar1 ve sorumluluk almalari
egitimlerinden memnuniyet durumlarini olumlu yonde etkilemektedir.

Aragtirma kapsamina alinan 6grencilerin 6grenim gekli, cinsiyeti, barinma
yeri ve sosyal etkinliklere katilma durumlarinin egitimlerine iliskin doyum
diizeylerini etkilemedigi belirlenmigtir. Bu aragtirma bulgusuna benzer
olarak hemgirelik O6grencileri ile yapilan bir¢ok ¢aliygmada da hemgirelik
ogrencilerinin cinsiyetleri ile hemgirelik egitimi memnuniyetleri arasinda
anlamli bir fark olmadig belirlenmistir (Giiven ve ark., 2021; Kagan ve
Pallog, 2020; Ciftcioglu ve ark., 2019; Ak, 2017; Al Sebaee et al.,2017;
Higazee, et al., 2017; Chen ve Lo, 2015; El Ansari, 2002). “Bu aragtirma
bulgusuna benzer olarak Giiven ve ark.nin” (2021) yaptiklar1 galiymada da
ogrencilerin sosyal etkinliklere katilma durumlarinin egitimlerine iliskin
doyum diizeylerini etkilemedigi saptanmugtir. Bu aragtirma bulgularindan
Ogrenim gekli, cinsiyet, barinma yeri ve sosyal etkinliklere katilma gibi
degiskenlerin  Ogrencilerin  egitimlerine iligkin memnuniyet diizeyleri
tizerinde etkili degiskenler olmadigini gostermektedir. Bunun igin farklt
bolgelerde daha ¢ok 6grencilerle ¢aligmalar yapilmasi gerekmektedir.

SONUC VE ONERILER

Hemgirelik ~ 6grencilerinin ~ egitimlerine  iliskin - doyum  diizeyleri
normalin az da olsa iizerinde yliksek bulunmustur. Aragtirma kapsamina
alinan ogrencilerin simf durumunun, yag gruplarinin ve ailelerinin gelir
durumlarinin egitimlerine iligkin doyum diizeylerini etkiledigi belirlenmistir.
Ayrica 6grencilerin okulu isteyerek tercih etme, okul bagar1 ve boliimiinden
memnun olma, bilimsel etkinliklere ve Ogrenci kuliiplerine katilma
durumlarinin egitimlerine iliskin doyum diizeylerini etkiledigi, 6grenim
sekli, cinsiyeti, barinma yeri ve sosyal etkinliklere katilma durumlarinin
egitimlerine iliskin doyum diizeylerini etkilemedigi saptanmistir. Sonug
olarak, 6grencilerin egitime iligkin doyum diizeylerini her gecen giin daha
fazla yiikseltmeye yonelik galigmalar yapilmahdir. Bu konuda basta {iniversite
ve okul yoneticileri olmak iizere okuldaki akademik ve idari personele de pek
gok sorumluluk yiiklenmelidir.
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