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Gociin Kentlerin Gelisimindeki Rolii Uzerine Bir
Degerlendirme
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Ozet

Gog insanlarmn yagamlarmni farklilagtiran yeni bir yagamin basglangicidir. Bazen
insanlarin istekleri dogrultusunda yapildigi gibi bazen de istekleri diginda
goniilsiiz olarak yapilabilmektedir. Insanlar sosyal, ekonomik, Kkiiltiirel
gibi bir¢ok sebeplerden dolayr farkli kentlere go¢ edebilmektedir. Gogler
genellikle yasam kosullarinin iyilestirilmesi timidiyle gelismemis kentlerden
gelismis kentlere dogru yapilmaktadi. Bu durum gelismis kentlerdeki
niifusun daha da artmasina gelismemis kentlerde ise niifusun daha da
azalmasina neden olmaktadur. Ister farkls iilke kentlerinden isterse ayn iilkede
bulunan kentler arasinda yapilan gog hareketi go¢ edilen ve gogle gelinen
kentler iizerinde etkiler birakabilmektedir. Niifus kentlerin gelisiminde bir
gii¢ olarak ifade edilebilir. Ancak bu giiciin dengeli olmas: gerekmektedir.
Kentin kaldirabilecegi niifustan fazla bir niifusun olmas: kentteki alt ve iist
yap1 sorunlarina neden olabilir. Kentlerin kapasitesi {izerinde yapilan gog
eylemi hem kentte yasayanlarin hem de kente gog ile gelen gd¢menlerin
beklentilerinin karsilanmasi giiglesebilir. Bu ¢alisma Tiirkiye’de kentlerin
gelisiminde oOzellikle Suriyeli goglin neden oldugu unsurlar ele alinarak
yorum ve oneriler sunmak amaciyla hazirlanmistir. Calismada yontem olarak
literatiir taramast ve gozlem kullanilmigtir. Gogiin geligim asamasinda olan
ve niifusa ihtiyaci olan kentlerde olumlu yankilart olurken niifusu fazla olan
kentlerde farkli sorunlara neden oldugu ¢alismada elde edilen bulgulardandir.

1. GIRIS
Kentler insanlarin kira gore yagam standartlarinin daha fazla oldugu gesitli
olanak ve avantajlar1 biinyesinde barindirdigi yagam alanlaridir. Kentler

gelismemis, gelismekte olan, gelismis olmak iizere gruplara ayrilabilmektedir.
Gelismemis olan kentlerden gelismekte olan ve gelismis olan kentlere dogru

1 Do¢Dr. Malatya Turgut Ozal Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Fakiiltesi,
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bir go¢ dalgast yaganabilmektedir. Buradaki amag daha nitelikli daha fazla
olanaklarin oldugu bir kentte yagsama arzusudur.

Tarim ve hayvancilik agirlikli bir sosyo-ekonomik yasam siiren genis
niifus kitleleri bagta sanayi devrimi ve teknolojik gelismeler olmak iizere
gok yonlii etkiler nedeni ile kirsal alandan kentsel alanlara go¢ etmislerdir.
Ayrica tarimsal arti degerin iiretiminin artmasi ile kirsal alanlar da zamanla
kentsel alanlara evrilmistir. Bu durum kentlerin ve kentte yagayanlarin say1 ve
oranlarini hizl bir ivme ile arttirmigtir (Mecek, 2021: 434).

Insanlar farkli nedenlerden kaynakh olarak yasamis oldugu kentlerden
farkli kentlere go¢ eyleminde bulunmaktadir. Yapilan bu eylem iilke
igerisindeki kentler arasinda yapilmigsa i¢ gog tilkeler arast kentlerde yapilmigsa
dis gog olarak ifade edilmektedir. Tster ig isterse de dig go¢ seklinde yapilan
go¢ eylemleri hem ayrildiklar1 hem de geldikleri kentin sosyo-ekonomik ve
kiiltiire] yoniinii degistirebilmektedir. Bu degisim baz1 kentlerde olumlu
olarak kargilanabildigi gibi bazi kentlerde olumlu kargilanmayabilmektedir.
Gogle gelinen kente entegrasyonun saglanmast 6nem arz eden bir durumdur.
Kentlerin gelisimi ve go¢ konusu birbirlerini etkileyen 6nemli sosyo-
ckonomik ve kiiltiirel olgulardir. Gelisen Kentler insanlar igin gesitli firsatlar
sunmasindan dolay1 go¢ almakta ve niifuslar1 yogunlagmaktadir. Yapilan gog¢
eylemi ile birlikte kentlerin demografik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yapilart
degisebilmektedir.

Tiirkiye 2011 yilinda Suriye’de yaganan i¢ gatigmalar sonrast onemli bir
sayida kentlerde go¢ dalgast ile kargt karsiya kalmugtir. Tlk yillarda diizenli
olmasa da 2013 yilinda gog idaresi genel miidiirliigiiniin kurulmas: ve
2021 yilinda bagkanlik statiisiiniin verilmesi ile birlikte daha kapsamli ve
diizenli bir gekilde siirecin yiiriitiildiigii ve istatistiki verilerin agik erigiminin
saglandigr goriilmektedir. Bu ¢aliymada Tiirkiye’de kentlerin gelisgiminde
ozellikle Suriyeli gogiin neden oldugu unsurlar ele alinarak yorum ve 6neriler
sunulmustur. Bu baglamda ¢aligmada kent ve Gog iligkisi, Tiirkiye’de Suriyeli
Gog Sonrast Kentlerin Durumu, 2011-2024 yillart arasinda gegici koruma
statiisiinde bulunan Suriyeli gogmenlerin niifus degisimi, 2024 y1ili itibariyle
kentlerdeki gegici koruma statiisiinde bulunan Suriyeli gogmen sayilari, yine
en fazla Suriyeli gegici koruma statiisiinde bulunan gé¢gmenlerin yagadig: 10
kentteki niifusu hakkinda bilgiler sunulmusgtur.

2. KENT VE GOC ILISKISI UZERINE

Insanlarin yagam olanaklarini iyilestirme konusunda atnug olduklari
en Onemli fiziki anlamdaki adimi kentler olusturmus olmast olarak ifade
edilebilir. Kentler canlilar gibi dogup, geliserek biiyiiyen ve belirli bir zaman
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sonra yenilenmeye ihtiyag duyan toplumsal birimlerdir (Yilmaz, 2019: 119).
Kent olgusu genel anlamda gelisme, ilerleme, aydinlanma, uygarlik, 6zgiirliik,
zenginlik, farklilik benzerindeki anlamlar yiiklenerek kullanilagelmistir (Bal,
2006: 27). Kentler insanlarin yagam kogullarinin daha iyi oldugu talep ve
isteklerinin kira gore daha fazla karsilandigr yerlesim yerleridir. Geligmig
olan kentlerde niifus daha fazla iken geliymemig kentlerde niifus daha azdir.
Gelismig kentlerdeki ig imkanlar1 ve firsatlarin fazla olmasindan kaynakl ilgi
artmaktadir.

Kentsel alanlar, diger alanlar ile kiyaslandiginda niifus yogunlugunun fazla
oldugu alanlardir. Kentler genel olarak devlet daireleri ve mahkemeler gibi
idari yapilarin mevcut oldugu hastaneler ve bankalar benzerindeki finansal
kurumlar gibi kismi hizmet yogunluguyla karakterize edilir. Kentsel alanlarda
i olanaklar1 ve gelir saglayici faaliyetler ¢esitlidir. Bahsedilen yerlesim alan1
bu temel 6zelliklerin tamamini degilse de bir kismini bile kargilamasi halinde
kentsel yagam alani olarak ifade edilebilir (World Vision, 2024). Kiiltiirel
ve ekonomik bakimdan gelismenin merkezi ve itici gii¢ olarak ifade edilen
kentler daima cazibe merkezi olmustur. Ozellikle sanayilesmeyle beraber
kentsel alanlara kirsal alanlardan goglerde artiglar yaganmaya baglamistir.
Oncelikli olarak ekonomik nedenler daha sonrasinda sosyal ve Kkiiltiirel
sorunlar yagayan insanlar kentlere gog¢ etmiglerdir. (Belli, 2020: 182). Yapilan
gogler ile birlikte kentlerde degisim ve doniigiim siireci baglamigtir.

Gog eylemi, “itics” ve/veya “cekics” nedenler ile gergeklesmektedir.
Gogiin ekonomik sorunlar, savas, deprem, sel felaketi ve salgin hastaliklar
gibi zorunlu nedenlerden dolay1 yapilmasi “tici nedenler” etkisi kapsaminda
degerlendirilmektedir. Bununla birlikte, daha iyi bir egitim alma ve daha
konforlu bir yagam siirme gibi zorunlu olmaktan ziyade tercihe dayali bir
durum s6z konusu ise goglin “cekici nedenler” ile yapildigi sonucu ortaya
ctkmaktadir. Baz1 durumlarda go¢ kararinin alinmasinda hem itici hem de
gekici faktorler ayni anda etkili olabilmektedir (Yilmaz ve Mecek, 2023: 1).

Go¢ eylemi insanlarin hayatlarini degistirecegi ve yeni bir yagam formuna
doniistiirecegi igin kisiler agisindan alinabilecek zor bir karardir. Bu nedenle
de gbg eylemi, genellikle insanlarin anlik olarak almig olduklart bir karar
degildir. Yaganilan bir veya birden fazla sorundan dolay: alinan karar sonrasi
kapsamli bir diigiinceyle yapilmaktadir. Ancak zorunlu olarak yapilan goglerde
kapsamli olarak diistintilerek planlama yapmaya zaman kalmayabilmektedir
(Yilmaz ve Mecek, 2023: 2).

Yaganilan tilke igerisindeki kentler ve {iilkeler arasindaki kentler arasinda
go¢ eylemleri insanlarin beklentilerini kargilayacagi disiiniilen kentlere
dogru yapilmaktadir. Gog¢ olgusu kentleri olumlu ya da olumsuz yonde
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etkileyebilmektedir. Niifusa ya da i giicline ihtiyact olan kentlerde olumlu
yonde etkileri oldugu diistiniiliirken, i§ giictine ihtiya¢ duyulmayan daha
dogrusu issizligin daha fazla oldugu kentlerde olumsuz yonde etkileri
oldugu diistintilmektedir. Kentler aras1 ya da kirdan kente go¢ eylemleri
goniillii olarak yapilabildigi gibi goniilsiiz olarak yani zorunlu olarak ta
yapilabilmektedir. Ister goniillii olsun isterse de goniilsiiz olsun her gog
eylemi gog edilen ve gogle gelinen kentler {izerinde olumlu yada olumsuz
sonuglar olusturmaktadir. Gog edilen kentlerdeki niifus artig1 kentlerin kentte
yagayanlara sunulan hizmetin kalitesinde eksilmeye farkli kentsel sorunlarin
ortaya ¢itkmasina neden olabilmektedir. Gogler genellikle ekonomik giigten
yoksun olan insanlarin yapmig olduklar1 eylemlerdir.

Gog eylemi, sadece geride birakilan ya da gog edilen tilkeler ile ilgili sinirlt
bir etkisi yoktur. Dogrudan bu iki iilkeye etkileri olmakla birlikte genig bir
yaygin etki ortaya ¢ikarmaktadir. Bu nedenle de gog¢ kaynakli sorunlar sadece
yerel ya da bolgesel diizeyde olmayip, evrensel bir etkiye sahiptirler. 2011
yilinda meydana gelen olaylar nedeniyle Suriye’den bagta Tiirkiye olmak
tizere Avrupa kitasina yapilan gogler bu durumun en giincel 6rneklerinden
birisidir (Yilmaz ve Mecek, 2023: 2-3).

Gog, terk edilen bolgenin toplumsal yapisini etkilemekle Dbirlikte,
go¢ edilen (gidilen) bolgenin de sosyolojik, ekonomik ve siyasal yapisini
etkilemektedir. GO¢ olgusu bir sonucu degil, siireci temsil etmektedir. Bu
stireg, saglikli ve olagan bir kent yonetimi igin gerek gog alan ve gerekse gog
veren bolgelerde planlamayr 6nemli ve aktif bir unsur haline getirmektedir
(Yilmaz vd., 2020: 285).

Gog kavraminin tiim disiplinlerce kabul edilmis ortak ve evrensel bir
tanimi  bulunmamaktadir. Bu durumun en temel nedeni, her bilimsel
disiplinin gogii, kendi ¢aligma alanlar1 kapsaminda ele almasi ve bu baglamda
degerlendirilmesi ile ilgilidir. Bu durum haliyle literatiirde birgok gog
taniminin ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Yilmaz ve Mecek, 2023: 4).
Yapilan aragtirmalarda goge dair gesitli ifadeler kullanilmig olsa da genel
olarak hemen hemen tamaminda yer alan ortak fikir zaman ve yerlesim yeri
konularyla ilgilidir. Ancak gogiin nedenleri ve sonuglari dikkate alindiginda
toplumsal yapida yer alan 6nemli degisimleri etkilemesi agisindan yalmzca
salt demografik bir niifus eylemi (Faist, 2003: 41; Demirkanoglu, 2017:
259; Ozer, 2004: 11) va da cografik olarak bir yer degistirilmesi (Tekeli,
2008: 18; Giindiz ve Yetim, 1997: 110; igduygu ve Unalan, 1998: 38;
Keles, 1998: 58; Karpat, 2010: 71) olarak ifade edilmektedir. Daha genel ve
kapsayici olmasi agisindan gog (Yilmaz vd., 2020: 287);
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“Mubtelif cekici ve/veya itici sebeplerden dolays, insanlavin belivli bir zaman
dilimi igerisinde, icinde bulunduklor: yerlesim alanlavmdan biveysel ya da kitlesel
olavak ayrilavak, iskan amacvyla, yer degisikligi olavak anlamlandiriabilecek (eski
yerlesim alammdan tamamen kopuk sayiabilecek) mesafedeki baska bir yerlesim
alamna, kalicr ya da yars kalice olavak haveket etmeleri, yer degistirmeleridir”

Insanlari dogduklar1 ve ¢ocukluk yillarimin gegirdigi iilkelerinden gog
etmeye zorlayan birgok neden bulundugu tartigtlmazdir (‘Tamer, 553: 2019).
Gog kavrami sadece yerel veya iilke igerisindeki bir boyutta degil uluslararasi
boyutta kendini gostermekte ve farkli toplumlar tizerinde ¢egsitli gerekgelerle
gergeklestirilmektedir. Ayrica neden sonug iligkisiyle de toplumun 6zgiin
kogullarina bagli olarak degiskenlik gostermektedir (Yilmaz ve Karakaya,
2019: 91; Belli ve Aydin, 2019: 816). Ulkeleri mesgul eden en énemli
konulardan birisi de gog¢ konusudur. Gog iilkelerin biiylik gogunlugunun
ortak sorunu olmasindan kaynakli evrensel bir sorun olarak ifade edilebilir
(Yilmaz, 2019: 1709). Insanlar tam anlamiyla sosyal adaletin iilkelerde
saglanmamig olmasi, kentlerdeki gelir diizeylerinin egit olmamasindan
kaynakli farkli gerekgelerle gog eylemlerine bagvurmaktadir.

Genellikle gogiin  nedenleri; insanlarin  ekonomik kogullarinin  iyi
olmamasindan kaynakli ekonomik nedenler (igsizlik, yoksulluk, geliri yiiksek
bir ig sahibi olma arzusu), savag, darbe ya da istilalar, eziyet etme gibi siyasal
nedenler, Farkli kentlere go¢ eden akraba ya da arkadaglarla tekrar bir araya
gelme arzusu gibi Sosyal nedenler, sel, deprem, heyelan ve kuraklik gibi
dogal kaynakli olarak ortaya ¢ikan nedenler olarak siralanabilir (Arsenault,
2011: 6-11; Agir ve Sezik, 2015: 97).

Sonug olarak gog, toplumsal yagami dogrudan ve derinden etkileyen
ckonomik, kiiltiirel, sosyolojik, siyasal vd. boyutlarda giktilar1 olan gok yonlii
bir siireg ve eylemdir. GO¢ eylemi, biitiinsel olarak sosyal, kiiltiirel, ekonomik
ve siyasal nedenlerden kaynaklandigr gibi daha 6zelde iklimsel degisimler,
afet olaylar1 (deprem, heyelan, sel baskini vd.), salgin hastaliklar, teror
eylemleri ve savag gibi nedenlerle de gergeklesebilmektedir. Bu olaylardan
birisinin ya da birkaginin varlig1 gog¢ hareketlerinin ortaya ¢ikmasina zemin
olusturmaktadir (Yilmaz ve Mecek, 2023: 1).

3. TURKIYE’DE SURIYELI GOC SONRASI KENTLERIN
DURUMU

Gogler cografik agidan iilke igerisinde yapilan i¢ gog ve iilke smnurlar
digina yapilan dig gog olarak; goge karar verme agisindan zorunlu gog ve
goniillii gog, go¢ eden insanlarin nitelikleri goz oniine alinan iggiicii gog
olarak cesitleri bulunmaktadir (Yilmaz, 2014: 1687; Atmaca, 2019: 1056;
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Yergin ve Erol, 2013: 169). Go¢ toplumsal varolusun farkli boyutlarini
igeren yalnizca gog edeni degil gelecek kugaklar: da etkileyen bir siireg olarak
ifade edilebilir. Bu siirecin hem olumlu hem de olumsuz yonde yansimalari
olabilmektedir (Erat, 2017: 199; Izci ve Yilmaz, 2019: 214). Go¢ kavrami
duragan olmayan dinamik bir yapiya sahip, toplumlarin sosyal, ekonomik
ve kiiltiirel yapilarina gore degigkenlik gosteren ve farkl igerige sahip olmasi
ile beraber farkli baglamlarda ele alinan genig bir konu olmasi goge yonelik
tanimlar yapilmasini zorlagtirmaktadir (Aksit, 1998: 67; I¢duygu ve Unalan,
1998: 38; Tamer ve Birvural, 2017: 22; Atmaca, 2019: 57; Kaypak, vd.,
2017: 1184). Gog, insanlarin yasadiklart yeri kalict veya yar kalici olarak
degistirmesidir. Gog, terk edilen kentin toplumsal yapisini etkilemek ile
beraber gogle gidilen kentin de ekonomik, sosyolojik ve siyasal yapisini
etkilemektedir. Gog kavrami bir sonucu degil, siireci temsil etmektedir. Bu
stireg, saghkli ve olagan bir kent yonetimi i¢in hem go¢ alan hem de gog
veren kentlerde planlamay1 6nemli ve aktif bir unsur haline getirebilmektedir
(Lee, 1969: 285; Yilmaz, vd., 2020: 225).

Tiirkiye’de  Ozellikle sosyal ve ekonomik ve Kkiiltiirel nedenlerle
gergeklestirilen go¢ hareketi olmakla beraber giivenlik kaygisi nedenleriyle
de go¢ hareketleri gergeklestirilmektedir. 1950°i yillarindan sonra karsal
kesimlerden kentlere dogru yaygin olarak yapilan gogler giintimiizde
gogunlukla kentten kente yapildig1 séylenebilir (Bulut ve Eraldemir, 2015:
14-15). Tiirkiye’ye komgu olan Suriye Arap Cumhuriyeti’nde 2011 yilindan
bu yana yaganan siyasi krizler, toplumsal ¢okiise neden olmug ve giivenli bir
yagam alani arayigina giren vatandaglarin ¢oziilme siirecini hizlandirmugtir.
Tiirkiye bu stiregte oncelikle gliney sinirindan olmak iizere Suriye’den yogun
bir go¢ almigtir. Suriyeli gogmenler Tiirkiye’nin tiim kentlerine yayilmug
ve biitiin tilkeyi kapsayacak bir sekilde yerlesmiglerdir (Yilmaz, vd., 2020:
225). Suriye’deki i¢ ¢atigmalardan kaynakl tlkelerini terk eden go¢menler
gogunlukla Tiirkiye’yi tercih etmiglerdir.

Arap halk hareketlerinin baglamasiyla diktatorliikle yonetilen Suriye’nin
olaylarin diginda kalacag: diigiiniilmemistir. Zira demokratik olmayan ya da
halk tarafindan kabul gérmeyen rejimlerin istikrarli olmasi giintimiiz devlet
anlayiginda s6z konusu degildir (Akinc1,2017: 5). Boyle bir durum sonrasi
Suriye’den insanlar farkli iilkelere gog etmislerdir. Ozellikle de en yakin
konumda olan Tiirkiye’ye daha fazla go¢ etmiglerdir. Yapilan gogler sonrasi
Tiirkiye’de kentler tizerinde 6nemli etkilerinin oldugu soylenebilir.

Kentsel alan baglaminda degerlendirildiginde ~ Suriyeli  niifusun
Tiirkiye’deki kentlesme tarihinde yeni bir durum ortaya gikardig asikardir
(Eren ve Aydin, 2016: 32-33). Suriye’de savagin uzun siirmesi sonucunda
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merkezi yonetimin baglangigta karsi karstya kaldigi gog olgusuyla genel
olarak yerel yonetimler 6zeldeyse belediyeler kars1 kargiya kalmigtir. Suriyeli
gogmenlerin temel kentsel hizmetler ve barinma sorunuyla kargt kargiya
kalan belediyeler igin bir diger sorun ise Suriyeli gogmenlerin kentsel hayata
ve Tiirkiye toplumuna uyum siirecinin saglanmasidir. Suriyeli gogmenler ile
ilgili Tiirkiye’deki niifus dagilim verilerine agagidaki tabloda yer verilmistir.

YILLARA GORE GECiCi KORUMA KAPSAMINDAKi SURIYELILER
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Tiirkiye’ye 2011 yilinda Suriye’de patlak veren i¢ savag sonrasinda gelen
ve gegici koruma statiisiinde bulunan Suriyeli gd¢gmenlerin sayisini gosterir
tablo incelendiginde; 2012 yilinda 14.237, 2013 yilinda 224.655, 2014
yilinda 1.519.286, 2015 yilinda 2.503.549, 2016 yilinda 2.834.441, 2017
yilinda 3.426.786, 2018 yilinda 3.623.196, 2019 yilinda 3.576.370, 2020
yilinda 3.641.370, 2021 yilinda 3.737.369, 2022 yilinda 3.535.898, 2023
yilinda 3.214.780 ve 2024 yilinda 2.920.119 Suriyeli gogmenin kayitl ve
gegici koruma statiisiinde yagadigr goriilmektedir. Suriyeli gogmenlerin
sayisinin 2018 yilana kadar 6nemli bir sayida yiikseldigi 2019 yilinda az
bir sayida diistiigii 2020 ve 2021 yillarinda kayda deger olmasa da az bir
yikselme ancak 2022 yilindan sonra gegici koruma statiisiinde bulunan
Suriyeli gogmenlerin sayisinda agagi yonlii bir hareket ettigi diiglistin bir
kisminin Tiirkiye’de vatandaghik almasindan bir kisminin ise iilkelerine
donmesinden kaynakli oldugu séylenebilir. Suriye’de Aralik 2024 sonrasinda
Esad rejiminin yikilmig olmasi ve bolgede gilivenli bir ortamin saglanmasi
halinde bu say1 gelecek yillarda da azalim egiliminde olacaktir.
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Kaynak: www.goc.gov.tr, 2024

Tiirkiye’de yagayan Suriyeli go¢menlerin kentlere gore dagilimini
gosteren tablo incelendiginde en fazla Suriyeli go¢gmenlerin yasadigi 5 kentin;
506.600 Suriyeli gé¢menin Istanbul kentinde, Gaziantep kentinde 409.29,
Sanlurfa kentinde 244.876, Hatay kentinde 219.721 ve Adana kentinde
21.760 Suriyeli gogmenin kayitl olarak yasadigi, en az sayida yagayan ilk
5 kentteki kayith Suriyeli gogmen niifusuna bakildiginda; Hakkari kentinde
11, Bayburt kentinde 28, Tunceli kentinde 40, Artvin kentinde 69 ve Igdir
kentinde 74 Suriyeli go¢gmen yagamaktadir.

Tabloda 6ne ¢ikan Kilis kentindeki kayith Suriyeli niifus 63.520 olup kent
niifusu 155.179dur. Kente yasayan toplam kigi sayis1 218.699 olup Suriyeli
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niifusa orani yiizde 29,04’tiir. Suriyeli gd¢gmenlerin niifusunun Suriye’ye
daha yakin bir kent olmasindan dolayr Kilis kentinde 6nemli bir ytizdelik
dilim olugturmaktadir. Suriyeli gogmenlerin daha fazla yagsadigi kentlerde
uyumsuzluk sorununun bertaraf edilmis oldugu soylenebilir. Genel anlamda
ise Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye’de biiyiik kentlerin olanaklarinin daha fazla
olmasindan kaynakli tercih etmis olduklart kentlerde isgiicii ihtiyaglarinin
kargilandigr ozellikle ara elaman eksikliginin biiyiik kentlerde giderilmesi
noktasinda 6nemli bir paylarinin oldugu gozlemlenmigtir.

Son olarak yine tabloya da bakildiginda Tiirkiye’de 81 kent bulunmakta
ve kentlerin 30’u biiytliksehirlerden olugmaktadir. Suriyeli gogmenler hem
biiyiikgehirler hem de diger sehirler olmak tizere iilkenin genelinde varlik
gostermektedirler. Tiirkiye’de Suriyeli gb¢gmenlerin giiniimiizde toplumsal
uyumsuzluk sorunu genel olarak yagamadiklar1 soylenebilir. Bu durumun
nedeni olarak da artik 15 yila yakin bir stiredir Tiirkiye’de yagamig
olmalarindan kaynakli oldugu diistintilebilir. Tiirkiye’de Suriyeli gogmenlerin
bolgesel olarak yagam alanlarina bakildiginda ise iilkenin giiney kesiminde
bulunan kentleri daha ¢ok tercih ettikleri gortilmektedir.

GECICi KORUMA KAPSAMINDA BULUNAN SURIYELILERIN
LK 10 ILE GGRE DAGILIMI

653.048

506.086

409.291

244.876
219.721
211.760
186.863
168.744

118.869
115.219

85.642

S & R P R S &
R S K S o &
& F S g ¢E S s e @*’gy &
$ & &
]
O i |
G ores Baganiverisd. ¥19.12.2024 tarihi itibariyle

Kaynak: www.goc.gov.tr, 2024

Tiirkiye’de en fazla Suriyeli niifusa iilkenin en gelismis biiyiik kenti
Istanbul oldugu ardindan Suriye sinirina yakin Gaziantep, Sanlurfa ve Hatay
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illerinin geldigi sonrasinda Adana, Mersin, Bursa, Konya, Izmir ve Ankara
biiyiik kentlerin geldigi goriilmektedir. Suriyeli gd¢gmenlerin biiyiik kentlerde
olanaklarin ve gesitli firsatlarin fazla olmasindan dolayr daha fazla yagamay1
tercih ettigi soylenebilir. 2024 aralik ayinda Esad rejiminin sona ermesi
sonrasinda Suriyeli go¢gmenlerin ne kadarmin {ilkelerine donecegi konusu
zamanla netlegecektir. Gog idaresi bagkanlig1 tarafindan Suriyeli gogmenlerin
tilkelerine goniillii bir sekilde donmelerini tesvik edici faaliyetlerinin
oldugu ve bu faaliyetlerin uluslararasi hukuka uygun bir sekilde yapildig:
goriilmektedir.

Suriyeli gogmenlerin {ilkelerine geri donenlerin insan onuruna yaragir
bir yagam kosullarina sahip olunmasina 6nem verilmekte ve geri doniiglerin
stireklilik ve siirdiirtilebilirliginin saglanmasi i¢in geri donenlerin yeniden
entegrasyonu iizerinde de hassasiyetle durulmaktadir.( www.goc.gov.tr,
2024). Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye’deki kentlerde artik bir uyum igerisine
girdikleri dolayisiyla memnun olduklar1 kentlerden ayrilmalari zaman alacak
gibi goriiniiyor

4. SONUC

Gog, ozellikle yagam kogullar1 iyi olmayan kentlerden ya da kirsal alanlardan
kentlere dogru gergeklestirilen bir siiregtir. Bu siireg go¢ edilen kentlerin
hizla biiyiimesine neden olabilmektedir. GOg ve kent arasinda 6nemli iligkiler
bulunmaktadir. Goglin kentlerin gelisiminde etkisi olabildigi gibi kentlerde
farkli sorunlarin yasanmasina da sebebiyet verebilir. Bu nedenle iilkeler gbge
yonelik farkli politikalar uygulayabilmektedir. Tirkiye’de uygulanan ve
zaman zaman giincele gore farklilagan go¢ politikalar: kentlerde gog ile gelen
go¢menlerin yagamlarini devam ettirip ettirmeyecegi noktasinda belirleyici
olacaktir. Ozellikle biiyiik kentlerde daha fazla sayida bulunan gégmenlerin
niifuslarinin kontrol altina alinmasi1 kagak go¢menlerin 6niine gegilmesi
onem arz etmektedir. Ulkede Tstanbul, Ankara Izmir gibi i ve dis goglerle
agirt niifus alan kentlerde gegsitli sorunlarin yaganmasinin 6niine ge¢mek igin
tarkli politikalarin uygulanmasi elzemdir. Biiyiik kentlere yapilan goglerde
farkli gogmen kabul kriterlerinin uygulamaya gegirilerek bir revizyon ve
standartlagmaya ihtiya¢ duyulmaktadir. Kentlerdeki diizenin bozulmamasi
adina belirlenen kotanin digina gikilmamasi gelen gogmenlerin sabikalarinin
olmamasi, temiz bir sicile sahip olmalarina ve ozellikle belirli alanlarda
uzman go¢menlerin kabul edilmesi kentlerin gelisimi ve biiyiimesinde
onemli rol oynayacaktir. Bu sekilde bir go¢ politikasinin uygulanmasi
kentlerdeki nitelikli gogii arttiracak ve kontrolsiiz bir gekilde artan niteliksiz
gociin kentler tizerinde olugturdugu olumsuz etkiyi tersine doniistiirecektir.
Gogiin genig Olgekte kentler tizerinde yansiyan sonuglariin mikro olgege
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indirgenerek aragtirilmasi, gogiin kapsaminin daraltilarak karmagik yapidaki
gog¢ olgusunun daha yalin, uygulanabilir ve etkin bir gekilde yonetilmesini

kolaylagtiracaktir.

Kentlerin  gelisiminde niifus 6nemli bir giictii. Onemli olan
kentlerdeki niifusun dengeli bir sekilde dagilimi ve kentin kapasitesinin
kaldirabileceginden fazla bir niifus ile kargilagmamasidir. Alt ve {ist yapinin
yeterli oldugu diizeyde olan kentlerdeki niifus ya da orantili bir sekilde artan
niifus kentlerin geligiminde 6nemli katkilar sunabilmektedir. 2011 yilinda
Suriye’de i¢ karigiklik sonrasi ¢ikan savag sonrasi Suriyeler kitleler halinde
Tiirkiye’ye gog etmeye baglamig ve iilkedeki kentler ani bir niifus artig1 ile
karg1 kargtya kalmigtir. Biiyiik kentlerde is olanaklarinin daha fazla olmasi ve
farkli firsatlar sunmasindan dolayr daha gok tercih edilmistir. Suriyeli gog
ile birlikte kentlerdeki ara elaman ihtiyaci kargilanmistir. Kentlerde genel
anlamda adaptasyon sorununu agtiklar1 soylenebilir. 2024 Aralik ayinda
Esad rejiminin yikilmast ile birlikte Suriyeli go¢gmenlerin iilkelerine donecegi
diigiintilmekte ancak Suriye’deki yasam kogullart tamamen iyilestirilmeden
insanlarin  Ozellikle  giivenlik  kaygilar1  giderilmeden  Tirkiye’den
ayrilacaklar1 hatta Suriyeli gen¢ kesimin Suriye’deki kogullar beklenilen
diizeyde kargilanmasi halinde dahi yasadigi kentlerden ayrilmayacaklar:
diisiiniilmektedir. Kentlerde yagayan Suriyeli gogmenlerin Tiirkiye’de kalip
kalmayacag1 zamanla netlegecektir heniiz bu konu ile ilgili net bir soylem
dogru olmayacaktir.
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