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Ozet

Caliyma kapsaminda siyasal iktidarin niteligi, islevi ve temel bilesenleri
iizerinde durulmug, iginde bulundugumuz yiizyiin son doénemlerine
iliskin olarak iktidarin doniigiimii tartigilmig ve giiniimiiziin yeni kogullari
baglaminda XXI. yiizyilda siyasal iktidarlarin alacag: yeni bigimler ve igerikler
tizerinden yeni bir projeksiyon ortaya konulmaya caligtlmigtir.

Calismanin amact XXI. yiizyilda siyasal iktidar Ongoriilerinin biirokrasi
agisindan degerlendirilmesidir. Bu amag dogrultusunda alan yazin taranmugstir.
Calisma, kavramsal ve kuramsal bir nitelikte olup ampirik bir aragtirmaya
dayanmamaktadir. Cahyma XXI. yiizyilda siyasal iktidarlarin alacagi yeni
bigim ve sahip olacag: yeni bilesenleri ortaya koymasi bakimindan 6zgiin bir
yone de sahiptir.

Calisma sonucunda ozellikle XXTI. ylizyilda siyasal iktidarlarin; dyjitallesme
ve teknoloji, demokrasi krizleri, popiilist otoriter hiikiimetler, jeopolitik
ve biirokratik dontistimlerce sekil, icerik ve iglev degisimi yasayacaklar
belirtilmistir.

Girig

Iktidar kavrami® tarih boyunca siirekli evrim gecirmis ve iginde

bulundugu ¢agin dinamiklerine gore farkli sekillerde tezahiir etmistir. XXI.
ylzyilda kiiresellesme, dijitallesme, yapay zeka, biiyiik veri gibi teknolojik
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gelismeler ve degisen uluslararast gii¢ dengeleri, iktidarin dogasini da
yeniden sekillendirmektedir. Geleneksel devlet merkezli iktidar anlayiginin
yerini, daha karmagik ve ¢ok katmanl bir yap1 almaktadir. Bu galigmada,
XXI. yiizyilda iktidarin nasil evrilecegi ongoriilerek, ¢esitli faktorlerin bu
stireci nasil etkiledigi incelenecek ve kiiresellesme, dijitallegsme, popiilizm
ve otoriterlesme, yeni gii¢ dengeleri ve jeopolitik dontistimler gibi XXI.
yiizyilda iktidarin déniisiimiinii etkileyen dort ana baslik ele alinacaktir. Tlk
olarak, kiiresellesme siirecinin ulus devletlerin egemenligi tizerindeki etkisi
ve ¢ok uluslu sirketlerin rolii tizerinde durulacak; ardindan dijitallesme ve
teknolojik giiciin iktidarin dogasinda nasil koklii degisikliklere yol agtigt
incelenecektir. Ugiincii kisimda, popiilizm ve otoriterlesmenin yiikselisi,
demokrasilerin karg1 kargtya oldugu krizlerle birlikte ele alinarak, halkin
bu siiregteki tutumu analiz edilecektir. Son olarak, XXI. yiizyilldaki yeni
gii¢ dengeleri ve jeopolitik doniigiimlere odaklanilacak, kiiresel aktorlerin
yiikselisi ile gsekillenen gok kutuplu diinyaya dair bir degerlendirme yapilacak
ve her bir boyutun biirokrasiyle iliskisi vurgulanacaktir.

1. Siyasal Iktidar ve Siyasal Olanin Niteligi Uzerine

Her siyasal toplumda iktidar ii¢ temel iglevi yerine getirir: karar alma
(yasama), siyasal kararlar1 uygulama (yiiriitme) ve uygulamay: denetleme
(yargt). Bu islevler sirastyla yasama organi, hiikiimet ve biirokrasi ve yargi
kurumu tarafindan yerine getirilir. Siyasal sistemin tiirli ne olursa olsun,
iktidar bu tig isleve gore orglitlenmigtir (Dursun, 1997: 11).

Siyasi iktidarlar farkli aktorlerle iliskilerinde belirli gii¢ kaynaklarina
dayanmaktadirlar. Bunlar; (1) siyasi kurumlarin megruiyeti, (2) biitge
yapma ve vergi koyma yetkisi, (3) temsili nitelige sahip olmalar1 ve (4) siyasi
partilerdir (Eryilmaz, 2010: 105-108).

Siyasal iktidar, toplumun kim tarafindan, hangi ilkelerle ve nasil
yonetilecegini belirler. Mesruiyet, otorite, itaat ve toplumsal diizen gibi
unsurlari kapsayarak siyaset iligkilerini sekillendirir. Ayni zamanda iktidarin
kaynag, gii¢ kullanimi ve yasallik cergevesinde toplumsal yapiyr diizenler
(Cox ve Furlong, 1985:9).

Siyasal iktidar yukarida sozii edilen kavramsal gergeveye ek olarak su
temel niteliklere sahiptir (Yazici, 2017: 6);

e Siyasal iktidarin kapsami tiim toplumdur.
e Siyasal iktidar, en iistiin yani hi¢bir topluluga tabii olmayan iktidardhr.
e Siyasal iktidar, cebri tekele sahiptir.

e Siyasal iktidar, riza ve itaati biinyesinde barindirir.
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Siyasal sistem D. Easton’a gore, toplumsal oteki sistemlerden ayrilirken
“yetkeci yolla varlik ve deger dagitimr” iglevi yiiklenir. Easton’un tanimi gu 3
ozellik tizerine kuruludur (Oktay, 1997: 15);

* Siyasal sistemin deger ve varlik dagitmasi,
* Bu dagitimi yetkeci yolla yapmasi,
* Bu yetkeci dagitimin biitiin bir toplumu baglamas:.

Yukaridaki tasnifleme daha ¢ok kurumsal {iist siyasete iligkinken, Beck’e
gore kurallara gore igleyen basit siyasetle, kurallar1 degistiren diistintimsel
siyaset (alt-siyaset) aywrmmini yapmak onemlidir (Beck, 1999: 202).
Siyasalligin niteligi, derecesi bu ayirimi tespit edebilmenin olglitiidiir.

Se¢im yapabilme ve Ozgiirliik, siyasanin igeriginin saglamlagmasini
saglamaktadir. Bauman, siklikla bu nokta iizerine egilmekte ve siyasetin
ozerk akilla, elestirel diigiiniigle kendisini besleyebilecegini belirtmektedir.
Bauman’in post modern agilimlariyla Ortiistiirebilecegimiz bu siyaset
algilayisi, gelecegin siyaset anlayigina da 1gik tutabilir. Zira modernlikle
beraber “yabancilagma” kavramui tizerinde sik¢a durulurken artik “yersizlegme”
(Bauman, 2000: 169), “mekansizlasma” kavramlar {izerinden yeni siyaset
analiz edilebilir.

Gelecegin siyasetinin bigimlenmesinde etkin rol oynayan “kriz”ler,
kiiltiire] boyutuyla gok ¢esitli kavramsallagtirmalarin yagam alani olmugtur.
Habermas’in “megruiyet krizi”, Beck’in “risk toplumu”, degerler krizi,
kiiltiirel kriz gibi kavramlar yeni siyasanin olugumuna veya ¢ogu zaman bir
siyasanin olugamamasina temel olusturmaktadir (Bauman, 2000: 152).

Tiblo 1: Siyasal Olanwn Kategorileri (Siyasallyjin Nitelik ya da Donemleri)

Basit Diisiintimsel
(kuraler) (kural degistirici)
Siyasal sistemin | Simgesel siyaset, iktisadi Devletin yeniden etkinlestirilmesi
siyaseti biiyiime, tam istihdam, teknik | ya da bagkalagimi, siyasetin

ve toplumsal ilerleme gekirdeginin ¢ikartilmasi
Alt(sistemsel) Basit uzman rasyonelligi, Rasyonellik reformu, siyasal
Siyaset teknokratik-biirokratik girigimcilik, siyasal eylem meslegi

eylemselligin bagathig; 6zel alan

Siyasallagmanin | Grev, parlamento ¢ogunlugu, | Siyasetin iginde ve digindaki

kosullar1 devlet inisiyatifi, kolektif bireyci | modernlesmeye iliskin reformlar
goztimler konusunda bir mutabakata
(Ornegin araba, sigortalar) ulagmak i¢in harcanan ¢abanin bir

degiskesi olarak tikanma, blokaj

Kaynak: (Beck, 1999: 204)
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Zaman boyutunu yitiren, ilkeler ¢evresinde orgiitlenmek yerine durumlar
igine hapsolan tartigma, Oziinii yitirir. Sonrasinda ise ¢agdag siyasetin
“medyalagtirilmas1”; medyanin sahneledigi bigimiyle algilarin gegici akigi
soz konusu olur (Guehenno, 1998: 31). Jean Baudrillard bu konuyu
“simiilasyon” kuramuiyla, toplum ve kitle baglaminda sosyolojik agidan izah
etmektedir.

Siyasal iktidarlar artik bu yiizyillda krizleri ve belirsizlikleri yaratict
yeni siyaset anlayiglartyla agmaya ¢alhisacaklardir. Beck’in sdylemiyle siyasal
olanin icadi, eski diigmanliklart yeniden tiretmeyen, yenilemeyen, onlar1 bir
iktidar kaynagi haline getirmeyen, bunlarin yerine, yeni igerikleri, bigimleri
ve koalisyonlar: tasarlayip olugturmaya ¢aligan, kendi kendini yaratict bir
siyasete yerini birakacaktir (Beck, 1999: 204). Deginilmesi gereken 6nemli
nokta kendi kendisini tekrar yaratan ve ileriye doniik atilim halindeki ve
¢oziimleyici siyasetin varligidir.

2. Kiiresellesme ve Iktidarin Doniisiimii

XXI. yiizyilda, kiiresellesme siireci, iktidarin dogasin1  derinden
doniistiirmiis ve ulus devletlerin egemenlik anlayigini agindirmigtir. Kiiresel
ticaretin hizla artmasi, ¢ok uluslu sirketlerin kiiresel Olgekteki etkisi ve sinir
oOtesi 1§ birliklerinin ¢ogalmasi, geleneksel devletlerin mutlak otoritesini
zayiflatmugti.  Bu  siiregte, uluslararast orgiitlerin, bolgesel 15 birligi
mekanizmalarinin ve ¢ok uluslu yapilarin gii¢ kazanmasi, ulus devletlerin
egemenlik haklarini paylasmak zorunda kaldig: yeni bir diizenin dogmasina
neden olmugtur.

Kiiresellesme, baglangigta ekonomik baglamda bir entegrasyon siireci
olarak goriilse de, zamanla siyasal ve toplumsal diizeyde de biiyiik degisimlere
yol agmustir. Ozellikle Avrupa Birligi (AB) gibi supranasyonel yapilar, ulus
devletlerin egemenligini smnirlayan ve uluslararast ig birligini tegvik eden
yeni karar alma siireglerini benimsemislerdir. Bu tiir yapilar, devletlerin
dig politikalarini ve ekonomik politikalarini belirlerken, tek bagmna karar
almanin yerine kolektif karar alma mekanizmalarini 6n plana ¢ikarmaktadir
(Friedman, 2007: 43). Bu durum, devletlerin kiiresel siyasetteki rollerini
yeniden tanimlar ve bir yandan da ulus devletlerin geleneksel iktidar yapisinin
doniismesine yol agar.

Kiiresellesmenin etkisiyle iktidar, devletlerin 6tesinde farkli aktorlere dogru
kaymaktadir. Cok uluslu sirketler, kiiresel ticaretin ve yatirimin en biiyiik
oyuncular1 haline gelmis ve diinya ekonomisinin biiyiik bir kismini kontrol
etmeye baglamistir. Bu girketler, devletlerin ekonomik ve siyasi kararlari
tizerinde biiyiik bir etkiye sahiptir ve bazen hiikiimetlerin ulusal ¢ikarlarini
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bile golgede birakabilecek giice ulagabilmektedir. Bu durum, devletlerin
ckonomik ve ticari stratejilerinde bagimsizliklarini kaybetmelerine neden
olmakta ve iktidarin yalnizca fiziksel ve askeri giice dayali olmaktan ¢ikarak
ckonomik, kiiltiire] ve dijital alanlara kaymasmna zemin hazirlamaktadir
(Held and Mc Grew, 2007: 158).

Ulus devletlerin egemenliklerinde meydana gelen bu aginma, ayni zamanda
uluslararast organizasyonlarin ve anlagmalarin etkisini artirmigtir. Birlesmig
Milletler (BM), Diinya Ticaret Orgiitii (WTO), Diinya Saglk Orgiitii
(WHO) ve Avrupa Birligi gibi kuruluglar, ulus devletlerin uluslararasi alanda
alacagr kararlarin gekillenmesinde etkin bir rol oynamaktadir. Kiiresellesme,
bu tiir organizasyonlarin sayisinin artmasina ve kiiresel yonetigim yapilarinin
giiclenmesine olanak tanimugtir. Bu da devletlerin, bireysel olarak degil, ortak
hedefler dogrultusunda karar almak durumunda kaldig: bir diizenin ortaya
¢tkmasina neden olmugtur. Ekonomik, gevresel ve sosyal sorunlar, tek bir
devletin kapasitesini agacak kadar biiyiik bir etkiye sahip olabilmektedir ve
bu nedenle ¢ok uluslu ig birligi gereklidir (Cerny, 2010: 45).

Kiiresellesme, ayn1 zamanda yerel ve ulusal diizeydeki iktidar yapilarinin
da doniigmesine neden olmugtur. Ulusal hiikiimetler, kiiresel ekonomik,
cevresel ve teknolojik zorluklarla kargi kargiya kaldik¢a, yerel yonetimler
ve sivil toplum kuruluglar1 gibi aktorler de daha fazla s6z sahibi olmaya
baglamistir. Yerel diizeydeki ig birlikleri ve toplumsal hareketler, kiiresel
diizeydeki kararlar tizerinde etkili olabilmektedir. Bu durum, iktidarin daha
merkeziyet¢i yapisindan daha dagitilmis ve yerellesmig bir yaprya kaymasina
yol agmaktadir. Kiiresellegme, devletlerin yerine getirmesi gereken kiiresel
yikiimliiliiklerle birlikte, yerel ve uluslararasi aktorlerin daha esitlik¢i bir
sekilde birbirleriyle etkilesimde bulunmalarini gerektirmektedir (Sassen,
2006: 84).

Bununla birlikte, kiiresellesme siireci, ulus devletlerin zayiflamasi ve
egemenliklerinin paylagilmasinin yani sira, bazi devletlerin ig politikalarindaki
degisimleri de tetiklemistir. Kiiresellesme ve yerel ekonomik sorunlar, bazi
tilkelerde popiilist ve otoriter egilimlerin gii¢ kazanmasina yol agmug, ulusal
egemenlik adina uluslararasi ig birligini reddeden ve tek bagina hareket
etmeye ¢aligan hiikiimetler ortaya ¢tkmugtir. Bu tiir egilimler, kiiresellesmenin
sundugu firsatlarin yan sira, kiiresel is birliginin eksikliginden kaynaklanan
ulusal ve uluslararasi krizleri de beraberinde getirmistir. Ornegin, ABD’nin
Trump yonetimi ile kiiresel is birligini simirlamasi, Cin’in ekonomik
hegemonyasini giiclendirme ¢abalar1 ve Avrupa’daki yiikselen milliyetgi
hareketler, kiiresellesmenin ulus devletler tizerindeki etkisinin karmagikligin
ve degiskenligini gostermektedir (Rosenau, 2003: 78).
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Devletlerarasindaki yetki paylagiminin artmasi, politikalarin kesigtigi
alanlarda yonetimsel tutarsizliklar ve siyasi ¢tkmazlara neden olabilmektedir.
Ancak bu durum, ayn1 zamanda daha yaratic1 yonetim bigimlerinin ve esnek
kurumsal ¢oziimlerin gelistirilmesini zorunlu kilmaktadir. Kiiresel diizeyde
rekabet eden kurumlar ve kesigen yetki alanlar, kimi zaman “yeni ortagagcilik”
olarak adlandirlan bir yonetisim modeline yol agmaktadir (Cerny, 1998:
40). Ote yandan, uluslararasi ve ulusal diizeyde yonetisim pratikleri giderek
i¢ ige gegmekte ve kiiresel krizlere karsi beklenmedik bi¢imde benzegen
politika siiregleri ortaya ¢tkmaktadir (Brenner, 2004: 73). Bu gelismeler,
planlanmis ya da kendiliginden geligen gesitli reformlarla devletin isleyiginin
doniigmesini kaginilmaz hale getirmektedir.

3. XXI. Yiizyilda Iktidar Ongoriileri

XXI. yiizyilda siyasal iktidarlarin alacagi yeni bigimlere ve igeriklere
yonelik belirgin igaretlerden ve kuvvetli arglimanlardan yola ¢ikarak 6zellikle
dyjitallesme ve teknolojideki gelismelerin, popiilist otoriter yonetimlerin ve
demokrasi krizlerinin, ayrica jeopolitik ve biirokratik doniigiimlerin yeni
siyasal iktidarlara siyaset alan1 yaratacagini ifade etmek miimkiindiir.

3.1. Dijitallesme ve Teknolojik Giig

Son vyiizyilin en belirgin Ozelliklerinden biri de, dijitallesme siirecinin
hiz kazanmasi ve teknolojik geligimin devletler, 6zel sektor ve bireyler
tizerindeki etkisinin giderek artmasidir. Dijital doniigiim, ozellikle bilgi ve
iletisim teknolojilerindeki (ICT) ilerlemeler sayesinde, diinya genelindeki
gii¢ dengelerini yeniden gekillendirmektedir (Castells, 2010: 54). Bu
gelismeler, geleneksel iktidar yapilarinin doniigiimiinii hizlandirirken, ayni
zamanda ekonomik, sosyal ve kiiltiirel alanlarda da yeni firsatlar ve tehditler
dogurmaktadir (Benkler, 2006: 120). Teknolojik giiciin artan etkisi,
devletlerin ekonomi, giivenlik, biirokrasi, sosyal yap1 ve siyasi karar alma
mekanizmalari lizerinde derin etkiler yaratmaktadir (Zuboft, 2019: 85). Bu
etkilesim, hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde degisen gii¢ dinamiklerine
yol agmaktadir.

Devletler, dijital diinyada egemenliklerini siirdiirebilmek i¢in yeni
stratejiler gelistirmek zorunda kalmaktadir. Bu siireg, sadece ekonomik
politikalarla sinirli kalmayip, ayni zamanda giivenlik, veri koruma, dijital
altyap1 giiglendirilmesi gibi ¢ok boyutlu bir yaklagimi da igermektedir.
Siber giivenlik, devletlerin kritik altyapilarinin korunmasinda hayati bir
rol oynamaya baglamugtir. Ozellikle siber saldirilar ve dijital casushuk gibi
tehditler, devletlerin dijital egemenliklerini savunmak igin yeni politikalar
gelistirmelerine yol agmaktadir. Ulus devletler, biiyiik teknoloji sirketleriyle
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rekabet etmek ve djjital egemenliklerini korumak amaciyla veri politikalarini
yeniden diizenlemekte ve bolgesel dijital ekonomiler yaratmaya yonelik
adimlar atmaktadir (Slaughter, 2004: 112). Bu durum, devletlerin djjital
alanlardaki egemenliklerini pekistirme ¢abalarin1 hizlandirmakta, ayni
zamanda yerel dijital pazarlar1 gelistirme ve kendi veri kaynaklarini kontrol
etme arayiglarini dogurmaktadir.

Teknolojik gelismeler, geleneksel devlet giiclinii sarsan yeni aktorlerin
ortaya cikmasina yol agmaktadir. Ozellikle Silikon Vadisi gibi teknoloji
merkezlerinde yer alan ¢ok uluslu sgirketler, dijital ekonominin 6nde gelen
oyuncular1 olarak devletlerden bagimsiz giiciin en biiyiikk temsilcileri
haline gelmistir. Bu sirketler, sahip olduklar1 devasa veritabanlari, kiiresel
erisgim kapasiteleri ve yapay zeka teknolojileri sayesinde yalnizca ekonomik
alanda degil, ayn1 zamanda sosyal ve siyasi alanlarda da belirleyici bir rol
oynamaktadir. Teknolojik sirketlerin hiikiimetlerle is birligi yapmalari, bazen
devlet politikalarini gekillendirirken, bazen de devletlerin ¢ikarlarina karg
rekabet edebilecek diizeyde bagimsiz hareket etmelerine olanak tanimaktadir.
Bu durum, djjital egemenlik kavramini yeniden tanimlamay1 ve devletlerin
dijital alanlardaki giiclinii pekistirme gerekliligini giindeme getirmektedir.

Dijital doniigiim, geleneksel giiciin yeniden dagitilmasina ve asimetrik
giiciin artmasma neden olmaktadir. Giiciin, yalnizca devletler ve biiytik
sirketler arasinda degil, aym1 zamanda bireyler ve sivil toplum kuruluglari
arasinda da dagildigi yeni bir diizene dogru evrilmektedir. Internet ve
dijital platformlar sayesinde bireyler ve gruplar, geleneksel medya ve siyasi
partilerden bagimsiz olarak genis kitlelere ulagmakta, kendi siyasi ve toplumsal
ajandalarini  yaratabilmektedir. Bu, demokratik katilimin geniglemesi
ve geffaflik agisindan 6nemli firsatlar yaratirken, ayni zamanda yeni bir
siyasi etkilesim modeli de ortaya koymaktadir (Cerny, 2010a: 75). Dijital
platformlar {izerinden organize olan toplumsal hareketler, geleneksel siyasi
yapilarin digina ¢ikarak kendi belirledigi politikalarin pesinden gitmekte, bu
da toplumsal degisimin hizlanmasina olanak saglamaktadir.

Ayrica, yapay zekd ve otomasyon teknolojilerinin gelismesi, ekonomik
ve askeri stratejilerde de doniigiim yaratmaktadir. Yapay zeka destekli karar
alma siiregleri, hem devletler hem de sirketler i¢in yeni rekabet avantajlari ve
tehditler sunmaktadir. Siber sinirlarin bulaniklagtigr bu donemde, devletler
sadece fiziksel sinirlarini degil, ayni zamanda dijital sinirlarini da korumak
zorundadir. Bu yeni djjital sinurlar, devletlerin ulusal giivenlik stratejilerini
yeniden sekillendirmesine neden olmaktadir. Siber giivenlik ve dijital
savunma, artik geleneksel askeri gii¢ kadar 5nemli bir rol oynamaktadir. Ayrica,
dijital altyapilarin korunmasi ve dijital casusluk gibi tehditlerle miicadele,
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devletlerin uluslararas1 arenadaki konumlarini belirleyen unsurlardan biri
haline gelmistir (Keohane and Nye, 1977: 89). Dijital giig, askeri giiciin
otesine gegerek, devletlerarasindaki stratejik rekabetin yeni boyutlarini agiga
¢ikarmaktadir. Bu doniigiim, sadece giivenlik alaninda degil, ayn1 zamanda
uluslararast iliskilerde de yeni kurallarin belirlenmesini gerektirmektedir.

Dijitallesme ve teknolojik gelisme, iktidarin yapisini koklii  gekilde
degistirirken, devletleri ve diger aktorleri yeni giiciin dinamiklerine uyum
saglamaya zorlamaktadir. Devletler, dijital egemenliklerini siirdiirebilmek igin
teknolojiyi daha etkin kullanmak zorundayken, yeni aktorler de uluslararasi
sisteme dahil olarak iktidar dengesini yeniden sekillendirmektedir. Bu
doniigiim siirecinde, siber giivenlik, veri politikalar: ve dijital demokrasi gibi
kavramlar, gelecegin siyasi yapisin belirleyecek temel faktorler olarak one
¢ikmaktadir.

Cok katmanli yoOnetisimi daha wuygulanabilir hale getiren dijital
uygulamalar, biiyiik veriyle ¢aligmayi kolaylastiran yapay zeki uygulamalari,
devletin yurttagla iligkilerinde biirokrasinin dijitallesmesi siyasal iktidarlar
cliyle yeni politika belgelerine doniigtiiriilmektedir. Ancak bu noktada
algokrasi* gibi yeni siyasal iktidar tiirlerinin ortaya ¢ikmasi, insan haklar
agisindan dijitallesmenin 6nemli etik sorunlar yaratmasi veya dijital kamusal
alanda iktidar iizerine tartigmalar XXI. yiizyilin 6nemli konu bagliklar olarak
giindemde olacaktir.

3.2. Popiilizm, Otoriterlesme ve Demokrasi Krizleri

XXI. yiizyl, kiiresel Olgekte toplumsal, siyasal ve ekonomik yapilari
derinden degistiren bir doneme isaret etmektedir. Bu degisimin temel
dinamikleri arasinda popiilizm, otoriterlesme ve demokrasi krizleri
one ¢ikmaktadir. Popiilist hareketlerin yiikselmesi, otoriter liderliklerin
gii¢ kazanmasi ve demokrasiye duyulan giivenin azalmasi, iktidarin
sekillenmesinde yeni 6ngoriilerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir.

Popiilizm, 6zellikle son birkag on yilda, diinyadaki birgok iilkede giiglii bir
siyasal gii¢ haline gelmistir. Popiilist liderler, halkin “gercek” sesi olduklarini
vurgulayarak, mevcut elitlere ve geleneksel politikaya karg: sert elestirilerde
bulunmaktadirlar (Mudde, 2004). Bu hareketlerin yiikselisi, sadece belirli
devletlerdeki iktidar degisimlerini degil, ayn1 zamanda kiiresel politikalarin
da yeniden gekillenmesini hizlandirmugtir. Popiilizm, demokratik sistemlerin
zayiflamasina ve kutuplagmanin artmasina neden olmaktadir. Cogu zaman,
popiilist liderler halkla dogrudan bag kurarak, hiikiimetlerin halkla olan

4 Algoritma ile yonetim.
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iligkisinde yeni bir paradigma yaratmakta ve bu siireg, iktidarin daha
merkeziyetci ve tek adam yonetimlerine kaymasina yol agmaktadir.

Popiilizmin yiikselmesiyle birlikte, otoriterlesme egilimleri de artmistir.
Otoriterlesme, demokrasilerin erozyona ugramasi anlamina gelir. XXI.
ylzyilda, otoriter yonetimler sadece askeri darbelerle degil, demokratik
yollarla segilen liderler tarafindan da giiglendirilmektedir. Bu siireg,
ornegin Tiirkiye’de Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdogan’in iktidarini
pekistirmesiyle ya da Rusya’da Vladimir Putin’in iktidarini siirdiirmesiyle
somutlagmaktadir (Levitsky and Way, 2010). Otoriterlesme, genellikle
medya tizerindeki denetimin artmasi, yargl bagimsizhiginin zayiflamasi
ve muhalefetin susturulmasi gibi mekanizmalarla gergeklesmektedir.
Otoriterlesmenin yiikselmesi, demokratik normlarin asindigini ve devletlerin
daha merkeziyetgi bir yapiya evrildigini gostermektedir. Bu durum, XXI.
yizyilda iktidarin daha tek tip bir yapiya biiriinmesine ve halkin siyasal
katiliminin daralmasina neden olmaktadir.

Bununla birlikte, demokrasiye duyulan giivenin azalmasi ve popiilizm
ile otoriterlesmenin giigclenmesi, kiiresel Olgekte bir demokrasi krizini
tetiklemigtir. Demokrasi, gogu zaman halk iradesi ile hiikiimetin uyumlu bir
sekilde ¢aligmasi gereken bir sistem olarak tanimlanirken, XXI. yiizyilda bu
idealin gercege doniismesi giderek zorlagmaktadir. 2010’larin sonlarina dogru,
Bat1 diinyasinda ozellikle Avrupa’da Brexit gibi referandumlar ve Donald
Trump’in Amerika’daki se¢im zaferi, demokrasinin krizini belirginlestiren
olaylar olmugtur (Mudde and Kaltwasser, 2017). Bu tiir gelimeler, halkin
politikaya olan giiveninin azalmasini ve devletlerin demokratik megruiyetinin
sorgulanmasini beraberinde getirmigtir. Demokrasi krizinin derinlegmesi,
devletlerin iktidar yapilarini yeniden diigiinmeye zorlamaktadir. Bu baglamda,
XXI. yiizyilda iktidar, demokratik sistemlerin agindigi, otoriter yonetimlerin
ise gii¢ kazandig: bir diizleme evrilmektedir.

Teknolojik gelismeler, bu dinamiklerin merkezinde yer alir. Dijital
medya, sosyal medya platformlar1 ve yapay zeka teknolojileri, popiilizmin
yayilmasina ve otoriter yonetimlerin gii¢ kazanmasina yardimer olmaktadir
(Tafekcei, 2017). Bu teknolojiler, devletlerin egemenligini zayiflatirken, ¢ok
uluslu girketlerin gii¢ kazanmasina olanak tanimaktadir. Facebook, google ve
twitter gibi teknoloji devleri, sadece ekonomik anlamda degil, ayn1 zamanda
sosyal ve siyasal anlamda da biiytik bir etkiye sahiptir. Bu girketlerin giicii,
devletlerin politikalarini etkileyebilir hale gelmis, dijital alanlarda egemenlik
miicadelesi, iktidarin yeniden tanimlanmasini zorunlu kilmugtir.

Son yiizyilda iktidar Ongoriileri, otoriterlesme ve popiilizmin daha
belirgin hale gelmesiyle sekillenmektedir. Gelecekte, dijital teknolojilerin ve
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kiiresel kapitalizmin etkisiyle, devletlerin egemenlik anlayiglarinin degismesi
beklenmektedir. Bu degisim, devletlerin iktidarlarini pekigtirmeye yonelik
dijital araglar kullanmalarin1 ve ayni zamanda ¢ok uluslu sirketlerle yeni
tiir 1§ birliklerini zorunlu hale getirecektir (Zuboft, 2019). Bu durumda,
demokrasiye olan giivenin azalmasi ve halkin siyasal katiminin daralmasi,
otoriter yonetimlerin mesruiyet kazanmasina zemin hazirlayacaktir. Ozet
olarak popiilizm, otoriterlesme ve demokrasi krizlerinin, XXI. yiizyil iktidar
ongoriileri tizerinde belirleyici bir etkisi vardir. Demokrasiye olan giivenin
azalmasi ve otoriter yonetimlerin yiikselmesi, kiiresel siyasetinde iktidarin
yeniden yapilandig1 bir donemi igaret etmektedir. XXI. yiizyilda, devletler ve
halklar, demokrasiyi savunma miicadelesi verirken, ayni zamanda teknolojinin
ve kiiresel gii¢ odaklarinin etkisiyle yeni iktidar yapilarina evrilmektedirler.

3.3. Jeopolitik Yeni Gii¢ Dengeleri ve Biirokratik Dontisiim

XXI. yiizyilda, kiiresel diizeydeki gii¢ dengeleri ve jeopolitik yapilar,
biiylik bir doniigim siirecine girmistir. Bu doniigiim, yalnizca geleneksel
biyiikk giigler arasindaki iligkilerle degil, aym1 zamanda gevresel ve
ckonomik faktorlerle de sekillenmektedir. Tklim degisikligi, gida giivenligi
ve dogal kaynaklarin kontrolii gib1 kiiresel tehditler, iilkeler arasindaki giig
miicadelesinin ve jeopolitik rekabetin yeni parametrelerini olugturmug,
uluslararast iliskilerdeki dengeleri yeniden tanimlamistir (Friedman, 2020:
56). Bu baglamda, yeni gii¢ dengeleri, hem devlete dayali aktorlerin hem
de gok uluslu sirketlerin ve uluslararas1 kurulusglarin etkisiyle sekillenmeye
devam etmektedir.

Jeopolitik doniigiimlerin en temel etkenlerinden biri, dogal kaynaklarin
dagilimindaki esitsizlik ve bu kaynaklara erisim iizerindeki rekabettir.
Ozellikle enerji kaynaklari ve tath su gibi stratejik kaynaklar, kiiresel giigler
arasindaki miicadeleyi belirleyen en 6nemli unsurlar arasinda yer almaktadir
(Allison, 2017: 22). Ogellikle Asya Pasifik bolgesinde, Cin’in deniz
yollarindaki kontrolii gli¢lendirmesi ve Hindistan’in ekonomik biiyiimesi, bu
bolgenin kiiresel jeopolitikteki roliinii yeniden gekillendirmistir. Bunun yan
sira, Orta Dogu’da petrol ve dogalgaz gibi enerji kaynaklarinin hala diinya
ckonomisindeki belirleyici rolii, bolgesel istikrarsizlik ve giic miicadelelerine
yol agmaktadir (Kissinger, 2014: 88).

Ancak XXI. yiizyilda jeopolitik doniigiimleri etkileyen sadece enerji ve
ham maddeler degil, ayn1 zamanda g¢evresel tehditler de bulunmaktadur.
Iklim degisikligi, diinya genelindeki iktidar iligkilerini ve devletlerin dig
politikalarini derinden etkilemektedir. Kiiresel 1si1nma, deniz seviyesindeki
yiikselme ve dogal afetlerin artis1, bazi bolgeleri yasanmaz hale getirirken,
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diger bolgelere de gog hareketlerine ve gatigmalara yol agmaktadir (Pachauri
and Meyer, 2014: 3). Ornegin, Pasifik Adalar’nda iklim degisikligi nedeniyle
toprak kayiplart yasanirken, Arktik bolgesindeki buzullarin erimesi, yeni
deniz yollarinin agilmasina ve buradaki kaynaklarin kontrolii konusunda
bolgesel giiclerin rekabetine yol agmaktadir (Stokke, 2017: 212).

Iklim degisikliginin etkileri, sadece gevresel degil, ayn1 zamanda sosyal,
ekonomikvegiivenliksorunlarinidagiindeme getirmektedir. Tarimiiriinlerinin
verimliligi, su kaynaklarinin azalmasi ve gida giivenligi gibi sorunlar, 6zellikle
gelismekte olan iilkelerde biiyiik krizlere yol agabilmektedir. Gida tedarik
zincirlerinin kirilganhi@, kiiresel ticaretin aksamasi ve gida fiyatlarindaki
artiglar, kitlesel goglere, siyasi istikrarsizliklara ve hatta ¢atigmalara neden
olabilmektedir (Food and Agriculture Organization [FAO], 2018: 6). Gida
giivenligi, ulusal giivenlik meselesi haline gelmis, bu durum da iilkeleri gida
tretimi ve ithalati tizerinde daha fazla kontrol saglamaya zorlamugtir. Bununla
birlikte, ¢evresel sorunlar ve dogal kaynaklarin azalan miktarlari, devletlerin
jeopolitik stratejilerini yeniden sekillendirmelerine neden olmaktadir. Su ve
gida giivenligi gibi temel yagam kaynaklarinin kontrolii, tilkeler arasinda yeni
bir stratejik rekabet alani yaratmaktadir. Ornegin, Afrika’daki su kaynaklart
tizerindeki kontrol, sadece bolgesel degil kiiresel jeopolitik iliskilerde de
onemli bir yer tutmaktadir. Bu baglamda, tarim politikalar1 ve su yonetimi,
gelecekteki ¢atigmalarin ve ig birliklerinin  temelini olugturabilir (U.S.
National Intelligence Council, 2017: 25).

Jeopolitik doniigiimlerin bir diger boyutu, dijitallesmenin yiikselen
etkisiyle sekillenen yeni giig iliskileridir. Ozellikle XXI. yiizyilda, dijital
teknolojilerin hizli gelisimi, devletler ve ¢ok uluslu sirketler arasinda yeni
rekabet alanlar1 yaratmistir. Siber giivenlik, dijital altyapilarin kontrolii ve
veri hakimiyeti gibi konular, sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda stratejik
anlamda biiyiik 6neme sahiptir. Biiyiik teknoloji sirketlerinin, veri ve dijital
hizmetler tizerinden kiiresel giicli elinde bulundurmasi, ulusal egemenlik
anlayigin1 zorlamakta ve yeni bir dijital jeopolitik diizene isaret etmektedir
(Zeng, 2020: 134).

S6z konusu djjital ve jeopolitik dontigiimler XXI. yiizyilda biirokrasinin
alacag1 yeni bigimle eklemlendiginde bir yandan vatandag odakly, seftaf, hizh,
katilimar bir hale gelebilir. Diger yandan orglitsel anlamda daha esnek, kat1
hiyerarsik yapidan uzak, yatay orgiitlenmeyi esas alan, igbirligi esastyla ¢alisan
orgiitsel yapilar biirokrasiyi daha isler, hizli, hatasiz ve engelleri azaltilmig bir
yapiya biiriindiirebilir. Kagida dayali iglerin azaltilmasiyla daha gevreci bir
biirokrasi anlayig1 hakim hale gelebilir. Ayrica ticaret ve gog gibi alanlarda
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biirokratik yapilarin 6n plana gikarak dijital diplomasi veya kiiresel yonetigim
temelinde ¢aliymalar yiiriitmeleri beklenebilir.

Sonug

Siyasal iktidarin gegmisten bugiine aldigr bigim ve tagidigr igerigin
farklilagtig1 bilinen bir gercektir. Ozellikle giiniimiiz agisindan ele alindiginda
siyasal iktidar, insanlk tarihinin son agamasinda yaganan teknolojik
ilerlemelerden ve djjitallesmeden belirgin bi¢imde etkilenmistir. Devam
eden siiregte yapay zeka ve algoritmalar yoluyla siyasetin ve yonetimin
doniisiimiinii igeren yeni siireglerin siyasal iktidarlar1 nasil bigimlendirecegi
halen biiytik belirsizlikleri biinyesinde tagimaktadir. Bu  belirsizlikleri
agabilmek ve tehditlere giiglii bir direng olusturabilmek igin otoriter
yonetimler yiikselmekte, halki konsolide etmek isteyen otoriter yonetimler
popiilist soylemler gelistirmekte ve demokrasi bu siiresten olumsuz
etkilenmektedir. Nihayetinde siyasal iktidarlar, dig iliskiler s6z konusu
oldugunda jeopolitik argiimanlarini doniistiirmekte, diger yandan da esnek
ve kabiliyetli bir devlet organizasyonu olusturabilmek igin biirokratik bir
doniigiim yagama zarureti tagimaktadirlar. 21. Yiizyilda degisen ve doniigen
diinyanin yeni risk ve belirsizliklerine direngli olabilmenin yollarini arayan
yeni siyasal iktidar bigimleri ¢okga tartigilacaktir. Ancak her ne bigimde olursa
olsun siyasal iktidarlarin yeni durumlara kargt gelistirdikleri bagigikliklarin
toplumsal kokenli refleksler olmalar: ve toplumsallagmanin tiriinii siyasalara
dayanmalar1 halinde dayanikli olmalart miimkiin gortinmektedir.
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