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Thracatin Istihdam Uzerine Etkisi: Kirilgan Besli
Ulkeleri igin Yapisal Kirilmali Egbiitiinlesme
Analizi
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Ozet

Kiiresellesen diinyada ekonomik biiytime ve kalkinma, iilkelerin dig ticaret
performanslartyla iliskilendirilebilmektedir. Bu baglamda, ihracat, yalmizca
bir gelir kaynag1 olmanin 6tesinde, istthdam {izerindeki etkileriyle de dikkat
¢ekmektedir. Thracatin istihdam tizerindeki etkilerini anlamak, stirdiiriilebilir
kalkinma politikalarinin olugturulmasinda 6nemli bir role sahiptir. Thracat,
bir iilkenin trettigi mal ve hizmetlerin uluslararasi piyasalarda satilmasi
olarak tanmimlanabilmektedir. Bu siireg, iilke ekonomisine doviz girdisi
saglamakla birlikte, iiretim faaliyetlerini artirarak istthdam yaratmaktadir.
Ozellikle gelismekte olan iilkelerde, ihracat odakli biiyiime stratejileri,
1gsizligin azaltilmasi ve ekonomik refahin artirilmasi agisindan 6nemli bir
arag olarak goriilmektedir. Thracatin istihdama olan etkisi, genellikle iki temel
mekanizma tizerinden incelenmektedir. Dogrudan etkiler, ihracata yonelik
sektorlerde ¢aligan ig giicliniin artigryla kendini gosterirken, dolayl: etkiler ise
thracatin diger sektorlerdeki tiretim ve hizmet taleplerini artirmasiyla ortaya
¢tkmaktadir. Bu ¢aligmanin amact Kirilgan Begli Ulkeleri igin Thracatin
Istihdam iizerine etkisini 1994-2023 yillik verilerini kullanarak Panel
Esbiitiinlesme Analizi ile aragtirmaktir. Elde edilen bulgulara gore panel
genelinde ihracatin istihdam tizerine etkisinin pozitif ve istatistiksel olarak
anlamli oldugu sonucuna varilmgtir.

1. Giris

Kiiresellegme stirect, iilkelerin ekonomik yapilarinda 6nemli doniigiimlere
yol agmig ve bu baglamda ihracat, ekonomik biiyiimenin ve istihdam
yaratmanin temel unsurlarindan biri haline gelmistir. Ozellikle gelismekte
olan {ilkelerde, ihracatin istihdam tizerindeki etkisi, ekonomi politikalarinin
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belirlenmesinde kritik bir rol oynamaktadir. Bu baglamda, “Kirilgan Begli”
olarak adlandirlan Tirkiye, Brezilya, Hindistan, Endonezya ve Giiney
Afrika ekonomilerinde ihracat-istihdam iligkisi dikkat gekici bir aragtirma
konusu olmustur.

Ihracat, ekonomik biiyiimenin ve istthdamin 6nemli belirleyicilerinden
biri olarak kabul edilmektedir. Klasik ve yeni dig ticaret teorileri, thracatin
tretimi ve verimlili§i artirarak istihdam yaratabilecegini 6ne siirmektedir
(Krugman, 1980; Balassa, 1978). Ozellikle gelismekte olan ekonomilerde
ithracata dayali biiylime stratejileri, istthdami tegvik eden temel politikalar
arasinda yer almaktadir (Helpman & Krugman, 1985). Ancak, ihracat-
istihdam iligkisi, iilkelerin yapisal ozelliklerine, sektorel dinamiklerine ve
kiiresel ekonomik dalgalanmalara bagl olarak farklilik gosterebilmektedir.

Ihracatin istihdam {izerindeki etkisini anlamak icin oncelikle teorik
gergeveye bakmak gerekir. Balassa (1978), ihracatin ekonomik biiyiimeyi
tegvik ederek tiretim kapasitesini artirdigini ve dolayisiyla istthdam yaratimini
destekledigini ifade etmistir. Ayrica, Heckscher-Ohlin teorisi, iilkelerin
karsilagtirmali Gstiinliiklerine dayali olarak ihracata yonelmesinin, emek
yogun sektorlerde istihdam artigina neden olabilecegini 6ne siirmektedir.
Ozellikle gelismekte olan iilkelerde, ihracatin isgiicii talebini artirarak igsizlik
oranlarin1 diiglirme potansiyeli bulunmaktadir (Krugman & Obstfeld,
2009).

Kirilgan Besli iilkeleri, sermaye akimlarina kargi hassas yapilari ve dig
ticaret agiklart nedeniyle makroekonomik dalgalanmalara agik ekonomiler
arasinda yer almaktadirlar (Eichengreen & Gupta, 2013). Bu iilkeler i¢in
thracatin istthdam {zerindeki etkisinin incelenmesi, ekonomik istikrar
ve siirdiiriilebilir biiyiime agisindan kritik bir éneme sahiptir. Thracatin
iggiicii talebini artirmasi, iiretim hacminin geniglemesine ve yeni istihdam
olanaklarinin  yaratilmasina katki saglayabilmektedir (Rodrik, 2008).
Ancak, kiiresel deger zincirlerindeki degisimler ve teknoloji kullaniminin
yayginlagmasi, ihracatin istthdam iizerindeki etkisini sinirlandirabilmektedir
(Autor, Dorn, & Hanson, 2016).

Bu calisma, Kirilgan Besli iilkelerinde ihracatin istthdam {izerine
etkisini yapisal kirilmali egbiitiinlesme analizi gergevesinde incelemektedir.
Literatiirde, ihracatin istihdam {iizerindeki etkisini ele alan ¢esitli ampirik
caligmalar bulunsa da (Felbermayr, Prat, & Schmerer, 2011; Kiyota, 2012),
Kirilgan Begsli iilkeleri 6zelinde yapisal kirilmalari dikkate alan kapsamli
analizlerin simuirli oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla ¢aligmanin literatiire
katki saglayacag diisiiniilmektedir. Giris boliimiinde ihracatin istihdam
lizerine etkisi ile ilgili genel bilgilere yer verilmistir. Tkinci boliimde literatiir
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taramasina yer verilecek tigiincii boliimde veri seti, yontem ve bulgulara
deginilecektir. Dordiincti boliimde elde edilen sonuglara ve politika
onerilerine yer verilecektir.

2. Literatiir Taramasi

Ihracatin istihdam tizerindeki etkisi, ekonomi literatiiriinde 6nemli bir
tartigma konusudur. Genel olarak, ihracatin isttihdam {izerindeki etkisini
inceleyen galigmalar farkli sonuglara ulagmistir. Bu etkiyi belirleyen faktorler
arasinda ihracatin sektorel dagilimi, iilkenin ekonomik yapisi, teknolojik
gelismislik diizeyi ve iggiicii piyasasinin esnekligi gibi unsurlar yer almaktadir.
Asagida yer alan tablo 1.’de ihracatin istthdam ftizerine etkisini aragtiran
caligmalara yer verilmektedir.

Toblo 1. Thvacatn Istibdam Uzerine Etkisi ile Ilgili Literatiir Tavamass

Yazar (Yil) Donem Ulke Bulgular
Berman, Bound ve 1980-1994 ABD, Teknoloji yogun ihracat, vasifli iggiicii
Machin (1998) Ingiltere  talebini artirmaktadur.

Bernard ve Jensen Thracatg firmalar daha hizli bityiiyerek
(1999) 1984-1992 ABD istihdama daha fazla katki saglamigtir.

Thracat yapan ¢ok uluslu sirketler,

(GZ%%Z\;C Strobl 1985-1998 TIrlanda istihdamu yerel firmalardan daha fazla
artirmaktadur.

Sunal ve Aykag o Thracat ile istihdam arasinda uzun dénemli

(2005) 1993-2003 Tiirkiye iligki bulunmamugtir.

Thracat yapan firmalar, ig piyasaya yonelik

Van Biescbrocck 1993-2002 Afrika firmalardan daha hizli biiyiimekte ve daha

(2005) fazla iy imkam yaratmaktadir.

Fu ve . C .
Balasubramanyam 1987-1998 Cin frltrl if;f 1111';1§1 isglicti talebi ve istihdam:
(2005) i

Brambilla,

Thracat artigi 6zellikle nitelikli isgiiciine

Lederman ve 1990-2008 Arjantin .
olan talebi artirmaktadir.

Porto (2012)

Amiti ve Davis Thracat yapan firmalar, i¢ pazara yonelik

1997-2007 ABD firmalara kiyasla daha yiiksek ticretler
(2012) . .
O6demektedir.
Lee ve Vivarelli G20 Thracat, yuksek gehFh ‘u.l.kelerde 1st1hd:am1
1995-2015 - . artirirken diigiik gelirli tilkelerde etkisi
(2018) Ulkeleri
sinrhidir.
Akgiin Giingor ve — Thracat, sermaye-yogun ve emek-yogun
Yildirim (2018) 2003-2015 Trkiye sanayilerde istihdami artirmigtir.
Altay ve Yilmaz — Thracat ile istihdam arasinda uzun vadeli
(2010) 2005-2015 Tiirkiye olumlu iligki vardur.
Aydiner (2016) 2014 Tiirkiye Thracat yapan firmalarin istihdami artdig:

goriilmektedir.
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Yazar (Yil) Donem Ulke Bulgular
Zengin Tagdemir 2003-2015 Tiirkive Thracat, emek-yogun sanayilerde istihdami
(2019) Y artirmigtir.
Cirera, Fattal Jaef 2000-2018 Sc]aellﬁmekte Thracat artigi 6zellikle yiiksek beceri
ve Maemir (2020) Ulkeler gerektiren iglerde istithdami1 artirmugtir.

Kiiresellesme ve ihracat, sanayilegmis
iilkelerde istihdam artig1 saglarken
geligmekte olan iilkelerde diigiik ticretli
iglerde yogunlagmaya neden olmugtur.

Rodrik (2021) 1990-2020 Kiiresel

Ersungur,
Ozdemir ve 1980-2018
Tigtepe (2021)

20 OECD Ithalat ve sabit sermaye, istthdami olumlu
iilkest etkilemigtir.

Literatiir incelendiginde ihracatin istihdam iizerine etkisinin gesitlilik arz
ettigi goriilmektedir. Bu farkliliklar kullanilan veri araligy, iilke ve donemden
kaynaklanabilmektedir.

3. Veri Seti, Model ve Bulgular

Cahgmada 1994-2023 yillar veri seti ile Kirllgan Begli iilkelerine ait
Istihdam Oranlar1 (LIST) ile Mal ve Hizmet Thracati (LIH) degiskenleri
logaritmalari alinarak modele dahil edilmistir. Analizde yer alan degiskenlerin
verilerine Diinya Bankasindan ulagilmistir. Tablo 2.’de modele dahil edilen
degiskenlerin agiklamalari ve kaynaklar: yer almaktadur.

Tablo 2. Degjiskenlerin Tanumlanmas:

Degiskenler Agiklama Kaynak

LIST Logaritmik Istihdam Oranlart Diinya Bankas: (WDI)

LIH Logaritmik Mal ve Hizmet Diinya Bankas1 (WDI)
Thracatt

Ekonometrik analizde Kirilgan Begli iilkeleri aragtirilmigtir. Tablo 3.’de
analizde yer alan Kirilgan Begli iilkeleri gosterilmektedir.

Tablo 3. Analizde Yer Alan Ulkeler

Analizde Yer Alan Ulkeler

1 Hindistan

2 Brezilya

3 Endonezya

4 Tiirkiye

5 Giiney Afrika
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Model: LIST,= a.+ B, LIH, + ¢, (1)
(i=1,...,5) ve (t= 1994,..., 2023)

Bu modelde kesit boyutu; 1, zaman boyutu; t ile gosterilmektedir.

3.1. Yatay Kesit Bagimlilig: Analizi

Yatay Kesit Bagimlilig: testleri, ekonometrik analizlerde olduk¢a 6nem
arz etmektedir. Ozellikle panel veri analizlerinde birimlerin birbirleriyle
olan iligkilerini ve bagimlilik durumlarini anlayabilmek igin bu testlerin
uygulanmas: gerekmektedir. Yatay kesit bagimlihgini dikkate almak dogru
tahminler yapabilmek adina 6nemli gortilmektedir (Breusch ve Pagan,
1980).

Ulkeler arasinda yatay kesit bagimlihigimin oldugu sonucuna varabilmek
icin “H: “Kesitler arast bagimlilik yoktur” hipotezinin ret edilmesi
gerekmektedir. Yatay kesit bagimlilig: bir {ilkede ortaya ¢ikan bir sokun
diger tilkelerin ekonomilerini etkilemesi olarak tanimlanabilmektedir. Bu tiir
bagimliliklar g6z ard1 edildiginde, model sonuglar1 yaniltici olabilmektedir
(Baltagi, 2008). Panelde yatay kesit bagimlilig1 yok ise birinci kusak birim
kok testleri uygulanabilmektedir. Eger panelde yatay kesit bagimlilig
oldugu sonucuna varilmus ise ikinci kugak birim kok testlerinin uygulanmasi
gerekmektedir. Yatay kesit bagimlihgi testi sonuglarma tablo 4.de yer

verilmektedir.
Tablo 4. Yatay Kesit Bagunlilyj: Test Sonuglar:
Degiskenler LIST LIH
Ist. Olasilik Ist. L
Testler Degeri  Degeri  Degeri Olasilik Degeri
CD, , (BP1980) 44.922"  0.000  29.098 0.001
CD, , (Pesaran, 2004)  7.809" 0.000 4.270 0.000
CD, , (Pesaran, 2004) -3.005 0.001 -3.871° 0.000
LM_, (PUY, 2008) 3.390° 0.000 7771 0.003
Es Biitiinlesme Denklemi
Ist. Degeri Olasilik Degeri
CD, , (BR1980) 43.313" 0.000
CD,_, (Pesaran, 2004) 7.449 0.000
LM_, (PUY, 2008) 3.846° 0.000

>

Not:","" ve " isavetleri swaswla %1, %5 ve %10 seviyesinde anlamlilyj gostevmektedin

Analiz bulgularinda yatay kesit bagimlilig1 oldugu sonucuna varilmaktadir.
Dolaysiyla yatay kesit bagimliligi oldugu durumlarda uygulanabilen ikinci
nesil panel birim kok testleri ile analizler gergeklestirilebilmektedir.
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3.2. Birim Kok Analizi

CADF testi, ADF regresyon testi olarak bilinen testten gecikmeli yatay
kesit ortalamalar1 ile genisletilerek olugturulmugtur. CADF testi T>N ve
N>T oldugu iki durumda da kullanilmaktadir (Konuk, 2025). Tablo 5’de
LIST ve LIH degiskenleri igin Pesaran CADF birim kok testi sonucuna yer

verilmektedir.
Tablo 5. CADF Birim Kok Testi Sonuglar:
Degisken t-bar %5(cv5) z-bar Prob(olasilik)
LIST -1.541 -2.330 0.505 0.693
LIH -1.826 -2.330 -2.570 0.440

CADF birim kok testi sonuglarina gore, %5 anlamlilik diizeyinde
temel hipotezin reddedilmemesi degiskenin seviyede birim kok igerdigini
gostermektedir. Tabloda yer verildigi gibi, t bar (CIPS) istatistikleri,
%95 (cv5) giiven seviyesinde hesaplanmug olan kritik degerlerden mutlak
deger olarak kiiglik oldugu i¢in tiim serilerin seviyede birim kok igerdigi
bulgusuna varilmaktadir.

Elde edilen sonuglarda H bog hipotezi reddedilememektedir. Dolayisiyla
LIST ve LIH degiskenlerinin birim kok testi sonuglarinda seviyede birim
kok igerdigi goriilmektedir.

3.3. Homojenlik Test Sonuglar1

Caligmada panelin homojen olup olmadigini belirlemek amaciyla Pesaran
ve Yamagata (2008) tarafindan gelistirilen Slope Homogeneity Test (Delta
testi) uygulanmistir. Bu test kapsaminda, sifir hipotezi (Ho: Egim katsayilar
homojendir) ve alternatif hipotez (Hi: Egim katsayilar1 heterojendir)
seklindedir. Paneli olusturan iilkelerden herhangi birinde meydana gelen
degisimin diger tilkeleri ayni 6lglide etkileyip etkilemedigi bu test araciligryla
degerlendirilmektedir. Bu baglamda, ekonomik yapilar1 farklilik gosteren
iilkelerin yer aldigi panel modellerinde heterojenlik varsayimi kabul
edilirken, benzer ekonomik yapilara sahip tilkeler i¢in homojenlik varsayimi
benimsenmektedir. Bu nedenle, elde edilen katsayilar, panelde yer alan
iilkeler arasindaki farkliliklar1 anlamak agisindan biiyiik bir 6neme sahiptir.

Tablo 6°da yer alan homojenlik testi sonuglarina gore, egim katsayilarinin
homojen olmadigr tespit edilmigtir. Pesaran ve Yamagata (2008)
tarafindan gelistirilen Slope Homogeneity Test (Delta testi) kapsaminda
gergeklestirilen analizde, sifir hipotezi (Ho: Egim katsayilar1 homojendir)
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%10 anlamhlik diizeyinde reddedilmistir. Bu bulgu, paneli olugturan iilkeler
arasinda ihracatin istthdam tizerindeki etkisinin farklilik gosterdigini ortaya
koymaktadir.

Tablo 6. Egim Homojenligi Test Sonuglar:

Testler Test Ist. Olasilik Degeri
Delta Tilde 1.424™ 0.077
Delta Tilde » 1.498 0.067

Not:","" ve " isaretleri swraswyla %1, %5 ve %10 seviyesinde anlamllyp gostermektedir.

Ekonomik yapilar1 birbirinden farkli olan iilkelerin yer aldigi panel
modelinde, iilkelerden birinde meydana gelen degisimin diger tilkeleri ayni
diizeyde etkilemeyecegi sonucuna ulagilmigtir. Elde edilen katsayilar, ihracat-
istihdam iligkisinin {iilkelere 6zgii dinamikler ¢ergevesinde degerlendirilmesi
gerektigini gostermektedir. Bu dogrultuda, politika 6nerilerinin her tilkenin
ckonomik kogullar1 dikkate alinarak olusturulmas: gerektigi soylenebilir.

3.4. Panel Esbiitiinlesme Analizi

Westerlund  (2006) panel egbiitiinlesme  testi  yapisal  kirilmall
esbiitiinlesme testidir. Bu test degigkenlerin seviyede birim kok igerdigi
durumlarda kullanmilabilmektedir. Westerlund (2006) tarafindan geligtirilen
coklu yapisal kirtlmali panel egbiitiinlesme testi, McCoskey ve Kao (1998)’in
LM testine dayali hem sabitte hem de trendde yapisal kirilmalar1 tespit
eden yeni nesil egbiitiinlesme testleri arasinda yer almaktadir. Bu ¢aligmada
Westerlund (2006) yapisal kirilmali panel egbiitiinlesme testi ile ihracatin
istihdam {izerine etkisi aragtirilmugtir.
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Tablo 7. Yopisal Kurdmaly Panel Esbiitiinlesme Test Sonuglar:

LM Test Asimptotik Bootstrap
Istatistigi Olasilik Degeri  Olasilik Degeri
Yapisal Kirilmasiz Model
Sabitli 5.839 0.000 0.090
Sabit ve Trendli 5.065 0.000 0.120
Yapisal Kirilmalit Model
Sabitli 5.536 0.000 0.370
Sabit ve Trendli 13.857 0.000 0.860
Kirilma Tarihleri
Sabitli Model Sabit ve Trendli Model
Hindistan - 1994-2016
Tiirkiye 1994-2005 -
Giiney Afrika 1994-2016 -

Not:Bootstrap olasilik degerleri 100 tekvarly dagidumdan elde edilmistir: Asimptotik
olasilik degerleri, standart normal doagundan elde edilmistir.

Kirilgan Begli tilkeleri i¢in uygulanan yapisal kirilmali Egbiitiinlesme
analizi sonuglarina gore Esbiitlinlesme iligkisinin varhig iizerine kurulu H;
hipotezi kabul edilmektedir. Dolayisiyla degiskenler arasinda uzun dénemli
bir iliski oldugu goriilmektedir. Tlaveten iilkeler bazinda kirilma tarihleri de
tablo 7.’de yer almaktadir. Kirilma tarihleri incelendiginde 1994 krizinin 6n
plana ¢iktig1 goriilmektedir.

3.5. Panel Esbiitiinlesme Kaysayr Tahmin Analizi

Pesaran (2000) tarafindan geligtirilen CCE (Common Corelated Effects)
analizi degiskenler diizeyde duragan degil iken, esbiitiinlesme iligkisinin
oldugu durumlarda egbiitiinlesme katsayilarini tahmin edebilmek igin
kullanilmaktadir (Yerdelen Tataoglu, 2020). CCE tahmincisi T>N ve N>T
durumlarinin her ikisinde de kullanilabilmektedir (Konuk ve Engin, 2023).

Analizde yer alan Kiridgan Besli iilkeleri i¢in toplam mal ve hizmet
ihracati (LIH)’nin Istihdam oranlar1 (LIST) iizerine etkisi Tablo 8.’de yer
almaktadir. Tablo 8.’de LIH degiskeninin LIST bagimh degisken iizerindeki
etkist CCE tahminci testine gore analiz edilmistir. Panel genelinde ihracat
oranlarinin Istihdam oranlari iizerine etkisinin istatistiksel olarak anlamli
oldugu goriilmektedir. Bagka bir ifadeyle ihracat oranlarinda meydana gelen
%]1’lik artigin istthdam oranlarini %0.4600 oraninda artirdig goriilmektedir.
Kirilgan Besli iilkelerinde bulgular iilke bazli degerlendirildiginde ihracat
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oranlarinda meydana gelen % 1’lik bir artigin istthdam oranlarini Brezilya’da
%0.3084, Endonezya’da %0.3098, Tiirkiye’de %0.4257, Giiney Afrika’da
%]1.0616 oraninda artirdigi goriilmektedir. Hindistan’da ise bulgular
istatistiksel olarak anlamli degildir.

Tablo 8. Esbiitiinlesme Katsayidar: Tabmini (CCE) (Pesavan, 20006)

BI

Katsayt Std. Hata p-degeri
CCE 0. 460017 0. 154801 0.003
Ulke Sonuglari
Hindistan 0. 1943251 0. 2074935 0.349
Brezilya 0. 3084285 0.125584 0.014
Endonezya 0. 3098992 0. 0669231 0.000
Tiirkiye 0. 4257617 0.217688 0.050
Giiney Afrika 1.061671 0.2057167 0.000

Esbiitiinlesme testi sonucunda Kirilgan Begli tilkelerinin incelendigi panel
genelinde elde edilen sonuglar su sekildedir:

LIST=a+0.460LIH+¢

Thracatta meydana gelen artigin panel genelinde Istihdam oranlart iizerinde
etkisinin anlamli oldugu goriilmektedir. Elde ettigimiz bulgular literatiirde
yer alan Bernard ve Jensen (1999), Lee ve Vivarelli (2018), Akgiin Glingor
ve Yildirim (2018), Altay ve Yilmaz (2016) ¢aligmalariyla uyumludur.

4. Sonug

Bu ¢aliyma, Kirilgan Besli iilkelerinde ihracatin istihdam tizerindeki
uzun donemli etkisini yapisal kirilmali egbiitiinlesme analizi ile incelemistir.
Elde edilen bulgular, ihracatin bu iilkelerde istihdami artirici etkisinin
oldugunu gostermektedir. Bu sonug, ihracatin ekonomik biiyiimeyi ve
isgiicii talebini artirdigi yoniindeki teorik beklentilerle tutarli oldugunu
gostermektedir (Krugman, 1980; Balassa, 1978). Ozellikle gelismekte olan
tilkelerde ihracata dayal biiylime modellerinin istihdam {izerindeki olumlu
etkileri 6nceki ¢aligmalar tarafindan da vurgulanmustir (Felbermayr, Prat, &
Schmerer, 2011; Kiyota, 2012). Ancak, ihracatin sektorel bilesimi ve kiiresel
ticaret dinamikleri goz oOniine alindiginda, istthdam iizerindeki etkisinin
tilkelere ve sektorlere gore farklilik gosterebilecegi de unutulmamasi gereken
bir konudur (Autor, Dorn, & Hanson, 2016).
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Thracatin istihdam tizerine olumlu etkisinin siirdiiriilebilir olmas1 agisindan
politika yapicilar i¢in énemli gikarimlarda bulunulabilir. Tk olarak Kirilgan
Besli iilkelerinde ihracatin istihdam yaratici etkisini maksimize edebilmek
i¢in katma degeri yiiksek ve emek-yogun sektorlere yonelik politikalar
gelistirilmelidir. Ozellikle imalat sanayiinde ihracat tesviklerinin artirilmast,
istihdami artiricr yonde etkili olabilir (Rodrik, 2008). Ilaveten kiiresel
ticarette rekabet edebilirligi artirmak igin iggiiciiniin egitim seviyesinin
yiikseltilmesi gerekmektedir. Yiiksek vasifli iggiicii, ihracata yonelik
sektorlerde verimlilik artigina ve istihdam geniglemesine katki saglayacaktir
(Helpman & Krugman, 1985).

Thracatin istihdam iizerindeki olumlu etkilerinin toplumun genis
kesimlerine yayilmasim saglamak i¢in KOBTlerin uluslararasi pazarlara
erigimini kolaylagtirict destek mekanizmalari olusturulmalidir. Kiigiik ve orta
Olgekli igletmelerin ihracata entegrasyonu, istihdami artiricr bir etkiye sahip
olabilir (Eichengreen & Gupta, 2013). Kirilgan Besli tilkeleri, dig ticaret
agiklar1 ve finansal dalgalanmalara kargt daha kirilgan bir yapiya sahiptir.
Bu nedenle, ihracatin siirdiirtilebilir istihdam artigina katki saglayabilmesi
i¢in makroekonomik istikrar politikalarinin giiglendirilmesi gerekmektedir
(Felbermayr et al., 2011).

Genel olarak, bu caligma ihracatin Kirilgan Begli {tilkelerinde istithdam
artigina katki sagladigini ortaya koymaktadir. Ancak, uzun vadede istihdam
yaratict etkilerin korunabilmesi ig¢in ihracatin niteliginin ve politikalarin
dikkatle tasarlanmasi gerekmektedir.
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