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On Soz

Orta Cag olarak M. S. V. yiizyildan XV. ylizyila kadar yaklagik bin yillik
bir zaman dilimini kapsamaktadir. Tarihi ¢aglara aywran bilim uzmanlar
tarafindan Orta Cag’in baglangi¢ ve bitig tarihleri farklilik arz etse de bizim
kiiltiir cogratyamizda genel geger kabul Kavimler Gogii (M. S. 375) ile
baglar ve Istanbul’un fethi ile son bulur. Bu zaman dilimi bilinen diinyanin
sekillenmesine etki saglayan birgok olayr igerisinde barindirmaktadir.
Kavimler Gogii ile dogudan batiya hareket eden Kkitleler giiniimiiz
Avrupasr’nin sekillenmesine, Islamiyet’in dogusu batil iginde sikisip kalmig
ingalara yeni bir soluk gelmesine ve Islam dininin ilmi tegvik etmesiyle Islam
aleminde ilmin yildizinin parlamasina vesile olmugtur. Hagh Seferleri kendi
girdaplarinda sitkignug olan Bat’nin Islam Medeniyetini ve cografyasini
tanimasina, Mogollarin Batiya Yiiriiyiigii bir¢ok cografyanin ayni ¢atr altinda
birlesmesine ve o donemde sebebi ve ¢aresi bilinmeyen salgin saghklar (Kara
Veba) bir¢ok insanin 6lmesine sebebiyet vermisti.

Giiniimiizde tlkemizde Orta Cag tarihi alaninda yapilan ¢aligmalar
ivedilikle artmakla birlikte maalesef istenilen diizeyde degildir. Bu baglamda
Orta Cag doneminde yaganmug tarihi geligmeleri objektif bir sekilde ele alip
yorumlamak elzemdir. Bu kitapta Orta Cag tarihi alanina katki saglamak
amaciyla bir araya getirilmis dort fakli caligmaya yer verilmistir. Tlgili eserde
yer alan ¢aligmalar konu olarak birbirinden bagimsiz olup bir biitiinliik arz
etmemekle birlikte Orta Cag tarihi ¢atist altinda toplanmugtir. Eseri olugturan
boliimlerin her biri kendi alaninda uzman akademisyen ve aragtirmacilar
tarafindan yeni kaynaklar 1g1ginda ele aldiklar1 ¢aligmalardan meydana
gelmektedir. Kitabin her boliimiinde 6zgiin ¢aligmalarin yer aldigi bu eserin
literatiire katki saglayacag: diisiiniilmektedir. Eserde yer alan metinlerdeki
yazim dili, dipnot ve kaynak¢alar miimkiin oldugu kadar birbirleriyle ayni
diizenigerisinde verilmeye ¢aligilmugtir. Diger taraftan yazarlarin 6zgtinliigiinii
korumak adina miielliflerin belirledigi akisi bozmayan farkliliklar hog
goriilmiigtiir. Dort boliimden olugan eserin ilk boliimiinde, “Dionysios
Bar Salibi’nin Lugbal Tayoye Isimli Eserinde Islam Inancina Reddiyesi”
aragtirildigi calisma yer almaktadir. Tkinci boliimde, “Servitus Perpetua’dan
Servi Camerae’ye: Orta Cag Almanya’sinda Yahudilerin Hukuki Durumu” ile
ilgili calgmaya yer verilmistir. Ugiincii boliimii, “Bir Kiiltiir Potast: Anadolu
Selguklularinin Ozgiin Sosyal ve Siyasal Dokusu ve Tiirkiye Cumhuriyeti’ne
Kalan Mirast” ile ilgili aragtirma olugturmaktadir. Dordiincii boliimde,
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“Dehli Tiirk Sultanligrnin Kurulusuna Kadar Giicerat’ta Tiirk Varlig1” ile
ilgili miistakil bir cahgmaya yer verilmistir. Tlgili ¢alismada boliim yazarak
katki saglayan akademisyen ve aragtirmacilar ile kitabin yayimini iistlenerek
bize bu imkan1 saglayan Ozgiir Yaymnlarina tesekkiirlerimizi sunariz.
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Bolim 1

Dionysios Bar Salibrnin Luqgbal Tayoye Isimli
Eserinde Islam Inancina Reddiyest!

Murat Baydemir?

Ozet

Dionysios Bar Salibi (6. 1171), XII. yiizyilda yagamig olan Siiryani Ortodoks
Kilises’nin en tretken, tartigmaci, 6gretici ve etkili ilahiyatgilarindan biri
olarak kabul edilmektedir. Lugbal Tayoye (Araplara Reddiye) adli eserinde,
Kur’an ayetlerini Hristiyan dogmatik kabuller ¢ergevesinde yorumlamakta;
bu sayede Siiryani cemaatinin inan¢ biitiinliigiind, teolojik istikrarini,
doktrinel devamliligini ve topluluk i¢i bagliligini korumay: hedeflemektedir.
Bu makale, s6z konusu metnin Mingana Syr. 239 numarali elyazmasina
dayanan Joseph P. Amar edisyonunu esas almakta; ayet referanslarini filolojik,
tarihsel, baglamsal ve kargilagtirmali analiz yontemleriyle dikkatli bigimde
incelemektedir. Bar Salibi’nin metinsel segicilik, baglamdan koparma, anlam
kaydirma, teolojik terim ekleme ve kismi alinti gibi polemik stratejileri
ayrintili bigimde analiz edilmekte; Hz. Isa’nin iki tabiati, Teslis ogretisi,
ruh kavrami ve peygamberlik miiessesesi etrafinda sekillenen tartigmalar
degerlendirilmektedir. Ayrica arastirma, Ebied, Jacobs ve Moqbel gibi ¢cagdas
akademisyenlerin giincel katkilarini da dikkate alarak elyazma gelenegi,
istinsah farkliliklari, terim kargiliklar: ve metinler arasi iligkileri kapsaml
bicimde ele almaktadir. Béylece metnin polemik yonii kadar didaktik islevi
de vurgulanmaktadir.

1 Bu ¢aligma, Mardin Artuklu Universitesi Tiirkiye’de Yasayan Diller Enstitiisii Siiryani Dili
ve Kiiltiirii Anabilim Dal Biinyesinde Prof. Dr. Mehmet Sait TOPRAK damgmanhginda
hazirlanan “Dionysios Bar Salibi’nin Ortctito Lugbal Tayoye Adli Eserinin 20-30 Arast
Boliimleri: Ceviri, Tahlil, Tenkid” isimli Yiiksek Lisans tezinin verilerinden istifade edilerek
hazirlanmigtir.

2 Yiiksek Lisans Ogr., Mardin Artuklu Universitesi Yagayan Diller Enstitiisii,
bahadinyusuf34@icloud.com, ORCID ID: 0009-0003-9459-8049

@88 d1 hipsoi.org/10.58830)0zgur pub763.c3124 1
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Giris

Dionysios Bar Salibi’nin Siiryanice kaleme alinmig Luqbal Tayoye adl
eseri (yalnizca Hiristiyan-Miisliiman polemik geleneginin ge¢ donem bir
ornegi olmakla sinirli olmayip, ayn1 zamanda II. yiizyildan XIII. yiizyila
uzanan koklii Stiryani edebi mirasinin en parlak evrelerinden birinde (XI-
XIII. yy.) iiretilmesi bakimindan da dikkate deger bulunmaktadir. Ciinkii,
Siiryani literatiirii, II. ve III. yiizyillarda anonim metinlerle temsil edilirken
IV-XII. Yiizyillar1 arasinda Mor Efrem ve Afrahat gibi yazarlarin katkilarryla
belirgin bir ivme kazanmugtir.® XI-XIII. yiizyillar, ¢ok sayida polemik eserin
telif edildigi bir altin gagini yagamug,* XIII. yiizyil sonrasinda ise giderek
yok olmaya baglamigtir.® Bati akademisinde Siiryani literatiiriinde yer
alan polemikler, iki buguk yiizyili agan bir aragtirma gelenegi olugsmugken,
Tiirkiye’de Siiryanice polemik metinlerine iliskin kapsamli galigmalarin sinirlt
kalmasi, Lugbal Tayoye ‘yi hem yazildigi donem itibari ile, hem de sinirh
literatiire katki saglamak amaciyla mistakil bir Tiirk¢e incelemeyi gerekli
kilmaktadir. Yazildigi donem itibari ile onemlidir ¢iinkii, erken donem
Miisliiman-Hiristiyan etkilesimleri, Islam’mn ilk yiizyillarindan itibaren hem
siyasi-askeri hem de entelektiiel sahada yogun tartigmalar dogurmustur.¢
Kuran’in teslis, enkarnasyon ve kutsal metinlerin tahrifi gibi konulardaki
clestirileri,” reddiye literatliriiniin baghica temalarini belirlemis, polemik
alani, Ali b. Rabb4n et-Taber’”den Eb Isi el-Varrik’a ve Bizansh Nicétas’a
kadar uzanan yazarlarca gelistirilmistir.® Islam ve Hiristiyanhk arasindaki
doktrin farklarinin ayrintili analizi, Tanr1 tasavvuru, peygamberlik ve vahiy
anlayiglarinda derin ayrigmalar bulundugunu ortaya koymaktadir.® Kur’an’da
Hz. Isaya dair pasajlar,’® Hiristiyan teolojisinin merkezi 6nermelerine
yonelik Miisliiman itirazlarin zeminini tegkil ederken, kutsal kitaplarin
tahrif edildigi iddiasi"! Miisliiman polemik geleneginin kalici temalarindan
biri hiline gelmistir. Abbéasi Halifest Mehdi ile Nasturi Patrigi Timothy

)

3 Sebastian P. Brock, “An Introduction to Syriac Studies,” in Horizon in Semitic Studies:
Articles for the Student, University Semitic Study Aids 8 (Birmingham: Department of
Theology, University of Birmingham Press, 1980), 1-31.

4 Zafer Duygu, Siryanilerde Tarih Yazwciyj (Mardin: Mardin Artuklu Universitesi Yaynlari,
2019), 1-7.

Duygu, Siiryanilerde Tarih Yazicilyj, 4-5.

Karen Armstrong, Islam’m Kisa Taribi (Istanbul: Profil, 1998).

Kur’an’da Hiristiyanlik elestirisi igin bkz. 5 Maide 72-75; 4 Nisa 171; 19 Meryem 35.
Mehmet Aydin, Islam—Huristivan iskilevinde Polemik Gelenegji (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1998).

9 David Thomas, Islam and Christian Theology: A Historical Survey (Leiden: Brill, 1992).

10 Kuran’da Hz. Isa’ya iligkin ifadeler igin bkz. 3 Al-i Imran 45-51; 4 Nisa 157-159.

11 Mehmet Aydin, Kur’an ve Tahrif Meselesi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994).
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arasinda VIII. ylizyilda gergeklesen miinazaralar,'? teslis, enkarnasyon ve
kutsal metin otoritesi gibi meseleleri odaga alarak erken teolojik diyalog
ornekleri sunmakta olup, Miisliiman-Hiristiyan polemiklerinde tekrarlanan
temel konular1 belirginlestirmistir.'* Orta Cag Islim diinyasinda benzer
disputatio gelenegi,'* Emevi-Bizans yazigmalar1'® ve resmi mektuplagmalar'®
aracihgiyla genig bir cografyaya yayilmug, her iki tarafin da reddiyelerini
rafine argiimanlarla zenginlestirmesine zemin hazirlamigtir.’” Yuhanna ed-
Dimeski’nin Islam’a yonelik reddiyesinin'®, Patristik ve Bizans gelenegi
iginde tistlendigi rol, Miisliiman kelamcilarin kargi reddiyelerini tetiklemis,
Bar Salibi’nin tezlerine yoneltilen kelami ve tarihi elestiriler'®; bu kargilikli
dretimin siirekliligini gostermigtir.

Miisliimanlarin Incil elegtirileri® ile Hiristiyan polemikgilerin Islam’a
dair itirazlari*' birlikte ele alindiginda, polemik literatiiriiniin iki yonlii
gelisimini agik¢a ortaya koymaktadir. Bu tartigma zemini iginde Dionysios
Bar Salibi, Miisliiman muhataplarinin kutsal metinlerine vakif oldugunu
gosteren ayrintili atiflarla  Lugbal Tayoye’de Tslam  inancina  yonelik
reddiyesini sistemlestirir. Metne yanstyan metinsel segicilik ile baglam-
digt okuma stratejilerinin incelenmesi, Bar Salibi’nin Onceki polemik
literatiiriinii nasil filtreleyip sonraki kusaklara aktardigini belirlemeye imkan
tanimaktadir. Aragtirmanin tek ana kaynagi, Birmingham Universitesi
Mingana Koleksiyonu’nda yer alan MS Syr. 239 elyazmasmna dayanan
Joseph P. Amar’m elestirel edisyonudur (CSCO Scriptores Syri 238-239,
Leuven 2005). Elyazmanin Sedra ve Dukhrana veritabanlarindaki dijital
goriintiileri, sorunlu pasajlarin denetiminde yardimct kontrol aract olarak
kullanilmig; Amar’in dipnotlar1 Rifaat Y. Ebied’in kargilagtirmali ¢aligmasiyla
(2006) ¢apraz okunmugtur. Kur’an ayetleri Tiirkiye Diyanet Isleri Bagkanhg
Kuran Tefsiri, Kitdb-1 Mukaddes pasajlar1 ise Kitab-1 Mukaddes Sirketi

12 Alphonse Mingana, “The Apology of Timothy the Patriarch before the Caliph Mahdi,”
Woodbrooke Studies 2 (1928): 12-60.

13 Daniel J. Sahas, John of Damascus on Islam: The “Heresy of the Ishmaelites” (Leiden: Brill,
1972).

14 Savvas S. Harakas, Christian-Muslim Relations in the Medieval Islamic World (Athens: Greek
Theological Press, 1987).

15 Arthur Jeffery, “The Letter of the Saracen to the Emperor Leo,” Harvard Theological Review
37,n0. 1 (1944): 93-102.

16 Bekir Karliga, Isldm-Bizans Miinasebetleri ve Teolojik Diyaloglar (Istanbul: Kirk Kandil, 2004).
17 Aydin, Islam—Huristivan liskilerinde Polemik Gelenesi.

18  Sahas, John of Damascus on Islam.

19 Aydin, Islam—Huwistivan Iliskilerinde Polemik Gelenegi, 145-157.

20 Mehmet Akif Kaya, Miisliimanlarm Incil Elestivisi (Istanbul: Insan Yayimlari, 1994).

21 Harakas, Christian-Muslim Relations in the Medieval Islamic World, 89-112.



4 | Dionysios Bar Salibi’nin Luqbal Tayoye Isimli Eserinde Islam Inancina Reddiyesi

gevirisi (2024) iizerinden incelenmistir. Bar Salibr’nin metinsel tercihleri
filolojik ve tarihsel-kargilastirmali yontemle analiz edilmekte; bulgular klasik
miifessirler Taberi ve Zemahgeri ile Siiryani yorumcular Bar Hebraeus
ve Jacob of Edessa’nin agiklamalariyla iliskilendirilmektedir. Boylece
galigma, Bar Salibrnin Miisliimanlarla polemiklerinde Kur’an yorumunu
nasil yapilandirdigint ayrintili bicimde ortaya koymayi ve Siiryani-Islami
etkilesim alaninda Tiirkiye’de siirdiiriilebilir bir aragtirma zemini geligtirmeyi
amaglamaktadir.

1. Dionysios Bar Salibi ve Lugbal Tayoye

Dionysios Bar Salibi, XII. yiizyilda Siiryani Ortodoks Kilisesi’'nin 6nde
gelen isimlerinden biri olup, donemin teolojik tartigmalarinda ve polemik
literatiiriinde ©6nemli bir rol oynamugtir. Siiryani teolojik geleneginin
son parlama donemlerinden biri olan XII-XIII. yiizyillarda eserler vermis
ve donemin diigiinsel mirasina katkida bulunmustur.?? Siiryani ilahiyat
caligmalar1 kapsaminda degerlendirilen eserleri, hem Hristiyan ig tartigmalari
hem de Islam ile yapilan teolojik miinazaralar agisindan dikkate deger
goriilmektedir.?

Siiryani Ortodoks Kilisesi’nin 6nemli bir ruhani lideri olan Bar Salibi,
bilge 6gretmen olarak taninmis ve donemin onde gelen tarihgilerinden
Mihail Rabo (Biiyiik Mihail) tarafindan kendi kusaginin yildizi olarak
nitelendirilmistir.?* Retorik¢i, polemikgi, diyakoz, piskopos ve metropolit
kimlikleriyle taninan Bar Salibi, XII. yiizyilin baglarinda Firat’in batisindaki
Malatya’da dogmusgtur. Vaftiz adi Yakup (Joseph) olup, 1154 yilinda Marag
(Germanicia) episkoposluguna yiikseldiginde Dionysius adini almigtir. Ayni
yil, Marag sehrine yonelik saldirilar sirasinda savag esiri olarak alikonulmus,
ancak Kalasur Manastirr’na kagarak kurtulmayr bagarmugtir. 1167 yilinda
Amid (Diyarbakir) Metropoliti olarak atanmig ve 2 Kasim 1171°deki
oliimiine kadar bu gorevde kalmugtir.?

1.1. Eserleri

Dionysios Bar Salibi’nin eserleri, Siiryani edebiyat1 iginde 6nemli bir yere
sahiptir ve 6nceki donemlere ait kaybolmug eserlerin izlerini tasidigr kabul

22 Kutlu, Akalin- Zafer, Duygu, a.g.e. 2018, 5.159.

23 Ebied, Rifaat, “The Syriac Polemical Treaties of Dionysius bar Salibi, meropolitan of Amid”,
Parole de POrient, 31 (2006), 58

24 Sebastian P. Brock , “Dionysios bar Salibi,” in Dionysios bar Salibi, edited by Sebastian P.
Brock, Aaron M. Butts, George A. Kiraz and Lucas Van Rompay, https://gedsh.bethmardutho.
org/Dionysios-bar-Salibi. Erisim: 30.04.2020

25  Amar, Joseph P., ed. Dionysius Bar Salibi a Response to the Arabs. Peeters, 2005.
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edilmektedir. Ancak, bu kabul biiyiik dl¢iide Bar Salibi’nin kendi ifadelerine
dayanmaktadir. Nitekim, Eski Ahit tizerine yaptig1 yorumlarda, “Kilisenin
disimdn olan dgretmenlerin ve bilge kisilevin kitaplavindan |[...] biveok agtklamay:
kasaca topladum”™ ifadesini kullanarak, diger yazarlardan yararlandigini agikga
belirtmektedir?. Ancak, kaynak isimlerini ¢ogu zaman agik bir sekilde
belirtmemesi, onun alinti yontemlerinin tartigmali yonlerini giindeme
getirmektedir. Bununla birlikte, Bar Salibi’nin eserlerinin ge¢mis donem
yazarlartyla kargilagtirmali bir analizi, hangi kaynaklardan beslendigini
belirleme agisindan 6nemli bir veri sunmaktadir.

Diyonysius Bar Salibi bilgisi ve kaleme aldigi eserlerinden dolay1 ¢agdaglar
tarafindan Oviilmiig ve tistiin vasiflarla nitelendirilmistir. Eserleri hakkindaki
en temel bilgi kaynagi, kendi ¢agdas: ve yakin arkadag1 olan Biiytik Mihail’in
kaleme aldig1 kroniktir. Yazarimiz Siiryani Ortodokslar igerisinde doneminin
en fazla eser veren, en velut yazari olarak nam salmigtir. Caligmalarindan onun
Grekge ve Siiryanice dini ve sekiiler literatiire hakim oldugu anlagilmaktadr.
Hatta onun XII. yiizy1l Stiryani literatiiriiniin ronesansinda temel figiirlerden
biri oldugu ifade edilmektedir.

Bar Salibi, teolojik ve litiirjik konular iizerine gerhler ve agiklamalar
yapmug, felsefi ve dini risaleler, kilise hukuku kanonlar: ve hukuki meseleler
hakkinda fetvalar kaleme almistir. Baz1 eserleri, Ozellikle Miisliimanlara ve
Yahudilere yonelik reddiye amaci tagiyip polemik tarzinda yazilmigt1?”. Biiyiik
Mihayil, onun mantik alaninda usta biri oldugunu 6zellikle vurgulamistir?®.
Kaynaklardan anlagildig1 kadariyla, tarih alanina da ilgisi vardir. Diinya tarihi
tizerine yazdig bir eser oldugu soylense de, giiniimiize ulagmig herhangi
bir ¢aligmas1 bulunmamaktadir. Ayni sekilde, Marag'in diisiisii hakkinda bir
eseri oldugu iddia edilse de bu da kayip durumdadir. Bununla birlikte, tévbe
konusundaki hiikiimleri derledigi eserinde, donemin Islami uygulamalarini
yansittig1 goriilmektedir. Bu ¢aligmada, 6zellikle Hristiyanlarin Miisliimanlar,
Tiirkler ve Araplarla evlilikleri ve iliskileri gibi konular ele alinmugtir®.

Bar Salibrnin eserleri, kendisinden sonra ozellikle Stiryani ve genel
olarak Hristiyan ilim ¢evreleri tarafindan sik¢a kullanilmig ve dini-bilimsel
caligmalara kaynak olmustur. Ornegin, Incil iizerine yazdig tefsir, 17.
yiizyilda iinlii Irlandali Sarkiyat¢t Dudley Loftus (6. 1695) tarafindan ele

26 Amar (2005) a.g.c. S. 102-103 Amar-1.94-95

27 Yusuf, Rocih Ahres, “Ibnu’s-Salibi yufessira’l-Ahde’l-Cedid”, el-Mecelletu’l-Batrikiyye, 317-
320 (2012), 418.

28  Yusuf, “Ibnu’s-Salibi”, 419.

29  Teule, Herman G.B., “Dionysius bar Salibi”, Christian Muslim relations: a bibliographical
hitory, 111, [ed. David Thomas, Alex Mallett], Leiden: Brill, 2011, 665-670, 665.
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alinmugtir. 18. yiizyilda ise, Maruni inancina mensup Liibnanl Biiyiik
Assemani (Simone Assemani, 0. 1768, Roma) tarafindan ilmi literatiire
kazandirilmistir®. Assemani, sadece eserlerin isimlerini vermekle kalmamus,
ayni zamanda bazi boliimlerden alintilar yapmustir. Bar Salib’nin eserleri
arasinda sistematik olarak basilan ilk metin, kutsal ayin {izerine yazdig: tefsir
olup, 20. yiizyihn baglarinda H. Labourt tarafindan Expositio Liturgiae
adiyla yayimlanmistir®!. Bunun yani sira, William Wright'in Siiryani edebiyati
iizerine yaptigi kapsamli ¢aligmada da Bar Salibrnin eserlerine iliskin
bilgilere yer verilmistir. Wright, eserleriyle ilgili baz1 agiklamalar yaparak ek
bilgiler sunmustur®?. Bu ¢aligmada ele alinan ve Araplara (Miisliimanlara)
reddiye olarak yazilmuig eseri ise, Siiryanice orijinal metniyle Joseph P. Amar
tarafindan 2005 yilinda Amerikan Katolik Universitesi ve Louvain Katolik
Universitesi’nin danigmanligtyla tahkik edilerek yayimlanmustir.

Yazarin eserlerinin  tamami giiniimiize ulasmig degildir. Heniiz
kesfedilmemig veya tarih igerisinde kaybolmusg eserleri hakkindaki bilgiler,
ilgili atiflardan  anlagilmaktadir. Giintimiize ulagan eserleri Mingana
Koleksiyonu’nda el yazma halinde muhafaza edilmektedir. Sayisi en az otuz
olan bu el yazmalarin dili Siiryanice ve Gargunice yani Siiryani alfabesinde
kaleme alinmig Arapgadir. Igerik agisindan bu el yazmalar yedi kategoriye
tasnif edilmistir. Bar Salibi’nin eserlerden bazilar1 giiniimiize tam sekilde
ulagmugsa da bazilar1 ulagsmamugtir.®

* Kutsal Ayin boliimleri tizerine tefsir
* Vaftiz merasimi tizerine tefsir
* Ug anafora (Kutsal Ayin metinleri)

e Miislimanlara, Yahudilere, Ermenilere, Melkitlere ve Nesturilere
karg1 polemik karakterli eserler (yazarin Nesturilere yazdig: reddiyeler
heniiz yayinlanmamustir.)

* Evagrius Yiizyillari {izerine tefsir

e Porfyrios’'un Eisagoga’si ve Aristoteles’in Mantik eserleri yahut
Organon’u iizerine tefsirler

e Tovbe uygulamalarina dair kanonlar

30  Assemani, J.S., De Scriptoribus Syriacis Monophysitis, Bibliotheca orientalis Clementino-
Vaticana, II, Typis Sacrac Congregationis de Propaganda Fide, Rome, 1719, 156-211.

31  Labourt, H., “Expositio Liturgiae”, Corpus Scriptorum Christianorum Orientalum (CSCO),
Louvain, 1903.

32 Wright, William, A Short History of Syriac Literature, London: Adam and Charles Black,
1894, 246-50.

33 Akahin- Duygu, a.g.c., 159-160.
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* Tarih (glinlimiize ulagmamistir)
e Takdir-i Tlahi iizerine bir inceleme (giiniimiize ulagmamustir)
* Bir teoloji hulasasi (giiniimiize ulagsmamugtir)

* Muhtelif Yunan kilise babalarinin eserleri iizerine tefsirler (giintimiize
ulagmamuigtir)

* Mektuplar (giiniimiize ulagmamistir)
* Siirler (giiniimiize ulagmamugtir)

Metin analizi yapildiginda, Bar Salibi’nin bazi boliimlerde artik mevcut
olmayan Siiryani ve Grek kaynaklara gondermelerde bulundugu, ancak bu
kaynaklar1 dogrudan alintilamak yerine yorumladig: anlagilmaktadr.

1.1.1.Lugbal Tayoye

XII. yiizyilda Siiryani Ortodoks metropoliti Dionysios Bar Salibi (6.
1171) taratindan kaleme alinan Lugbal Tayoye ,Kur’an’a yonelik Hristiyan
elestirilerini diizenli bir kompozisyonla bir araya getirmektedir.?* Bar Salibi,
Islam’ tarihsel bir fenomen olarak tasvir etmekten ¢ok, Hristiyan dogmatigine
karsi konumlanan rakip bir dini sistem seklinde degerlendirmekte; eseri
araciligryla Siiryani cemaatine entelektiiel destek saglamay1 hedeflemektedir.?
Metin tematik bagliklar hilinde diizenlenmektedir. Tkinci boliimde Hicret'e
(622) odaklanilarak Islim Imparatorlugu’nun ortaya cikist kronolojik
bir ¢er¢evede aktarilmakta; dordiincii bolimde ise Hz. Muhammed’in
Yahudi monoteizmini kesfettigi yoniindeki teolojik tez islenmektedir.3
Lugbal Tayoye’nin erken niishasinda, Hz. Muhammed’in ilk askeri
seferlerinin ganimet temelli oldugu ileri siirtilmekte, sonraki versiyonlarda
bu vurgu sadelestirilerek kronoloji igine vyerlestirilmektedir.” Eserin
gesitli kisimlarinda, Hz. Meryem’in Harun ile Musa’nin kardesi olduguna
dair anlatinin ilk versiyonda yer aldigi; yillik otuz giinliik orug, erkek-
kadin siinneti, cennet tasavvuru ve Hz. Muhammed’in Mesih anlayig1 gibi
konularin bazi el yazmalarinda kisaltildigy gortilmektedir.® Bar Salibi’nin
yalmizca kendisinin aktardigi ayrintilar da bulunmaktadir: 6rnegin Islim
oncesi Araplarin “Akbar” ("Uzza) yildizina tapmasi bilgisi bagka kaynaklarda

34 Teule, Herman G.B., 2009. A.g.c.s. 181

35 Kutlu, Akalin- Zafer, Duygu, Siryani Literatiirii, Mardin: Mardin Artuklu Universitesi
Yayinlari, 2019, 159-160

36  Jacobs, Bert. Syriac Testimonies against the Muslims: The Qur’anic and Extra-Qur’anic
Quotations in Dionysius bar Salib’s Disputation against the Arabs. 2021, s. 18.

37 Jacobs, Bert 2021 a.g.e. s. 24,27
38  Jacobs, Bert 2021, a.g.c. s. 16, 20
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yer almamaktadir.® Metin, terminolojik eklemelerle Hristiyan-Miisliiman
ayrimini vurgulamaktadir. Hz. Muhammed’in Filistinli Yahudilerle tanigarak
tektanricihi@l 6grendigi iddias1 “daginik Yahudiler” ve “Tek Tanri inanci”
gibi ifadelerle ayrintilandirilmakta; Trinitarist bakig agistyla “oglu, ortag:
veya yardimcist yoktur” (Kur’an) ifadesi “oglu, ortaklari veya yardimcilart
yoktur” seklinde gogul hile getirilmektedir*’

Bar Salibi’nin Islam’a iligkin tasviri, ¢agdagi Mihail Rabo’nun kronigiyle
kargilastirildiginda daha teolojik bir yogunluk gostermektedir; kronik siyasi
gelismeyi, Lugbal Tayoye ise dini terminolojiyi ayrintilandirmaktadir.*!
Orta Cag’da Miisliiman gogunluk iginde yasayan birgok Hristiyan miiellifin,
Islami literatiirle dogrudan temas halinde bulundugu bilinmektedir.* Bu
temas, sadece dostane diyalog degil; reddiye ve polemik metinleri tiretme
yoniinde de gelismektedir. Lugbal Tayoye, Kur’an’daki Hz. Isa, Meryem
ve Teslis’e iliskin ayetleri Hristiyan dogmatik varsayimlarini merkeze alarak
yorumlamakta; Hz. Muhammed’in peygamberligi meselesini tartigmaya
agmaktadir. Boylece eser, azinlik konumdaki Siiryani toplulugunun teolojik
kimligini savunma ¢abasini belgelendirmekte; polemik literatiiriiniin Orta
Cag Hristiyan diisiincesindeki fonksiyonunu gostermektedir.*?

Bar Salibi’nin yorum yontemi, Kutsal Kitap’ literal ve ruhani katmanlarda
ele alan ¢ift siitunlu sayfa diizeniyle desteklenmektedir; bu diizen, metni
es-zamanl iki perspektiften okuma teknigi sunmaktadir. Buna karsin bazi
ayetlerde literal ve ruhani agiklamalarin i¢ ige gectigi ve sema biitiinliigiiniin
gevsedigi de gozlemlenmektedir.**

2. Dionysios Bar Salibi’nin Lugbal Tayoye (Araplara Reddiye)
Eserinin Konularinin Incelemesi

Islam’in teolojik meydan okumalarina yanit olarak yazilmis en kapsamlh
ve uzun Siiryanice metnin 12. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmasi, belirli
bir baglam i¢inde degerlendirilmelidir. Dordiincii yiizyilldan altincr ytizyila
kadar zengin bir gelisim gosteren Siiryani edebiyati, yedinci yiizyildaki
Miisliiman fetihlerinden sonra belirgin bir gerileme siirecine girmistir.

39 Jacobs, Bert 2021 a.g.e. s. 12

40  Jacobs, Bert, 2021, a.g.c. s. 18.

41  Teule, Herman G.B., 2009, a.g.c.s. 184

42 Harman, O. F. "Huristiyanlarin Tslim'a Bakist" Asrumzda Miisliiman-Huristiyan Miinasebetlers,
Istanbul, 1993, s. 97.

43 Kutlu, Akahin- Zafer, Duygu,2019, a.g.e. 5.5

44 Sebastian P. Brock, “An Introduction to Syriac Studies,” in Horizon in Semitic Studies: Articles

for the Student, University Semitic Study Aids 8 (Birmingham: Department of Theology,
University of Birmingham Press, 1980), 1-31.5.26
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Fetihlerden sonraki yiiz yil i¢inde Siiryanice, Dariilislam’daki* giinliik
kullanim alanlarini hizla yitirirken, bu degisim edebi kiiltiirii de derinden
etkilemistir.*® Arapcanin kamusal sdylemin ana dili haline gelmesiyle birlikte,
Siiryanice bir azinlik dili konumuna gerilemistir. Bu siiregte Siiryani yazarlar,
Yunancadan daha 6nce yapilmig gevirileri gozden gegirmeye ve yeni ¢eviriler
eklemeye yonelmiglerdir. Ayni zamanda, Stiryani yazili mirasini koruma ve
derleme gabalar1 da biiyiik koleksiyonlarla kendini gostermeye baglamugtir.

Siiryani apologetik eserleri, Miisliiman fetihlerinin hemen ardindan ortaya
¢tkmig ve bu tiir metinler 13. yiizyila kadar tiretilmeye devam etmistir. Ancak
bu ylizyilda, Siiryanice artik edebi bir dil olarak etkinligini neredeyse tamamen
kaybetmistir.*” Modern aragtirmacilardan bazilari, 12. ve 13. yiizyillari
Siiryani edebi kiiltiiriiniin bir tiir ronesansi olarak degerlendirmektedir.** Bu
donemde, Michael el-Siiryani (6. 1199) ve Gregorius Bar Hebraeus Abtr’l-
Farac (6. 1286) gibi 6nemli figiirler ortaya ¢ikmistir. Her ikisi de Dionysius
Bar Salibr’yi “giiglii hitabet yetenegine sahip bir bilgin ve donemin en parlak
ismi” olarak nitelendirmigtir.*’

Bar Salibi’nin eseri, Lugbal Tayoye (Araplara Reddiye), Miisliimanlarla
Siiryanice tartigma metinleri geleneginin yalnizca en sonuncusu degil; ayni
zamanda, bu tiirde Siiryanice yazilmis en kapsamli ve en eksiksiz ornektir.
Eser, otuz boliimden olugmakta ve ii¢ kitapgik geklinde diizenlenmistir.
Hristiyan apolojetik®® temalarinin bir nevi ansiklopedik derlemesi olan bu
eser, tiim seleflerinin teolojik argtimanlarini ve edebi araglarini bir araya
getirmektedir. Bar Salibi’nin eseri, Siiryani yazarlar arasinda birkag yiizyildir
devam eden bir edebi ¢abanin, Hristiyan edebiyatinin her kategorisinden
ansiklopedik derlemeler olugturma girisiminin bir 6rnegidir. Ancak, bu eseri
olaganiistii, hatta egsiz kilan gey, Orta Cag’dan kalma herhangi bir dilde

yazilmig Hristiyan metinleri arasinda, erken donem Miisliiman tarihine,

45  Miisliiman bir devletin hakimiyeti altindaki topraklar igin kullanilan fikih terimi.

46 Siiryani yazarlarinin kendi edebi miraslarina yonelik degisen yaklagimlar1 hakkinda ayrintili
bir inceleme igin bkz. L. Van Rompay, “Past and Present Perceptions of Syriac Literary
Tradition,” Hugoye: Journal of Syriac Studies, Hugoye vol. 3, no. 1 (2000), https://www.
degruyter.com/document/doi/10.31826/hug-2010-030105/html. Erigim: 08.03.2025

47  Duygu,a.ge.,s. 1-7.
48 P.Brock, a.g.e.,s. 1-31.

49  Michael el-Siiryani ve Gregorius Bar Hebraecus'un Dionysius Bar Salibi  hakkindaki
degerlendirmeleri igin bkz. J. B. Abbeloos ve T. J. Lamy, Gregorii Barhebraei Chronicon
Ecclesiasticum (3 cilt; Paris ve Louvain, 1872-77), cilt 2, 559-560. https://archive.org/details/
BarHebraeusChroniconEcclesiasticamVol.3/page/n253/mode/2up. Erisim: 24.02.2025

50  Apologetics (Grekge: dmokoyio, "savunma konugmasi"), sistematik tartigma ve sdylem yoluyla
dini doktrinleri savunmanin dini disiplinidir. Inanglarim elegtirmenlere kargt savunan ve
inanglarimi yabancilara tavsiye eden ilk Hristiyan yazarlara Hiristiyan savunucular: denirdi. 21.
yiizyl kullaniminda, apologetics genellikle din ve teoloji iizerine tartigmalarla tanimlanr.
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Islami teoloji okullarimin geligimine ve Kuran’a dair icerdigi bilgilerdir.
Hicbir bagka Hristiyan metni, Islam hakkinda bu kadar genis bir bilgi
yelpazesi veya onun gelisimini gevreleyen 6zel ayrintilar: sergilemez.

1. Eserin metin tarihi ve giiniimiize intikali
El Yazmas1 A = Mingana Siiryanice Elyazmasi 89 (39r-84v)

Mingana’nin kesfedip Ingiltere’ye getirdigi bu el yazmasi, Bar Salibi’nin
eseri Araplara Cevap adl risalenin mimra ii¢ (25-30. boliimler) kisminin
Ingilizce cevirisinin kaynagi olmustur. T¢sel kamitlara dayanarak, Mingana,
risaleyi igeren el yazmasinin yaklagik olarak M.S. 1700 yilina ait oldugunu
tahmin etmistir.’! Risale, temel bir Serto yazisi ile iki siitun halinde
kopyalanmigtir ve ayni sessiz harf dizilimine sahip fiil formlarin ayirt etmek
igin zaman zaman Bat1 Siiryanice tinliiler ve diakritik igaretler kullanilmigtir.
Sikga kisaltmalar yapilmugtir; 6rnegin: sholhe yerine ,hom « okha yerine
~ha gibi; Bazi dilbilgisi hatalar1 bulunmaktadir. Daha sonraki bir tarihte
yazildig1 anlagilan ve egik sekilde kenar bosluklarina eklenen notlar, oldukga
tstiin bir el yazistyla yazilmugtir. Risalenin yalnizca ilk iki yaprag: eksiktir,
geri kalan1 korunmugtur.

El Yazmas1 B = Mingana Siiryanice Elyazmasi 215 (59r-101v)

Dogu Siiryani kokenli olan bu cilt, neredeyse tamamen Bar Salibi’nin
eserlerine ayrilmistir. Metin, tek siitunlu sayfalar halinde ustalikla yazilmug
bir Nesturi yazistyla kopyalanmistir. Bu versiyon, her yoniiyle titizlikle
hazirlanmig olup biiytik bir dikkatle yazildig: goriilmektedir. Elyazmasinda
herhangi bir tarih bulunmamaktadir, ancak 19. vyiizylin sonlarinda
kopyalandig1 diisiiniilmektedir.>

El Yazmas1 C = Harvard Siiryanice Elyazmasi 91 (11r-60r)

Bu risalenin yer aldigi cilt, Bar Salib’nin tiim polemik eserlerini
icermektedir.®® Kolofon, el yazmasinin su donemde kopyalandigini
gostermektedir: Mardin’de 1898 yilinda, 1502 yilinda Tar ‘Abdin’de
kopyalanmig bir el yazmasindan alinarak ¢ogaltilmistir.>* Risale, dikkatle
yazilmug bir Serto yazist ile iki siitun halinde yazilmigtir. Estrangelo yazi

51  A. Mingana, Mingana Koleksiyonu Elyazmalar1 Katalogu, Woodbrooke Settlement Vakfi’nin
Sahipliginde, Selly Oaks, Birmingham (2 cilt; Cambridge: Hefter, 1933-1936), 1: siitunlar
223-224.

52 A.ge., 1: stitun 455.

53 M.H. Goshen-Gottstein, Harvard Kolej Kiitiiphanesi'ndeki Siiryanice Elyazmalari, Bir
Katalog (Missoula, Montana: Scholars Press, 1979), 74.

54 A. Mingana, “Kur’an’in Eski Bir Siiryanice Cevirisi: Yeni Ayetler ve Varyantlar”, Bulletin of
the John Rylands Library 9 (1925), 233.
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bi¢imi, zaman zaman satir sonlarinda ve alfabetik numaralandirmada
goriilmektedir. Mingana, bu el yazmasinin igerdigi risalenin bir kopyasini,
Mingana Siiryanice Elyazmas1 89’un 25-30. boliimleriyle kargilagtirmak igin
kullanmistur.

El Yazmas1 D = Harvard Siiryanice Elyazmas1 53 (1r-31v)

Bu el yazmasi, Bar Salib’nin polemik risalesi Araplara Cevap adli eserini
ve ayrica Kadikoyliiler (Chalcedonlular) aleyhine yazdigi bagka bir metni
icermektedir.®® Elyazmasi bir kolofon igermemektedir, ancak ortografik
kanitlara dayanarak 19. yiizyila tarihlendirilebilir. Ne yazik ki, yazic1 2. bolimii
kayda deger bulmayarak kopyalamamig ve bu eksikligi kenar bogluguna not
diigmiistiir. Metin, genel olarak 6zensiz ve aceleyle yazilmig bir goriiniime
sahiptir ve ¢ogunlukla tek stitunlu sayfalar halinde diizenlenmistir. Sessiz
harf dizilimi tekil haliyle ayn1 olan ¢ogul isimler, siklikla soyome (iki nokta)
isaretinden yoksundur. Bogluk hatalar1 nedeniyle, yazicinin bazen kelimenin
yazimint kenar boglugunda dikey olarak tamamlamasi gerekmistir. 17r.
varakta, daha usta bir el yazicist metni iki siitun halinde kopyalamaya
baglamistir. Yazi tipi Serto olup, zaman zaman Estrangelo stislemeleri
igermektedir. Metinde birgok hata bulunmakta olup, bazilar1 dogrudan hata
tizerine veya kenar bogluklarinda diizensiz bir sekilde diizeltilmigtir.

El Yazmas1 E = Vatikan Siiryanice Elyazmas1 96 (68r-96v)

Bu risalenin bilinen en eski versiyonu 1325 yilinda kopyalanmistir ve
yalnizca 18-24. boliimleri muhafaza etmektedir.’® 24. boliimden sonra,
yazict kopyalanmayan boliimleri 6zetlemigtir. Bu  Ozetler, genellikle
Muhammed’in peygamberlik iddiasini desteklemek igin gerekli mucizevi
kanitlar1 saglayamamasi konusuna odaklanmaktadir. Hristiyan polemikgilerin
zihninde, bu tiir mucizeler peygamberlik iddiasini ispatlamak igin gerekli
goriilmekteydi. Metin, biiyiik ve kalin bir Serto yazisiyla yazilmig olup her
sayfada tek siitun kaplamaktadir.

Ek olarak, Mardin Siiryanice 350 adli bagka bir el yazmasi, risalenin her
boliimiiniin igerigini tek climleyle 6zetleyen bir koleksiyon igermektedir.?”

55  Goshen-Gottstein, Siiryanice Elyazmalari, 59.

56  S.E. Assemani ve J.S. Assemani, Bibliotheca Apostolicaec Codicum Manuscriptorum Catalogus
(3 cilt; Roma, 1756), 2:521.

57 Joseph P. Amar, “Dionysius Bar Salibi a Response to The Arabs” , Lovanii, 2005, s. VII.
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ii. Eserin igerigi
B XX: § 78-84

Bu boliime ait anlatida, Miisliiman (Arap) muhataplar tarafindan dile
getirilen ve Ozellikle “Tanrr’nin Ibranilere bir peygamber gonderecegine
dair” ifadenin® Muhammed’i igaret ettigini sOyleyen goriiglere kargt ¢ikulir.
Metnin yazari, bu peygamberin Isa Mesih oldugunu ve O’nun siradan bir
insan yahut sadece bir peygamber konumuyla sinirlandirilamayacagini iddia
eder. Muhammed’in ise ne Israilogullar1 soyundan ne de onlarin diyarindan
geldigini vurgulayarak, Yasa’nin Tekrarr’nda belirtilen vasiflarin kendisinde
bulunmadigini 6ne siirer. Metinde, “peygamber” sozcligiiniin “bildiren,
onceden haber veren” anlamina geldigi ifade edilir. Isa’min kendi miijdesini
(Incil) bir hardal tohumuna®ve tiim hamuru mayalayan 6ze benzeterek
gelecege dair kehanetlerde bulundugu, ayrica Kudiis’iin yikimini ve diinyanin
sonundaki sikintilar1 6ngordiigii anlatilir. Buyoniiyle Isa’nin gergekten “olacak
seyleri bildiren” biri oldugu vurgulanir. Musa’nin “Benim gibi biri gelecek™®
soziiniin de Mesih’i igaret ettigini ve Isa’nin tipki Musa gibi “aract” oldugunu,
takat ayn1 zamanda ilahi nitelige sahip bulundugunu belirtir. Muhammed’in,
ne mucize gosterdigi ne de ilahi kehanetler sundugu iddiasina yer verilir.
Devaminda, “Ibranilerden gikacak bir peygamber” ibaresine atif yapilarak
Muhammed’in Ismail’in soyundan geldigi hilde “Yahudi olmayan (yabanci)
uluslardan” sayilldigr iddiast yinelenir. Nitekim Esavin torunlart olan
Idumelilerin de Yakup’la akraba olmalarina kargin Ibrani kabul edilmedigi®!
gibi, Muhammed’in de Arap dili ve soyu sebebiyle Ibrani addedilemeyecegi
savunulur. Muhammed’in ne peygamberlerin kendisi hakkinda yazdiklarinin
bulundugu ne de Incildeki sozlere uydugu ifade edilir. Hatta Incilde
aktarilan “Benden sonra bir peygamber gelmeyecektir”® tarzindaki uyarilara
atif yapilarak, “Daniel, Mesih geldiginde peygamberligi yiiceltecektir”
63 jfadesi hatirlatilir ve Mesih’ten sonra peygambere gerek kalmadigi one
stirtiliir. Bunun yani sira, Muhammed’in Tevrat ve Incile aykar1 bazi kurallar
getirdigi saviyla boganma® ve ¢ok kez evlenip bogsanma® konularinda
ornekler verilir. Bu durumun Musa’nin ve diger peygamberlerin ogretileriyle

58  Yasa’nmin Tekrar1 18:15-22

59  Matta 13:31-32; Markos 4:30-34; Luka 13:18-19.
60  Yasa’nin Tekrar1 18:15

61 1. Makkabiler 5:3

62 Yuhanna 5:46

63 Daniel 9:24-25

64 Yasa’min Tekrar1 24:1-4

65 Kur’an 2:230
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gelistigi dile getirilir. Muhammed’in “mucizeleriyle {in kazanmadigr” ve
“kendisi hakkinda onceden taniklik yapilmadigr” gerekgesiyle “peygamber”
olarak kabul edilemeyecegini, seriatin ve Incil'in esaslarinda zaten tevhid
inancinin, “goze goz”*® gibi adalet ilkelerinin ve ahlaki emirlerin mevcut
oldugunu vurgular. Muhammed’in getirdigi herhangi bir yeniligin olmadig;
Incilin ise, ti¢ hipostaz (Baba, Ogul, Kutsal Ruh) 6gretilerini de igerdigi
hatirlatilir®” . Ayni gekilde, “diigmanlart sevmek”, “kotiiliige kotiiliikle kargilik
vermemek”, “birisi senin i¢in bir mil yiiriirse iki mil gitmek” %*gibi pek ¢ok
ahlaki buyrugun yalnizca Incil’de bulunup 6nceki peygamberlerce bu sekilde
dile getirilmedigi vurgulanir. Dolayisiyla, Incil’in getirdigi manevi esaslar
zaten yenilik¢i ve tamlayicr nitelikte goriiliir. Muhammed’in kitabinda ise,
Musa’nin ve Isa’nin 6gretilerinde olmayan higbir iistiin ilke bulunmadig
iddia edilir. Bu bolim hem kehanet, hem peygamberlik silsilesi, hem de
ilahi buyruklar bakimindan Muhammed’in hak peygamber olma 6zelligini
tagimadigini ve Mesih’ten sonra yeni bir vahye gerek olmadigini savunarak
sonlanir.

B XXI: § 85-90

Bu boliimde yazar, Miisliman muhataplarin “Paraklit” kavramin
Muhammed’e atfetmesine yonelik itirazlarla baglayarak, Yuhanna 16:7°de
gecen “Paraklit’in ®aslinda Kutsal Ruh oldugunu ve Isa’nin (Mesih’in)
bizzat gonderdigini anlatir. Dolayistyla Isa’min sézleri uyarinca “Paraklit”in
Baba’dan gelen ve havarilere Kudiis’te inen ilahi nitelikli Ruh’u ifade ettigini,
Muhammed’in ise beseri nitelikleri itibariyle buna uygun diigmedigini
one siirer. Metin, “Paraklit”’in Tanrr’nin dogasindan olmas1”772737* ye
dolayisiyla sonsuz ve goriinmez addedilmesi gerektigini ifade ederek,
Muhammed’in “Adem’in dogasindan” geldigini, “gortiniir ve maddi” bir

66  “Goze goz” ilkesine 6rn. Cikig 21:24, Levililer 24:20, Yasa’nin Tekrar1 19:21.

67  Yuhanna 1:1; Yuhanna 10:30, Yuhanna 14:10-11, Yuhanna 5:19 Yuhanna 15:26, Yuhanna
16:7, Matta 28:19

68  Matta 5:39-44

69  Yuhanna 16:7. ibn Ishak (Muhammed’in ilk biyografi yazari), Isa’nin Paraklit génderme
vaadinin Muhammed’in geligiyle yerine getirildigini One siirer. Ayrintilar igin bkz. A.
Guillaume, The Life of Mubammad: a Translation of ibn Ishag’s Sivat Rasul Allah (Oxford:
Oxford University Press, 1955), 103-104; F. Wiistenfeld, Das Leben Mubammad’s nach
Mubammad Ibn Ishak (2 cilt.; Gottingen: Dieterichs, 1858) 1:149-150; ayrica Griffith,
Muhamimed Peygamber, 138-141.

70  Matta 24:24; Markos 13:22.
71 Yuhanna 14:17.

72 Luka 24:49; Yuhanna 15:26
73 Yuhanna 16:7.

74 Yuhanna 14:16-17.
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varlik oldugunu vurgular. Ayrica Kur’an 46:9a 7aufla, Muhammed’in
kendi gelecegine dair bile kesin bilgisi olmadig1 belirtilerek onun “gergek
peygamber” tanimma uymadigr savunulur. Ardindan, Muhammed’in
“peygamberligi” meselesi ele alimr. Metin, “Peygamber”in Ibranice/
Siiryanice kargiiginin “bildiren, 6nceden haber veren” anlamini tagidigina,
oysa Muhammed’in “gelecekte olacak seyleri” haber vermedigini, sadece
“Onceki yazilardan bazi hikayeleri tekrar ettigini” soyler.”®”” Bu noktada,
Nebukadnezar gibi kimi tarihi hiikiimdarlarin veya gekirge, dolu, veba gibi
olumsuz olaylarin dahi Kutsal Yazilar'da “Tann tarafindan gonderildigi”
ifade edilmesine ragmen bunlarin peygamber sayilmadigina isaret eder.””
Boliimiin devaminda, Hristiyanlarin bel baglama (kugak takma) uygulamasi
hakkindaki itirazlara cevap verilir. Eytlip’e, “bir adam gibi belini kugatmas1”
emrinin® “gii¢ ve Tanrr'ya hizmet” sembolii oldugu, Tlyas’in da yaslt iken
beline deri bir kemer bagladiginin®' kaydedildigi aktarilir. Ayni sekilde,
Mesih’in Incilde “belleriniz bagli olsun™? ifadesini kullanmasi, ruhsal ve
tiziksel hazirligin bir igareti sayilir. Vaftizci Yahya’nin da belinde deri kayigla
dolagtigina® isaret edilir. Dolayisiyla Hristiyanlarin bu gelenegi, “giinaha
karg1 siirekli teyakkuzda olmak ve Tanrrya hizmete hazir bulunmak”
seklinde temellendirir. Yazar ayrica, “Neden doguya dogru ibadet
ediyorsunuz?” sorusuna da cevap vererek, Kur’an®8-8 2:115 ve 2:177 gibi
ayetlerde “Tanrr’nin her yonde bulundugunun” ifade edildigini hatirlatir.
Yine, Hristiyan geleneginde Mesih’in dogudan geleceginin Matta 24:27
yer almasi ve cennetin doguda kurulduguna dair kadim anlayig sebebiyle
“doguya yonelmenin” tercih edildigini soyler.®” Buna kargin, Miisliimanlarin
da Kudiis yonelimini birakarak Mekke’ye yoneldiklerini ve sonugta “herkesin
bir yone donmesinin” 6ziinde benzer bir uygulama oldugu vurgulanir.®

75  Kur’an 46:9. Ayrica bkz. 29. boliim (81v).

76 Mezmurlar 33:6

77 Kur’an 10:94. Ayrica bkz. 23. béliim (73r) ve 30. boliim (83r ve 84v).
78  1I. Nebukadnezar, MO 605-562 arasinda hiikiim siiren Babil Kral’dur.
79 Yeremya 25:9; Isaya 7:18-20.

80  Eyiip 40:7.

81 2. Krallar 1:8

82 Luka 12:35

83  Matta 3:4; Markos 1:6

84  Bkz. Sahih-i Buhéri, Muhammed Muhsin Han (ed.), Translation of the Meanings of Sahih al-
Bukhari, 9 cilt, Beyrut: Dar al-Fikr, 1971, 1:87-288, 8. Kitap, no. 392.

85 Kur’an 2:115. Ayrica bkz. 30. boliim (84r).

86  Sahih-i Buhéri, 1:287-288, 8. Kitap, no. 392.

87  Mezmurlar 78:26

88  Kur’an 19:16: Ayette Cebrail'in Meryem’e “doguda” goriindiigii ifadesi agikga gegmez; ancak
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Metnin son kisminda, “Tanri nasil dua edip ibadet eder?” itirazina
yanit verilir: Mesih’in ilahi tabiatinda degil, insani tabiatinda dua ettigini,
“bizim ig¢in” bir beden aldig1 gibi “bizim ig¢in” dua ettigini agiklar. “Yasa
ve peygamberlerin Mesih’e ve Incile tamikhgi kabul ediliyorsa, neden
Muhammed’e taniklik kabul edilmiyor?” sorusu giindeme gelir. Yazar,
Yesaya 7:14 gibi pasajlarda Mesih’e dair net kehanetler bulundugunu
(Ornegin bakireden dogum, ¢armihta 6lme, dirilme ve goge yiikselme), fakat
Muhammed’in ne Eski Ahit ne de Yeni Ahit’te zikredildigine dair herhangi
bir tanikligin yer almadigini vurgulayarak boliimii sonlandirir.

B XXII: § 91-95

Bu kisimda yazar, 6ncelikle “Isa’min annesini 6ldiirdiigii” yoniindeki
ithamt ele alir. Muhataplar, “Annesini oldiiren kiginin kotiiliigiinii kabul
ettiginize gore Isa da annesini 6ldiirmiis sayilir mi?” diye sorarlar. Yazar,
bu yaklagima karst “Isa’nmin annesini bu diinyanin iiziintiisiinden kurtararak
Tanrr’nin egemenligine tagimasinin, ‘katil’ sayilmasina sebep olamayacagini”
soyler. Ayni mantikla, Ibrahim, Ishak ve diger peygamberleri oliime
kavusturdugu icin Tanrrya da “katil” denmesi gerekebilecegini belirterek
bu itirazi reddeder. Ardindan “Oliilere” saygi (azizlerin kemiklerini
onurlandirma) hususu giindeme gelir. Metinde, “Mesih ugruna 6lenlerin
ashinda diri olduklar’” vurgulanir. Bu nedenle onlardan, yasayanlar gibi
merhamet igin aracilik etmelerinin talep edildigi savunulur. Yazar, Kur’an
2:154 (Tanr yolunda oldiirtilenlerin diri olduklarina dair)® ayetine atifta
bulunarak benzer bir anlayigin Miisliimanlarin kutsal kitabinda da mevcut
oldugunu hatirlatir. Daha sonra Isaya peygamberin séz ettigi “biri esege,
digeri deveye binmis iki sahis” (s6zde Isa ve Muhammed) konusuna dair
yanlig yorumu ele alir. Yazar, burada kastedilenlerin “Med Krali Darius (esege
binen)” ve “Elamli-Persli Kyros (deveye binen)” oldugunu, Tsaya 21:2°deki
ifadelerin ve krallarin tarihsel icraatlarin bu sekilde anlamlandiriimasi
gerektigini soyler.” Bu yaklagimi desteklemek igin Daniel 7:5-6 ve Daniel
2:32-33te Med ve Pers kralliklarinin “ay1/giimiis” ve “leopar/bronz” gibi

Meryem’in doguya gekildigi ve orada Cebraille kargilagtig belirtilir.
89  Kuran 2:154: “Allah yolunda oldiiriilenlere 6lii demeyin; hayir, onlar diridirler, fakat siz

anlamazsiniz.”

90  Esekve tay, aslinda Zekeriya 9:9°da (bkz. [88]) geger. Isaya’da dogrudan yer almasa da, Matta
21:4-5’te Isaya 62:11 ile birlestirilen pasaj, bu yakistirmay: agiklayabilir.



16 | Dionysios Bar Salibi’nin Luqbal Tayoye Isimli Eserinde Islam Inancima Reddiyesi

zayif-gli¢lii sembollerle anildigini hatirlatir *9239¢ “Hristiyanlarin  haga
saygl gostermesi” meselesi de bu boliimde tartigihr. Kargi taraf, “Hag bir
olim aracitysa neden onurlandiriyorsunuz?” diye sorunca yazar, “Oliim
bizatihi diriligin aracis1 hiline geldi; tipki Sayilar 21:4-9°daki tung yilan
orneginde, Oliimciil 1siriklara ragmen bakanlarin hayatta kaldig: gibi” der.*
Hag agacinin kutsanmasinin sebebi, onun “yagam meyvesini” tagimasidir.
Yazar ayrica, hagin kendisinde tapilan unsurun “malzeme” degil, simgeledigi
ilahi hakikat oldugunu vurgular. Miisliimanlarin da Kabe’ye (tas, toprak,
ahsap) ve onun duvarlarina asilan degerli egyalara hiirmet gosterdiklerini,
ancak gergekte “Yaraticr'ya” saygi duyduklarini soylediklerini hatirlatir.
Benzer sekilde, Hristiyanlar da hag araciligiyla Tanrr’ya ibadet ederler. Hag,
“kible” benzeri bir gorev gorerek iman edenleri, “gortinmeyen Tanrr'ya”
yoneltir.

Metin, “Mesih’in 6liimii” konusundaki anlagmazliga da deginir. Bazi
muhataplarin, Kur'an 4:157 (Isa’ya benzer birinin 6ldiiriildiigii) ayetine
dayanarak Isa’min aslinda 6lmedigini sdylemeleri iizerine yazar, “Isa’min
goniillii olarak ve 6nceden belirlenen bir plana gore oldiigiinii™ ileri siirer.
Kuran 19:33 (“Dogdugum giinde, 6lecegim giinde ve dirilecegim giinde
bana selam olsun”) ve Kur’an 3:55 (“Bak, seni oldiirecegim ve seni bana
yiikseltecegim™)?7 ayetlerinin, Isa’nin 6liip dirildigine isaret ettigi iddia
edilir. Eski Ahiften Mezmurlar 22:17 ve Isaya 53:5 gibi pasajlarda da
Mesih’in ¢armihta ellerinin ve ayaklarinin delinmesine, giinahlardan otiirii
oldiiriilmesine yonelik ongoriilerin meveut oldugu vurgulanir.”® Yazar bu
bolitiimiin tiimiinde eger Isa’mn 6liimii “goriiniiste” olmussa, yazar “dirilig
ve yiikseligin de ‘goriiniigte’ olacagini” ve bunun inang ogretisiyle geligecegini
belirtir®. Isa’nin gergekten 6lmiis, dirilmis ve goge alinmig olmasi gerektigini
savunarak bu itirazlar giiriitmeye ¢aligir.!®

91 B ve E metinleriyle kargilagtiriniz; Zekeriya 9:9: “Ey Siyon kizi, ok sevin; ey Yerusalim kizi,
sevingle haykar! Iste, kralin sana geliyor; o adil ve kurtaricidir. Algakgoniilliidiir, bir esegin, bir
sipanin, esek yavrusunun iizerinde geliyor.”

92 lsaya 21:2.

93 Vahiy 18:2.

94 Med-Pers sembolleri: Daniel 7:5-6 ve 2:32-33.
95  Sayilar 21:4-9.

96  Kur’an 19:33; ayrica bkz. K 19:29.

97  Kur’an 3:55. Ayrica bkz. 19. b. (82r).

98 Mezmurlar 22:17.

99  Isaya 53:5.

100 Zekeriya 13:7.
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B XXIII: § 96-100

Bu boliimde yazar, Miisliimanlarin Incil metninin “bozuldugu” (tahrif
edildigi) iddiasina cevap vererek baglar. Onlarin iddiasina gore, Hristiyanlar
ellerindeki kutsal yazilar1 degistirmistir. Metin, bu suglamanin kaynaginin
sorgulanmasi gerektigini belirterek, Kur’an 5:66 ayetinde Yasa (Tevrat) ve
Incilin Tanrr’dan geldiginin ve onlara uyulmasi gerektiginin teyit edildigini

2101 jfadesinin,

hatirlatir.  Ayrica “Sozleri  baglamindan  ¢ikartyorsunuz
aslinda Yahudilerin kutsal metinlerdeki tutumuna dair oldugunun altini
gizer.!” Elgilerin (havarilerin) diirtistliigi, yine Miislimanlarin kutsal
metinlerinde Tanr1 korkusu ve dogruluk konusunda tasdik gordiigii igin,'*
Hristiyanlarin kutsal yazilar1 bozmamig olabilecekleri vurgulanir. Dahast,
Isa’dan Muhammed’e kadar yaklagtk alti yiiz yillik donemde metinlerin
degisiklige ugramadan korundugu, Kur’an 4:47 ve Kur’an 10:94 ayetlerinin
de bu kitaplar1 “dogrulayic1” veya “dogruluguna sahitlik edici” olarak
gosterdigi belirtilir. Eger herhangi bir Hristiyan konsili veya sinodu kutsal
metinleri degistirmig olsaydi, tarihsel stire¢te bunun bilinmesi gerektigi,
ancak boyle bir vak’anin duyulmadig ifade edilir. Metinde, “Miifessirlerin
Incildeki farkli anlatilart ‘sahtekirhgin kanitr’ olarak 6ne siirmeleri” de
elestirilir. Farkli tisluplarin “tek bir gergegi anlatabilme giiciine” ve Tanrr’nin
biiyiikliigiine delil oldugu soylenir. Ayni zamanda “Muhammed’in Kur’an’
bizzat yazmamas1” ve bu derleme isinin vefatindan sonra gergeklestirildigi
ornegine atif yapilir.!% Hristiyanlarin elindeki Incilin de benzer sekilde
Mesih’in goge yiikselisinden sonra yazilmig olmasi, tek bagina bir tutarsizlik
gostergesi sayilmaz. “Yahudiler Isa’yr reddettigi gibi siz de Muhammed’i
reddediyorsunuz” itirazina yanit olarak, “Yahudilerin kendi metinlerinde yer
alan bolca Mesih kehanetine ragmen Isa’yt kabul etmedikleri igin kinandiklar1,
oysa Hristiyanlarin elinde ne Eski Ahit’te ne de Incil’de Muhammed’i agik¢a
isaret eden bir tamiklik bulunmadigr” soylenir. Dolayisiyla Hristiyanlarin
Muhammed’i kabul etmeme sebepleri, bu konuda herhangi bir peygamberlik
veya kehanet okumamalaridir. Boliimiin sonunda, “Neden kutsal metinleri
degistirmis olalim ki?” sorusu yoneltilir. Eger Hristiyanlar gercekten Incil’i
degistirseydi, Tanrr’nin yiiceligi ve Mesih’in garmiha gerilmesi gibi “zorlu”
gordiikleri yerleri rahat¢a metinden ¢ikarmalart gerekmez miydi? Dahast,

101 Kur’an 4:46

102 Bar Salibi, bu boliimiin 6nceki kisimlarinda, Kur’an 4:46 (Yahudilerin Tahrifi) konusuna
atifta bulunur. Abbasi dénemi Miisliiman apolojistler, bu tahrif iddiasin1 Hristiyanlara da
tesmil etmiglerdir. Bkz. John I, Colloquy, §§ III, IV, VI, VII, IX (Nau, “Un colloque du
patriarche Jean,” s. 248-253).

103 Kur’an 61:14

104 Yazar, Muhammed oliinceye dek Kur’an’in tam derlenmedigine; “pelerinini giymeyecegine
bl b J
yemin ederek” Kur’an pargalarini toplama siirecine isaret eder.
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Yahudilerin elindeki Tevrath da aymi sekilde degistirmeleri miimkiin
degildir. Kur’an 5:46 ve 57:27 gibi ayetlerin “Incil’e 1g1k ve rehberlik olarak”
atifta bulundugu hatirlatilarak, Hristiyan metinlerinin esasen gegerliliginin
Miisliimanlarca da teyit edildigi savunulur. Ayrica “Tek bir Incil varken
>))

neden Hristiyanlar farkli goriigler benimsiyor:
varken Yahudiler, Samiriler, Hristiyanlar ve Araplar ondan farkli inanglar

sorusuna, “Tek bir Tevrat

tiiretmisse, Incil’de de farkli mezhep ve yorumlarin ¢ikmasinin dogal oldugu”
cevabu verilir. “Mesih yaratilmig mu1, yoksa yaratict m1?” seklindeki itiraza ise
“Mesih’in iki tabiat1 (Tanr1 Sozii ve insan bedeni) tek bir kisilik (hipostaz)
i¢cinde bulugmaktadir. Tanr olarak O, yaraticidir; insan olarak yaratilmug
tabiat1 vardir” denerek nokta konulur. Bu ¢er¢evede Yuhanna 10:37 ve 5:19
alintilariyla, Mesih’in “Baba’nin iglerini” yapabildigi ig¢in yaratici yanimnimn
kabul edilmesi gerektigi savunulur.

B XXIV: § 101-107

Bu boliimde yazar, Miisliiman kaynaklarindaki bazi ayet ve rivayetlerde
yer alan ¢eliskilere ve tutarsizliklara dair gesitli itirazlar dile getirerek, bunlarin
Hristiyanlar agisindan nasil sorunlu goriindiigiinii anlatir. Oncelikle kiyamet
ve ahiret hakkindaki Kur’an ayetlerinde birbirine zit ifadeler bulundugunu
one siirer. Ornegin Kur'an 55:39°da “O giin kimse giinahindan sorguya
gekilmeyecek” denilmesine kargin, Kur’an 15:92-93te “Eski yaptiklarinizdan
mutlaka sorumlu tutulacaksiniz” ifadesiyle bunun ¢iiriitiildiigiinii 6ne
cikarir. Benzer sekilde, Kur’an 32:14 ile Kur’an 19:64 ve 20:52, Kur’an
77:35 ile Kur’an 39:31 arasindaki ¢eligkilere isaret edildigini belirtir. Bu
ornekler iizerinden, metinlerdeki “birbirini giiriiten ve geligen” anlatimlara
dikkat geker. Yine de Hristiyanlar olarak “en giizel yontemlerle tartigma”
tavsiyesinden dolay1, Miisliimanlara kizmamalar1 gerektigini ifade eder.!%®
Daha sonra, Meryem’in soyagacina iligkin Kur’an’da gectigi sekliyle “Imran’in
kizi” ve “Harun’un kardesi” ifadelerindeki tarihi ve kronolojik zorluga
isaret eder.!” Meryem ile Imran arasinda “bin bes yiiz yil” bulundugunu
hatirlatir ve bunun imkansiz oldugunu savunur. Ardindan Hristiyanlarin
stinnetsiz olusuna dair Miisliimanlarin “Siinnetsiz kigi putperesttir ve
necistir” (ibaresi) ele alinir. Yazar, Kur’an’da siinnetin emredildigine dair
agik bir buyruk bulunmadigini, dolayisiyla onu uygulamayanlarin “sugsuz”
sayilacagini ileri stirer. Ayrica Adem ve diger baz1 “dogru kigiler” de siinnetsiz
kabul ediliyorsa, onlarin da “necis” sayilamayacagin belirtir. Isa’mn sekiz
giinliikken Musa Seriat1 geregi siinnet oldugunu, ancak otuz yaginda vaftiz
edildigini, boylece “vaftizle siinneti sona erdirdigini” séyler. Ug Tanr1 inanct

105 Kur’an 29:46 , Kur’an 16:125
106 Kur’an 66:12, Kur’an 19:28
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suglamasina (teslis meselesine) cevapta, onceki boliimlerdeki agiklamalar
tekrar hatirlatilir. Miisliimanlarin da “Tanri, peygamber, Kur’an ve Kabe”
inancini  reddedenleri “kafir” saydiklarim1 animsatir. Hristiyanlarin  tek
Tanrr’ya inandiklari, ii¢ “hipostaz” (Baba, Ogul, Kutsal Ruh) anlayiginin
goktanricilik degil tek bir 6zdeki ti¢ farkli sahsiyet oldugu savunulur.

Metin, Kur’an’da yer alan ifadelerden “yaraticilar” (gogul) ifadesine]
dikkat gekerek Miisliiman kutsal kitabinda da ¢oklu anlatimlar bulundugunu
belirtir.'®” Ayrica “Stretii’l-Beled” (bkz. Kur’an 90:1-4 ve “Streti’l-Maide”
Kur’an 5:110 pasajlarinda, “Baba” ve “dogan kigi” ile “Kutsal Ruh” vurgular:
goriildiigiinii iddia ederek bunlarin Hristiyan inancryla uyumlu semboller
oldugunu savunur.'® Yine “Tanri, ti¢ ilahtan biridir™'* ifadesine deginerek,
bunun putperest Araplarin inanci oldugu, Hristiyanlarin ise tek bir Tanrr’ya
inandiklar1 igin bu ithamdan ayri tutulmalar1 gerektigini 6ne siirer. Bunu
takiben, “Kitap Ehli”nin bazilarim1 “dogru” ve “iyi” olarak tanimlayan
ayetlerini hatirlatir.’® Yahudilerin ise Kuran 5:64’te “lanetlendikleri”
belirtilir. Ardindan “Islam” adinin kokenine dair tartisma giindeme getirilir.

Kimileri “Islam” ¢

giivende olmak” veya “kotii dilden ve amelden sakinmak”
seklinde yorumluyorsa, bunun evrensel bir erdem oldugunu ve pek ¢ok insani
kapsadigini dile getirir. Dolayisiyla bu ismin yalnizca belirli bir ziimreye tahsis
edilmesine itiraz edilir. Devaminda, Muhammed’in mucize gostermemesine
dair ayetler'!!

bir kuzunun konugmasi gibi mucizeler yaptigini iddia etmesine kargihk,

vurgulanir. Bir Miisliiman’in, Hz. Muhammed’in zehirli

yazar “Asil konugup haber verenin kuzu olmasi, peygamberin kendisinden
daha iistiin bir durumdur” diyerek bu anlatiy1 alaycr bir tislupla reddeder.
Muhammed’in ¢ok sayida kadinla evlenmesine!!? atifta bulunur ve bunun,
peygamberlik nitelikleriyle bagdagmadig: kanaatini dile getirir. Kur’an’daki
cennet tasvirinde yer alan, “genigligi gokler ve yer kadar olan cennet™'? |
“stit ve bal nehirleri, doymaksizin yeme-igme, ¢ok sayida kadinla evlilik”
gibi betimlemeleri elestirel gozle inceler. Bu tiir diinyevi arzu ve tatminlerin
ahiret yurdunda da devam etmesinin geligkili goriildiigiinii savunur.''*

Hristiyan inancinda ise “Dirilisten sonra evlilik yoktur, insanlar melekler

107 Kur’an 23:14

108 Krs. Kur’an 5:110. Ayrica bkz. b. 30 (84v).

109 Krs. Kuran 5:73. Ayrica bkz. b. 3 (42r) ve b. 30 (82v ve 84v).
110 Kur’an 3:113-114

111 Kur’an 6:109, Kur’an 17:59; Kur’an 13:7

112 Kur’an 33:50

113 Kur’an 57:21, 3:133

114 Kur’an 47:15. Ayrica bkz. b. 30 (84v).
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gibidir”®® “Tanr’nin Kralligi yemek i¢mekten ibaret degil”'® “Goziin
gormedigi, kulagin isitmedigi nimetler™"'” anlayigt hiakimdir. Insanin “ruhtan
ve bedenden” olugtugu, gelecek yagamin “ruhsal boyutta” gergeklestigi ve
sonsuz mutluluga ulagilacag inanciyla boliimii sonlandirir.

B XXV: § 108-113

Bu boliim, Araplara (Tayaye) karst yazilmis iigiincii konugmadir. Metnin
iistiinde Kur’an’dan pasajlar, altinda ise bu pasajlara yonelik kisa karg: ¢ikiglar
yer alir. Onceki kistmlarda ayrintih elestiriler yapildigi igin burada ozet
gegilir. Metin, “Fatiha” '® ve ardindan “Bakara Suresi” "ayetlerine deginir.
“Elif, Lam, Mim” harflerinin anlami, “Allah’in kalpleri miihiirlemesi™2
veya “hastaliklar1 artirmasi” '?! gibi konulardaki tutarsizliklar 6ne siiriiliir.
“Kitap Ehli” (Yahudi-Hristiyan) tanimi ve “peygamberlik kanit1” vurgusu
Hristiyan yazara gore Tevrat ve Incilin dogrulugunu gosterir.>>“Her bir
peygambere ayr1 geriat” ifadesiyle, dinler arasindaki farklihk Kuran’da
agiklanmaktadir'?3. Yaratiig anlatilarinda “kalemin 6nce yaratilmasr™ '**ve
“yedi gok-yedi yerin iki giinde™? veya “alti giinde”'?® yarauldig: gibi
rivayetlerin birbirini geliskili gosterdigi ileri siiriiliir. “Alt giin” ile “iki giin”
anlatimlarinin toplam “on iki giin” edecegi ve Tanrrnin “Arg’a oturmas:”
degismezlik vasfina aykiri sayilir.'?” “Arg1 dort melek tasidigi” rivayeti yaninda
“sekiz melek” ifadesi de bir geliski olarak goriiliir.'?® Yazar, Musa’nin Tevrat’y
(40 giin orug sonrast), havarilerin ise Incil’i (Kutsal Ruh sayesinde) aldigin;
buna kargilik Muhammed’in 6liimiine dek Kur’ant yazmadigini, Ebt Bekir-
Omer déneminde de derleme yapilmadigini, Osman zamaninda sahabelerce
toplanip “Osman’in Kitabr” olugturuldugunu savunur.'? Ayrica “Magazi”

115 Matta 22:30

116 Romalilar 14:17

117 1 Korintliler 2:9, Yesaya 64:3

118 Kur’an 1:1-7.

119 Bu iig¢ hart, Bakara Suresi’ni (2. Sure) isaret etmektedir.
120 Kur’an 2:7.

121 Kur’an 2:7-11.

122 Kars. A. Mingana, “Kur’an’in Yeni Ayetler ve Varyantlar I¢eren Antik Siiryanice Cevirisi,”
John Rylands Library Bulletin 9 (1925), 217

123 Kur’an 5:48

124 Taberi, Tarib-i Taberi, cilt 1, s. 41.

125 Taberi, cilt 1, s. 32. Ayrica Kur’an 41:9.

126 Kur’an 11:7.

127 Kur’an 7:54 ve 10:4’tin birlestirilmig anlatimu.

128 Kur’an 69:17. Arapga “o giin sekiz” (yawma’izin semdéniye) ibaresinin sira digt dizimi,
Siiryanice ¢eviride yanls anlagilmaya yol agnug olabilir.
129 Buhéri, Translation of the Meanings, cilt 4, s. 287 (bk. 54, no. 429); cilt 6, s. 451 (bk. 60, no.



Murat Baydemir | 21

ve “Mukhtarah” adli ek metinler, Muhammed’in farkli rivayetleri (kirk yasta
kalbin yikanmasi, tag ve agacin selamlamasi vb.) ve Kur’an’daki “Elif, Lam,
Mim” hakkindaki ihtilafli yorumlar ele alinir.’¥*!3! “Siinnet”in Kur’an’da
agtk¢a gecmemesi, Ismail’e vahiy rivayetlerinin Tevrat’la uyusmamasi gibi
noktalar da eklenir.'** Sonugta bu anlatimlarin kendi i¢inde geligkili oldugu,
Kur’an’in ilahi kaynagina giiveni sarstig1 vurgulanarak boliim biter.

B XXVI: § 114-116

Bu boliimde metin, 6nce Kur’an’da gegen Adem’in yaratihgi, meleklerin
secdesi ve Iblis’in itaatsizligi anlatilarini aktarir'3313¢ “Yeryiiziinde (arz)
bir halife kilma” ifadesiyle melekler, bozgunculuk yapacak ve kan dokecek
birini yaratmanin uygun olmadigini séyler.*® Ardindan Adem’e “isimlerin”
ogretilmesi ve meleklerin bunu bilmedigi vurgulanir. Tblis ise secde emrine
kibirlenerek uymaz (“atesten yaratildim, ¢amurdan yaratilana secde etmem”
ve kafirlerden kabul edilir."*¢ Metinde ayrica “Adem ve eginin cennette agaca
yaklagmamas1” ama geytanin kandirmasiyla oradan ¢ikarilmalari anlatilir.'¥”
Bazi rivayetlerde Adem’in kirk yil ruhsuz halde yattigy, ile de “heniiz amilmayan
bir insan” donemine isaret edildigi soylenir.'8 Iblis’in “Sen beni azdirdin;
ben de insanlar1 saptiracagim” dedigi, “Onlerinden, arkalarindan, sagdan-
soldan yanagacagr” belirtilir.!® Ardindan metin, “Tevrat’ta Adenin altinci
giinde yaratildigr™#*!*! ama Kur’an’da kirk yil toprakta kalma gibi detaylarin
bulundugunu 6ne siirerek bu anlatilarin birbirini tutmadig: iddiasini dile
getirir.12 “Havyva yerine Adem’in giinahkir goriilmesi” ve “Isyanci geytanin
hangi cezaya garptirildigr” sorular1 da elestiri konusudur. Bu boliimii yazar,
Kuran’in bu kisimlarinin Kutsal Kitap’taki sirayla gelistigini ve metinler
arasinda uyumsuzluk oldugunu savunarak sonlandirmugtir.

478); cilt 9, s. 450 (bk. 93, no. 608).
130 Kur’an 96:1-5; ayrica Buhari, cilt 1, s. 3 (bk. 1, no. 3); cilt 9, s. 92 (bk. 87, no. 111).
131 Stre baglarindaki Elif, Lam, Mim harflerine atiftir; klasik tefsirlerde farkli yorumlanmugtir.
132 Yaratlg 21:20 (Tevrat'ta Ismailin “colde okguluk 6grendigi” bilgisi).
133 Yar. 1:1
134 Kur’an 2:30-36
135 Kur’an 2:30-36
136 Kur’an 38:71-74, Kur’an 38:75-76
137 Taberi, Tarih, c.1, s.64
138 Kur’an 76:1
139 Kur’an 7:16-18
140 Yar. 1:1
141 “Altina giinde yaratilma” (Kitab-1 Mukaddes verisi)

142 Bu “toplam”, 6nceki alt1 giine ek olarak yere dort ve goge iki giin atandig rivayetinden “on iki
giin” sonucuna varilabilecegini belirtir.
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B XXVII: § 117-119

Bu bolimde, Kuran’daki Nuh kissasina'* ve gemi anlatisina'#*

deginilerek, Nuh’un 950 yil kavmi arasinda kaldigi'* ve tufanda oglunun
boguldugu vurgulanir.’* Metne gore Nuh’un duasi “yeryiiziinde Kkéfir
birakma™*” gseklindedir. Ardindan Nuh’un karisinin ve gemiye binmeyen
oglunun da suda boguldugundan séz edilir.'*® Metin, Tevrat ve Incil’in

149

rehberligini dogruladigini sdyleyen Kur’an ayetlerini de'* aktarir.

Yazar, Nuh’un tufan zamanindaki yaginin Kitab-1 Mukaddes’e'*® gore 600
oldugunu hatirlatip, Kur’an anlatisinda ise 950 yil ifadesinin bulunmasina
isaret eder. Ayrica Nuh’un esinin ve bir oglunun bogulmasiyla ilgili Kur’an
vurgusu, Tevrat geleneginden farkli goriiliir.’> Metin, ‘Aws adinda dev bir
figtiriin (Miisliiman rivayetlerine gore) Musa’ya dek yasadiginin s6ylendigini
kaydeder. Bu devin annesi olarak “Adem’in kizlarindan biri” anilir, 6mriiniin
3600 yil stirdiigii, biiyiik kayalarla saldirilar yaptigi anlatilir. Yazar, bu
hikdyeyi “inanilmaz ve sagma” buldugunu belirtir.’*> Ardindan Kur’an’dan
“Rabbimiz Ademogullarinin sirtlarindan ziirriyetlerini aldi™'5? pasaji aktarilir.
Burada “Adem soyunun bedenleri heniiz yaratilmadan nasil tamiklik etti?”
sorusuna deginilerek, “Hem 1yi hem kotiiniin Tanrr’dan geldigini séylemek
ikili (Manici) bir anlayiga benziyor” elestirisi getirilir.’** Son satirlarda
“Is’nin Tanr’min Kelami ve Kutsal Ruh oldugu” ifadesi Kur'an’daki “Nuh
ve Ibrahim gibi Adem soyundan alinan ahde dahil edildigi” goriisiiyle celigik
gosterilerek boliim sonlandirilmigtir.

B XXVIII: § 120-123

Bu bolimde Kuran’daki Ibrahim kissasina odaklamihir. Tk olarak
Ibrahim’in bir yildiz, ay ve giinesi sirastyla “Rabbim budur” diye tamimlayip,

hepsinin batmasiyla “Ben batanlar1 sevmem” diyerek miigrik inanglar

143 Yar. 1:26

144 Yar. 1:24, 26, 31

145 XKur’an 71:26-28

146 Kur’an 11:42-43

147 Kur’an 71:26-28

148 Kur’an 66:10, Kur’an 11:45

149 Kur’an 10:94, Kur’an 3:3-4, Kur’an 59:7
150 Ahzab 33:7

151 Tekvin 7:6-7

152 Metinde Musa ve Isa ilgili ile “Imram’in oglu” ifadesi
153 Kur’an 7:172-173

154 Mani inanc (iki ayr1 varlik: biri iyi, biri kotii ; “Hem iyi hem kotii olan tek varhik™ elestirisi
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terk ettigi anlatihr.’® Ardindan onun putlari kirmasi, halkin Ibrahim’i
atege atmast ve Allah’in “Ates, Ibrahim igin serin ve selametli ol” buyrugu
aktarilir.’¢ Ayrica Ibrahim’in bir riiyada oglunu kurban edecegi sahne yer
alir, ancak metin “oglun Ishak olmadig1” kanaatini vurgular.'” Yahudi-Kitabi
metinlerde “Tek oglun Ishak’t al”'®® seklinde gegmesine kargin Kuran’da
gocugun adi zikredilmemistir.

Metin, “Bir riiya gordiigline ve kurban emrini yerine getirdigine”
deginir. Kutsal Yazr'daki “Ishak’t bagla” ve “Tanrr’dan korkan biri oldugunu
gosterdin™'*’ ciimleleri yerine Kur’an’da “Oglunu yanag; {izerine yatirdi” ve
“Ridyani gergeklestirdin” anlatimi yer alir. Bu boliimde ayrica Sabelliusgularin
“tek hipostasi” inancina benzer goriilen ifadeler ve Kuran’in “Biz verdik,
Biz gonderdik” gibi ¢ogul kullanimlari tartigthr. Bolim  “Bakire kizin
doguracagr” kehanetine'®® dair Kur’an’in sessiz kalmasinin, Tevrat ve Incil
ile uyugmadigy ileri siiriilerek sonlandirilmigtir.

B XXIX: § 124-127

Bu boliimde, Kur’an’daki (6zellikle Bakara, Maide ve NisA sureleri) Isa
ve diger peygamberlere dair pasajlar ele alinir. Metin, “peygamberlerden
bazisinin digerlerinden iistiin kilindigr” ifadesine’’ ve Isa’nin “Kutsal Ruh’la
desteklenmis” olduguna dikkat geker. Miide Suresi'nde'® Incilin Isa’ya
verilip Tevratn dogruladigi, Incilin “rehberlik ve 151k” tagidig1 vurgulanr.
Nisa Suresi'nde ise “[Biz Mesih’i oldiirdiik]” diyen Yahudilerin ashinda
onu ne oldiirdiikleri ne de ¢armiha gerdikleri, “onlara 6yle gortindiigii™!¢?
bildirilir. Allah’in Isa’y1 katina yiikselttigi ve kendisini “Kelime ve Ruhu”
olarak niteledigi'®* anlatilir. Ayrica, Meryem’e “Ruh iiflenmesi” '*ve Isa’nin
mucizeleri’®® konu edilir. Yazar, bu Kur’ani bilgilerle Hristiyan 6gretileri
arasinda benzerlikler goriir: Ornegin “Isa’nin iistiin kilinmas1®, “Kutsal
Rub’la giiglendirilmesi” ve “Tevrat dogrulamasi” Hristiyan goriiglerine

155 Kur’an 6:75-79.

156 Kur’an’in 21:65 ayetindeki belirsizlik, Kur’an 21:70, Kur’an 21:51-72.
157 Kur’an 9:114.

158 Yar. 22:2.

159 Yar. 22:9, Yar. 22:12.

160 TIsaya 7:14

161 Kur’an 2:253

162 Kur’an 5:46

163 Kur’an 4:157-159

164 Kuran 4:171

165 Kur’an 21:91-92, Kur’an 66:12

166 Kur’an 3:49 (¢amurdan kug vb.), Kur’an 3:49
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yakin bulunur. Ancak Kur’an’in, “Ben ve Baba biriz™'*” ya da “Beni géren,
Baba’yr goriir™'s® gibi Incil ayetlerini kabul etmedigi; buna ragmen Isa’y1
diger peygamberlerden farkli bir konumda andig1 vurgulanir. Ayni sekilde,

“Incilin i¢inde 151k ve rehberlik bulundugu™®® tasdiki yapilmasina kargin,
Miisliimanlarin Incilin biitiin teolojik esaslarini onaylamadig: ifade edilir.
Metin, bu farklihklarin Hristiyan teolojisindeki Teslis ve Enkarnasyon

gibi ana doktrinlerin Kur’an’da kismen kabul edildigini ama biitiiniiyle
benimsenmedigini savunarak sonlandirilmistir.

B XXX: § 128-139

Bu boliimde Kur’an’dan ¢egitli pasajlar aktarilir ve yazar, bu pasajlardaki
celigkili veya eksik gordiigii hususlari elestirel bigimde degerlendirir. Ornegin:

Olaf: Kuran’m (22:8-9) “bilgisizce Allah hakkinda tartigan™ kigiden
bahsettigi, yine (3:64) “sadece Allah’a kulluk edelim” mesajin1
vurguladig, (5:73) ise “Ug tanri” diyenlerin kafir oldugundan soz
ettigi aktarilir. Yazar, Hristiyanligin ii¢ hipostaz inancini agiklayarak
“Biz {i¢ Tanr1 demiyoruz” der.

Zayn: Kur’an 33:50-51’de Muhammed’e ¢ok eglilik ve cariye izni
verildigi anlatilir, yazar bu durumu peygamberlere yakigtirmaz.

Kitap Ehli: Kuran’da (6r. 5:66, 3:110) Tevrat ve Incil’e uyanlarin
oviildiigii, Miisliimanlarin ise “Tevrat ve Incil degisti” iddiasinda
bulunduklar1 belirtilir. Yazar, “Kur’an bile degismedigini onayliyor”
seklinde itirazda bulunur.

Nisa 4:15 / Nur 24:2: Zina igin 6nce “kadinlar1 eve kapatmak” sonra
“yiiz degnek vurmak” ifadeleri arasindaki geligki.

Meryem: Kuran’da (19:28) “Harun’un kiz kardesi” denmesi,
Meryem’le Musa’nin kiz kardesi Meryem’in karigtirilmasi olduguna
dikkat gekilir; “Arada 1500 yil var” denir.

Cennet: “Genigligi gok ve yer kadar” ifadesi, “Nerede bulunacak?”
sorusuyla sorgulanir. Huriler, gengler, meyveler, et vb. vaatleri “bedeni

L))

hazlarin agirihigr” olarak elestirilir.

Ayin ikiye boliinmesi vb. mucizeler: Yazar, “Kur’an da Muhammed’in
mucize gostermedigini soyler” diyerek buna siiphe diistirtir.

167 Yuhanna 10:30
168 Yuhanna 14:9
169 Kur’an 5:46
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Sonugta yazar, Kuran’daki “kendi iginde tutarsiz” veya Tevrat/Incil’e
aykirt gordiigii kistmlart 6rnek gosterir, “Tevrat ve Incil degisti” iddiasin
reddeder, ayrica Hristiyanlarin “ii¢ Tanrr” demedigini, Muhammed’in “hatali
bilgilere dayandigim” savunur. “Kur’an hem Tevrat ve Incil’i dogruladigini
soyliiyor hem de onlarla ¢elisen beyanlar igeriyor” seklinde noktalar.

2.1. Hz. Isa’nin Tabiat1 Uzerine Tartigmalar

Dionysios Bar Salibi, “Lugbal Tayoye” adli eserinde Kur’anin Hz. Isa
hakkinda sundugu goriisleri ele almakta'”® ve Hristiyan teolojisi agisindan
degerlendirmektedir. Kur’an’da, Hz. Isa’nin diger peygamberler gibi bir
beser oldugu, Allah tarafindan desteklendigi ve Meryem’in oglu oldugu
vurgulanmaktadir. Bununla birlikte, onun ilahi bir dogaya sahip olmadig:
da agik¢a belirtilmektedir. Bar Salibi, Kur’an’da gegen “Allah’in kelimesi”
(Nisa, 4/171) ve “Ruhu’l-Kudiis ile desteklenme” (Bakara, 2/253)
ifadelerini Hristiyan teolojisi baglaminda yorumlamaktadir. Ona gore, bu
ifadeler Hz. Isa’nin yalnizca bir peygamber olmadigini, Tanr’min S6z’{iniin
(Logos) viicut bulmug hali oldugunu gostermektedir. Bu gortis, Hristiyan
teolojisinde yer alan enkarnasyon (bedenlegsme) doktriniyle uyumlu bir
sekilde ele alinmaktadir.”!

Bar Salibi’ye gore, Kur’an’da Hz. isa’ya atfedilen tstiin nitelikler, onun
ilahi dogasina igaret eden unsurlar olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda,
Bar Salibi Hz. Isa hakkindaki goriiglerini, Hristiyan inancina uyumlu bir
ger¢evede yorumlamakta ve bu goriisleri Hristiyan teolojik anlayigiyla
biitiinlestirmektedir.

2.2. Hz. Muhammed’in Peygamberligi Meselesi

Dionysios Bar Salibi, Hz. Muhammed’in peygamberligini elestiren
goriigler one siirmektedir. Ona gore, gergek bir peygamberin gayb1 bilmesi
ve mucizeler gostermesi gerekmektedir. Bu baglamda, Kuran’da Hz.
Muhammed’in gayb: bilmedigi (Ahkaf, 46/9) ve kendisine mucize olarak
esasen Kur’an’in verildigi ifade edilmesine ragmen, Bar Salibi bu noktalar
peygamberlik igin yetersiz gormektedir.

Bar Salibi, Hz. Muhammed’e atfedilen mucizelerin Kur’an’da agikga
belirtilmedigini 6ne siirerek, onun peygamber olamayacagini iddia
etmektedir. Ancak, Islam geleneginde Kur’an’in kendisi en biiyiik mucize
olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda, Hz. Muhammed’in gaybi
bilmemesi, onun diger peygamberlerden farkli olmadigt ve vahyin tastyicist

170 Kur’an'da Hz. Isa ile ilgili ifadeler igin bkz. 3. Ali Imran/45-51; 4. Nisa/157-159.
171 (Maide, 5/116; Nisa, 4/171).
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oldugu seklinde yorumlanmaktadir. Buna kargin, Bar Salibi'nin bu Tslami
yorumu dikkate almadig1 ve kendi teolojik 6n kabulleri dogrultusunda bir
degerlendirme yaptig: goriilmektedir.'”>

2.3. Kur’an Ayetlerinin Baglamindan Koparilmasi

Dionysios Bar Salibi’nin yonteminde dikkat ¢eken 6nemli bir ozellik,
Kuran ayetlerini baglamindan kopararak yorumlamasidir. Bu yaklagim,
ozellikle Hristiyan teolojisini desteklemek amaciyla belirli ayetleri farkl
bir baglamda ele alma egilimini ortaya koymaktadir. Bar Salibi, es-Saft
Suresi 61/14’te gegen “Ey iman edenler! Allah’mn yardimalari olun”
ifadesi, ayetin orijinal baglaminda havarilerin Hz. Isa’ya destek vermesini
konu almaktadir. Ancak Bar Salibi, bu ifadeyi “Allah’in Hristiyanlar1 olun”
seklinde yorumlayarak, metne Hristiyanlig1 6ven bir anlam yiiklemektedir.
Benzer sekilde, Isra Suresi 17/85te gegen “Ruh” kelimesi, Islam teolojisinde
genellikle vahiy veya Cebrail anlamina gelmektedir. Ancak Bar Salibi,
bu kelimeyi Hristiyan teolojisindeki “Kutsal Ruh” (Holy Spirit) olarak
tanimlamaktadir.'”® Ayrica, Meryem Suresi 19/33-34’te Hz. Meryem’in
iffetini ve Hz. Isa’nin mucizevi dogumunu anlatan ayetler, Bar Salibi
tarafindan Hristiyan doktrinini destekleyen deliller olarak sunulmaktadir.'”
Bununla birlikte, Kur’an’da Hristiyan teolojisini reddeden agik ifadeler i¢eren
ayetlere deginmemektedir. Ornegin, Maide Suresi 5/73te gegen “Ugtiir
diyenler kifir oldu” ifadesi, Islam’in Teslis inancina kargt tutumunu ortaya
koymaktadir.'”® Ancak Bar Salibi, bu tiir ayetleri gormezden gelmekte veya
metin analizlerinde dikkate almamaktadir. Bu segici yaklagim, Bar Salibi’nin
amacinin objektif bir analiz sunmaktan ziyade, polemikgi ve apologetik bir
soylem gelistirmek oldugunu gostermektedir.

2.4. Hz. Isa’nin Tabiat1 ve Desteklenmesi (Bakara 2/253)
Ayet (el-Bakara, 2/253)'7

172 A. Mingana, Mingana Koleksiyonu Elyazmalar1 Katalogu, Woodbrooke Settlement Vakfi’nin
Sahipliginde, Selly Oaks, Birmingham (2 cilt; Cambridge: Heffer, 1933-1936), 1: stitunlar
223-224.

173 .]J. Pelikan, The Emergence of the Catholic Tradition (100-600), vol 1, University of Chicago
Press, 1971, s. 176-180.

174 Kars. A. Mingana, “Kur’an’in Yeni Ayetler ve Varyantlar I¢eren Antik Siiryanice Cevirisi,”
John Rylands Library Bulletin 9 (1925), 217

175 Ortagag Avrupa’sinda Bar Salibi’nin reddiyelerinin etkisi igin bkz. Armstrong, K. (1998).
Tanrr’min tarihi. Ankara: Ayrag Yaymlar1.

176 Kur’an 2:7. ayetin baghg ve ilk yaris1 metnin ana govdesinde terciime edilmis, sonra kenarda
gerrsuni ile tekrar edilmistir. Bar Salibi, Bakara Suresi’ni ilk kitap olarak kabul etmis ve Fatiha
Suresi’ni Kur’an’a bir girig olarak gormiistiir. | Kargilagtirma igin bkz. A. Mingana, “Kur’an’in
Yeni Ayetler ve Varyantlar Igeren Antik Siiryanice Cevirisi,” John Rylands Library Bulletin 9
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Sl 52 8015 el
“Iste o peygamberler! Biz, onlarin kimini kiminden iistiin kildik.

Onlardan kimiyle Allah konugmug, kimini derecelerle yiikseltmigtir. Meryem
oglu Isa’ya ise apagik deliller verdik ve onu Rithw’l-Kudiis ile destekledik..”

Bu ayette, Allah’in baz1 peygamberleri digerlerinden tistiin kildig1 ve Hz.
Isa’ya apagik deliller verdigi belirtilmektedir.'”” Ayrica, onun Rahu’l-Kudiis
ile desteklendigi ifade edilmektedir. Islam teolojisine gore, bu destek, Hz.
Is2’min peygamberlik misyonunu giiglendirmeyi amaglamaktadir. Ancak,
bu durum, ilahi bir ortaklik veya tanrisallik iddias1 igermemektedir. Buna
kargin, Bar Salibi, ayette gecen Rtthu’l-Kudiis destegini, Hz. Isa’nin ilahi bir
yonii olduguna dair bir delil olarak yorumlamaktadir. Bu yorum, Hristiyan
teolojisinde yer alan ilahi enkarnasyon (incarnation) doktrini ile uyumlu bir
cercevede ele alinmaktadir. Bar Salibi’nin bu yaklagimi, Kur’an ile Hristiyan
doktrini arasindaki anlam farkliliklarin1 kendi lehine kullanma stratejisinin
bir 6rnegi olarak degerlendirilebilmektedir.

2.5. Teslis Tartismast (Maide 5/73)
Ayet (el-Maide, 5/73)

ol G s s e g (55 A Y ) e ey BB GG ) 1408 )
adl Qe agia 155

“Andolsun, ‘Siiphesiz Allah, tiglin tigiinciisiidiir’ diyenler kesinlikle kiifre
diigmiigtiir...”

Bu ayet, Teslis inancini benimseyenlerin kiifre diistiigiinii ifade
etmektedir. Islam’in Teslis 6gretisini agik bir sekilde reddettigini gosteren
ayetlerden biri olarak kabul edilmektedir. Buna ragmen, Bar Salibi ilgili
boliimlerde bu ayete dogrudan deginmemektedir. Bunun yerine, Hz. Isa’nin
konumuna odaklanarak konuyu farkli bir gergevede ele almaktadir. Teslis

(1925), 5.217.

177 (D) Bakara Suresi onlarin ilk kitabidir ve su sekilde yazilmistir: De ki: Biz Allah'a, bize
indirdigine; Ibrahim'e, Ismail'e, Ishak'a, Yakub'a ve torunlarina indirdigine; Isa'ya ve Musa'ya
verilene ve diger peygamberlere Rableri tarafindan verilene inandik. Ve biz birini digerinden
ayirmiyoruz. Ve biz O’na teslim olduk. Eger onlar da sizin inandiginiz gibi inanirlarsa, dogru
yolu bulurlar. Ama yiiz gevirirlerse, (Allah) onlara kars: yeterlidir. Allah igiten ve bilendir| [Bar
Salibi, Arap¢ada (sla) tek tanrict anlamina gelen gogul ismi ¢evirmigtir. Takip eden yorum, Bar
Salibi’nin bu kelimeyi Stiryanice es anlambhsiyla ayni anlama geldigini diistindiigiinii gosteriyor.
Ancak, Siiryanice eg anlamlis1 hanpé (=als), tam tersi bir anlam tagir ve “putperestler” ya da
“inanmayanlar” anlamna gelir. Ibrahinv’in dini meselesi, John I, Colloquy, §V°de de giindeme
getirilmistir (Nau, “Un colloque du patriarche Jean,” 249-250). Bu terimlerin Siiryanice ve
Arapga baglamlarindaki etkileri igin bkz. Griftith, “Prophet Muhammad,” 118-121.
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kavramina dair ¢arpitici yorum yapmak yerine, Hz. Isa’nin ilahi dogast ve
misyonu iizerinde yogunlagmaktadir.

Olaf. Insanlardan kimi vardir ki; bilgisi, dogrulugu ve aydinlatict bir kitabi
olmadan Allah i¢in tartigir. Ve bu hesapla Allah yolundan yiiz ¢evirir. Ona
bu diinyada rezillik vardir ve kiyamet giinii ona yakic azabi tattiracagiz.!”
Yine diyor:

Bet. Bizim soziimiiz ve sizinki benzerdir, sadece Allah’a kulluk edelim!7.
Gomal. Allah’in teslis oldugunu soyleyenler kifirdirler. '
2.6. Muhammed’in Peygamberligi ve Gayb Bilgisi (Ahkaf 46/9)
Ayet (el-Ahkaf, 46/9):

50 VG Gy G (oA L W) il G Y 5 o el L (00 Ly JL B (e B2y E L 8

st
“De ki: ‘Ben peygamberlerden tiiredim bir yenilik degilim ve ben sizin
hakkinizda ne yapilacagini bilemem...”

Hz. Muhammed’in kendisinin 6nceki peygamberlerden bagimsiz
veya yeni bir dinin kurucusu olmadigimi vurgulamaktadir. Ayrica, gayb
bilgisinin kendisine verilmedigini ve yalmzca vahye tabi oldugunu ifade
etmektedir. Tslam inancina gore, bu ayet Hz. Muhammed’in insani yoniinii
ve begeri bir peygamber oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte, vahyin
rehberliginde hareket ettigi ve mucize olarak Kur’an’in kendisine verildigi
kabul edilmektedir. Bar Salibi ise bu ifadeleri farkli bir baglamda ele alarak
Hz. Muhammed’in peygamberligini sorgulamaktadir. Bar Salibi’ye gore,
bir peygamberin gaybi bilmesi ve mucize gostermesi gerekmektedir. Bu
baglamda, Hz. Muhammed’in gayb: bilmedigini belirten bu ayeti, onun
gergek bir peygamber olamayacagi iddiasini desteklemek igin kullanmaktadr.
Bu yaklagim, Hristiyan polemik geleneginde sik¢a kargilagilan bir argtiman
olup, peygamberligin mucize ve gayb bilgisine dayanmasi gerektigine
inanmaktadir.’®" Ancak, Islam teolojisinde peygamberligin temel lgiitii,
vahiy almak ve ilahi mesaj1 iletmektir. Dolayisiyla, Bar Salibi’nin yorumu,
Islam’in peygamberlik anlayisiyla drtiigmemektedir.

178 [Kur’an 22:8-9. Ayrica bkz. B. 3 (41v).
179 Kur’an 3:64.

180 Kur’an 5:73. Mevcut metin <8 (“Ggiin tiglinctisti®) ifadesini icermektedir.  84v’de tekrar
ahintilanmugtir ve burada Siiryanice geviri mevcut metne daha yakin bir uyum gostermektedir.
Ayrica bkz. Bl. 3 (42r) ve B. 24 (75v).

181 Amar,2005, a.g.c. s.138
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2.7. Ruh Kavramu (IsrA 17/85)
Ayet (el-Tsra, 17/85) :

S Y Aﬂ‘ e sy G 0 A b i J B &g
“Sana ruh hakkinda soruyorlar. De ki: ‘Ruh, Rabbimin emrindendir...”

Bu ayette, “ruh” kavraminin Rabb’in emrinden oldugu belirtilmektedir.
Islam tefsir geleneginde, bu kavramimn farkli anlamlarda yorumlandig:
goriilmektedir. Yaygin yorumlara gore, “ruh” vahiy melegi Cebrail’i, insanin
yaratiligindaki ilahi nethay1 veya ilahi bilgiyi temsil etmektedir. Buna kargin,
Bar Salibi bu ayeti Hristiyan teolojisi baglaminda ele almakta ve “ruh”
kavramini “Kutsal Ruh” (Holy Spirit) ile 6zdeglestirmektedir. Bu yorum,
Kur’an’daki ruh kavraminin anlam biitiinliigiinii goz ard1 ederek, Hristiyan
teolojisini destekleyen bir ¢ergeve olugturmaya yoneliktir. Bar Salibi’nin bu
yaklagimi, Islam’in ruh anlayigimi Hristiyan teolojisi ile uyumlu hale getirme
gabasimnin bir gostergesidir.'® Ancak, Islami kaynaklarda ruh kavramu,
peygamberlik ve vahiy baglaminda degerlendirilmekte ve Kutsal Ruh
ile 6zdeslestirilmemektedir. Bu nedenle, Bar Salibi’nin yorumu, Islam’in
teolojik ger¢evesinden kopuk bir perspektif sunmaktadir.

2.8. Bar Salibi’nin Metodolojisi: Baglam Disina Cikma ve Segicilik

Dionysios Bar Salibi, Kur’an ayetlerini kendi baglamlarindan kopararak
yorumlamakta ve Hristiyan teolojisi lehine bir ¢ergeve olusturmaktadir. Bu
yaklagim, Islami metinleri kendi dini argiimanlarini desteklemek amaciyla
farklt bir anlam gergevesinde ele almasina neden olmaktadir. Ornegin, es-
Saff Suresi 61:14 ayetinde gegen “Ey iman edenler! Allah’in yardimcilar
olun.” ifadesi, Kur'an baglaminda havarilerin Hz. Isa’ya destek vermesini
konu almaktadir. Ancak, Bar Salibi bu ifadeyi “Allah’in Hristiyanlar olun”
seklinde yorumlamig ve “ensar” (yardimcilar) kelimesini “Hristiyanlar” olarak
sunmustur. Boylece, Kuran’in i¢ biitiinliigiiyle ele alinmasi gerekirken,
metindeki anlam Hristiyan teolojik soylemini giiglendirmek amaciyla
dontistiiriilmiigtiir. 83

Benzer sekilde, Meryem Suresi 19:33-34 ayetlerinde Hz. Meryem’in iffeti
ve Hz. Isa’min mucizevi dogumu anlatilmaktadir. Islam’a gore bu ayetler, Hz.
Isa’min peygamberlik misyonunu ve Allah’in kudretini vurgulamaktadir.'8*

182 Ayrntilar igin bkz. A. Guillaume, The Life of Mubhammad: a Translation of ibn Ishaq’s Sivat
Rasul Allah (Oxford: Oxford University Press, 1955), 103-104; F. Wiistenfeld, Das Leben
Muhammad’s nach Muhammad Ton Ishak (2 cilt.; Gottingen: Dieterichs, 1858) 1:149-150

183 Amar, 2005, a.g.e. s.127.
184 Amar,2005,a.g.c. s. 122-123
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Ancak, Bar Salibi bu ifadeleri, Hz. Isa’mn ilahligini destekleyen bir delil
olarak yorumlamaktadir. Yazarin segici yaklagimi, Hristiyan teolojisini
destekleyen ifadeleri 6ne ¢ikarmasina ve Islam ile gelisen boliimleri goz
ard1 etmesine neden olmaktadir. Bu yontem, Kur’an’in kendi i¢ biitiinligi
iginde degerlendirilmesi gereken kavramlarin, belirli bir teolojik soylemi
giiglendirmek amaciyla farkli bir baglamda sunulmasina yol agmaktadir.

Bar Salibnin yonteminin en dikkat ¢eken yonlerinden biri, tarihsel
baglam ve dilsel Ozellikleri goéz ardi etmesidir. Giiniimiizde tarihsel-
elestirel yontemlerle bakildiginda, bu yaklagimin bilimsel agidan sorunlu
oldugu goriilmektedir. Bir metni sadece belirli bir teolojik perspektifi
desteklemek amaciyla segici alintilarla yorumlamak, metnin 6zgiin anlaminin
carpitilmasina neden olmaktadir. Bununla birlikte, Bar Salibr’nin metni 12.
yizyll Miisliiman-Hristiyan iliskilerinin gekillenigini anlamak agisindan
onemli bir kaynaktir. Eser, o donemde hangi teolojik meselelerin tartigma
odaginda oldugunu ve Hristiyan entelektiicllerin Islam’a dair algilarimin
nasil gekillendigini ortaya koymaktadir.

2.9. Bar Salibi’nin Kur’an Ayetlerine Yaklagimi
Hz. Isa’nin Dogasi ve Tanrisalligia yaklagimi

Dionysios Bar Salibi, Kur’an’da Hz. Isa’nin “Allab’in kelimesi”
(Nisa 4/171) ve “Allah’in ruhu ile desteklenmis” (Bakara 2/253) olarak
tanimlanmasini, onun peygamberlik statiisiiniin otesinde ilahi bir role sahip
oldugunu gosteren deliller olarak yorumlamaktadir.!®® Hristiyan teolojisinde
Hz. Isa’nin “Logos” (Kelam) olarak tanimlanmast, onun ilahiliginin temel
unsurlarindan  biridir. Bar Salibi, bu paralelligi kullanarak Kur’an’daki
ifadeleri Hristiyan inancini destekleyen bir gergevede ele almaktadir. Hz.
Isamin Kuran’da da  genis yer bulmasi Bar Salibi’nin dikkatini ¢eken bir
bagka unsurdur. Kur’an’da, Hz. Isa’mn mucizeleri arasinda korlerin goziinii
agmasi, hastalar iyilestirmesi ve Oliileri diriltmesi gibi olaylar yer almaktadir
(Al—i Imrin 3/49). Bar Salibi, bu mucizeleri Hz. Isa’nin siradan bir
peygamberden farkli oldugu ve Tanrr’nin ilahi kudretini yansittig1 yoniinde
yorumlamaktadir.'8¢

Bar Salibi’'nin bu yaklagimi, Kur’an’daki ifadeleri kendi teolojik 6n
kabulleri dogrultusunda sekillendirdigini gostermektedir. Islam teolojisinde
Hz. Isa’mn mucizeleri, onun peygamberlik misyonunun bir pargast olarak

185 Amar, 2005, a.g.c. s.124
186 Amar,2005, a.g.c. 125
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degerlendirilirken, Bar Salibi bu ifadeleri Hristiyan doktrinine uygun sekilde
yeniden yorumlamaktadir.

Meryem’in Konumu Hakkindaki Yorumlari

Meryem, hem Hiristiyanlik hem de Islam igin 6nemli bir figiir olarak
kabul edilmektedir. Kuran’da, Meryem’in “4lemlerin kadimnlarina istiin
kilindigr” (Al—i Imrin 3/42) ifadesi, Bar Salibi tarafindan Hiristiyanhigin
Meryem Ana’ya verdigi onemin bir teyidi olarak yorumlanmaktadir.'®”
Buna ek olarak, Meryem’in babasiz bir sekilde Hz. Isa’y1 dogurmast ve
bu olaym Kur’an’da ayrintili bi¢gimde anlatilmasi (Meryem 19/16-21),
Bar Salibi’ye gore, Hz. Isa’nin ilahi dogasini kanitlayan bir unsur olarak
degerlendirilmektedir. Hiristiyanhikta Hz. Isa’nin dogumu, onun ilahi
tabiatinin temel gostergelerinden biri olarak kabul edilmektedir.

Bar Salibi, bu mucizenin Kur’an’da yer almasini, Hiristiyanhgin temel
doktrinine dolayli bir destek olarak yorumlamaktadir. Ancak, Islam
teolojisinde Hz. Meryem’in se¢kin konumu, onun Allah tarafindan 6zel olarak
korunmus ve istiin kilinmig bir kadin olmast ile agiklanmaktadir. '8 Hz. Tsa’nin
mucizevi dogumu ise onun peygamberlik misyonunun bir gostergesi olarak
kabul edilmektedir ve ilahi bir dogayr kanitlamamaktadir. Bu baglamda,
Bar Salibi’'nin yaklagimi, Kur’an’daki anlatiy1 Hiristiyan teolojisinin temel
doktrinleri ile iligkilendirerek yorumlamaya dayanmaktadir. Ancak, Islam ve
Hiristiyanlik arasindaki teolojik farkliliklar g6z 6niinde bulunduruldugunda,
bu yorumun Tslami gerceveyle értiismedigi goriilmektedir.

Carmih ve Hz. Isa’nin Oliimii Hakkindaki Yorumu

Kur'an’da, Hz. Isa’nin ¢armiha gerilmedigi, bunun yerine bir bagkasinin
ona benzetildigi belirtilmektedir (NisA 4/157).'% Bu ayet, Islam ile
Hiristiyanlik arasindaki en biiyiik teolojik ayriliklardan birini olusturmaktadir.
Bar Salibi, bu ifadeyi Hiristiyan inancina yonelik bir meydan okuma olarak
degerlendirmektedir. Ona gore, Hz. Tsa’nin ¢arnuha gerilmesi, Hiristiyan
teolojisinin merkezinde yer almakta ve insanligin kurtulugu icin temel bir
olay olarak goriilmektedir.

Bar Salibi, ¢garmihin hem tarihsel hem de teolojik bir gergeklik oldugunu
savunarak, Kuran’in bu konudaki anlatimini reddetmektedir. Hz. Isa’nin
carmiha gerilmedigine dair Islami goriigii, Hiristiyan inancimin biitiinliigiinii
bozan bir yanliy yorum olarak degerlendirmektedir. Bu durum, Islam ve

187 Siiryanice metnin tam gevirisi goyledir: Kadinligimn organini erdemli bir gekilde koruyan
Imran kizi Meryem. Ayrinti igin bkz. Amad, 2005, a.g.c. s. 126

188 Kur’an 19:33-34. Ayrica 22. boliimde (72v) de yer almaktadir. Amad, 2005, a.g.e. s. 127
189 Kur’an 4:157-159. Ayrica bkz. Amad, 2005, a.g.e. s. 12
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Hiristiyanhk arasindaki temel inang farkhiliklarini yansitan bir 6rnek tegkil
etmektedir. Tslam teolojisinde, Hz. Isa’nin ¢carmiha gerilmemesi, onun Allah
tarafindan korunmug olduguna ve kiyametten 6nce yeryiiziine donecegine
inanilmasin1  saglamaktadir. Buna kargin, Hiristiyanlikta ¢armih olayi,
giinahlarin bagiglanmasi ve kurtulug doktrininin temel tagt olarak kabul
edilmektedir.'”°

Incil ve Kur'an’in Tutarhligina Tliskin Yorumlar:

Kur’an, Incil’i tasdik eden bir kitap olarak sunulmaktadir (Maide 5/46).
Bu ifade, Islam teolojisinde, Hz. isa’ya indirilen vahyin dogrulandigini ve
onceki kutsal kitaplarin ilahi kaynakl oldugunu gostermektedir. Ancak, Bar
Salibi, Kur’an ile Incil arasinda geliskiler bulundugunu 6ne siirmektedir.'!
Ona gore, ozellikle Hz. Isa’min dogasi ve ¢armiha gerilisi gibi temel
konularda iki metin arasinda 6nemli farkliliklar bulunmaktadir. Bar Salibi,
bu farkhiliklarin Miisliiman okuyucular tarafindan fark edilmesi gerektigini
savunarak, Kuran’in Hz. Isa’nin dogasini ve misyonunu InciPden farkli bir
sekilde sundugunu ileri siirmektedir. Bu baglamda, Kur’an’daki anlatimu,

Huristiyan teolojisiyle uyumlu olmadig: gerekgesiyle elestirmektedir.'®?

Bar Salibi’nin bu yaklagimi, Islam ve Huristiyanlik arasindaki temel
inang ayriliklarin1 vurgulayan apologetik bir ¢er¢evede degerlendirilmelidir.
Kuran’n Hz. Isay1 peygamber olarak tanimlamasi ve onun carmiha
gerilmedigini belirtmesi, Hiristiyan doktriniyle gelisen unsurlar olarak 6ne
¢ikarilmaktadir. Bu durum, Islam ve Hiristiyanlik arasindaki teolojik yorum
farklarini ortaya koyan 6nemli bir 6rnek tegkil etmektedir.

2.10. Miisliiman-Hristiyan Polemik Tarihinde Bar Salibi’nin
Konumu

Miislimanlar ile Hiristiyanlar arasindaki teolojik etkilegim, erken
donemlerden itibaren farkli gekillerde gelismis olup, bu siire¢ sadece
polemiklerle degil, zaman zaman diyalog ve hoggoriiye dayali fikir
aligverigleriyle de sekillenmistir. Miisliimanlarin Siiryani Hiristiyanlarla ilk
kargilagmalar1, Tslam’in yayilmastyla birlikte baglamis ve bu etkilegim farkls
bolgelerde cesitli bigimlerde kendini gostermistir. Ozellikle Nusaybinli
iliya’mn Mecalis-i Seb’a adli eseri, Miisliimanlarla Siiryani Hiristiyanlar
arasinda yalnizca reddiye tiirii polemiklerin degil, ayn1 zamanda hoggoriiye
dayali teolojik tartigmalarin da var oldugunu ortaya koymaktadir!. Bununla

190 A. Mingana, “Kur'an’m Yeni Ayetler ve Varyantlar Igeren Antik Siiryanice Cevirisi,” John
Rylands Library Bulletin 9 (1925), 217.

191 Amar, 2005, a.g.c. s. 124
192 Amar, 2005, a.g.c. 5.124-126
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birlikte, Michael Philip Penn ve Mervaniler donemi tizerine yapilan ¢aligmalar,
Islam diinyasinda Hiristiyan cemaatlerle kurulan iliskilerin tek yonlii
polemiklerden ibaret olmadigini, zaman zaman yapici teolojik tartigmalarin
da gergeklestigini  gostermektedir'®.  Hicri III.  yiizyilldan itibaren,
Miisliiman alimler de Hiristiyanlara karsi reddiye tiiriinde eserler kaleme
almaya baglamig ve boylece iki yonlii bir polemik literatiirii olugmustur. Bu
siirecin sonucunda Hiristiyan entelektiieller de Tslam’a dair gesitli elestiriler
geligtirmig ve reddiye tiirtindeki eserler Hiristiyan literatiiriinde 6énemli bir
yer edinmigtir. Dionysius Bar Salib’nin Lugbal Tayoye (Araplara Reddiye)
adli eseri, Hiristiyan polemik literatiiriiniin 6nemli bir 6rnegini tegkil
etmektedir. Bu eser, Islam’a karg1 gelistirilen teolojik argiimanlar1 igermekte
ve donemin Hiristiyan entelektiiel soylemi iginde dikkat ¢ekmektedir.!*

Bar Salibi, bu eserinde kendi cemaatine hitap ederek, Islam’in
peygamberlik, vahiy, mucize ve Hz. Isa algisim elestirmeye caligmistir.
Kur’an’dan belirli pasajlar secerek, bu ayetleri kendi teolojik 6n kabulleri
gergevesinde yorumlamig ve Hiristiyan miiminlere moral destek saglamay1
amaglamistir.'® Bu tiir eserler, kargi tarafi ikna etmek amaciyla kaleme
alinmig gibi gortinse de genellikle yazarin kendi cemaatine hitap eden bir
savunma metni niteligi tagimaktadir. Bar Salib’nin metni de bu baglamda,
Hiristiyan inancini pekigtirme ve Miisliiman teolojisi kargisinda bir direng
olusturma amaci tagimaktadir.'?

2.11. Metodolojik ve Tarihsel Agidan Degerlendirme

Polemikgi eserlerin temel amaci, kars: tarafi dogrudan ikna etmekten gok,
kendi toplumsal grubuna moral ve entelektiiel destek saglamak olmustur.
Bar Salib’nin “Lugbal Tayoye” (Araplara Reddiye) adli eseri de bu baglamda
degerlendirilmektedir. Bar Salibi’'nin bu eseri, Hristiyan cemaatine hitap
ederek, Islam kargisindaki teolojik konumlarini saglamlagtirma ve Hristiyan
kimligini koruma amacini tagimaktadir. Orta Cag boyunca Islam diinyasinda
yasayan Hristiyan azinliklarin, gogunluk toplum iginde inanglarini muhafaza
edebilmek adina bu tiir metinlere olan ihtiyaci bilinmektedir.

Bar Salibi, Hristiyan teolojisini savunmak ve Miisliiman okuyucularin
dikkatini ¢ekmek ig¢in belirli stratejiler geligtirmigtir. Bu  stratejiler,

193 Harman, 1993,a.g.e.s. 97
194 J. Pelikan, 1971, a.g.c. s. 176-180.

195 Thomas, D.; Mallett, A. Dionysius bar Salibi. In: Christian-Muslim Relations. A Bibliographical
History. Volume 3 (1050-1200). Brill, 2011. p. 665-670.

196 Kutlu, Akalin- Zafer, Duygu, 2018, a.g.c. s.159.
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polemik yazininda sikg¢a rastlanan yontemler olup, ti¢ temel baghk altinda
degerlendirilebilmektedir:

1. Kuran Ayetlerini Yeniden Yorumlama: Bar Salibi, Kuran’daki
ifadeleri Hristiyan teolojisini destekleyecek sekilde ¢ergevelemekte ve
Islam baglamindan kopararak farkli anlamlar yiiklemektedir. Ornegin, Hz.
Isnin “Allah’in kelimesi” olarak tanimlanmasini, Hristiyan doktrininin
dogrulugunu kanitlayan bir argiiman olarak degerlendirmigtir.

2. Metinsel Celikilerin Vurgulanmasi: Bar Salibi, Kur’an’in, Incil’i tasdik
ettigi yoniindeki ifadelerine ragmen, baz1 6gretilerle ¢elistigini 6ne siirerek
bu durumu Miisliiman okuyuculara gostermek istemigtir. Ozellikle Hz.
Isa’min dogast ve garmiha gerilisi gibi konular iizerinden Kur’an ve Hristiyan
teolojisi arasindaki farklar1 belirginlestirmeye ¢aligmistir.

3. Islami Terimlere Asinalik: Bar Salibi, Kur’an’dan dogrudan alintilar
yaparak, Islam’in terminolojisine ve teolojik gercevesine hikim oldugunu
gostermeye ¢aligmigtir. Bu yontemi, Miisliman okuyucular nezdinde
argtimanlarini daha ikna edici hale getirmek igin kullanmugtir.

Bu stratejiler, Orta Cag Hristiyan polemikgi geleneginin karakteristik
unsurlarini barindirmaktadir. Tarihsel-elestirel yontemlerle incelendiginde,
Bar Salibr’nin yaklagiminda gesitli sorunlar oldugu goriilmektedir. Kur’an’in
biitlinliigii ve baglami goz ard1 edilerek, belirli ayetlerin Hristiyan teolojisine
uygun diigecek sekilde segici bigcimde yorumlanmasi, metnin 6zgiin anlaminin
carpitilmasina yol agmaktadir.

Ornegin, Bakara 2:253 ayetinde yer alan (31 7 5 86305 (“Ve onu Rahu’l-
Kudiis ile destekledik”) ifadesi, Islam baglaminda Hz. Isa’nin peygamberlik
misyonuna atifta bulunurken, Bar Salibi bu ifadeyi Hz. Isa’nin siradan bir
peygamber olmayiginn delili olarak yorumlamaktadir. Ayni gekilde, es-Saff
61:14 ayetinde gegen 4 Sail 15 & 1 skl (il Wl 5(“By iman edenler! Allah’in
yardimcilart olun) ifadesi, Islam baglaminda havarilerin Hz. Isa’ya destek
vermesini konu alirken, Bar Salibi bu ifadeyi daha 6ncede belirtildigi tizere;
“Allah’in Hristiyanlar1 olun” seklinde ¢evirmis ve “ensar” (yardimcilar)
kelimesini “Hristiyanlar” olarak sunmugtur. Bu tiir yorumlar, metinsel
baglamdan koparilmig ve polemik amaciyla yeniden anlamlandirilmugtir.
Bar Salibi, Kur’an’n i¢ tutarlihigina odaklanmak yerine, onu Hristiyan
teolojisinin 6n kabulleri dogrultusunda ele almugtir. Bu metodoloji, birincil
metni (Kur’an’) kendi tarihsel ve dilsel baglamindan kopararak, onu kargit
bir dini sOylemin hizmetine sokma stratejisi olarak degerlendirilmelidir.
Bununla birlikte, Bar Salibi’nin metni tarihsel olarak dikkate degerdir.
Miisliiman-Hristiyan polemik tarihinin erken bir 6rnegi olarak, Hristiyan
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teologlarin Tslam’a bakig agilarini, Kur’an ve Hz. Muhammed hakkinda hangi
argiimanlar1 One siirdiiklerini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Nusaybinli
Iliya’nin Mecalis-i Seb’a adli eseri ise Miisliimanlarla Siiryani Hristiyanlar
arasinda yalnizca polemik odakli bir diyalogun degil, ayni zamanda
entelektiiel bir tartisma geleneginin de mevcut oldugunu gostermektedir.

Sonug

Bu ¢aliyjmada, Dionysios Bar Salibrnin Lugbal Tayoye adli eseri
tizerinden, Orta Cag’da Miisliiman-Hristiyan iligkileri baglaminda Hristiyan
polemikgi sOylemin dogasi incelenmigtir. Bar Salibi, Kur’an ayetlerini
kendi teolojik gikarimlari dogrultusunda yorumlayarak Hz. Isa’nin tabiati,
Teslis, Hz. Muhammed’in peygamberligi ve Kuranin kutsalligi gibi
konularda Islami anlayislari elegtirmistir. Bar Salibi’nin metodolojisi, ayetleri
baglamlarindan koparma, metinsel segicilik, kavramlarin anlamini kendi
inancina uyacak gekilde ¢arpitma ve kargt tarafin iddialarii gérmezden
gelme tizerine kuruludur. Bu strateji, onun asil amacinin kars1 tarafi ikna
etmekten ziyade kendi cemaatine entelektiie] ve manevi destek saglamak
oldugunu diigiindiirmektedir. Bununla birlikte, Bar Salibi’nin eser, Islam
ve Hristiyanhk arasindaki tarihsel etkilesimi anlamak, iki dinin teolojik
soylemlerinin nasil karst karsiya geldigini gormek igin kiymetli bir tarihsel
kaynaktir. Filolojik agidan, Siiryanice metinlerin i¢indeki Arapga alintilar ve
terim kullanimlari, dilsel ve kiiltiirel aligverigin yogunlugunu gostermektedir.

Dionysios Bar Salibi’nin Lugbal Tayoye’si, Orta Cag Hristiyan polemik
edebiyatinin 6nemli bir 6rnegi olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu eser,
Miisliiman-Hristiyan polemigi baglaminda, Hristiyan bir teologun Kur’an
ve Islami diisiinceyi nasil algiladigini, hangi stratejilerle kendi inancini
giiglendirmeye ¢alistigini gozler oniine sermektedir. Giiniimiiz okuyucusu,
Bar Salibr’nin metnini incelerken, onun tarihsel ve sosyo-kiiltiirel baglamini
goz Oniinde bulundurarak, bir yandan donemin gerilimli dinleraras
iligkilerine tamiklik edebilme, diger yandan Hristiyan teolojisinin Orta
Cag Islam diinyasinda varligin siirdiirme gabalarini anlamlandirilmast igin
onemli goriilmektedir.
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Bolim 2

Servitus Perpetua’dan Servi Camerace’ye:
Orta Cag Almanya’sinda Yahudilerin Hukuk:
Durumu

Seda Ozmen!

Ozet

Orta Cag Avrupa’sinda Yahudilerin hukuki statiisii, yalnizca dini farkliliga
dayanan ayrimcilikla agiklanamayacak kadar ¢ok katmanl bir yapiya sahiptir.
Bu ¢aligmada, 6zellikle Orta Cag Almanya’sinda Yahudilerin “servitus perpetun”
(stirekli kolelik) ve “servi camerae™ (hazine koleleri) kavramlart ¢ergevesinde

tanimlanan statiileri incelenmektedir. Problem, bu statiilerin yalnizca teolojik

geleneklere degil, ayni zamanda imparatorluk ile papalik arasindaki egemenlik
miicadelesine bagli olarak nasil sekillendigidir. Bu baglamda ¢aliymanin
amact, Yahudilerin yalnizca dini azinlik olarak degil, ayn1 zamanda ekonomik

ve siyasi birer unsur olarak nasil konumlandirildigini analiz etmektir.

Calismada papa ve imparatorluk fermanlart ile konsil kararlar1 olmak
iizere birincil kaynaklar sistematik bi¢imde incelenmis ve tarihsel agidan
yorumlanmustir. Teolojik metinler ile sekiiler belgeler kargilastirmali olarak
degerlendirilmis, Yahudilere yonelik statii degigiminin arka planindaki sosyo-

politik dinamikler ortaya konmustur.

Arastirma bulgulari, Yahudilerin zamanla yalmzca “korunmast gereken
tamiklar” degil, ayn1 zamanda imparatorluk otoritesine dogrudan bagli ve

ckonomik anlamda somiirtilebilir birer “hiikiimdar miilkiyeti altinda 6zel

topluluk” haline getirildiklerini gostermektedir. “Servi camerae” statiisi,
Yahudilerin klasik anlamda bir kolelige indirgenmesini degil, sekiiler
egemenligin bir yansimasi olarak onlar1 mali, siyasi ve hukuki anlamda

imparatora baglayan 6zgiin bir rejimin olusumunu temsil etmektedir.

1 Dr. Ogr. Uyesi, Zonguldak Biilent Ecevit Universitesi Teoman Durali Insan ve Toplum

Bilimleri Fakiiltesi Tarih Bolimii, ozmenseda@beun.edu.tr, 0000-0002-9235-4476.
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Giris

Yahudilerin Orta Cag Avrupa’sindaki hukuki statiisii, yalnizca normatif
diizeyde bir mesele olarak ele alinamaz; aksine toplumsal doniigiim
stireglerinin ayrilmaz bir pargasi olarak degerlendirilmelidir. Bu gergevede
yalnizca soyut ve dogmatik bir hukuk analizine yonelmek yerine, Yahudilerin
konumunu tarihsel ve toplumsal baglam iginde incelemek gerekmektedir.
Zira Yahudi ve Hristiyan toplumlart arasindaki hukuki iliskiler, ekonomik
temeller iizerine inga edilmis ve sosyal bilegenler tarafindan gekillendirilmistir.
Bu iligkilerden hareketle, Yahudi-Hristiyan birlikte yagamina dair sonuglara
ulagmak, yalnizca normlarin teorik igerigi degil, aym zamanda pratikteki
uygulanig bigimleriyle birlikte degerlendirilmesini zorunlu kilar. Ancak bu tiir
bir analiz, kaynaklarin sinirliigi ve pargali dogasi nedeniyle oldukea giigtiir.
Yahudi hukukuna iliskin 6zgiin belgelerin azlig1, bolgesel konsil kararlarinin
ve imparatorluk diizeyindeki diizenlemelerin tespitini zorlastirdig1 gibi, bu
normlarin pratikte ne 6l¢iide uygulandigini ortaya koymak da ciddi zorluklar
barindirmaktadir.

Yahudilerin hukuki statiisii tarihsel siire¢ boyunca siirekli bir degisim
gostermigtir. Bu degisimde kilise, imparatorluk ve yerel gehir otoriteleri
arasinda giderek karmagiklagan ve sik¢a degisen iliskiler belirleyici rol
oynamustir. Kat1 bir gekilde sinirlandirilmig bir hoggorii anlayisini temel ilke
olarak benimseyen kilise goriisiine kargin, devletlerin yiiriirliige koydugu
yasalar Yahudilere yonelik uygulamalarda olduk¢a genis bir yelpazeye
yayilmug; kimi zaman Hristiyan toplumun diger unsurlariyla neredeyse esit
diizeyde haklar taninmug, kimi zamansa en sert diglayic1 ve ayrimer politikalar
hayata gegirilmigtir.

Orta Cag Avrupa’sinda Yahudilerin toplumsal ve hukuki konumu,
yalnizca yerel kogullar ya da iktidar yapilartyla degil, ayn1 zamanda teolojik
soylemlerle de gekillenmigtir. Hristiyanligin Yahudilere yonelik tarihsel
tutumu, onlar1 hem “Tann katinda suglu” hem de “korunmasi gereken
bir halk” olarak ikili bir konumda degerlendirmigtir. Bu ¢eliskili yaklagim,
zamanla “serpitus Judaeorum” yani “Yahudilerin koleligi ve “servi camerae”
yani “hazine koleleri” gibi kavramlar iizerinden kurumsallagmig; Yahudiler,
imparatorluk ya da krallik otoritelerine bagl birer “korunan miilk” haline
getirilmigtir.

Ozellikle Kutsal Roma Imparatorlugu’nda 13. vyiizyildan itibaren
sistematiklesen servi camerae statiisii, Yahudilerin “imparatorluk hazinesine ait
serfler” olarak tanimlanmasina yol agmistir. Bu statii, bir yandan Yahudilere
belirli diizeyde koruma saglarken, 6te yandan onlar1 ekonomik somiiriiye ve
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hukuki bagimliliga agik hale getirmistir. “Koruma mu, kolelik mi?” sorusu,
tam da bu ikili yapinin 6ziinii yansitir.

Bu ¢alisma, Orta Cag Almanya’sinda Yahudilerin hukuki statiisiinii,
“servitus perpetun” ve “servi camerae” kavramlar1 ekseninde; bu statiilerin
olusumunu etkileyen ekonomik, siyasi ve dini kogullar ile papalik-imparatorluk
gekismesi baglaminda analiz etmeyi ve Yahudilerin ayni anda hem “ebedi
tanik” hem de “miilkiyet nesnesi” olarak konumlandirilmalarindan dogan
yapisal geliskiyi tarihsel belgeler 15181nda ortaya koymayr amaglamaktadir.

1. Taniklik Doktrininden Servitus Perpetun’ya: Kilise’nin Yahudi
Politikas1

Orta Cag Hristiyan diinyasinda Yahudilerin hukuki statiisiine iligkin
temel yaklagimlardan biri, Kilise Babast Aziz Augustinus (354-430)
tarafindan gelistirilen ve sonraki yiizyillarda “testimonium veritatis” yani
“ger¢egin tanikligr” olarak adlandirilan diigiinceye dayanir. Augustinus’a
gore, Yahudiler Isa Mesih’i reddetmelerine ragmen, Tanr’min ilahi
diizeninde belirli bir role sahip olmaya devam etmiglerdir. Buna gore;
Yahudiler, kutsal yazilarin dogruluguna istemeyerek taniklik etmekle
yikiimlii kilinmiglardir. Daginik ve agagilanmig bir halk olarak varliklarin
stirdiirmeleri, Hristiyanlar i¢cin hem eski antlagmanin gergeklestigini hem
de Isa Mesih’in geliginin ilahi bir plan dahilinde oldugunu dogrulayan
canli birer kanit iglevi gormektedir. Augustinus bu doktrin gergevesinde,
Yahudilerin toplumdan tamamen yok edilmemeleri gerektigini, aksine,
algaltslmig  bir halde yasamaya devam etmeleri gerektigini savunur.
Bu yaklagim, Orta Cag boyunca kilisenin Yahudilere yonelik birgok hukuki
diizenlemesine zemin hazirlamig; Yahudilerin varliklarinin hoggoriiyle ama
sinirl haklarla kabul edilmesini teolojik bir zorunluluk haline getirmigtir:

“Bu sebeple, Yahudiler kendi kralliklarindan siiriildiiler ve diinya iizerine
dagitildilar; boylece her yerde, nefret ettikleri inanca taniklik etmeye
zorlanmig oldular. Gergekten de tapinaklarini, kurbanlarini, kahinlik
makamlarini ve kralliklarin1 kaybettikten sonra bile, birkag eski ritiielle kendi
adlarina ve soylarina tutunmuglardir; 6yle ki, uluslarla gelisigiizel bir sekilde
karigarak yok olmasinlar ve gergegin tanikhigini kaybetmesinler. Kiskanglik
ve gurur i¢inde adil kardesini oldiiren Kabil gibi, onlar da bir isaretle
damgalanmiglardir ki, kimse onlar1 6ldiirmesin...Bu yiizden kutsal kitaplar
Yahudiler tarafindan nesilden nesile aktarilmaktadir ve Tanri, diigmanlarimiz
hakkinda, onlar1 6ldiirmedigini -yani, yeryiiziinden tamamen yok etmedigini-
bize gostermektedir. Ciinkii, onlar1 6ldiirmeyerek yasasini unutmamalarini
saglamistir; zira onlar onu (kutsal yasay1), yalnizca digsal bir sekilde de olsa,
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okuyarak ve gozlemleyerek akillarinda tutmakta; boylece hem kendilerine
karg1 bir yarg vesilesi olmakta, hem de bize taniklik sunmaktadirlar.™

Bu anlayig, Orta Cag boyunca Yahudilere yonelik hem koruyucu hem de
sinirlayict birgok kilise politikasi igin teolojik bir temel tegkil etmistir. Aziz
Augustinus’un Yahudilere iliskin gelistirdigi taniklik doktrini, yalnizca teolojik
diizeyde bir argiiman olarak kalmamig; Orta Cag boyunca kilise babalarinin,
piskoposlarin ve papalarin Yahudiler hakkinda verdikleri kararlarin, yazdiklar
mektuplarin ve ilan ettikleri diizenlemelerin temel dayanaklarindan birini
olusturmustur. Bu baglamda Yahudilere karg1 uygulanan hukuki ve toplumsal
politikalar, bir yandan onlarin fiziksel varliklarinin korunmasini amaglarken,
diger yandan dinsel ve toplumsal agagilanmisliklarinin devam ettirilmesi
yoniinde gekillenmigtir.

Kilise babalarinin gesitli yazilarinda ve konsil kararlarinda, Yahudilerin
sinagoglari  korunmasindan,  Hristiyanlarla ~ sosyal  temaslarinin
sinirlandirilmasina; kamu gorevlerinden dislanmalarindan, Hristiyanlara
hizmet etmelerine zorlanmalarina kadar genis bir diizenlemeler dizisine
rastlanmaktadir. Ayni sekilde, papalik makami tarafindan yayimlanan
termanlar ve yazigmalar da, Yahudilerin toplum igindeki “taniklik™ rollerini
yerine getirirken hangi sinurlar igerisinde yagsamalar1 gerektigini ayrintil
olarak belirlemistir. Ancak ilk basta bu sinirlamalarin yasal bir kargilig
olmamug, zaman zaman Kilise ve diinyevi iktidar1 karsi karsiya getiren
tahammiil yerini daha sert hukuki kararlara birakmugtir. Bu durumun en
erken 6rneklerinden biri Vizigot Ispanya’sinda Yahudilerle ilgili olarak ilk
kez “kolelik”ten bahseden 17. Toledo Konsili’nin (694) 8. kanonudur. Tlgili
kanon, Yahudilerinstatiisiinii “tanik” olmalar1 sebebiyle kendilerine tahammiil
edilen bir grup olmaktan ¢ikararak “kolelik” seviyesine doniigtiirmiistiir.
Konsil, Yahudi halkint §6yle tanumlar: “plebs iudaeorum nequissima sacrilegic
nota vespersa et effusione sanguinis Christi cruenta” yani “Yahudi halks en kot
niyetli, kutsaln saygisizik lekesiyle kivienmis ve Mesib’in kaminy dokmekle sugln
bulunmugstur” 3

Bu ifade, Yahudilerin bireysel degil, kolektif ve kalitsal bir sugla
damgalandigini gosterir. Artik Yahudiler yalnizca Mesih’in reddedilmesinin
taniklar1 degil, eylemleri ve varliklartyla Hristiyan toplumuna yonelik
stirekli bir tehdit olarak algilanmaktadir. Bu, Augustinus’un “zorunlu tanik”
halkindan sapilarak, “cezalandirilmas: gereken suglu bir topluluk™ anlayigina

2 Saint Augustine, Sermons on the Liturygical Seasons, (The Fathers of the Church: A New Translation)
gev. Mary Sarah Muldowney, vol. 38, (New York: Fathers of the Church, Inc., 1959),s. 70-71.

3 Amnon Linder, The Jews in the Legal Sources of the Early Middle Ages, (Detroit: Wayne State
University Press, 1997), 535.
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gecildiginin agik isaretidir. Kanon devam eder: “suis omnibus vebus nudati, et
ipsae vesculae fisci vivibus sociatae” yani “tiim mallavindan soyulacaklar ve bu

mallar kraliyet hazinesine katilacakty”.*

Bu hiikiimle Yahudiler, sadece dini anlamda degil, hukuki ve ekonomik
olarak da varhiklarini kaybetmislerdir. Augustinus, Yahudilerin agagilanmug
ama miilk sahibi bireyler olarak toplumda kalmasini savunuyordu; oysa
burada Yahudilerin ekonomik temelinin ortadan kaldirilmasi, onlarin sadece
taniklik degil, miilksiiz koleler haline getirilmesi amacini giider. En kritik
ifade ise sudur: “per cunctas spaniae provincias perpetune servituti subactae”
yani “1spanya’n1n tiim eyaletlerinde siirekli kolelige tabi kilinacaklardir”.®

Bu agik hiikiim, Yahudilerin sadece bireysel olarak degil, tiim nesilleriyle
birlikte toplumsal bir siif olarak siirekli kole (servitus perpetun) statiisiine
diigiirtildiigiinti gostermektedir. 17. Toledo Konsil’nin kararlari, Yahudilere
iliskin Augustinusgu doktrinin sinirlarini agarak, ilahi plan gergevesinde
agagilanmig tamik olmanin Gtesinde, toplumdan aktif bigimde diglanan
ve siirekli kolelige mahktim edilen bir azinlik yaratmigtir. Bu gegis, Orta
Cag boyunca Yahudilere uygulanan ayrimcr politikalarin ve Yahudilerin
koleligi anlayiginin hukuki ve teolojik temellerinden birini olugturmustur.
Bu ¢ok 6nemli olmakla birlikte Baron’un ifade ettigi gibi bu konsil karari
Hristiyan iilkelerde yagayan tiim Yahudilerle ilgili kalic1 bir yasa bigimi olarak
degil, suglular1 (goriiniigte vaftiz olup eski inanglarini devam ettirenleri)
cezalandirmaya yonelik gegici bir 6nlem olarak degerlendirilebilir.¢

11. yiizyihn sonlarinda Avrupa’da meydana gelen dini ve siyasi
doniigiimler, Yahudilerin konumunda 6nemli degisimlere yol agmuistir.
Birinci Hagl Seferi (1096) sirasinda Almanya ve Kuzey Fransa sehirlerindeki
Yahudi topluluklari, 6zellikle Rhineland (Ren bolgesi) sehirlerinde, Haght
ordular tarafindan kitlesel katliamlara ugramuglardir. Bu trajik gelismeler,
Yahudilerin Avrupa Hristiyan toplumunda ne derece korunmasiz bir statiide
bulundugunu agik bigimde ortaya koymustur.

Hagl seferleri 6ncesinde dahi, Kilise Yahudiler tizerinde hem koruyucu
hem de agagilayic1 bir tutum sergilemekteydi. Papa I. Gregorius (p.590-
604) ve ardillar1, Yahudilerin zorla vaftiz edilmelerine karsi ¢ikmug, ancak
onlar1 Hristiyan toplumunda agag1 bir statiide tutmayr mesru gormiiglerdi
. Bu yaklagim, Augustinus’un “Yahudiler, suglare sebebiyle siivgiinde kalmal

4 Linder, The Jews in the Legal Sources, 536
5 Linder, The Jews in the Legal Sources, 536.

Salo Wittmayer Baron, Ancient and Medieval Jewish History, (New Brunswick, New Jersey:
Rutgers Unversity Press, 1972), 287.
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ve asaglanmal, ancak tamamen yok edilmemelidir” seklinde Ozetlenebilecek
taniklik doktriniyle uyumluydu.”

Ne var ki, Birinci Haglt Seferi sirasinda yaganan katliamlar, bu doktrinel
korumanin fiiliyatta ne kadar yetersiz kaldigini gostermistir. Kilise’nin
merkezi otoritesi, haghi kalabaliklarin1 denetleyemedigi gibi, bir¢ok yerde
din adamlari da saldirilara g6z yummus yahut aktif olarak tegvik etmistir. Bu
durum, hem Kilise’nin Yahudilere karg1 etkin koruyucu roliinti zayiflatmug
hem de papalig1 Yahudiler tizerindeki yetki iddialarini artirma yoluna itmistir.

Ozellikle VII. Gregorius (Hildebrand) doneminde (p.1073-1085)
Papalik, kendi otoritesinin yalnizca dini alanla sinirh olmadigini, siyasi
iktidarlar tizerinde de s6z hakki bulundugunu ileri siirmeye baglamistir.
“Plenitudo potestatis” yani “yetkinin tamlig1” doktrini, bu donemde gelismeye
baglamis ve papa, Tanrr’dan dogrudan aldig: yetkiyle hem ruhani hem de
diinyevi alanlarda nihai hakem oldugunu iddia etmistir.® Bu yeni anlayis,
Yahudilere yonelik politikaya da yansimug, ozellikle 11. yiizyildan itibaren
Kilise’nin Yahudilere yonelik kolelik doktrinini agik ve kurumsal hale
getirmesinin zeminini hazirlamistir. Bu donemde yagananlar, bir yandan
Yahudilerin giivenliginin imparatorlarin korumasina daha fazla bagh hale
gelmesine, diger yandan ise papaligin Yahudiler tizerinde hem koruyucu hem
baskilayic1 bir otorite kurma girisimlerinin hizlanmasina yol agmustir.

III.  Innocentius’un (p.1198-1216) papalg, Katolik Kilisesinin
Yahudilere yonelik tutumunda yeni bir donemin baglangicini  tegkil
etmektedir. Bu donem, Yahudilerin “stirekli kolelige” mahktim edildiklerine
dair teolojik ilkenin, agik bir hukuki ve siyasal programa doniistiiriilmesiyle
karakterize edilmektedir. Papa III. Innocentius, daha segildigi ilk yillarda
Yahudilerin statiisiinii diizenlemeye yonelik adimlar atmug, 15 Eylil 1199
tarihinde Yahudilere yonelik hem koruyucu hem de smirlayict hiikiimler
igeren bir dizi uygulama baslatmustir.” Constitutio pro Judmeis' yahut sicut

7 Solomon Katz, “Pope Gregory the Great and the Jews”, The Jewish Quarterly Review, 24, No.
2 (Oct., 1933): 125.

8  Robert L. Benson, “Plenitudo Potestatis: Evolution of a Formula from Gregory VII to
Gratian”, Studia Gratiana 14 (1967): 205-206.

9 Papa III. Innocentius; Yahudilerin zorla vaftiz edilmesine, ibadetlerinin engellenmesine,
sinagog ve mezarlarina zarar verilmesine, mallarimin gasp edilmesine ve fiziksel olarak siddet
gormelerine kargt gtkmugtur.

10 Constitutio pro Judneis, Latince anlamiyla “Yahudiler igin kararname”, Orta Cag’da papalar
tarafindan Yahudi cemaatlerini korumak amaciyla yayimlanan bir dizi resmi belgedir. Bu
belgenin ilk kez yaklagtk 1120 yilinda Papa II. Calixtus (p. 1119-1124) tarafindan bir papa
termani (papalik bullas1) olarak ilan edildigi kabul edilir. Papa III. Innocentius 1199 yilinda
seleflerinin izinden giderek Constitutio pro Judneis baglikli benzer bir ferman yayimlamig ve
bunu 13. yiizyil boyunca IV. Honorius, IX. Gregorius, IV. Innocentius, III. Alexander gibi
birgok papa takip etmistir. Dolayisiyla, Constitutio pro Judaeis belli bir tek belge degil, 12.
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Judneis olarak bilinen ve geleneksel hale gelmis belgeyi tekrar yiirtirliige sokan

Papa III. Innocentius, Augustinus’in taniklik doktrinine isaret eden “Onlar1
oldiirmeyeceksin, yoksa senin geriatin1 unuturlar™' ifadesiyle bagladigi
fermanim1 “Ancak biz, bu fermanin korumas: altina yalnizca Hristiyan
inancina kargt komplo kurmaya kalkigmamig olanlar1 koymak istiyoruz”
diyerek Yahudilere saglanan koruma hakkini birtakim sartlara baglamistir.
Yahudilerin asir1 baskiya maruz birakilmalarini yasaklamasina ragmen, bu
koruma onlar1 6zgiir bireyler olarak degil, Kilise’nin merhametiyle varligini
stirdiirebilen bir halk olarak tanimlamistir'? 15 Temmuz 1205 yilina ait Papa
III. Innocentius’un Sens Bagpiskoposu ve Paris Piskoposu’na gonderdigi
mektupta gegen “iudeos, quos propria culpa submisit perpetue servituti, cum
dominum crucifixerunt” yani “Yahudiler, Rab’bi ¢armiha gerdikleri igin
ebedi bir kolelige mahkum oldular” ifadesi hem bir teolojik agiklama hem
de Yahudilere karst izlenecek politikalarin temel ilkesi haline gelmigtir.'?
Innocentius’a gore, Yahudilerin Hristiyanlar kargisinda herhangi bir siyasi
veya toplumsal iistiinliik iddia etmeleri miimkiin olmamakla birlikte, bilakis
onlar Hristiyan toplumuna karst “sub timore servili” yani “serf korkusu”
iginde bir yagam siirmeliydi.'* Daha da 6nemlisi, Innocentius doneminde
4. Lateran Konsili (1215) toplanmig, Yahudilerin Hristiyanlardan ayirt
edilmesi amaciyla Yahudilere 6zel ayirt edici kiyafetler giyme zorunlulugu
getirmistir. Konsil ayrica Yahudilerin Hristiyan hizmetgi ¢alistirmalarini ve
kamu gorevlerinde bulunmalarini yasaklarken, faizle borg¢ verme faaliyetlerine
ciddi sinirlamalar getirmistir.’® Tiim bu diizenlemeler, Yahudilerin toplum
iginde hem goriiniir bir gekilde agagilanmasini hem de sosyal ve ekonomik
hayatin digina itilmesini hedeflemistir. Boylece Yahudi varligi hem teolojik
hem de pratik anlamda “serf” kimligine indirgenmistir.

III. Innocentius’un Yahudilere yonelik politikasi, yalnizca dini bir sefkat
duygusuyla degil, ayn1 zamanda giiglii bir siyasi hesaplamayla da sekillenmistir.
Papa, Yahudileri koruma iddias altinda, krallar ve imparatorlar tizerindeki

yiizyildan 15. yiizyila kadar papalarin tekrar tekrar yayimladigi bir koruma fermani gelenegidir.
Bkz. Rebecca Rist, Popes and Jews, 1095-1291, (United Kingdom: Oxford University press,
2016), 78-81.

11 K. M. Mezmurlar, 59:11.

12 Solomon Grayzel, The Church and the Jews in The XIIIth Century, (Philadelphia the Dropsie
College for Hebrew and Cognate Learning, 1933), 77-78.

13 Friedrich Battenberg, Das Europiische Zeitalter der Juden, Band 1, (Darmstadt: Wissenschaftliche
Buchgesellschaft, 1990), 105.

14 Guido Kisch, The Jews in Medieval Germany (New York: Ktav Publishing House Inc, 1970),
431-432.

15  Jacob R. Marcus and Marc Saperstein, The Jews in Christian Europe (Cincinnati: Hebrew
Union College Press, 2015), 114-118.
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yetkisini genigletmek ve Hristiyan toplum diizenini Kilise’nin merkezi
otoritesi etrafinda saglamlastirmak istemigtir. Bu baglamda Innocentius,
krallara ve laik yoneticilere dogrudan emirler gondererek Yahudilerin
durumuna miidahale etmistir. Yahudiler tizerindeki denetimi bir apostolik yetki
sorunu olarak gorerek, Yahudilerin sadece laik yoneticilere degil, dogrudan
dogruya Papa’min temsil ettigi Kilise’ye tabi olduklarini ilan etmigtir. Bu
anlayig, ilerleyen yillarda IX. Gregorius (1227-1241), IV. Innocentius
(1243-1254) ve diger papalar tarafindan daha da ileri taginmus, ozellikle
Papa IX. Gregorius doneminde Talmud’a yonelik iddialar Yahudilerin hukuki
durumunun yeniden gozden gegirilmesini gerekli kilmistir.

IX. Gregorius’un Decretales Gregorii IX (daha gok bilinen adiyla Liber
Extra)'® i¢inde yer alan “Item iudacos potest iudicare papa si contra legem
faciant in moralibus”, yani “aym sekilde papa, Yahudilerin ahlaki konularda
yasaya aykir1 hareket etmeleri halinde onlar yargilayabilir™” ifadesi kilisenin
Yahudileri Kilise hukuku baglaminda tanimlanabilir ve miidahale edilebilir
bir kategori hiline getirmistir. Bu, Yahudilerin statiistinde koklii bir
doniigiim anlamma geliyordu. Augustinus’un taniklik doktrinine dayanan
koruyucu séylem geri plana itilirken, Yahudiler ilk kez agik bigimde Kilise
hukukunun sapkinlik kategorisine dahil edilmigtir. Buise, papaligin Yahudiler
tizerindeki dogrudan yargi yetkisini savunmak igin giiglii bir argiiman olarak
kullanilmugtir. Bu gelismelerle, Yahudilerin statiisii yalnizca dini degil, ayni
zamanda hukuki olarak da kilise mahkemeleri tarafindan tanimlanabilir ve
yargilanabilir hile gelmistir. Boylece Yahudiler, Kilise’nin teolojik sisteminin
sinirlart ig¢inde degil, onun yarg: yetkisi altinda tanimlanan bir kategoriye
doniigmistiir. '

Papa IV. Innocentius, Papa IX. Gregorius™un Liber Extra’s: lizerine yapmig
oldugu agiklamali hukuk serhi Apparatus in quinque libros decretalinm’da
bu durumu daha kesin sekilde ifade etmis, Papa’nin Yahudilerin ig islerine
miidahale hakkinin altin1 bir kez daha ¢izmistir:

“Gergekten de Isa Mesik’in vekili olan papanin yalnizca Hristiyanlar
tizerinde degil, ayn1 zamanda inangsizlar iizerinde de yetkiye sahip olduguna

16 Decretales Gregorii IX (daha ¢ok bilinen adiyla Liber Extra), Papa IX. Gregorius’un emriyle
Dominiken hukuk¢u Raymond Penaford’a yaptirilan, 6nceki beg decretal gézden gegirilerek
olusturulmug ve 1234’te yayimlanmis olan Katolik Kilisesi’nin kanon hukuku (yani kilise
hukuku) igin temel tegkil eden bir galigmadir. Bkz. Robert Somerville and Bruce C. Brasington,
Prefaces to Canon Law Books in Latin Christianity (Washington, D.C: The Catholic University
of America Press, 2020), 225-230.

17 Alexander Fidora, “The Latin Talmud and the Extension of Papal Jurisdiction over Jews”,
Medieval Worlds 11 (2020): 159.

18  Fidora, “The Latin Talmud”, 154-161
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inantyoruz; tipki Mesih’in tiim insanlik iizerinde yetkiye sahip oldugu gibi...
Bu nedenle, Yahudiler ahlaki konularda Incil yasasina aykiri davrandiklarinda,
kendi yoneticileri onlar1 uygun sekilde cezalandirmazsa veya kendi yasalarina
karg1 sapkinlik ifade ederlerse, papa onlari yargilayabilir.”®

IV. Innocentius’tan kisa bir siire sonra XIII. yiizyilin en 6nemli Hristiyan
ilahiyatgilarindan Thomas Aquinas (Thomas von Aquino) (1225-1274)
Summa Theologine isimli eserinde koleligin sinurlarini yargilama hakkindan
Yahudi miilklerine el koyma hakkina kadar genigletmigtir:

“Ve bu konuda Kilise bir haksizlik yapmis olmaz, ¢iinkii Yahudilerin
bizzat Kilise’nin koleleri olmalari dolayisiyla, Kilise onlarin mallar1 tizerinde
tasarrufta bulunabilir; tipki diinyevi prenslerin de tebaalar1 hakkinda
ozgiirliik lehine bir¢ok yasa koymus olmalar1 gibi.”*

Bu anlayis, “servitus iudneorum™ ya da daha 6zel olarak burada “serv:
ecclesine” (Kilise’nin koleleri) doktrininin agik bir yansimasidir. Thomas
Aquinas’in Yahudileri Kilise’'nin “koleleri” olarak tanimlamasi, yalnizca
mecazi bir ifadeden ibaret degildir. Buna gore Kilise’nin Yahudiler tizerindeki
tasarruf yetkisi sadece ruhani degil, miilki ve kamusal bir hak olarak da
yorumlamasina olanak saglamugtir.

2. Servi Camerae: imparatorluk Hazinesinin Koleleri Olarak
Yahudiler

“Servi camerae” kavrami, Orta Cag’da Yahudilerin sekiiler otoriteler
nezdindeki statiisiinii tanimlamak itizere gelismig 6zel bir hukuki terimdir.
Yahudilerin imparatorun yonetimi altindaki statiisiinii tanimlayan Latince
servi camerae nostrae (hazinemizin koleleri) ifadesi, ilk olarak 1236 (1234?)
yilinda Imparator II. Friedrich tarafindan verilen bir ayricalik fermaninda
ortaya ¢ikmig olsa da bu statii, kokenini Roma Imparatorlugu’nun vatandaslik
dis1 topluluklara yonelik egemenlik anlayigina dayandirilarak tarihsel bir
megruiyet zeminiyle temellendirilmeye ¢alisimistir.?!

Latince kokeni itibariyla “hazineye ait koleler” anlamina gelen bu
terim, Roma hukukunda serpus (kole) ve camera (hazine, saray maliyesi)
kelimelerinden  tiiretilmistir.  Almancada Kammerknechtschaft olarak

19 Baron, Ancient, 294.

20 “Nec in hoc injuriam facit ecclesia, quin cum ipsi Judnei sint servi ecclesine, potest disponere de
rebus eorum, sicut etiom principes saeculaves multas leges ediderunt circa suos subditos in favorem
libertatis”. J. Guttmann, Das Verhaltniss des Thomas von Aquino zum Judenthwm und zur
Jiidischen Litteratur, (Gottingen: Vandenhoeck Ruprecht’s Verlag, 1891): 8.

21  Kenneth R. Stow, “Servi Camerae Nostrac”, Dictionary of the Middle Ages, ed. Joseph R.
Strayer, vol.11 (New York: Charles Scribner’s Sons, 1988), 209-211.
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adlandirilan bu kavram, Yahudi halkinin M.S. 66-70 yillarindaki savagta
ugradiklar1 yenilginin ardindan Roma imparatorlar1 Vespasianus ve Titusun
onlar1 kolelestirmesiyle iligkilendirilmig ve sonraki hitkiimdarlar da kaginilmaz
olarak Yahudiler iizerinde ayn1 hakk: talep etmiglerdir.??

13. yiizyillda Eike von Repkow tarafindan kaleme alinan hukuk kitab:
Sachsenspiegel’de bu tarihsel dayanak “Yahudi bilgini Flavius Josephus®un
(37-110 civart) Kudiis fatihi Titus™u agir bir hastaliktan iyilestirdikten sonra,
babasi Imparator Vespasianus, Yahudilerin her zaman sadik bir koruyucusu
olacagina yemin etti” seklinde yer almaktadir. Yine bir elli yil kadar sonra
yazilmug olan Schwabenspiegel’de ise Titus’un Kudiis’ii ele gegirdikten sonra,
esir aldig1 Yahudilerin gogunu, ¢ocuklarini ve torunlarini Roma saraymna
teslim ettigi, o glinden sonra onlarin “imparatorlugun hizmetkarlar1” oldugu
ifade edilmektedir. Bundan, iktidarlarin1 $arlman’dan ve dolayisiyla dolayh
olarak onun antik Romali seleflerinden devralan Alman imparatorlarinin,
imparatorluk sinirlart iginde dagilmig tiim Yahudilerin hak sahipleri ve
koruyucular olduklart sonucu ¢ikarilmistir.?

Yahudilerin “servi camerae” olarak tanimlanmasi, Orta Cag Avrupasrnda
teolojik kokenli ayrimciligin sekiiler otorite eliyle hukuki ve mali bir rejime
doniigtiirtilmesinin sonucu olarak ortaya ¢itkmustir. Kilise’nin “perpetua servitus
indneornm” doktrini, Yahudileri Tanr1 taratindan cezalandirilmig, ancak
yok edilmemesi gereken bir halk olarak konumlandirirken; imparatorlar
onlar1 dogrudan kendi miilkleri “servi camerae nostrae” yani imparatorluk
hazinesinin koleleri olarak tanimlamaya baglamiglardir. Bu yeni hukuki statii,
Yahudilerin imparatorluk otoritesine dogrudan baglanarak korunan, fakat
ayni zamanda gelir kaynagi olan bir topluluk olarak yeniden tanimlandig:
bir sistem dogurmustur.

Cesitli ekonomik, siyasi ve toplumsal gelismelere bagli olarak ortaya
¢tkan bu kavramin nihai anlamini kazanmasi bir siire almig, kavramin
kapsami ve hakimiyet alani gittikge geniglemistir. Kavramin kurumsal ve
hukuki anlamda izlenebildigi ilk belgeler 12. yiizyila aittir. 6 Nisan 1157
tarihli Worms fermani, Imparator 1. Friedrich (Barbarossa) (i.1155-1190)
tarafindan yayimlanmis olup, Worms Yahudilerine IV. Heinrich (i. 1084—
1105) doneminde verilmig olan haklarin teyidini igermektedir:

... Zira biz, tiim adalet meselelerinin yalnizca bize yonelmesini istiyoruz.
Bu nedenle, kraliyet makamimizin yetkisine dayanarak emrediyoruz ki:

22 Cecil Roth, “Servi Camerae Regis”, Encyclopaedia Judaica, ed. Fred Skolnik, vol. 18 (Jerusalem:
Keter Publishing House Ltd., 2007), 317.

23 Simon Dubnow, Weltgeschichte des jiidischen Volkes, Band 5 (Berlin: Jiidischer Verlag, 1927),
154.
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higbir piskopos, hazinedar, kont, yargi¢ ya da bagka herhangi biri —yalnizca
onlarin kendi aralarindan segtikleri kisi diginda— onlarla herhangi bir konu ya
da adaletin saglanmasiyla ilgili meselede muhatap olmay1 ya da onlara karg
bir iglemde bulunmayi kendine hak gérmesin. Bu kisi de yalnizca, yukarida
belirttigimiz gibi, imparatorun onlarin se¢imi dogrultusunda atadig kimse
olabilir. Ozellikle de s6z konusu kisiler hazinemize ait sayildigindan, bu
durum bizim hognutlugumuz gergevesinde gegerli olacaktir.?*

Eski kanun metnine eklenen son ciimledeki “cum ad cameram nostram”
yani “hazinemize ait sayildigindan” ifadesi Yahudilerin imparatorun
hazinesine aidiyetini vurgulayan ilk 6rneklerdendir. Bu bakimdan Yahudilere
bazi alanlarda ayricaliklar taniyan erken Orta Cag yasalarindan farkli olarak
bu siiregten itibaren Yahudiler direkt imparatorluk hazinesine bagl sayilmaya
baslamistir. Imparator L. Friedrich’in 18 Subat 1179 tarihli Ren Franklar’na
ait kara barigina (Landfrieden) dair sozlerinde ayni ifadeye yer vermesi
kavramin Yahudiler i¢in siirekli hale geldigini diistindiirmektedir:

“Sehirler, koy sakinleri, din adamlar, kegisler, kadinlar, tiiccarlar, ¢iftgiler,
degirmenler, imparatorluk hazinesine ait olan Yahudiler, avcilar ve weidelude
olarak adlandirdigimiz vahsi hayvan avcilari her giin baris i¢inde olsunlar...?

Metinde gegen “Tuder qui ad  fiscum imperatoris  pertinent”  yani
“Imparatorun hazinesine ait Yahudiler” séylemi I. Friedrich’in Yahudileri
kendi miilkii olarak gordiigiiniin en agik ifadesidir.

Yahudilerin altin, giimiis, taginir ve taginmaz mallar Gizerinde serbest
tasarruf hakkina sahip olduklarin1 ve bu mallar1 kendi geleneklerine uygun
bigimde kullanabileceklerini belirten, Yahudilerin can giivenlikleri, ibadet
mekanlar1 ve mezarliklar1 gibi hususlarda da 6zel koruma altinda olduklarin
agikga ifade eden 1182 tarithli Regensburg? fermani ise Yahudilerin
yalnizca miilkiyet hakkint degil, ayni zamanda ticaret ve miras gibi medeni
haklarin1 da taniyan ilk belgelerden biridir. Yine bu fermanda yer alan:
“ommes ludei in imperio nostro degentes, qui speciali prevogativa dignitatis

24 Quin ergo volumus, ut de omni iusticin ad nos tantum habeant rvespicere, ex nostve vegie dignitatis
auCctovitate Precipimius, ut Nec episcopus Nec CaMerarius nec comes nec scultetus nec quisquam penitus
nisi quem ipsi de se elegerint, de aliqua ve vel tusticie exaccione cum eis vel adversus eos tractare
presumat, nisi tantum ille, quem ex eleccione ipsorum, ut prefti sumus, ipse imperator eis prefecerit,
presertim cum ad cameram nostram attineant, (prout) nobis complacuerit. Bkz. Eugen Taubler,
Mitteilungen des Gesamtarchivs der Deutschen Juden (Leipzig: Buchhandlung Gustav Fock,
g.m.b.h. 1914), 45.

25  “Ville, villarum habitatores, clerici, monachi, feminae, mercatores, agricole, molendina,
Tudei qui ad fiscum imperatores pertinent, venatores et ferarum indagatores, quos weidelude
dicimus, omni die pacem habeant...” Taubler, Mitteilungen, 45.

26  Regensburg, Ingilizce'de Ratisbon ve Fransizca'da Ratisbonne olarak da bilinir, Giineydogu
Almanya'daki Bavyera eyaletinde bir Alman sehridir.
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nostre ad imperialem cameram nostram dinoscuntur pertinere — iudei nostri
Ratisponenses” yani “Imparatorlugumuzda yagayan tiim Yahudiler, 6zel bir
ayricalikla bizim imparatorluk hazinemize ait olduklari taninanlar — bizim
Ratisbon Yahudilerimiz” ifadesi Yahudilerin ayn1 konumu siirdiirdiiklerini
gostermektedir.?’

Yahudilerin saray-imparatorluk hazinesine ait oldugunu bildiren belgelere
bu tarihten itibaren siklikla rastlanmaktadir.?® Ancak bu belgelerdeki ifadeler
incelendiginde bunlarin sadece hazineye aitlik vurgusuyla yetindigi ve
bolgesel Yahudi cemaatleriyle ilgili oldugu goriilmektedir. Bu noktada serv:
camerae yani hazine koleleri kavrami ilk kez II. Friedrich (1.1220-1250)
tarafindan 1236 yilinin temmuz ayinda yayimladigi fermanda yer almaktadir.

I. Friedrich’in Worms Yahudilerine verdigi ayricaliklart biitiin Alman
Yahudilerine tanidigini bildirdigi fermanin girig kismina II. Friedrich soyle
demektedir:

“Kutsal ve boliinmez Ugleme’nin adiyla. Tanrisal merhametin yardimiyla
II. Friedrich, her daim yiice Roma 1mparatoru, Kudiis ve Sicilya Krali. Her
ne kadar imparatorluk makamimn yiice ayricaligi, Roma Imparatorlugu’na
tabi olan herkes tizerine koruyucu kolunu uzatmakla yiikiimlii olsa ve iman
savunmasinin bir geregi olarak, yukaridan takdir edilen ilahi tasarruf uyarinca
Mesih’in sadik kullarini 6zel bir iltifatla desteklemesi uygun olsa da yine
adaletin ilkeleri uyarinca inangsizlara da haklar1 verilmelidir; onlar, kendisine
0zel olarak emanet edilmis bir halk gibi, merhametle yonetilmeli ve adaletle
korunmalidir. Ta ki yiiceligimizin korumas: altinda bulunan inanglhlarla
birlikte, giigliiler tarafindan zorbalikla ezilmesinler. Bu nedenledir ki, igbu
belgenin igerigiyle simdiki kugak ve gelecek nesil bilsin ki, Almanya’daki tiim
hazinemizin koleleri yiiceligimize yalvardilar, soyle ki, aziz imparator olan
atamiz, kutlu hatirali Friedrich’in Worms Yahudilerine ve onlarin baghlarina
verdigi ayricaligy, litfumuzla Almanya’daki tiim Yahudiler i¢in onaylamamiz
uygun goriilmelidir. S6z konusu bu ayricaligin igerigi soyledir:...”*

27 Tdubler, Mitteilungen, 51.

28 1216 yima ait belgede Yahudilerle ilgili olarak: “fideles nostri Ratisponenses iudei” yani
“Bizim sadik Ratisbonlu Yahudilerimiz” ifadesi; 1233 yilina ait belgede: “ommnes ludei
degentes et habitantes in Ratispona . . . quemadmodum ad nostram et imperii cameram spectare
noscuntur” yani “tiim Ratisbon'da yagayan ve orada ikamet eden Yahudiler... nasil ki bizim ve
imparatorlugumuzun hazinesine ait olduklar: kabul ediliyorsa” ifadesi; 1236 yilina ait bagka
bir belgede de: “Tudei . . . tam in imperio quam in regno nobis c  iuve immedinle subincent”
yani “Yahudiler... hem imparatorlukta hem de krallikta bize ortak hukuk uyarinca dogrudan
tbidirler" Ifadesi yer almaktadir. Taubler, Mitteilungen,.51-52.

29 “In nomine sancte et individue Trinitatis. Fridericus secundus divina foavente clemencia Romanorum
imperator semper angustus, Ierusalem et Sycilie vex. Etsi augustalis preeminencin dignitatis teneatur
ad omnes imperio Romano subiectos brachinm sue defensionis extendere et tamaquam ad tutamen fidei
de superna dispensacione provisa fideles Christi favore fovere deceat speciali, nichilominus tamen ad
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II. Friedrich tarafindan “serpi” ifadesinin eklenmesiyle imparatorlugun
“koleleri”ne doniigen Yahudilerin hukuki durumu pek ¢ok fermanda artik bu
haliyle yer almaya baglamustir. ** Hem bolgesel Yahudi cemaatlerinin®' hem
de imparatorluk genelindeki Yahudilerin haklari tanimlanirken bundan sonra
servi camerae kavraminin kullanimi yayginlagmugtir. Boylelikle Yahudiler igin
yerel veya Ozel degil, imparatorluk Olgeginde bir statiiniin tesis edildigi
goriilmektedir. Bunun dogrudan sonucu olarak 1236’dan itibaren Yahudiler
yalmizca bireysel olarak degil, kurumsal cemaatler diizeyinde de servi camerae
olarak taninmaya baglanmig, bu tanim tiim Orta Cag boyunca Almanya’da
gegerli olmugtur. Bu statii, klasik feodal yapidan farkli olarak kigisel sadakat
degil, mali tasarruf temelinde igleyen bir hukuki iligki yaratmustir. Yani “serpi
camerae” ifadesindeki “serps” unsuru gergek anlamda bir kolelik iligkisini
degil, imparatorlukla Yahudiler arasindaki dogrudan mali ve koruyucu
baglihig: ifade etmektedir. Bu baglamda, bu statiiniin klasik Orta Cag koleligi
veya serfligiyle 6zdeslestirilmesi miimkiin degildir. Nitekim, Yahudiler bu
statii altinda hem ticaret yapma hem miilkiyet sahibi olma hem de hukuki
temsil hakkina sahip olmuglardir. Bu durum, onlar1 klasik anlamda “serpus”
(kole) olmaktan gikarip, kamusal koruma altindaki 6zel bir topluluk haline
getirmistir.3?

Bufermanla Yahudilere taninan servi camerae nostrae speciales statiisii, onlar
klasik tebaa taniminin digina ¢ikararak agik¢a bir dus singulare (6zel hukuk)
kapsamina yerlegtirmigtir. Bu istisnai hukuki rejim, Yahudilerin sadece vergi
yikiimliisti degil, ayn1 zamanda dogrudan imparatorluk iradesiyle tanimlanan

tusticie moderamina constitute infidelibus debitum est, eos velut peculinrem commissum sibi populum
pie regere ac tuste tueri, ne cum fidelibus in culminis nostri proteccione degentes a potencioribus per
violenciam opprimantur. Hinc est itaque, quod presentis scvipti serie noverit presens etas et successive
posteritas, quod universi Alemannie servi caomere nostre nostve celsitudini supplicarunt, quatenus
privileginm divi awgusti avi nostri Friderici felicis memovie indultum Wormaciensibus ludeis et
consodalibus eorum dignavemur de nostra gracia universis ludeis Alemannie confirmare. Cuins
privilegii tenor talis est:...” Taubler, Mitteilungen, 46.

30 II Friedrich’in “serflerim” diye bahsettigi iki Yahudi’nin (metinde isimleri C. ve O. seklinde
kisaltilmugtir) talebi tizerine yayimladigy bir diger ferman su sekildedir:
“Yahudi halkinin zayifhigini nedeniyle Yahudilerin hepsi, topluca ve her biri ayr1 ayr1 Hristiyan
hukuku ve imparatorluk ayricaligi geregi Bizim yonetimimiz ve yagamimiz altindaki topraklarda
nerede yasarlarsa yagasinlar, Onlarn hazinemizin ozel koleleri (servi sunt nostrae camerae
speciales) olduklarii goz 6niinde bulundurarak, C. ve O. [sic] adlt kélelerimizin gahislarini,
ogullarini, kizlarini ve tiim mallarun, talepleri dogrultusunda, Bizim ve Imparatorlugumuzun
6zel korumast altina aliyoruz. Salo Wittmayer Baron, A Social and Religious History of The Jews,
Vol. 9 (New York and London: Columbia University Press, 1965), 143.

31 Kavramin bolgesel anlamda kullanimi igin Venedik Yahudilerini konu edinen fermandan su
kisim 6rnek gosterilebilir: “quod nos iudeos Wienne, servos camere nostre, sub nostre et imperiali
protectione vecipimus” yani “Viyana’daki Yahudileri, hazinemizin kullart olarak, kendi korumamiz
ve imparatorluk korumasi altina aldigimizi bildiririz”. Battenberg, Das Europiische, 108.

32 Willy Cohn, “Kaiser Friedrich II und die Deutschen Juden”, Monatsschrift fiir Geschichte und
Wissenschaft des Judentums, 63, No.3 (1919): 317-318.
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birer kamusal varlik olarak kabul edilmesine zemin hazirlamistir. Dolayistyla
Yahudilerin durumu, Orta Cag kamu hukukunun i¢inde olusturulmug bir
istisnai anayasal alan1 temsil eder. Bu belge yalnizca bir ayricahik degil, bir
kamusal baglilik rejiminin formiiliidiir. Almanya Krali I. Rudolph’un 6 Aralik
1286 tarihli, kagak Yahudilerin mallarinin miisaderesine iliskin fermani, bu
iligkinin hukuki kavramina dair net bir bakig sunmaktadur:

“Zira tiim Yahudiler, hem bireysel hem de toplu olarak, hazinemizin
kullar1 (servi camerae nostrae) olup sahislart ve tiim mallariyla birlikte 6zel
olarak bize ya da kendilerine tarafimizdan ve imparatorluk tarafindan feodum
olarak tahsis edilmis olan prenslere ait bulundugundan, eger bu Yahudilerden
bazilar1 efendilerinin ya da bizim 6zel iznimiz ve rizamiz olmaksizin denizasir
iilkelere kagip gergek baghliklarindan uzaklagmak isterlerse, onlarin taginir ve
taginmaz tiim mallarina—nerede bulunursa bulunsun—>biz ya da kendilerinin
ait olduklar1 prensler hukuken el koyabilir ve bunlar1 hakli olarak kendi
yetkimize alabiliriz.”?

Servi camerae statiisii, Yahudileri klasik anlamda bir vatandashktan
¢ikarip, anayasal, mali ve hukuki bakimdan hiikiimdarin iradesine bagh
birer varlik haline getirmistir. Bu statii, Yahudilere yerel baskilara kars:
koruma saglamakla birlikte, ayn1 zamanda onlar1 hiikiimdarlarin ekonomik
ihtiyaglarma gore kullanilabilir, devredilebilir ve gerektiginde yok sayilabilir
bir pozisyona da indirgemistir.

2.1. Servi Camerae’'nin Dogusuna Etki Eden Ekonomik, Siyasi ve
Dini Kosullar

Servi camerae kavraminin olusumunda ilk belirleyici unsur, Yahudilerin
ckonomi alanindaki iglevleridir. Orta Cag’da faizle bor¢ verme, uzak mesafeli
ticaret, giimiiy ve altin piyasalart gibi finansal alanlarda Hristiyanlara
kiyasla daha esnek bir pozisyona sahip olan Yahudi topluluklar, 6zellikle
sehirlesmenin hiz kazandigr 11. ve 12. yiizyillarda Avrupa’da mali yapinin
ayrilmaz bir pargasi haline gelmistir. Bu ekonomik etkinlik, onlar1 yalnizca
ticari aktor degil, ayn1 zamanda yoneticiler agisindan korunmasi gereken bir
vergi ve kredi kaynagi haline getirmistir.

33 "Cum universi et singuli Judei, utpote camere nostve servi, cum personis et vebus suis omnibus
specinliter nobis attineant vel illis principibus, quibus iidem Judei n nobis et imperio in feodum sunt
concessi, dignum et justum est ac utique consonum vacioni, ut, si aliqui Judeorum huiusmods facti
profigi sine nostra sive domini sui speciali licencia et consensu se ultra mare transtulevint, ut se a vero
dominio alienent, de illorum possessionibus, rebus et bonis omnibus, tam mobilibus quam inmobilibus,
ubicunque ea veperivi contigerit, nos vel domini, quibus attinent, licite intromittere debeamus ac en
non immerito nostre attrahere potestati.” Guido Kisch, “The Jewry-Law of the Medieval German
Law-Books: Part II. The Legal Status of the Jews”, Proceedings of the American Academy for
Jewish Research 10 (1940): 131.
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Bu durumun hukuki ve siyasi yansimasi, ozellikle Speyer ve Worms gibi
sehirlerde Yahudilere verilen ayricalik belgelerinde agik¢a goriilmektedir.
1084 tarihli Speyer ayricalig, Piskopos Riidiger Huzmann tarafindan kaleme
alinmig ve Yahudilere hem maddi haklar hem de sosyal koruma saglamugtir.
Belgede su ifadeye yer verilir: “Speyer koyiinii bir sehir yaptigimda,
Yahudileri buraya toplayarak yerimizin onurunu [veya: ‘degerini’ (honorem)
bir¢ok kez artirabilecegime inandim”. Bu sozler, piskoposun Yahudi varligini
ne denli degerli gordiigiinii agik¢a ortaya koymaktadir. Bu degerin nedenleri
ise episkopal fermanin devaminda daha da netlegmektedir. Yahudilere, diger
seylerin yani sira, ticaret yapma ve altin ile para degisimi hakki taninmuistir.
Kendilerine, Speyer’deki Hristiyan halkin yerlesim alani diginda, piskoposluk
miilkiinden bir yerlesim bolgesi tahsis edilmig ve bunun kargiiginda yillik
yalnizca 3,5 pound Speyer akgesi gibi nispeten diisiik bir bedel 6demeleri
ongoriilmiigtiir. Piskopos, Yahudi yerlesiminin etrafina bir duvar inga
ettirmistir; bu da Yahudilerin “ayaktakiminin kiistahligiyla kolayca rahatsiz
edilmemeleri” igin yapilmugtr.3*

Burada Yahudilere verilen koruma, dogrudan yoneticinin iradesine
dayanmaktadir. Bu erken ayricaliklar, Yahudilerin ekonomik degerini
tanimakla kalmaz, aym zamanda onlar1 yoneticilerin kendi egemenlik
alanlar1 igine ¢eken bir politikaya isaret eder. Worms’ta 1090 ve 1157
yillarinda verilen benzer ayricaliklar da Yahudilerin mallar, ticari faaliyetleri
ve cemaat igi yagamlarina dair 6zerkliklerini genigletmis; bu haklar dogrudan
hiikiimdarlarin yahut piskoposlarin koruyuculuguna baglanmustir. Ozellikle
1103 tarihli Mainz Banig’nda Yahudiler, homines minus potentes (zayif
insanlar) olarak tanimlanmug ve siddete kars1 yasal koruma altina alinmugtir.3
Bu geligme, Yahudilerin gehirleraras: ticaret yollarinda, pazar alanlarinda
ve kredi sistemlerinde korunmasi gereken stratejik aktorler olarak kabul
gordiigiinii gostermektedir. Ancak Yahudileri imparatorluk hazinesine
baglayan yeni yasa onlar1 bir hukuk siijesi degil, dogrudan miilkiyetin
konusu olarak degerlendirildiklerini agik¢a ortaya koymaktadir. Bu anlayzs,
klasik feodal diizenin Otesine gegerek Yahudilerin yerel soylulara degil,
dogrudan tag sahibine — krala ya da imparatora — ait birer kamusal miilk
haline gelmelerine yol agmugtir.

Bu statii kargihiginda Yahudi topluluklar, imparatorluk hazinesine diizenli
olarak vergi 6demekle yiikiimlii kilinmistir. Vergi uygulamasina dair en erken

34 Werner Transier, “Speyer: The Jewish Community in the Middle Ages”, in The Jews of Europe
in the Middle Ages (Tenth to Fifteenth Centuries), ed. Christoph Cluse (Belgium: Brepols
Publishers, 2004) 436.

35  Wanda Kampmann, Deutsche und Juden, (Frankfurt am Main: Fischer Taschenbuch Verlag,
1981), 21.
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sayisal kayitlar, 1241 tarihli imparatorlugun hazine odas1 belgelerinde yer
almakta ve Yahudi cemaatlerinin vergi yiikiimliiligiinii niceliksel olarak
gostermektedir. S6z konusu belgelerde, esas olarak imparatorluk sehirleri
hedef alinmig ve bu sehirlerdeki Yahudi niifusa, yerel Hristiyan niifusla
orantisiz sekilde yiiksek vergiler tahakkuk ettirilmistir. Ornegin Boppard
kentinde Hristiyan yerlegikler yilda 80 mark vergi6derken, Yahudi cemaatiigin
bu tutar 25 mark olarak belirlenmistir; bu oran, Yahudilerin kent niifusunun
yaklagik tigte birini olusturdugunu varsayar ki, bu gergek¢i degildir. Benzer
orantisizliklar Sinzig, Duisburg, Dortmund ve Oppenheim gibi sehirlerde
de gozlemlenmistir. Bununla birlikte, Yahudi cemaatlerinin vergiyi dogrudan
imparatorluk odasina teslim etmekle yiikiimlii olmalari, onlara bu konuda
belirli bir 6zerklik kazandirmig olabilir. Bu yap1 sayesinde, cemaat igi vergi
dagilimi kendi i¢ diizenlemeleri dogrultusunda belirlenebilmistir. Ayrica
Yahudilerin, Imparatorluk ve Serbest Sehirler bolgesinde toplanan tiim vergi
gelirlerinin yaklagik %16’sin1 iistlenmis olmalari, vergi kapasitelerinin gagdas
yoneticiler nezdinde oldukga yiiksek degerlendirildigini ortaya koymaktadir.*

Yahudilere yonelik servi camerae statiisiiniin sekillenmesinde, tarihsel
olarak bir dizi kriz ve siddet dalgas: neticesinde sekiiler otoritelerin Yahudiler
tizerinde daha dogrudan bir egemenlik kurma ihtiyacinin etkili oldugu
sOylenebilir.

1096°daki I. Hagl Seferi sirasinda Speyer, Worms ve Mainz gibi sehirlerde
vaganan kitlesel katliamlar®”, imparatorluk otoritesinin Yahudi topluluklar
tzerindeki etkinliginin zayif kaldigini gostermistir. Mainz Piskoposu
Ruthard gibi yerel yoneticilerin bireysel koruma ¢abalarina ragmen, hagh
gruplarinin yonlendirdigi organize pogromlar, Yahudilerin can giivenligini
temin edecek merkezi bir yapmnin eksikligini gozler oniine sermistir. Bu
olaylar, imparatorluk biinyesinde Yahudilerin dogrudan merkeze baglanmasi
gerektigi yoniinde siyasi bir egilimi tegvik etmis; servi camerae kavraminin
temelleri boylece bu kriz baglaminda atilmistir. 1103 Barig’na “Juraverunt
pacem... ecclesiis, clevicis, monachis, laicis, mevcatoribus, mulieribus ne vivapiantur,
Judeis” yani “Kilise mensuplarina, din adamlarina, kesislere, din dig1 halka,

36  Battenberg, Das Europdische, 109. Nitekim 'Yahudi dostu' olarak amlan IV. Ludwig, 1342
yilinda, sonradan Goldener Opferpfennig olarak adlandirilacak olan yillik bag vergisini
yiiriirliige koymugtur. Bu diizenlemeye gore, 12 yagindan biiyiik ve en az 20 florin degerinde
mal varhgma sahip her Yahudi, yilda 1 florin vergi 6demekle yiikiimli tutulmustur. Ancak
ilerleyen siiregte Yahudiler, imparatorluk hazinesinin baglica gelir kalemlerinden biri héline
gelirken, tizerlerindeki ekonomik ve hukuki tasarruf yetkisi gogu zaman imparator tarafindan
yerel otoritelere devredilmis ve boylece hem merkezi hem bolgesel diizeyde idari manipiilasyona
agik hale gelmislerdir. Bkz. Heinz Thomas, Ludwig der Bayer [1282-1347] Kaiser und Ketzer
(Germany: Verlag Friedrich Pustet,1993), 292.

37 Alfred Haverkamp, Jews in the Medieval German Kingdom (Online Edition: Trier University
Library, 2015), 20-22.
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tiiccarlara, kadinlara — zorla kagirilmamalar: i¢in — ve Yahudilere barig sozii
verdiler” denilerek Yahudilerin dahil edilmesi bu tezi gii¢lendirmektedir.®®

12. ylizyiln ortalarindan itibaren bu statii kurumsallagmaya baglamus,
ancak ilerleyen yiizyillarda Yahudiler bu korumanin simrlarini yeniden
deneyimlemek zorunda kalmuglardir. 1235 yili aralik ayinda, Almanya’nin
Fulda kenti civarinda yagsayan bir degirmencinin bes ¢ocugunun oOliimii
tizerine bolgedeki Yahudiler ritiiel cinayetle® suglanmig ve 34 Yahudi
haglilar tarafindan infaz edilmigtir. Bu gelisme iizerine Imparator II.
Friedrich, Yahudilerin Hristiyan kani kullanarak ayin yaptiklari iddiasini
bilimsel gerekgelerle reddetmistir. Fulda’daki ve genel olarak Almanya’daki
Yahudilerin sugsuz oldugunu bildiren II. Friedrich* bu tiir suglamalarin
kiliselerde ve diger yerlerde dile getirilmesini yasaklamig ve bir fermanla
onlara iyl davranilmasin bildirmistir: “cum in servis suis dominus honoratur,
quicumiue se Judeis servis nostris favorabiles et benevoles exhibuerint, nobis deferre
non dubitent” yani “Efendi, hizmetkarlar1 araciigiyla onurlandirildigindan,
Yahudilere kargt nezaket ve iyilik gosterenlerden kesinlikle memnun
olacagiz”.*!

1240 yilinda Paris’te baglayan “Talmud Mahkemesi” siireci ise Yahudi
inan¢ metinlerinin sistematik olarak yargillandigr ilk olaylardan Dbiri
olmugtur. Papa IX. Gregorius’un ¢agrisiyla baglayan bu siiregte, Talmud’un
Hristiyanhiga hakaret igerdigi iddiasiyla Yahudi bilginler yargilanmig ve 27
Haziran 1240 tarihinde Talmud suglu bulunmugtur. 1242 yilinin haziran
aymnda yaklagik yirmi dort araba dolusu Talmud metni Paris’te kamuya
agik gekilde yakilmigtir.** Bu durum, Yahudilerin inang sistemine yonelik
dogrudan bir saldir1 tegkil etmis; servi camerae statiisiiniin dini ozgiirliikleri
koruma noktasinda ne kadar 6nemli oldugu bir kez daha anlagilmistir. II.

38  Grayzel, The Church 348.

39 “Ritiiel cinayet” ithamina gore; Yahudiler Orta Cag’da Avrupa’nin pek ¢ok sehrinde 6zellikle
Hristiyan ¢ocuklar1 kagirip oldiirerek kanlarini dinsel torenlerinde kullandiklar1 iddiastyla
suglanmug, bunun neticesinde siddete maruz kalmiglardir. Bkz. Hannah R. Johnson, “Stories
People Tell: The Blood Libel and the History of Antisemitism”, Law & Literature, 28, No. 1
(2016): 11-26.

40  “Ne Eski Ahit ne de Yeni Ahit, Yahudilerin insan kanimna susadigin: belirtir; aksine hem Kutsal
Kitap’ta hem Musa'nin yasalarinda hem de Ibranice “Talmud” olarak bilinen Yahudi dini
kurallarinda, Yahudilerin kendilerini kandan uzak tutmalar1 gerektigi agik¢a ifade edilmektedir.
Hayvan kanimni tatmalart bile yasak olan kimselerin, insan kanina susamug olmalari elbette
diisiiniilemez: giinkii bu diigiince dehset vericidir; dogaya aykiridir. Yahudiler ile Hristiyanlar
arasinda var olan insani bag: yok sayar ve ayrica, hi¢ kimse isteyerek canini ve malini tehlikeye
atmaz”. Bkz. Albert Ehrman, “The Origins of the Ritual Murder Accusation and Blood
Libel”, Tradition: A Journal of Orthodox Jewish Thought, 15, No. 4 (Spring 1976): 87-88.

41  Baron, Ancient, 302.
42 H. Graetz, History of Jews, vol.3 (London: David Nutt, 1892), 594-597.
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Friedrich’in bu olaya dogrudan miidahalesi olamasa da donemin papas1 IX.
Gregorius ile olan miicadelesi onun Yahudiler lehine bir tavir takinmasinda
etkili olmugtur.

Orta Cag boyunca Katolik Kilisesi ile Kutsal Roma Germen Imparatorlugu
arasindaki yetki ve megruiyet rekabeti, Yahudilerin hukuki statiisiiniin
bigimlendirilmesinde kritik bir zemin hazirlamugtir. IT. Friedrich bu tiir olaylar
kargisinda imparatorlugun Yahudiler tizerindeki koruma hakkini hatirlatma
yoluna gidereck papanin rakip koruma taleplerini engellemeye ¢aligmug;
boylece Yahudilerin tizerinde tek giiciin kendisi oldugu hatirlatmigtir. Papa
IX. Gregorius’a Eyliil 1236°da yazmis oldugu mektubunda o doénemde
imparatorlugun topraklarindaki (ve Giiney Ttalya’daki) Yahudilerin, papanin
degil, dogrudan kendisinin otoritesine tabi oldugunu belirtmistir: “Zudeos
autem etsi tam in imperio quam in vegno nobis communi iure immediate
subiaceant” yani “Yahudiler ise hem imparatorlukta hem de krallikta bize
ortak hukuk uyarinca dogrudan tabi olsalar da...”.*3

IX. Gregorius, bu durumda imparatorun Kilise haklarini ihlal ettigine
dair bir listeyle kargiik vermis, bu listeye Sicilya’daki bazi kiliselerin
Yahudiler tizerindeki geleneksel denetimlerinden mahrum birakildiklar
suglamasini da dahil etmigtir. Bu suglamaya imparator gu yaniti vermistir:
“Bizim imparatorlugumuzda ve kraligimizda Yahudiler, ortak hukuka gore
dogrudan bize baghdir. Biz onlari, bizim otoritemizden daha istiin olan
ve onlar tizerinde 6zel haklar iddia etme yetkisine sahip olan herhangi bir
kiliseden almadik.”*

II. Friedrich agik¢a, antik Roma hiikiimdarlarimin  halefi olarak
imparatorun Bati diinyas1 tizerinde bagimsiz sekilde hiikiim siirdiigiinii ve
onun regnum ya da imperium™anun, papaligin sacerdotium’undan 6nceye
dayandigini ifade etmis ve kargihiginda Papa IX. Gregorius tarafindan aforoz
edilmigtir. Kisaca bu donemde Yahudiler yalnizca mali nedenlerle degil, ayn1
zamanda sekiiler egemenligin simgesi olarak da imparatorluk hakimiyetine
dahiledilmiglerdir. Imparatorluk politikasi Yahudilerin korunmasi meselesine,
sadece dini hoggorii degil, aym1 zamanda papaligin yargi yetkisine kargt
sekiiler iistiinltigiin iddias1 olarak yaklagmugtir. #°

43 Battenberg, Das Europaische, 107.
44  Baron, A Social, 144.
45  Baron, A Social, 142; Baron, Ancient, 304.
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Sonug

“Servitus perpetun” — Yahudilerin, Tanr katindaki sugu nedeniyle tarih
boyunca ceza olarak toplumlar iginde asag: statiide yagamaya mahkim
edildikleri fikri — Orta Cag Hristiyan teolojisinde derin bir yer edinmistir.
Bu anlayzs, yalnizca teolojik diizlemde degil, ayn1 zamanda hukuki ve siyasal
uygulamalarda da kendine zemin bulmugtur. Ancak Orta Cag Almanya’sinda
servi camerae statisiiniin ingasi, bu geleneksel kolelik fikrinin otomatik
bir yansimasi olmaktan ziyade, hem Yahudilere yonelik olumsuz tarihsel
deneyimlerin hem de imparator-papa arasinda giderek derinlesen iktidar
miicadelesinin bir triiniidiir. Yahudiler, sadece “dini azinlik” olarak degil,
ayni zamanda ekonomik, mali ve sembolik birer unsur olarak goriilmiistiir.
Papalik, onlar1 “infideles” olarak Kilise’nin tahakkiimiinde gormek isterken;
imparatorluk, onlar1 dogrudan kendi hakimiyet alanina alarak bir tiir mali ve
siyasi ara¢ olarak konumlandirmigtir. Bu baglamda servi camerae, Yahudilerin
Kutsal Roma Germen imparatoruna dogrudan baghligini tesis eden,
ancak bunu klasik anlamda bir kolelik iliskisiyle degil, kamusal koruma ve
denetimi igeren bir hukuk formiilityle ger¢eklestiren bir kavramdir. Yahudiler
bu statiiyle, imparatorluk hazinesine ait sayilarak, yerel tahakkiimlerden
korunmay1 hedeflemis; fakat bu ayni zamanda onlar1 imparatorun mali
kaynag ve siyasi giicliniin goriiniir simgesi haline de getirmistir. Dolayisiyla
servi camerae, Orta Cag’daki kolelik ya da serflik diizeniyle birebir 6rtiismeyen,
ozgiin ve karmagik bir statiidiir. Yahudiler bu diizenlemeyle ne klasik kole ne
de feodal anlamda topraga baglh sert konumuna indirgenmistir. Buradaki
“serps” terimi, miilkiyet nesnesi olmaktan ziyade, dogrudan baglilik ve yiiksek
diizeyde denetim anlaminda kullanilmakta, bu da Yahudilerin statiisiinii hem
korunmaya hem de kontrol altina alinmaya yonelik ikili bir hukuki ¢ergeveye
oturtmaktadir. Bu statiiniin 6zellikle II. Friedrich’in imparatorlugu sirasinda
kurumsallagmasi, yalnizca bir idari tercih degil, ayn1 zamanda papaligin
teolojik taleplerine karg1 sekiiler egemenligin bir tezahiiriidiir. Yahudiler, bu
baglamda yalnizca ekonomik degil, ayn1 zamanda siyasal birer “egemenlik
tagtyicist” olarak imparatorluk yapisina entegre edilmistir. Ancak bu statii,
imparatorlugun merkezi giiciiniin zayifladigi ve papalikla gatigmanin
derinlestigi anlarda Yahudiler igin bir giivence olmaktan gikmug, yerel gii¢lerin
keyfi uygulamalarina agik hale gelmistir. Sonug olarak, servi camerae statiisii
Orta Cag Avrupa’sinda hiikiim stiren gii¢ dengelerinin ortasinda sekillenmig
benzersiz bir vasallik tiiriinii temsil eder. Bu durum, Yahudi varliginin
yalnizca inang degil, ayn1 zamanda egemenlik sorunu olarak algilandigy bir
donemin hukuki tezahiirtidiir.
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Bolum 3

Bir Kiiltiir Potasi: Anadolu Selguklularinin
Ozgiin Sosyal ve Siyasal Dokusu ve Tiirkiye
Cumbhuriyetrne Kalan Miras: 3

Hiiseyin Erkan Bedirhanoglu'

Ozet

Anadolu, Anadolu Medeniyetleri veya Kiigiik Asya, siirekli fetih ve istila
seferlerine taniklik eden jeopolitik tarihiyle Asya ve Avrupa kitalart arasinda
bir képrii gorevi gormektedir. Mezopotamya ve Misir’in giineydogudan, eski
Akdeniz uygarliklarinin ise batidan Anadolw’yu gevrelemesi, bu bolgeyi bir
uygarhiklar besigi haline getirmigtir. XI. yiizyilin baglarinda, Biiytik Selguklu
Imparatorlugw’nun 6nde gelen isimlerinden Cagri Bey’in Dogu Anadolu’ya
basglattigr bir dizi akin, Selguklularin bolgeyi tamamen fethetmesinden
onceki altmug yillik araliklt akinlarin baslangicint olugturmustur. Selguklular,
1071°deki gok 6nemli Malazgirt Savasrna kadar Anadolu’ya cesitli seferler
diizenlemislerdir. Dini gayret, kesif ve savag ganimeti arayis1 bu seferlerin
baglica motivasyonlariydi. Bu dénemdeki 6nemli Selguklu zaferleri arasinda
1048de Pasinler Savagi ve 1064’te Ani’nin ele gegirilmesi yer almaktadir; her
ikisi de Bizans Imparatorlugw’na karsi Malazgirt'te kazanilan kesin zaferin
yolunu agan 6nemli askeri basarilardir. Bu mithim savas, Anadolu’nun bir Tiirk
bolgesine doniistiiriilmesinin ilk adimlarini temsil etmektedir. Malazgirtin
ardindan Sultan Alp Arslan stratejik fetih politikalar1 uygulayarak Anadolu
iizerindeki Tiirk kontroliinii hizla pekistirdi. Miryokefalon Savagrndaki
Selguklu zaferinin ardindan Bizans Imparatorlugu nihayet Anadolu iizerindeki
Tiirk hakimiyetini tanmmuistir. Bu ¢alisma, Anadolu Medeniyetlerindeki
kiiltiirel faaliyetlerin yani sira o donemdeki sosyal ve siyasi olaylari ve bunun
giiniimiiz Tiirkiye Cumhuriyeti’ne biraktig1 mirasini incelemektedir.

1 Doktor Ogretim Uyesi, Mug Alparslan Universitesi/Fen-Edebiyat Fakiiltesi/Tarih Boliimii/
Ortagag Tarihi Anabilim Dali, he.bedirhanoglu@alparslan.edu.tr, 0000-0002-8980-6267
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1. Girig

Malazgirt’te kazanilan kesin zaferle baglayan Anadolu’daki Sel¢uklu varligy,
bolgenin kiiltiire] ve toplumsal manzarasinda silinmez bir iz birakmistir ve
gok sayida Selguklu eseri bugiin hala ayakta durmaktadir. Konya, Aksaray,
Tokat, Kayseri, Sivas ve Erzurum gibi sehirler, Selguklu egemenligi altinda
akademik ve teolojik ¢aliymalarin merkezleri olarak gelismiglerdir. Goktiirk
Devletnin Oguz kolundan gelen Selguklu soyu, Karahanlh Hanlig ile
olan catigmalar sirasinda Islam’ benimsemis, daha sonra Horasan ve
Maveraiinnehirin Islami bolgelerine yerlesmislerdir. Resmi devletleri,
1040 yiinda Gaznelilere karsi yapilan Dandanakan Savagrnin ardindan,
Selguk Bey’in Oliimiinden sonra iktidari ele gegiren Tugrul Bey doneminde
saglamlagmistir.?

Islam diinyasinda ideolojik huzursuzluk ve pargalanmanin yasandig
bir dénemde Selguklular Islam’ benimseyerek siyasi kurtaricilar ve dini
kahramanlar olarak tarih sahnesine ¢iktilar. Misir ve Suriye’deki Fatimi rejimi
Sii inanglarini agresif bir gekilde tegvik ederken, Bagdat’taki Abbasi Halifeligi,
Halife’nin otoritesini agindiran Buyiler veya Biiveyhiler adli giiglii bir Sii
hanedanin hakimiyeti altinda ac1 gekmekteydi. Bu kaosun ortasinda Bizans
Imparatorlugu doguya dogru ilerlemis, Miisliimanlarin boliinmiisliigiinden
taydalanarak Azerbaycan ve Irak’ta kendine bir yer edinmig ve nihayetinde
Bagdat'n istikrarin1 tehdit etmistir.® Bu gergin kosullara, Selguklularin
lideri Tugrul Bey, Abbasi Halifesi’nin emriyle miidahalede bulunmustur.
Bagdat'in giivenligini saglamak igin yaptig1 basarili sefer ona yiice “Cihan
Sultan1” unvanini kazandirdr ve Halifelik ile Selguklu devleti arasinda kritik
bir ittifaki simgeledi. Bu igbirligi Siinni siyasi giiciin yeniden diriligine isaret
etmis ve bolgenin gelecegini yeniden sekillendiren bir Tiirk-Tslam sentezinin
temelini atmigtir.*

Biiveyhilerin zayiflamakta olan hakimiyeti iyice gevsedi ve Abbasi
Halifesi, bagimsizligr sinirli kalsa da sembolik 6nemini geri kazandu.
Yeniden kazanilan bu itibara ragmen, Halifelik 1srarla tam egemenlik pesinde
kosacakti. Aragtirmacilar Tugrul Bey ile Abbasi Halifesi arasindaki bagin
stratejik ve ideolojik agirligini vurgulamakta ve bunu Sel¢uklu mesruiyetinin
ve Islami canlanmanin temel tagi olarak gérmektedir. Selguklularin yonetimi,
mimari girigimlerinde, hukuk sistemlerinde ve entelektiiel kurumlarinda

2 Ko6ymen, M., Selguklu devletinin kurulmasi: 1. Dandanakan Savagi, Ankara Universitesi Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, 16/3—4, 2017.

3 Kosoglu, N, Tiirk diinyas tarihi ve medeniyeti {izerine diisiinceler, Otiiken Negriyat, Istanbul
1991, 55.

4 Akyiiz, Y., Tiirk egitim tarihi, 33. baski, Pegem Yaynlari, Ankara 2020.
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izlerini tagiyan Islami degerlerle derinden i¢ ige gegmisti. Tugrul Bey’in
“Eger kendime bir saray yaptirip yanma da bir cami inga etmezsem
Allah’in huzurunda mahcup olurum” sozii, inancin devlet yonetimindeki
merkeziligine bir Ornektir. Ibadet yerleri ve ilim merkezleri olan camiler,
Selguklularin dini ve ilmi hayata baglihigini somutlagtirmigtir.®

Onlarin mirasi, adalet, bilgi ve kiiltiirel gelismeye baghlik yoluyla hem
Tiirk hem de kiiresel medeniyetin yiikseligini igerirken, bilim ve din kargit
giigler olarak degil, aydinlanmanin tamamlayici araglari olarak goriilmiistiir.
Nizamiilmiilk gibi vizyonerler, destekleyici yoneticilerle birlikte, ilki
1040 yilinda Nigaburda Tugrul Bey tarafindan kurulan medreselerin
yayginlagmasina onciiliik etmigtir. Bu kurumlar, Orta Asya’dan Orta
Dogu ve Hindistan’a kadar uzanan genis bir cografyada Islami egitim
i¢in bir emsal olugturarak iinlii Nizamiye Medreseleri’'ne doniigmiistiir.
Bu merkezler Selguklu devletinin segkinlerini yetigtirmigtir: Kadilar,
askeri liderler ve yoneticiler yetigtiren bu merkezler, donemin 6nde gelen
alimlerini de cezbetmistir. Selguklular, 6rgiin egitimin Otesinde, gelecegin
liderleri ve savasgilar igin etik ve pratik egitimi vurgulayan “Ahilik” ve
“Atabek” gelenegi gibi alternatif egitim sistemlerini tegvik etmigtir. Manevi
agidan bilge, deneyimli ve savagta yetenekli ¢ok yonlii bireyler yetistirmeyi
amaglamiglardir.”

Merkezi cografi konumu ve elverigli iklimiyle Anadolu, g¢ok gesitli
uygarliklar i¢in uzun stire bir kavsak noktasi olmugtur. Selguklulardan
gok once, ¢esitli Turk gruplar1 Orta Asya’daki asil yurtlarindan uzakta,
bu topraklarla ¢oktan temas kurmuglardi. Bazi akademisyenler, Tiirklerin
Anadolu’ya gogiiniin M.O. 3000-2000 yillarina kadar uzanabilecegini
one stirmektedir; zira Avrupa Hunlari, M.S. IV. yiizyilda Anadolu’da
belgelenmis olarak ortaya ¢ikan ilk Tirkler olarak kabul edilmektedir
(Kaya, 2014). 395 yilina gelindiginde Hunlar kollara boliinmiig, bir grup
Trakya’ya gog ederken, digerleri Kafkasya tlizerinden Erzurum, Malatya,
Kilikya, Antakya ve hatta Suriye gibi Anadolu’nun 6nemli bolgelerine dogru
ilerlemistir. Daha sonra bir¢ogu Azerbaycan iizerinden kendi bozkirlarina
geri donmiigtiir ve tarihgiler bu gogiin Anadolu’daki Tiirklerin dogrulanabilir
ilk 6rnegi olduguna inanmaktadir.® VI. yiizyillda Sabirler Orta Anadolu’ya
ilerlemis, ancak daha sonra geri ¢ekilmis, Bizanshlar ise Trabzon ile Coruh

5 Turan, O., Tiirk cihan hakimiyeti mefkaresi tarihi, 2. cilt, Otiiken Negriyat, Istanbul 1969,
133-190.

Kiling, M. — Kurt, S., Tiirk egitim tarihi, Pegem Akademi Yaymcilik, Ankara 2019, 26.
Giiven, I, Tiirk egitim tarihi, 7. baski, Pegem Akademi, Ankara 2018.
8 Kafesoglu, 1., Tiirk milli kiiltiirii, Otiiken Negriyat, Istanbul 2007, 73.
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Nehri arasina Bulgar Tiirklerini yerlestirmiglerdir. Bu donemde Hazarlar
Anadolu’da Arap kontroliindeki emirlikleri ele gegirmeyi bagarirken, Avar ve
Bulgar Tiirk gruplar1 Anadolu’nun Iran siuri yakinlarinda, 6zellikle Ceyhan
ve Tohma Havzalari gevresinde yeni yurtlar bulmuglardir. Bulgarlar, Hazarlar
ve Ferganiler gibi gayrimiislim Tirklerin X. yiizyilda antik Kapadokya’ya
yerlestikleri kaydedilmistir. Bizanshlar da Ozbekler, Pegenekler ve Kipgaklar
gibi Tiirk kokenli askerleri ordularina katmuglardir. Ayni zamanda, Emevi ve
Abbasi ordularinin hizmetindeki Tiirk generaller, Afsin, Amacur etTiirki,
Asnas ve digerleri gibi figiirler, Anadolu cephesinde gok sayida sefere liderlik
etmiglerdir. Bu askeri girisimler Adana, Tarsus, Ahlat, Anavarza, Diyarbakr,
Malatya, Malazgirt, Erzurum ve diger birgok sehirde gegici ya da yari kalict
yerlesimlerle sonuglanmugtir.’

Bu ilk etkilesimler Anadolu’yu bir vatan olarak kurma arzusunu
yansitmasa da gelecekteki fetihler i¢in zemin hazirlamigtir. Malazgirt'teki
tarihi zaferlerinin ardindan Biiylik Selguklular Anadolu’yu sistematik bir
sekilde Tiirk diinyasina entegre etmiglerdir. Anadolu beyliklerinin Tiirk
siyasi kimliginin olusumundaki kritik roliine ragmen, bu beyliklerin tarihleri
kaynaklarin sinirli olmasi sebebiyle golgede kalmaya devam etmektedir. Halil
Edhem ve Fuad Kopriilii gibi 6nemli erken donem Tiirk akademisyenleri
bu tarihi boglugun giderilmesinde 6ncii olmus, J.H. Mordtmann gibi Batili
tarihgiler de katkida bulunmugtur.'®

Tiirklerin  Anadolu’ya gegisinde Dbelirleyici  doniim noktalarindan
biri olan Malazgirt, Alp Arslan’in askeri dehasindan kaynaklanmigsa da
fethin tohumlar1 onlarca yil 6nce atilmugti. Selguklular, resmi bir devlet
kurmalarindan yaklagtk 25 yil 6nce, Iran ve Azerbaycan’daki iislerinden
Dogu Anadolu’yu aragtirmaya baglamuglardi. Cagri Bey, 1015 yilinda
bes yil siiren ve bolgenin gelecekteki Tiirk yerlesimi i¢in uygunlugunu
degerlendirmek amaciyla kegif amagh boyle erken bir sefere onciiliik etmistir.
Sefer sirasinda Tugrul Bey ile goriisen Cagr1 Bey, Anadolu’da higbir giiciin
bir Tiirk akinini durdurabilecek kapasitede goriinmedigini bildirmis ve o
andan itibaren Anadolu gelecekteki genigleme igin agik bir hedef haline
gelmistir. Bu gelecek, uzun ve karmagik bir tarihi siirecin doruk noktasini
temsil eden ve 1923 yilinda kurulan modern Tirkiye Cumbhuriyeti’ne
yol agmugtir. Her ne kadar Osmanli Imparatorlugu en yakin selef olsa da
Anadolw’daki Tiirk varhiginin kokleri ve Cumhuriyeti etkileyen kiiltiirel ve
siyasi kaliplarin ¢ogu Anadolu Selguklularina dayanmaktadir. Bu boliim,

9 Yinang, M., Tiirkiye tarihi: Sel¢uklular devri I, Ed. R. Yinang, TTK Yaymlari, Ankara 2009,
21-23.

10 Oden, Z., Anadolu beylikleri ve sehir tarihleri {izerine bibliyografya denemesi, Tarih Dergisi,
37,2011, 171-243.
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Anadolu Selguklu Sultanhigrnin Anadolu tarihinin gidisatini gekillendirdigi
ve nihayetinde Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin olugumuna katkida bulundugu
kilit yollar1 incelemektedir. Selguklularin Tiirk kimligi ve toplumsal yapilar
tizerindeki etkisi incelenerek, modern Tiirkiye’nin ortaya ¢ikigina yol agan
tarihi anlatidaki hayati rolleri ortaya konulacaktir.

2. Bizans Krizi Sonrasinda Anadolu Sel¢uklularinin Doniisiimii

Bizans Imparatorlugu Selguklu akinlarindan 6nce, 1000’1 yillarin baginda
kendisi igin 6nemli bir doniim noktas: olacak olan ig istikrarsizhigin arttig1 bir
doneme girmisti. Imparatorluk ge¢misteki galkantilart ve yeniden canlanma
donemlerini atlatmis olsa da, bu donem daha kritik ve geri doniigii olmayan
bir gerileme getirdi. Bu gerileme Imparator Basilin 6liimiiniin ardindan
yaganan idari siirtiigmelerden kaynaklaniyordu ve Basil oldiigiinde Bizans,
VILyiizyildaki Arap-Bizans catigmalarindan bu yana giiney Italya’dan
Kafkasya’ya kadar uzanan en genis sinirlarindan birine ulagmugti. '*Ancak
Basilin bir halef tayin edememesi bir iktidar boglugu yaratarak ordu temelli
yonetim sistemini istikrarsizlagtirdi. Sivil biirokratlar yavas yavag yonetimi
ele gegirerek, Tiirk kabileleri ve Selguklu kuvvetleri Dogu’dan baskr yapmaya
bagladiginda bile, bakim masraflar1 yiiksek goriilen silahli kuvvetlerden
kaynak aktarmaya bagladilar. Bu belirsizligin ortasinda, Bizans'in Ani
merkezli Ermeni Bagratuni Kralligr’'ni topraklarina katmasi, Sel¢uklularin
dogu topraklarina girigini derinden etkiledi. Nihai ilhaktan 6nce, Ermenileri
imparatorlugun i¢ kisimlarina yerlestiren biiyiik 6lgekli niifus hareketleri
baglatilmigti. Bir X. ylizy1l kaynagi olan Theophanes Continuatus, yerel
Ermeni yoneticilerin sik sik topraklarmi daha batidaki miilklerle takas
etmek zorunda kaldiklarini kaydeder. Ermenilerin tehciri oldukga yaygin bir
gelenekti; Justinianus ve Maurice gibi imparatorlar bu tiir hareketleri VI.
yiizy1l gibi erken bir tarihte baglatmuglard. 2

Peter Charanis, Tiberius'un 10.000 Ermenr’yi Kibris’a yerlestirdigini
anlatir ve Sebeos, Maurice’in daha da genis ¢aph nakiller yaptigini belirtir. V.
Konstantin ve John Tzimiskes de dahil olmak {izere daha sonraki imparatorlar
da bu egilimi siirdiirerek Ermenileri Trakya’ya ve diger stratejik bolgelere
yerlestirmislerdir. I. Basil’in geri alinan bolgeleri yeniden Hiristiyanlagtirma
planlari, Nikephoros II Phokas doneminde, Ermeniler Kapadokya gibi
bolgelerde ¢ogunluk haline gelmisken uygulanmistir.'* XI. yiizyillda Ermeni

11 Peacock, A., Nigdeli Ahmed’in el-Veledir’s-Sefik’i ve Selguklu ge¢misi, Anatolian Studies, 54,
2004, 95-107.

12 Peacock, A., Biiyiik Selguklu imparatorlugu, Edinburgh University Press, Edinburgh 2015,
300-320.

13 Charanis, P., Bizans Imparatorlugu’nda Ermeniler, Revue des Ertudes Byzantines, 1964, 29—48.
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topraklarinin imparatorluga katilmast bu durumu dramatik bir sekilde
hizlandirdr ve Selguklularin ilerleyisiyle birlikte bu hareketler daha da
yogunlagarak, diizensiz yer degistirmeler organize kitlesel goglere doniistii.
Ant’nin son krali Gagik II, 1045 yilinda iilkesini Bizans’a teslim ettiginde,
kendisine biiyiik toprak bagislar1 yapilarak Lykandos’a yerlestirildi. Devir
teslim miizakerelerini ytiriiten Katolikos Petros Getadardz, dini merkezini
Sebastia’ya tagid.'*

Alp Arslan’in 1064’te Ani’yi fethetmesinin ardindan, son 6zerk Ermeni
hiikiimdar1 Karshi Gagik de maiyetiyle birlikte Caesarea’daki Tzamandos
kalesine nakledildi. Tronik bir sekilde, bu bolge bir zamanlar Lykandos
temasinin  kurucusu ve Tzamandosun ingaatgist olan Ermeni General
Melias’a aitti. Baglangigta imparatorlugun askeri yapisini giiclendirmek
ve Ermeni bolgeleri tizerindeki kontrolii siirdiirmek igin tasarlanmig olsa
da Ermenilerin tehciri sonunda ters etki yaratti. Ani’nin ilhakindan sonra
Bizansh vyetkililer, niifusu Ortodoks Hiristiyanliga entegre etmek igin
Ermeni Kilisesi’ni bastirmaya ¢aligt1, bu gaba sadece daha derin boliinmelerin
tohumlarini ekti. Biiyiik niifuslarin yer degistirmesi hem dogu sinirin1 hem
de Ermeni soylulara ev sahipligi yapan yeni yerlesim yerlerini zayiflatti.'®
Bu i¢ pargalanma Selguklu ilerleyisi igin verimli bir zemin sagladi; bu
nedenle Selguklular zaten yipranmakta olan bir imparatorlukla kargilagtilar.
Kuzeyli Ermeni yoneticiler genellikle vasal olarak boyun egerken, yeniden
yerlestirilen Ermeniler ve yerel Rumlar arasindaki anlagmazhiklar vilayetleri
daha da istikrarsizlagtirmig ve bazi durumlarda Ermeni askerler dini ve
kiiltiirel yabancilagmanin ortasinda Selguklulara iltica etmigtir.'¢

Selcuklular, 1064 yilinda Antyi ele gegirdikten kisa bir siire sonra,
Tiirkmen miittefikleriyle birlikte Caesarea ve Iconium gibi sehirlere akinlar
diizenlediler. Imparator Romanos IV Diogenes 1069’da Tiirk kuvvetlerini
gegici olarak piiskiirten bir kargt saldirt baslattiysa da bu kazanimlar uzun
stirmedi. Altta yatan kirillganlik 1071°de Malazgirt’te doruga ulagt1 ve Bizans
teci bir yenilgiye ugrayarak giiciiniin merkezi olan Anadolu’nun biiytik bir
kisminin kontroliinii kaybetti. Bizans'in 1071°deki Malazgirt maglubiyeti
imparatorlugu bir anda yikmadi, ancak Anadolu’da uzun siireli bir doniigiim

14 Hovannisian, R., Ermeni Sebastia/Sivas ve Kiigiik Ermenistan, Mazda Publishcrs, UCLA
Ermeni Tarihi ve Kiiltiirii Serisi, 5, 2004, 111-135; Charanis, P., Bizans Imparatorlugu’nda
bir politika olarak niifus transferi, Comparative Studies in Society and History, 3/2, 1961,
141-142.

15  Hovannisian, R., Ermeni Sebastia/Sivas ve Kii¢lik Ermenistan, Mazda Publishers, UCLA
Ermeni Tarihi ve Kilturt Serisi, 5, 2004, 111-135.

16  Cowe, P., Bizans ve Osmanl hegemonyas: arasinda Ermeni Platosunda Armeno-Miisliiman
degisim modelleri, Ashgate Publishing Company, Burlington VT 2015, 80.
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doneminibaglatarakbolgeninkiiltiirelve dinidokusunuyenidengekillendirdi.”
Sonrasinda Alp Arslan’in kuzeni Siileyman Kutalmig, Anadolu’da yeni bir
alan agarak Rum Sel¢uklu Sultanhgrmi kurdu ve ilk bagkenti olarak Iznik’i
belirledi. Stileyman’in oglu I. Kili¢ Arslan, Iconium’dan (modern Konya)
bu hakimiyeti saglamlastirmaya devam edecek ve 1156 yilina kadar hiikiim
stiren oglu I. Mesud’un saltanatinin sonunda Orta Anadolu’nun biiyiik bir
kismi Sel¢uklu otoritesi altina girecektir.'®

XI. yiizyihn sonlarinda Anadolu birgok Tirk-Miisliiman devletinin
dogusuna taniklik etmigtir. Malazgirt'ten kisa bir siire sonra, Alp Arslan’a
bagl bir komutan olan Emir Saltuk, Erzurum merkezli Saltukogullar:
hanedanini kurdu. Sikkelerinden ve tarihi kaynaklardan Sah-1 Arman veya
Abhlatgahlar olarak bilinen bir bagka gii¢, Van Goli'niin kuzeybat1 kenarinda
kok salmugtir. Ahlat Sehri'nde 1100-1207 yillart arasinda hiikiim stiren
Abhlatgahlar, Saltukogullar1 gibi, XII. yiizyilin sonlarinda hakimiyetini Kuzey
Ermenistan’a kadar genigletmis olan Giircti Kralligy ile sik sik ¢atigmistir.'”

1080 yili civarinda, daha az bilinen bir Tiirkmen lideri olan Mengiicek
Gazi, Kemah’ta Mengiicekogullar1 Beyligi’ni kurmugtur. Bu hanedan
Erzincan ve Divrigi'ye kadar geniglemis, daha sonra bu sehirlerde ayr1 kollara
ayrilmug, Erzincan kolu 6ne ¢ikmig ve sonunda Kemah’in kontroliinii yeniden
ele gegirmigtir. Divrigi kolu hakkinda daha az kayit bulunsa da Erzincan
Mengiicekogullari, sair Nizami’nin yazilarinda bolgenin karmagik siyasi
iligkilerinin bir gostergesi olarak hem Rum Imparatoru hem de Ermenistan
Krali olarak o6viilen Fahreddin Behramgah’in yonetiminde gelismigtir. Bir
diger 6nemli Tiirkmen giicli de kuzey-orta ve dogu Anadolu’da hakimiyet
kuran, Sivas, Tokat ve Amasya gibi sehirleri yoneten ve 1100’lerin
baginda Niksar, Kayseri ve hatta Malatya’ya kadar genisleyen Danigmendli
hanedaniydi. Baslangigta Selguklularla miittefik olan Danigmendliler,
daha sonra onlarin rakibi olmug ve sonunda onlarin istiinliigiine boyun
egmislerdir. Hanedanlik 1178’de Selguklularin Malatya’yr ele gegirmesiyle
sona erdi ve II. Kilig¢ Arslan hanedanhigin geri kalan topraklarini ele gegirdi.
Bunu takiben, diger bolgesel yoneticiler, Erzincan’daki Mengiicek soyundan
gelen yoneticiler ve Erzurum’daki Saltuklular Sel¢uklu kontroliinii tamdi.
XIII. yiizyiln baglarina  gelindiginde Selguklu hegemonyasi Tiirkmen

17 Korobeinikov, D., Dogu’nun ve Batr’nin krali: Miisliiman ve Hristiyan kaynaklarinda Selguklu
hanedan kavramu ve unvanlari, A. Peacock — S. N. Yildiz (Ed.), The Seljuks of Anatolia:
Ortagag Orta Dogu’sunda saray ve toplum, I.B. Tauris, Londra — New York 2013, 71-72.

18  Hovannisian, R. — Payaslian, G., Ermeni Kilikyas1, Mazda Publishers, 2008, 68.

19 Eastmond, A., Tamta’min diinyas:: Orta Dogu’dan Mogolistan’a bir Ortagag asilzadesinin
hayati ve kargilagmalari, Cambridge University Press, Cambridge 2017, 1-20.
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topraklarina yayilmig ve Anadolw’nun pargalanmig siyasi cografyasi
tizerindeki hakimiyetini pekistirmigtir.?

3. Malazgirt Savas1 ve Anadolu’nun Kiiltiirel, Sosyal ve Ekonomik
Durumu

Anadolu, Bizans Imparatorlugu ile dogudaki rakipleri Sasani hanedanlig
ve ardindan Emevi ve Abbasi halifelikleri arasindaki uzun stireli gatigmalarda
savag alani haline gelmistir. Bu uzun siireli savaglar genis ¢apli yikima yol
agarak VI. yiizyilda bir¢ok kirsal yerlesimin niifusunun azalmasina neden
olmustur. Buna kargilik, hayatta kalan topluluklar giivenlik i¢in miistahkem
sehirlere ¢ekilmig, kendilerini tekrar eden siddetten korumak i¢in tag duvarlara
giivenmis ve bu durum Selguklularin Malazgirt Savagi’'ndaki zaferinden
sonra dramatik bir gekilde degismistir. Seyhun ve Maveraiinnehir’e yakin
bolgelerden Oguz Tiirkmen dalgalar1 hizla Anadolu’ya gog etmistir. Onlarin
gelisi derin bir doniigiime yol agmistir: terk edilmig topraklar yeniden
canlanmig ve yerel Tirk beylikleri seklinde yeni siyasi olusumlar ortaya
gtkmugtir (Cetin, 2002).

Yerlegim stireci oldukga iyi diizenlenmisti; kentli gogmenler sehir hayatina
yeniden kavugurken, gogebe ve tarimla ugrasan aileler kirsal bolgelere yerlesti.
Sonug olarak, terk edilmis kasabalar yeniden dolduruldu, harabeler yeniden
inga edildi ve surlar gibi savunma yapilar1 gelecekteki tehditlere dayanacak
sekilde restore edildi. Eski yol sistemlerinin yeniden canlandirilmasi, yogun
bir ulagim ag1 olusturmak ve hareketliligi ve ticareti kolaylagtirmak i¢in
ek giizergahlarla giiglendirilen bu yeni ve yeniden insa edilen yerlesim
yerlerini birbirine baglamanin anahtartydi. Bu yollar boyunca hanlar ve
kervansaraylar inga edilerek giivenlik saglandi ve uzun mesafeli ticarete olanak
tanindi. Tiirkler kok saldikga, yer adlari Tiirk dilini ve kimligini yansitacak
sekilde degisti veya degistirildi, bu da Anadolu manzarasinda kiiltiirel bir
doniigiimiin temelini atti. Iconium’un yerini Konya, Sebastia’nin yerini Sivas
ve Herakleia’nin yerini Eregli almigtir®!.

Tiirkler, yeni elde ettikleri topraklarda varliklarini kanitlamak igin stratejik
iskan politikalar1 izlemeye devam ettiler. Anadolu’da da benzer bir model
ortaya ¢ikt1. Her genislemeyle birlikte, Rum, Ermeni ve Giirciilerden olugan
yerel Hiristiyan niifus giderek azinlk haline geldi ve bolgenin kiiltiirel yapist

20 Pancaroglu, O., Divrigi’de cami-hastane kiilliyesi: Bir iligkiler ve gegisler tarihi, Anadolu ve
Cevresinde Ortagag, 3, 2009, 185.

21 Yakupoglu, C., Malazgirt Zaferi ve Anadolu’da yeni Tiirk vatanimin yiikselisi, Kamu Yonetimi
Enstitiisii Sosyal Bilimler Dergisi, 1, 2021, 1-35.
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belirleyici bir gekilde degisti.?? Demografik ve siyasi etkilerinin otesinde, bu
gog yerel ekonomiyi zenginlestirmistir. Tiirk yerlesimciler kavun, karpuz,
pamuk ve aygigegi gibi Uriinlerin yetistirilmesine yardimci olarak tarim ve
hayvancilik bilgilerini de getirmiglerdir. Yerel ekonomilerde 6nemli bir
rol oynayan hayvancilik gibi ipek iiretimi de genisledi. Temel ekonomik
ihtiyaglar karsilandiktan sonra Tiirkler gevrelerini yeniden sekillendirmeye
bagladi. Anadolu Selguklular1 ve bolgesel beylikler doneminde, pratik ve
manevi ihtiyaglart kargilamak igin ¢ok cesitli yapilar inga edildi. Bunlar
arasinda camiler, okullar, tekkeler, hastaneler, hamamlar, ¢argilar, kopriiler
ve agevleri yer almaktaydi ve hepsi de siirdiiriilebilirliklerini saglayan ve kamu
yararina hizmet eden hayirsever vakiflar tarafindan desteklenmekteydi.??

Yeni yoneticiler, biiyiiyen bu yerlesimlerde diizeni saglamak i¢in idareciler,
vergi memurlari, hakimler ve garnizon komutanlar: atadi. Ortaya ¢ikan bu
biirokrasi niifus artigini destekledi ve istikrar1 koruyarak hukuk sisteminin
Tiirk idaresindeki bolgelerde kok salmasint sagladi. Tiirk boylarnin gelisi
ayni zamanda kent ekonomilerini de yeniden tanimladi; ¢iinkii Tiirkmenlerin
gogebe mirasi, canli hayvan ticareti ve at yetigtiriciliginde gelisen endiistrilere
yol agt1 (Cetin, 2002). Bu arada dericilik, demircilik, hali dokumaciligr ve
kuyumculuk gibi zanaat dallar1 da geligmistir. Kervan yollarinin ve ticaret
merkezlerinin kurulmasinin yani sira 6nemli kiy1 sehirlerinin ele gegirilmesi
ticaretin bliytimesini daha da tegvik etmistir. Lonca temelli bir sosyal hareket
olan Ahi Tarikati, etik ig uygulamalarini, toplumsal dayanigmay: ve kentsel
kalkinmay1 tegvik ederek ticari refahr pekigtirmigtir.?*

Kiiltiirel degisim bu ekonomik ve sosyal degisimlere eglik etmistir.
Tiirk geleneklerinin Islami ibadet ve tatbikatin yani sira yerel Anadolu
gelenekleriyle biitiinlesmesi egsiz bir kiiltiirel sentezin ortaya ¢ikmasina
neden olmugtur. Anadolu Selguklulart ilme deger vermis, diigiiniirleri ve
sanatgilar1 sehirlerine davet ederek bilim, felsefe ve sanatin geligtigi bir ortami
tegvik etmiglerdir. Tekkeler manevi merkezler olmanin 6tesinde hizmetlerde
bulunmug; misafirperverlik, egitim ve kamu refahinin hayati merkezleri
haline gelerek comertlik, birlik ve merhamet gibi degerlerin yayilmasina
yardimcr olmustur.® Bu kurumlar yoksullara ve yerinden edilenlere

22 Sevim, A., Anadolu’nun fethi: Selguklular donemi, TTK Yayinlari, Ankara 1987, 76.

23 Alg, S., Anadolu Beyliklerinde siyasi evlilikler, Selenge Yaymlari, Istanbul 2021, 13-14;
Kafal, M., Anadolu’nun fethi ve Tiirklesmesi, Erdem: Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi,
8/22, 1996, 7-13.

24 Koca, S., Diyar-1 Rim’un ‘Tiirkiye’ haline gelmesinde Tiirk kiiltiiriiniin rolii, Selguk
Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalart Dergisi, 23, 2008, 33-53; Uzungarsili, 1. H., Anadolu
Beylikleri ve Akkoyunlu, Karakoyunlu Devleti, TTK Yaymlar1, Ankara 2011, 246-257.

25  Alg, S., Anadolu Beyliklerinde siyasi evlilikler, Selenge Yayinlari, Istanbul 2021, 13-14.



70 | Bir Kiiltiir Potasi: Anadolu Seleullularimn Ozgiin Sosyal ve Siyasal Dokusu ve Tiirkiye...

yiyecek, barinak ve destek sunarak topluluklari etraflarina ¢ekmig ve daha
derin sosyal baglar1 tesvik etmistir. Bu sadece bolgenin Islamlagmasint
kolaylagtirmakla kalmamig, aym1 zamanda yiizyillar boyunca Anadolu’nun
kimligini sekillendiren belirgin bir Tiirk-Islam medeniyetinin dogmasina da
yol agmugtir.?

Fetihlerine ragmen Tirkler genellikle yerel halklara karst hoggorii
politikas1 benimsemiglerdir. Dini gesitlilige saygr gosterilmis ve miri sistem
olarak bilinen bir toprak yonetim sistemi getirilerek adil dagitim ve sosyal
adalet saglanmistir. Bu esitlik duygusu kiiltiirel agiklikla birlesince Rumlar,
Ermeniler ve Stiryaniler de dahil olmak tizere pek ¢ok yerel topluluk Selguklu
yonetimini Bizans yonetimine tercih etmistir.?”

4. Kiiltiirel ve Kentsel Gelisim i¢in Ticaret Yollar:

Batida Bizans, giineydoguda Eyyubiler, kuzeyde Trabzon, kuzeydoguda
Giircistan, doguda Ermeni topraklari ve giineyde Kilikya Ermeni Kralligs ile
gevrili olan Anadolu Selguklulari, kendilerini canli ve rekabetgi bir jeopolitik
agin merkezinde buldular. Italyan deniz cumhuriyetlerine yakinhk bu
dinamigi daha da zenginlestirmig, Selguklulara Akdeniz limanlarina erigim
ve bu limanlar1 etkileme konusunda stratejik bir avantaj saglamistir. Selguklu
hiikiimdarlar1, bolgeyi boydan boya gegen ticaret koridorlar1 tizerindeki
kontrolii saglamlagtirmak igin pragmatik ve ileri goriiglii ekonomik stratejiler
benimsemis, kalict altyapilar kurmug ve ticareti devlet yonetiminin temel
tagt olarak tegvik etmiglerdir. Ticari akiglar1 korumak ve canlandirmak igin
planlanan seferlerle birlikte, ekonomik hirs ¢ogu zaman askeri eylemleri de
zorunlu kilmigtir.?®

Selguklu liderleri kendilerini yerli tiiccarlarin ve sinurlari iginde faaliyet
gosteren yabanci tiiccarlarin - koruyucusu olarak gortiyorlardi.  Ticari
giivenlik, savag i¢in bir politika ve gerekge islevi gortiyordu. I. Keyhiisrev
1205°te taht1 geri aldiginda Sivas, Kipgaklar ve Ruslarin kuzey pazarlarin
Mezopotamya ve Suriye’deki giiney pazarlarina baglayan canli bir ticaret
kavgagina doniigmiistii. Ancak Komnenoslarin Karadeniz limanlarimni ele
gecirmesinin yol agtig ticaret kesintisi, tiiccarlarin ve mallarin i¢ kesimlerde
stkigmasina neden oldu. Buna karsilik Keyhiisrev kiytya dogru bir sefer

26 Aladag, I., Anadolu Selguklulart ve beylikler devrinde dini yapilarin toplum hayatina etkileri,
Akademik Matbuat, 2/2, 2018, 1-18.

27 Turan, O., Tiirk cihan hakimiyeti mefkiresi tarihi, 2. cilt, Otiiken Negsriyat, Istanbul 1969,
133-190.

28 Yiiksel, C., Selguklu Anadolu’sunda ticaret ve kentsel gelisim, Online Sanat ve Tasarim Dergisi,
10/1, 2022, 60-75.
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baglatt1, ancak basarisiz oldu.? Yine de yerel Toskana yonetimi altinda kotii
muamele goren Misirh tiiccarlarin sikayetleri tizerine 1207°de Antalya’y1
ele gegirmesi, deniz erigimi ve tiiccar korumasimnin onun askeri ve siyasi
giindemi igin ne kadar 6nemli oldugunu gostermistir. Yerel Rum gruplarin
da yardimiyla Selguklu ordusu Ttalyan varhgim bertaraf edip liman kentini
ele gegirerek giineydeki Selguklu otoritesini saglamlagtirmistir. Bunu takiben
Keyhiisrev, kara ve deniz giiciiniin birligini temsil eden “Karanin ve Denizin
Sultan1” unvanini aldr.®

Bu olaylar, ticareti korumanin ve sorunsuz pazar dolagimini saglamanin
Selguklularin stratejik planlamasinin merkezinde yer aldigini gostermektedir.
imparatorluk, Anadolu boyunca her yone uzanan ana ticaret arterlerine 6zel
bir 6nem vermistir. Tahkim edilmig yol kenart hanlar1 olan kervansaraylar,
giinliik seyahat mesafelerine gore yerlestirilmis ve genis yol iyilestirmeleriyle
desteklenmigtir. Selguklularin hirslart sadece toprak sahipligini agmugtir
¢linkii bu ticaret yollarinin sonlandigt kiy1 yerlesimlerine hakim olmak da bir
o kadar 6nemli hale gelmisti. Liman kontrolii, ekonomik tstiinliigiin yani
sira daha genig bir kiiltiirel ve siyasi diinyaya erigim anlamina geliyordu. Bu
nedenle Keyhiisrev’in halefleri I. Alaeddin Keykubat ve I. Izzeddin Keykavus,
Akdeniz ve Karadeniz limanlar1 {izerinde hakimiyet kurmaya devam ettiler.
Batili deniz giigleriyle diplomatik iliskiler artmis, donemin baskin deniz giicii
olan Venedik ile 6nemli ticari anlagmalar yapilmigtir.?!

I. Izzeddin Keykavus, Keyhiisrevin oliimiinden sonra Rumlarin
onderligindeki bir ayaklanmanin ardindan Antalya’y1r yeniden fethederek
Selguklu otoritesini daha da saglamlastirdi. Bu liman kenti sadece Akdeniz
ticareti i¢in degil, bolgesel diplomasi i¢in de ¢ok 6nemliydi. Ticaret yollar
i¢in Anadolu limanlarina bel baglayan Kibris, Selguklularla resmi bir ticaret
anlagmas1 imzalayan ilk Hiristiyan iilke oldu. Kral Hugh ve Keykavus
arasinda 1207 ve 1214 yillar1 arasinda teati edilen mektuplar, kargilikh giiven
ve faydaya dayanan ikili ticaret anlagmalarinin en eski kanitlarindan bazilarini
sunmaktadir. Bu 1§ birligi sayesinde Sel¢uklular ekonomik varliklarini
gii¢lendirmis ve kiiltiirleraras: diyaloga katkida bulunarak ortak bir Akdeniz
ticaret kiiltlirtinii tegvik etmislerdir.??

29 Cahen, C., 13. ylizyiln baginda Anadolu’da ticaret, Cogito, 29, 2001, 132-143.

30 Ibn Bibi, El-Evamiri’l-Al@’tyye f'-Umri’l-Ald’tyye Selgukname, gev. M. Opztiirk, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara 2014, 125-130; Kaya, A., Baglangicindan 1071’ kadar Tiirklerin Anadolu’ya
akanlar1 hakkinda bir degerlendirme, Ekev Akademi Dergisi, 18/59, 2014, 211-232.

31  Koca, S., Tiirkiye Selguklu sultanlarinin izledikleri ekonomik politikalar, H. Giizel - K. Cigek
—S. Koca (Ed.), Tirkler Ansiklopedisi, Yeni Tiirkiye Yayinlari, 7. cilt, Ankara 2002, 344-353.

32 Ibn Bibi, El-Evimirit’l-Ald’iyye fi’l-Umiri’l-Al’iyye Selgukname, ¢ev. M. Orztiirk, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara 2014, 125-130; Cavusdere, S., Selguklular doneminde Akdeniz ticareti:
Tiirkler ve Italyanlar, Tarih Okulu, 4, 2009, 53-75.
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Bu giiney dayanag giiglendikge dikkatler kuzeye ¢evrildi. Trabzon gibi
tartigmali ya da Samsun gibi pargalanmug limanlarin aksine Sinop, 1214 yilinda
Keykavus’un yonetiminde Selguklu topraklarina katilmig ve Karadeniz’deki
Tiirk varhigini saglamlagtirmigtir. Aslen bir Danigmend kalesi olan ve Haglt
Seferleri sirasinda gegici olarak terk edilen Sinop, Selguklulara giivenli bir
kuzey ¢ikigt sunmugtur. Keykavus bu bagarisini, kiyidan kiyrya kontroliinii
simgeleyen yeni bir unvan olan “Karalarin ve Tki Denizin Sultani” unvanin
alarak kutlad1.*® I. Alaeddin Keykubad doneminde Selguklu Devleti zirveye
ulagmugtir. Vizyon sahibi bir hiikiimdar olan Keykubad, selefleri tarafindan
atilan ekonomik ve diplomatik temelleri genigletti. Latin giigleriyle ittifaklar
ve anlagmalar saglayarak diplomasiyi, yollari, limanlar1 ve sehirleri gelistiren
cesur ingaat girigimleriyle birlegtirdi. Tktidart devraldiginda, Avrupa’min
Anadolu pazarlarina olan ilgisi artmig, Venedik buna onciilitk ederek 1220
yilinda Selguklu-Venedik ticaretini resmilegtiren bir antlagma imzalamigtir.3*

Keykubad, bu bat1 diplomasisine paralel olarak Eyyubilerle de iliskilerini
gelistirdi ve Dogu’daki Mogol fetihlerinden kagan alim ve tiiccarlara kucak
agtl. Mogol tehdidinin farkinda oldugundan Konya, Kayseri ve Sivas gibi
biiyiik sehirleri tahkim etti ve 1223’te Kalonorosu ele gegirerek askeri
sahasin1 genigletti. Alaiye (modern Alanya) olarak yeniden adlandirilan
liman, bir tersane ve cephanelik ile tamamlanan bir deniz {iissii haline
geldi. Bu sayede Selguklular, kisa siireligine Selguklu korumasi altina giren
Karadeniz’deki Sugdak’a yapilan sefer de dahil olmak iizere denizagir
operasyonlar diizenleyebilmislerdir.*® Keykubat’n hiikiimdarlig, kiiltiirel
gelisme ve kentsel kalkinmay: takip eden askeri ve ekonomik geniglemeye
tanik oldu. Alaiye’yi biiyitk mimarisi, saray bahgeleri ve kamu altyapisiyla
modern bir sehir olarak kurdu. Alara Han ve Aksaray Sultan Han gibi
bu doneme tarihlenen ikonik yapilar, mimari hirst ve sivil yatirimi
yansitmaktadir. Dinlenme ve ticaret merkezleri olarak iglev goren bu
kervansaraylar, Selguklularin ticari siireklilige ve toplumsal biiyiimeye olan
bagliliginin simgesiydi. Bunlar, Anadolu’nun sosyal dokusunu zenginlestiren
kiiltiirleraras aligveris merkezleri haline gelmislerdir.*

33 Kayaoglu, 1., Anadolu Selguklular1 devrinde ticari hayat, Ankara Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 24/1, 1981, 359-373.

34 Cavugdere, S., Selguklular doneminde Akdeniz ticareti: Tiirkler ve Ttalyanlar, Tarih Okulu, 4,
2009, 53-75.

35  Cavusdere, S., Selguklular déneminde Akdeniz ticareti: Tiirkler ve Italyanlar, Tarih Okulu, 4,
2009, 53-75.

36 Turan, O., Selguklular zamaninda Tiirkiye: Siyasi tarih Alpaslan’dan Osman Gazi'ye (1071~
1328), Bogazigi Yayinlari, Istanbul 1993, 335-339.
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Giyaseddin Keyhiisrev doneminde 1243’te Kosedag’da kazanilan Mogol
zaferinden sonra bile Selguklu idari etkinligi ve ticaret altyapisi devam etti.
Siyasi olarak Ilhanhlara bagli olsalar da Selguklular, 6zellikle Konya, Kayseri
ve Sivas lizerinden gegen 6nemli ticaret yollarini korudular ve denizcilik
baglantilarini stirdiirdiiler. Kervansaray ingast devam etmig ve ekonomik
sistem, kentsel yagamui tegvik ederek ve yiizyillar siiren ticaret odakl kiiltiirel
etkilesimin sekillendirdigi ¢esitli, kozmopolit bir toplumu destekleyerek
giiclii kalmigtir.?”

Selguklu devletinin anlatisi, ticaretin kiiltiirel, sosyal ve kentsel geligim
i¢in nasil giiglii bir katalizor gorevi gordiigiinii derinden gostermektedir.
Mallarin ve tiiccarlarin Selguklu topraklar: boyunca siirekli hareketi ve gesitli
komsu medeniyetler ve Ttalyan sehir devletleriyle etkilesimleri zengin bir
fikir, teknoloji ve sanat aligverigini tegvik etmigtir. Agik ticaret yollarinin
kolaylagtirdig: halklarin bu siirekli i¢ i¢e ge¢mesi durumu, kaginilmaz olarak
Selguklu topraklarinda daha kozmopolit bir toplum olugmasina yol agmugtir.

Kervansaraylarda ve gehir merkezlerinde yeni mimari tarzlar, gesitli
zanaatlarin  ve ticari uygulamalarin benimsenmesi ve hatta gesitli
ge¢mislerden gelen tiiccarlar arasindaki dil ile ilgili ve dini etkilesimler,
benzersiz bir Selguklu kiiltiirel dokusuna katkida bulunmugtur. Giiglii
ticaretin yarattigi ekonomik refah sosyal gelismeyi de beslemigtir. Ticaret
sayesinde biriken servet, Selguklu elitinin bayindirlik iglerine, dini kurumlara
ve egitim tesislerine yatirim yapmasini saglayarak tebaanin yagam kalitesini
yiikseltmigtir. Tiiccarlari ve ticaret yollarini korumak i¢in uygulanan giivenlik
onlemleri de daha giivenli ortamlar yaratarak istikrar ve biiylimeyi tegvik
etmigstir. Bu ticaret aglarinin kurulmast ve siirdiiriilmesi, Selguklu devletinin
sosyal Orgiitlenmesine daha fazla katkida bulunan sofistike idari ve yasal
gergeveler gerektirmistir.

Ticarete verilen 6nem, kentsel gelisimin baglica itici giiglerinden biriydi.
Konya, Kayseri ve Sivas gibi gehirlerin ingast ve geniglemesi, biiyiik ticaret
merkezleri olarak istlendikleri rollerle dogrudan baglantiliydi. Stratejik
olarak yerlestirilmis kervansaraylarla tamamlanan karmagik yol aglarinin
gelistirilmesi, Anadolu’nun  genel gOriiniimiinii  doniistiirerek  yeni
yerlesimlerin biiylimesini ve mevcut olanlarin geniglemesini tegvik etmistir.
Antalya ve Sinop gibi liman kentleri, farkli niifuslar1 geken ve kiiltiirlerin
kaynagmasini saglayan canli uluslararasi merkezler haline gelmistir. Bu
sehirlerde pazarlarin, altyapinin ve surlarin insasi, ticari faaliyeti artirma
zorunlulugundan kaynaklanmug, sofistike ve kalict kentsel dokularin

37 C)zergin, M., Anadolw’da Selguklu kervansaraylar, Tarih Dergisi, 15/20, 1965, 141-170.
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olugmasina yol agmistir. Dolayisiyla Selguklularin ticarete yonelik stratejik
vizyonu, ekonomik kazancin yani sira dinamik, birbirine bagh bir toplumu
sekillendirmeye ve kalict bir kiiltiirel miras birakan, gelisen kent merkezleri
inga etmeye odaklanmugtir.

Selguklularin  Anadolu’ya geligi, Ozellikle de 1071°deki Malazgirt
Savag’nin ardindan bir doniim noktast olmustur. Bu zafer, daha uzun
bir Tiirk gogii siirecinin bir pargasi olsa da bolgeyi daha kapsaml Tiirk
yerlegimine ve etkisine agmugtir. Rum Sultanligr’nin kurulmasi, Anadolu’nun
Bizans agirlikl bir bolgeden Tiirk merkezli bir bolgeye donitismesinde kritik
bir adim olmugtur. Bu doniigiim yalmizca siyasi veya askeri bir fetih degil,
gelecege zemin hazirlayan karmagik bir kiiltiirel, sosyal ve demografik bir
degisim stirecidir.

5. Kalic1 Bir Miras ve Cumhuriyete Giden Yol

Selguklular Anadolu igin yeni bir siyasi ve sosyal gergeve olusturmusg ve
Tiirk mirasi, Fars idari gelenekleri ve Islami ilkelerden miirekkep unsurlari
sentezleyerek benzersiz bir yonetim sistemi yaratmuglardir. Merkezi
otoriteye, blirokratik bir yapiya ve toprak miilkiyeti sistemine vurgu yapan
bu sistem, bolgedeki sonraki Tiirk devletleri i¢in bir model olugturmustur.
Osmanli Imparatorlugu kendine 6zgii kurumlar gelistirirken, Selcuklularin
merkezi gii¢ ve biirokratik orgiitlenmeye dair miras: etkisini giiglii bir gekilde
stirdiirmiigtiir. Anadolu Selguklular1 Orta Cag Orta Dogu’sunu 6nemli
oOlgiide sekillendiren bir saray ve toplum kurmus ve bu etki sonraki siyasi
yapilara kadar uzanmgtir. Anadolu Selguklularinin en 6nemli katkilarindan
biri, Anadolu’da bir Tiirk kimliginin saglamlagtirilmast olmugtur.®

Selguklular gelmeden 6nce bolge Rumlar, Ermeniler ve diger gruplar
da dahil olmak tizere ¢ok ¢esitli bir niifusa ev sahipligi yapiyordu. Selguklu
donemi, Tirk niifusunun kademeli ve istikrarli bir gekilde artmasina ve
bolgede belirgin bir Tiirk dili ve kiiltiiriiniin gelismesine tanikhik etmigtir.
Seluklular ayrica ii¢ 6nemli alanda karmagik ve kalict bir siyasi miras
yarattilar. Birincisi, yikihiglarindan uzun sitire sonra bile, o6zellikle daha
sonraki hiikiimdarlarin kendi otoritelerini dogrulamak i¢in miraslarina
bagvurduklar1 Anadolu’da, adlar1 egemen mesruiyetin gii¢lii bir sembolii
olarak kald. Tkinci olarak, Selguklu Imparatorlugu’nun bati topraklarinda
ortaya ¢ikan yeni devletler genellikle iktidar iddialarini Selguklularla olan
baglantilarina dayandirmig ve bu baglantiyr giivenilirliklerini gii¢lendirmek
icin kullanmuglardir. Ugiinciisii, Selguklularin ideal Siinni yoneticiler olarak

38  Peacock, A. - Yildiz, S., Anadolu Selguklulari: Ortagag Orta Dogu’sunda saray ve toplum, I.B.
Tauris, Londra 2013.
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ozenle hazirlanmig imaji, ger¢ekligin retorikle uyusup uyugmadigina
bakilmaksizin, bozkirlardan gelecek gogebe hanedanlar igin teorik bir model
haline gelmistir.* Dahasi, Selguklu donemi Anadolw’nun agirlikli olarak
bir Tiirk toprag1 olarak varlik gostermesinde ¢ok 6nemli bir rol oynamistir.
Bu pekigmis Tiirk kimligi, Osmanh Imparatorlugu’nun temel tasi ve daha
sonra Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ulusal bilincinin merkezi bir bilegeni haline
gelecektir. Modern Tiirk dili, onemli bir gelisim ve reform gegirmis olsa
da kokleri Sel¢uklu yerlesimcileri tarafindan konusulan Tirk lehgelerine
dayanmaktadir.*

Ancak kurumsal katkilar1 s6z konusu oldugunda, durum daha belirsiz hale
geliyor. XI. ve XII. yiizyillar Orta Dogu’da niifus, inang ve kiiltiirde biiyiik
degisimlerin yagandig1 kapsamli bir doniigiim donemiydi. Bu degisimin tam
olarak ne kadarinin dogrudan Selguklu etkisine dayandirilabilecegini tespit
etmek zordur. Tasavvufun yayilmasi, Islam’in genis gapta benimsenmesi
ve Farscanin dogu bolgelerinde artan 6nemi gibi geligmeler, belki de ayni
sekilde veya ayni hizda olmasa da muhtemelen bagimsiz olarak ortaya
citkacakti. Tarihgiler, Selguklu devletinin Orta Dogu’da Tiirk devletinin
kurulmas i¢in bir katalizor gorevi gordiigiine inanmaktadir.*! Tiirklerin
Anadolu ve Suriye’ye gelmesinde etkili olan Irakiyye ve Nevakiyye gibi
go¢ eden 6nemli gruplar genellikle Selguklu komutasindan bagimsiz olarak
faaliyet gostermigtir. Yine de Seluklu yoneticilerinin zaman zaman onlara
askeri ya da lojistik destek sunmasi, bu yerlesimlerin kok salmasinda ve kalict
olmasinda rol oynamugtir. Daha da 6nemlisi, Selguklularin sahip oldugu asalet
ve hanedan prestiji olmasaydi, tipki daha 6nceki Tiirk imparatorluklarinin
Agina soyuna dayanmasi gibi, bu Tiirk hareketlerinin de uyum ve dayanma
giiclinden yoksun olmast muhtemeldi. Bu durumda, XII. yiizyildaki Oguzlar
ya da XI. yiizyildaki Irakiyye’nin ilk akinlarinda oldugu gibi, arkalarinda
sadece yikim birakmug olabilirler ve kalict bir etki birakmadan gozden
kaybolmuslardir.**

Tiirkiye Cumbhuriyeti, bazi agilardan Anadolu Selguklularini takip eden
radikal bir kopusu temsil etmeye devam etmistir. Cumhuriyet’in kurucusu
Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirkiye’yi modernlestirmeye, kurumlarin

39  Peacock, A., Tran ve Irak’ta Selguklu Tmparatorlugu saray tarihgiligi: Tgerik, yazarlk ve dil
tizerine diisiinceler, Iranian Studies, 47, 2014, 327-345.

40 Turan, O., Selguklular zamaninda Tiirkiye: Siyasi tarih Alpaslan’dan Osman Gazi’ye (1071-
1328), Bogazigi Yayinlari, Istanbul 1993, 335-339.

41  Peacock, A., Iran ve Irak’ta Selguklu Imparatorlugu saray tarihgiligi: I¢erik, yazarlik ve dil
iizerine diigtinceler, Iranian Studies, 47, 2014, 327-345.

42 Peacock, A., Biiyiik Selguklu Imparatorlugu, Edinburgh University Press, Edinburgh 2015,
300-320.
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laiklegtirmeye ve Tiirk milliyetgiligine dayali yeni bir ulusal kimlik yaratmaya
calisti. Ancak bu modernlesme ve Batililagma siirecinde bile Sel¢uklu mirasi
tamamen silinmedi. Erken Cumhuriyet eliti, Selguklu donemini Tiirk tarithinin
altin ¢ag1 olarak gormiistiir. Bu birkag amaca hizmet ediyordu; bunlardan
biri, yeni Cumbhuriyet igin tarihsel bir siireklilik ve megruiyet duygusu
saglayan ve onu Anadolu’daki gorkemli bir Tiirk ge¢migine baglayan tarihsel
megruiyetti. Buna ek olarak, Selguklularin devlet yonetimindeki bagarilari,
askeri becerileri ve kiiltiirel geligimleri yeni bir Tirk ulusal kimliginin
olugmasina yardimcr olarak ulusal bir gurur kaynagi olmustur. Bu basarilar
Anadolu’nun Tiirk karakterini vurgulayarak, Cumhuriyet’in bolgedeki tarihi
Tiirk varliginin hakl mirasgist oldugu fikrini pekistirdi.

Tiirkiye Cumhuriyeti modern ve laik bir devlet olmakla birlikte,
Selguklu miras1 Tiirk toplumu ve kiiltiiriiniin ¢esitli yonleri tizerinde hafif
ama reddedilemez etkisini siirdiirmektedir. Selguklu donemi, Tiirk tarih
bilincinin 6nemli bir pargast olmaya devam etmektedir. Dahasi, Selguklu
sanatt ve mimarisi, Tirk kiiltiirel kimliginin sembolleri olarak hayranhk
uyandirmaya ve kutlanmaya devam etmektedir. Her ne kadar Cumhuriyet
laik olsa da Selguklu déneminin Tslam’in yayilmast ve Sufi geleneklerinin
gelismesiyle olan iligkisi, Tiirk toplumunun dini ve sosyal degerleri izerinde
kalict bir etki birakmugtir. Laiklik Cumhuriyet’in temel ilkelerinden biri olsa
da dini gelenekler pek ¢ok insanin hayatinin 6nemli bir pargasi olmaya devam
etmektedir. Anadolu’nun Tiirklesmesine de katkida bulunan Selguklular,
Tiirk ulusal kimliginin temel bir unsuru olmaya devam etmektedir. Kokleri
Selguklu dénemine dayanan Anadolu’nun bir Tiirk vatan1 oldugu fikri, Tiirk
milliyet¢iliginde giiglii ve kalic1 bir temadir.*?

Tirkiye’nin tarih bilincinde  Selguklular, sadece Anadoluw’da erken
devletlesmenin Onciileri olarak degil, aym1 zamanda modern Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin siyasi mitolojisinin temel figiirleri olarak da derin bir
sembolik role sahiptir. Cumbhuriyetin ilk giinlerinden itibaren Selguklu
mirasi, Tirklerin dogal yonetim ve imparatorluk kapasitesinin kanit1 olarak
kutlanmigtir. Yirminci yiizyilin baglarinda yogun bir sekilde desteklenen bu
anlat1, bugiin de ulusal kimligi sekillendirmeye devam etmektedir. Kayda
deger bir 6rnek, 2013 yilinda donemin Bagbakani1 Recep Tayyip Erdogan’in
Malazgirt Savagr’nin yildoniimiinii kutladigi bir konugma sirasinda yagandi.
Bu zaferi, Anadolw’yu Tiirk milleti i¢in bir vatana doniigtiiren an olarak
selamlad1 ve bu zaferi uyum, karsilikli sayg1 ve birlige dayanan bir medeniyetin
kurulmasiyla iliskilendirdi. Alp Arslan’t ve sehit diigen savasgilar anmasi,

43 Giirpar, D., Cumhuriyet dénemi Tiirk milliyetgi tarih yaziminda Rum Sel¢uklulari, Sabanc
Universitesi, 2004, 15—43.
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Selguklu zaferinin ulusal hafiza ve siyasi retorigin dokusuna nasil derinden
isledigini yansitiyordu.**

Ancak, gelenekleri ve kurumlar1 incelerken neyin o6zellikle Selguklulara
ait olup neyin onu takip eden diger gogebe imparatorluklara ait olmadigini
ayirt etmek daha karmagik bir hal almaktadir. Genellikle Selguklularla
iligkilendirilen pek ¢ok uygulama daha genis bozkir kiiltiirleri tarafindan da
paylagilmaktadir. Ornegin, hiikiimdar kaninin dékiilmesini 6nlemeye yonelik
bir yontem olan hiikiimdar infazlar1 i¢in yay kirisi kullanimi Osmanlilar
tarafindan benimsenmistir ve de Mogol geleneklerini yansitmaktadir.
Selguklular tarafindan Orta Dogu’ya tanitilan stilize bir hiikiimdar imzas:
olan tugra modern ¢aga kadar varhigini siirdiirmiig, ancak XIV. yiizyilda
Delhrdekiler de dahil olmak tizere g¢esitli Tiirk hiikiimdarlar da bunun
versiyonlarim  kullanmuglardir.*® Bir bagka Selguklu yeniligi olan atabey
sistemi, Osmanlrda gehzade varisleri i¢in bir koruyucu olan /a/a roliinde
kargimiza ¢ikiyor. Ayni sekilde, Sel¢uklularin toprak hibelerine yaklagimi,
malikaneler araciligiyla sehzadelere toprak tahsis edilmesi, Osmanli timar
atamalarinda kargiligini bulmugtur, ancak o doneme gelene kadar kokleri
unutulmustu.*

Anadolu Selguklular1 sadece fatihler degil, aym1 zamanda Kkiiltiir ve
ogrenimin de hamileriydi. Selguklular, Anadohw’da Tiirk, Iran ve Bizans
etkilerinin senteziyle karakterize edilen zengin bir Kkiiltiirel ortami tegvik
etmiglerdir. Bu sentez, g¢esitli tisluplar1 harmanlayarak egsiz ve etkileyici
anitlar yaratan Selguklu sanati ve mimarisinde 6zellikle belirgindir. Selguklu
mimarisi, sivri kemerler, kubbeler ve karmagik siisleme motifleri gibi ayirt
edici Ozellikleriyle Anadolu cografyasinda kalici bir miras birakmugtir. Bu
uygulamalar daha genis bozkir kiiltiirleriyle baglantili olsa da bir¢ogu
Osmanlilar tarafindan benimsenip daha da gelistirilmistir ve modern
Tiirkiye’de iilkenin tarihi ve Kkiiltiire] mirasinin 6nemli Ornekleri olarak
incelenmeye devam etmektedir. Farsga yazan sair ve mutasavvif Mevlana
Celaleddin-i Rumi gibi Selguklu déneminin 6nemli gahsiyetlerinin eserleri,
etnik ve dilsel sinirlart agarak ortak bir kiiltiirel kimlige katkida bulunmalari
nedeniyle bugiin Tiirkiye’de hala ovgiiyle anilmaktadir.*”

44  Strohmeier, M., Seldschukische Geschichte und tiirkische Geschichtswissenschaft: Die
Seldschuken im Urteil moderner tiirkischer Historiker, Berlin 1984.

45  Soudavar, A., The Mongol legacy of Persian farmans, L. Komaroft (Ed.), Beyond the Legacy
of Genghis Khan, Brill, Leiden 2006, 407-421.

46 Binbas, I., Oguz Kagan Anlatilar1, Encyclopaedia Iranica, Brill, Leiden 2010, 2-10.
47  Cahen, C., 13. yiizyilin baginda Anadolu’da ticaret, Cogito, 29, 2001, 132-143.
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Bu geleneklerin bir¢ogu ilk olarak Sel¢uklu yonetiminde ortaya ¢ikmig
olsa da varliklarini stirdiirmelerini Sel¢uklulardan ¢ok onlar1 takip eden
siyasi kiiltiirlere, 6zellikle de Mogollara ve XIV. ve XV. ylizyillardaki gesitli
Tiirkmen beyliklerine bor¢ludurlar. Bu sonraki devletler siklikla bozkir
mirastyla olan baglarini vurgulamig, bazen ortak soyagaglari icat edecek
kadar ileri gitmiglerdir. Hem Osmanlilar hem de Akkoyunlular gibi rakip
Tiirkmen giigleri, Selguklularla hayali akrabalik yoluyla mesruiyet iddia
etmek i¢in koklerini gururla Tirklerin efsanevi atasi olan ve genellikle Cengiz
Han ile karigtirllan efsanevi Oguz Han’a dayandirmugtir. Dahasi, Osmanlh
Imparatorlugu Selguklularin merkezi yonetim, giiclii bir ordu ve karmagik
bir idari sistem mirasint devralmistir. Osmanlilar bu temeller {izerinde
genigleyerek Orta Dogu, Kuzey Afrika ve Giineydogu Avrupa’min biiyiik
boliimiinii kapsayan genis ve giiglii bir imparatorluk kurmuglardir. Osmanl
Imparatorlugu da Tiirkiye Cumhuriyeti’nin dogusunu saglayan siyasi, sosyal
ve kiiltiirel ortami gekillendirmistir.*®

Nihayetinde, Selguklularin kalict olmasini saglayan sey idari sistemleri
degil, megru egemenligin bir isareti olarak sembolik degerleriydi.
Yikihiglarindan yiizyillar sonra bile isimleri siyasi sermayelerini korumaya
devam etti. Ironik bir sekilde, Ebu’l-Gazi gibi Tiirkmen tarihgilerinin
Selguklular1 gogebe koklerini Fars saray kiiltiirii ugruna terk ettikleri igin
kinayan elestirilerine ragmen, modern Tiirkmenistan’da ulusal simgeler
olarak yeniden canlandirlmiglardir. Sultan Sencer’in resmi bes manathk
banknotun iizerinde yer aliyor ve tarihi Selguklu topraklarindan ¢ok da uzak
olmayan Askabatta, biiylik bagimsizhk anitlarinda Tugrul ve Cagri Bey
gibi Selguklu liderleri de dahil olmak {tizere ulusal kahramanlarin mermer
ve altin heykelleri sergileniyor. Boylece, bir zamanlar kabile degerlerinden
kopuk oldugu i¢in reddedilen Seluklu adu, artik devlet gururu ve ulusal tarih
sembolleri arasinda 6ne ¢tkmaktadir.*’

6. Sonug

Orta Dogu, XI. ve XII. yiizyillarda hem Selguklu topraklarint hem de
komgsu bolgeleri etkileyen 6nemli toplumsal ve ruhani doniigiimler gegirmistir.
Giderek artan sayida Hiristiyan ve Yahudi Islam benimseyerek bolgenin
Islami kimligini saglamlagtirmustir. Bu donemde, Islami egitim kurumlarimin
baginda gelen medreseler yaygin bir sekilde kurulurken, tasavvufun kabulii ve

48  Fletcher, J., Osmanl imparatorlugu’nda Tiirk-Mogol monarsi gelenegi, Harvard Ukrayna
Arastirmalari, 3—4, 1993, 236-251.

49 Peacock, A., Islam tarihinde Selguklu megruiyeti, Cambridge University Press, Cambridge
2012, 79-95; Peacock, A., Biiyiik Selguklu Imparatorlugu, Edinburgh University Press,
Edinburgh 2015, 300-320.
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popiilerligi de artmistir. XII. yiizyilin sonlarina gelindiginde, Islam diinyasi
giiniimiizdeki karakterine ¢ok benzeyen bir sekle dontigmiigtii. Tarihgiler,
bir¢ok Selguklu kurumunun goriiniis olarak XX. yiizyila kadar varligim
stirdiirdiigiine inanmaktadir. Bu diisiince ve Anadolu Selguklularinin kalici
etkisiyle, akademisyenler yakin ge¢misten dersler ¢ikararak ¢esitli sorunlara
¢oziim bulmak i¢in ¢aligmalarini stirdiirmektedir. Bu degisimlerin bir¢ogu
uzun vadeli egilimlerin sonucu olsa da, bir kisminin Selguklu yonetimi ve
Horasan geleneklerinin merkezi Islam topraklari olan Irak ve Suriye’ye
getirilmesiyle yayilmig veya tegvik edilmis olmasi muhtemeldir. Donemin
yadsinamaz onemine ragmen, Selguklular {izerine yapilan aragtirmalarin
azlig1 nedeniyle genel kavrayis sinirli kalmaktadir. Yine de birkag monografi,
hanedanin kapsamli bir analiziyle Selguklu tarihinin belirli yonlerine
odaklanmaktadir. Selguklu siyasi ve hanedan tarihine iligkin bugiine kadarki
en kapsamli ¢aligmalar Kafesoglu, Koymen, Sevim ve Mergil gibi XX. yiizyil
Tiirk akademisyenlerine aittir.

Tiirk akademisyenlerinin Anadolu bolgesiyle antik ¢aglara kadar uzanan
koklii bir bagi vardir. Ancak Biiyiik Selguklu Imparatorlugu’nun ortaya
cikigtylabirlikte bu topraklaraolanilgileri oldukga yogunlagmugtir. Cagri Bey’in
seferleriyle baglayan 1015 ve 1071 yillar1 arasinda Selguklular Anadolu’ya gok
sayida askeri girisimde bulunmugtur. Bu seferler onlarin araziyi tanimalarina
ve Bizans Imparatorlugu’nun zayif noktalarini ortaya ¢ikarmalarina hizmet
etmigtir. Sultan Alp Arslan, 1071°de Malazgirt Savagr’nda kazandiklari
kesin zaferin ardindan Tiirk komutanlarina Anadolu’nun gesitli bolgelerini
fethetmeleri talimatini verdi ve bu siire¢ Meliksah doneminde de devam
etti. Toprak ele gecirmek siyasi istikrar i¢in ¢ok 6nemli olsa da varligini
stirdiirmek daha da hayatidir. Uzun vadeli siyasi bagar1 igin bir ulusun ele
gecirdigi topraklar: kiiltiirel olarak biitiinlestirmesi gerekir. Bu baglamda,
Rum Sel¢uklular1 ve Anadolu Beylikleri Anadolu’daki Tiirk tarihi i¢in gok
onemli bir yere sahiptir. Sadece Bizans imparatorlugu, Ermeniler, Giirciiler
ve Haghlara karst savunma yapmakla kalmamig, ayni zamanda Anadolu’daki
giinliik hayati siyasi, sosyo-Kkiiltiirel ve ekonomik agilardan 6nemli olgiide
sekillendirmiglerdir. Sosyal uygulamalart ve zanaatkarhigr gelistirmis,
Anadolw’nun dort bir yanmna Tiirk-Tslam mimari harikalar1 dikmis ve
boylece ulusal kiiltiirlerini yiiksek bir seviyeye ¢ikarmuglardir. Nihayetinde,
Rum Selguklulari ve Tlk Anadolu Beylikleri Anadolu’nun bir Tiirk yurduna
doniigmesinde etkili olmuglardir.

Malazgirt Savasi, Bizans Imparatorlugu igin ¢okiigiin sinyallerini veren
yikici bir yenilgi, Sel¢uklular ve onlara Anadolu’da eglik eden Tiirk boylar
i¢in ise muazzam bir zafer olmug ve bolge i¢in yeni bir donemin habercisi
olmugtur. Ancak Anadolu’daki Selguklu yonetiminin tam anlamuyla istikrara
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kavugmasi, sosyo-ekonomik kogullarin iyilegmesi ve yerlesim yerlerinin refah
diizeyinin artarak gelismig sehirlere dontismesi yaklagik bir yiizyil stirmustiir.
Bu doénemde Tiirk fetihleri, Hagl Seferleri ve Tiirk topluluklar: arasindaki
i¢ catigmalar yaganmugtir. Miryokefalon Anadolu’daki Selguklu giictini
saglamlagtirmistir. Misir’daki Eyyubi ve Memluk Sultanliklarinin Haglilara
karg1 yurtittiigli seferler ve kiyr bolgelerinin yeniden ele gegirilmesi, Dogu
ile Batr’y1 birbirine baglayan en kestirme yol olarak Avrupa’nin dikkatini
Anadolu’ya ¢ekmistir.

1204’te Konstantinopolis'in Haglilar tarafindan ele gegirilmesiyle
sonuglanan Dordiinci Hagl Seferi, gelisen ticari faaliyetleri nedeniyle
oncelikle Venedik Cumbhuriyetine fayda saglamigtir. Ayni zamanda bu
olay, Selguklu Devlet’nin Orta Anadolu’daki hakimiyetini gii¢lendirmesine,
genisleyen ticarete aktif olarak katilmasina ve ticaret aginda kilit bir oyuncu
haline gelmesine olanak saglanugtir. Sel¢uklulardan 6nce Ttalyan sehir
devletleri, ozellikle de Venedik ve Cenova, Anadolu’nun kiy1 ve i¢ ticaret
merkezlerinde zaten Onemli ticaret faaliyetlerinde bulunuyordu. Bizans
Imparatorlugu ve Ermeni Krallig: ile kurduklar ticari iligkileri simdi de
Selguklular ile siirdiirmeye ¢alistyorlardi. Benzer sekilde Selguklu Devleti
de uluslararas1 arenada varligimi kabul ettirmek igin ticareti gelistirmeye
hevesliydi. Sonug olarak devlet, topraklar1 igindeki baglica dogu-bat1 ve
kuzey-giiney ticaret yollarini kontrol etmeye ve gelistirmeye 6ncelik verdi.
Bu kogullar altinda, Anadolu’nun daha 6nce durgun olan ticareti yeniden
canlandi, bolgesel kalkinma ve refaha yol agt1 ve yerlesim yerlerini organize
ticari faaliyetlerle dolu, geligmis, kalabalik gehirlere doniistiirdii.

Selguklu gehirlerinin biiyiimesi ve gesitliligi, bu boliimde ticaret ve
gesitli ticari faaliyetler merceginden incelenmistir. Selguklu yonetimi altinda
Anadolu’nun uluslararas: ticarette daha belirgin bir rol tstlendigi agiktir.
Selguklu sultanlari, ticaretin ve Orta Cag uluslararasi pazarina aktif katilimin
devlet giicli ve uzun Omiirliiliik igin kritik 6neminin farkinda olarak,
ckonomi ve fetih stratejilerini bu anlayigla uyumlu hale getirmislerdir.
Selguklu yonetimi altinda, ingaat ve altyap: projeleri ticaret ve ticari baglar
goz Oniinde bulundurularak gergeklestirilmigtir. Anadolu’dan gegen kara
yollart yeniden canlandirilmig ve bu yollar boyunca ¢ok sayida kervansaray
ve koprii inga edilerek ticaret kervanlarinin giivenli gegisi saglanmustir.

Bu boliimde ayrica Anadolu’da dogu-bati ve kuzey-giiney yoniinde uzanan
kara yollar1 ve bu yollarin deniz ticaretine baglandigi limanlar incelenerek
ticaret yollar1 aginmn bir haritast ¢ikarilmugtir.  Selguklu ticaret yollari,
ticari faaliyetlerde 6nemli bir ¢esitlilik yaratmig ve ticaret yollarin sistem
ve diizenini gelistirmistir. I¢ kesimlerdeki Selguklu sehirleri, ana yollarin
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kavgaginda, ana yollar iizerinde, tali yollarin kavsaginda veya tali yollar
tizerinde bulunmalarina gore sirasiyla birinci, ikinci, tglincii ve dordiincii
derece yerlesimler olarak hiyerargik bir sekilde simiflandirilmistir. Kentsel
ag ticari faaliyetler lizerinden degerlendirildiginde, birinci derece sehirlerin
uluslararas: ticaret merkezleri olarak iglev gordiigii, ikinci ve tiglincii derece
sehirlerin muhtemelen bolgesel ticaret merkezleri oldugu ve dordiincii
derece gehirlerin iiretim merkezleri olarak hizmet verdigi sdylenebilir. Sinop
ve Antalya gibi liman kentleri de Selguklu Anadolu’sunda 6nemli uluslararas:
limanlar olarak ortaya gtkmaktadr.

Anadolu’daki Selguklu varligi, mevcut Miisliiman Tiirk toplumu ve Biiytik
Selguklu Imparatorlugw’ndan devralinan zengin kiiltiirel ve yapisal miras
tarafindan sekillendirilen farkli bir karakter geligtirmistir. Bu evrim, gegis
ve yayllma donemlerinde hakim olan sosyal ve dini kogullardan derinden
etkilenmigtir. Esasen, Anadolu Selguklular1 biiyiik ol¢iide Biiyiik Selguklu
Imparatorlugu’ndan gelen ve 6nemli bir manevi ve maddi temel iglevi goren
bir kent kiiltiirii getirmiglerdir. Bu koklesmis degerlerin Anadolu’nun yeni
topraklarina uygulanmasi dogal bir ilerlemeydi. Hem Anadolu Selguklu
Devleti’nin hem de Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu’nun ayni soydan geldigi
diistintildiigiinde, birincisinin ikincisi tizerindeki etkisi yadsinamazdi. Biiytik
Sel¢uklu 1mparatorlugu’nun Anadolu’daki izleri siyasi, ekonomik, sosyal ve
dini yaratimlarinda agik¢a goriilmektedir. Tklim, benzersiz cografi 6zellikler
ve niifus dinamikleri gibi faktorler nedeniyle bazi yerel farkliliklar ortaya ¢iksa
da Biiyiik Sel¢uklu Imparatorlugu’nun sehirlerin olusum bigimi iizerindeki
temel etkisi son derece giiglii kalmistir.

Selguklu donemi, giiniimiiz Tiirkiye’sinin yalnizca zamansal bir onciilii
olarak degil; kiiltiirel, siyasi ve toplumsal ¢er¢evesi lizerinde temel ve kalict
bir etkiye sahip kurucu bir donem olarak yorumlanmahdir. Selguklular
tarafindan baglatilan doniigtimler, modern Tiirk ulusunun nihai olarak ortaya
¢tkigini kolaylagtirmigtir. Bu doniigiimler, 6zellikle de Anadolu’da bir Tiirk-
Islam kimliginin pekistirilmesi, 6nemli kurumlarin evrimi ve ticari ve kentsel
kalkinmaya oncelik verilmesi, daha sonra giiglii imparatorluklarin yiikseligine
zemin hazirlamugtir.

Selguklularin Anadolu’ya geligi ve bunun sonucunda elde ettikleri askeri
basarilar, 6zellikle de Malazgirt Savasi, belirleyici bir doniim noktasi olarak
tanimlanabilir. Bu tarihi an, kalic1 bir Tiirk varligi olugturmug ve tekil bir
kiiltiirel sentezi tesvik etmistir. Tlmin ilerlemesini ve bilginin korunmasin
kolaylagtiran medrese gibi kurumlar ile manevi i¢ gozlem ve toplumsal
dayanigmaya vurgu yapan tasavvufun yayginlagmasi, ¢agdag Tiirk toplumu
tizerinde etkisini slirdiiren egitim ve dini uygulamalarin derin tarihsel
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koklerinin gostergesidir. Ornek vermek gerekirse, Tiirkiye’de dini egitime
yapilan vurgu, modernlesmeye tabi olmakla birlikte, Selguklu medrese
sistemiyle tarihsel paralellikler gostermektedir ve Sufi tarikatlarinin devam
eden varlig1, bu manevi gelenegin kalici etkisini yansitmaktadir. Selguklularin
ticarete ve altyapi gelisimine odaklanmasi, Tirkiye’nin bolgesel bir ekonomik
gii¢ olarak giiniimiizdeki stratejik 6nemi igin tarihsel bir emsal tegkil
etmektedir. Bu durum, kervansaraylarin (ticari aligverisi barindiran tesisler)
ingas1 ve Ipek Yolu gibi ticaret yollarim kontrol etmeleriyle kanitlanmigtir.

Selguklularin ge¢misteki girisimlere ve Tirkiye’nin mevcut girigimlere
katihmi, enerji kaynaklar1 i¢in Onemli bir gegis yolu iglevi gormeyi
amaglayan Kugak ve Yol Girisimi gibi Dogu ile Bati arasindaki baglantinin
giiglendirilmesine ~ katkida ~bulunmugtur. Bizans Imparatorlugu ile
miicadeleler, Haglt Seferleri ve igerideki iktidar miicadeleleri gibi Selguklu
donemini karakterize eden zorluklar ve ¢atigmalar bile, glintimiiz Tiirkiye’sinin
jeopolitik karmagikliklar: ve ¢esitli kiiltiirel ve siyasi gii¢ler arasinda devam
eden kimlik tartigmalariyla paralellikler tagiyor. Merkezi bir yonetim bigimi,
giiglii bir askeri gelenck ve komsu devletlerle karmagik iliskiler, Selguklu
donemine dayandirilabilir.

Giiniimiiz ~ Tirkiye’sinde — Selguklu  ge¢miginin  yankilar1  hala
hissedilmektedir. Modern Tirkiye’nin kimligi, biiyiik Olgiide Selguklu
doneminde sgekillenmis olan Tiirk ve Islam mirasina dayanmaktadur.
Modernize edilmis olsa da egitime verilen 6nem, Selguklular tarafindan
bilgi arayigina verilen tarihsel 6nemi yansitmaktadir. Devletin ekonomik
kalkinmayi tegvik etme ve giiglii bir bolgesel varligr siirdiirmedeki roli,
Selguklularin ticarete ve stratejik kontrole odaklanmasini yansitmaktadir.
Dahast, Tiirkiye’nin mimari peyzaji, Divrigi Ulu Camii, Konya’daki Alaeddin
Camii ve Anadolu’nun dort bir yanina dagilmig ¢ok sayida kervansaray gibi
Selguklu donemi anitlariyla bezenmis olarak durmakta ve bu etkili donemin
kalic1 bir hatirlaticist olarak hizmet etmektedir.

Tiirkiye Cumhuriyeti laik bir devlet olarak kurulmug olsa da Selguklu
mirast ulusal kimlik, dinin toplumdaki rolii ve Tiirkiye’nin jeopolitik
yonelimi ile ilgili siiregelen soylemlere katkida bulunmaktadir. Selguklu
donemi, modern Tiirkiye’nin karmagik kimliginin, jeopolitik durugunun ve
kalicr kiiltiirel 6zelliklerinin kapsamli bir gekilde anlagilmasi igin vazgegilmez
bir tarihsel baglam sunmaktadur.
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Bolum 4

Dehli Tirk Sultanligrnin Kuruluguna Kadar
Giicerat’ta Tiirk Varlig:

Isa Eryilmaz'

Ozet

Hindistan’daki Tiirklerin tarihinde ¢ok eski bir ge¢mise sahip olan Giicerat, kesin
olarak Dehli Sultam Alieddin Muhammed Halaci (1296-1316) zamanimnda
tethedilinceye kadar muhtelif Tiirk boy ve devletlerinin akinlari ve idaresi altinda
kalmugtir. Tiirklerin bu iilkeyle ilgileri halihazirdaki kaynaklara gére M.O. L.
binde Kuzeybati Hindistan’a inen Sakalar’dan baslatilsa da ¢ok daha eskilere
gittigi tahmin edilmektedir. Bu iilkeye Tiirklerin diginda da gelen yabanci
kavimler olmustur. Ariler, Iskender ve halefleri, Persler veya Miisliiman Araplar
bunlardan sadece bir kagidir. Ancak bunlarin higbirisi bu iilkenin tarihinde
Tiirkler kadar derin izler birakamamig ve zaman igerisinde yerli Hint kiiltiirii
karsisinda silinip gitmiglerdir. Sakalardan baglamak {izere Kusan, Akhun,
Gazneli ve Gurlu dénemlerinde Tiirkler, askeri ve idari alanlar yaninda dint,
sosyokiiltiirel ve iktisadi alanlarda, Hint devlet ve toplum hayatinda kalici etkiler
birakmiglardir. Oyle ki bu iilkenin ilk ad1 olan Gurceretra/Gurcaratra, V. yiizyilin
sonlarinda Hindistan’a gelen Gucer/Gucar kabilesine atfedilmektedir. Bolgede
tespiti yapilan niimizmatik ve epigrafik kayitlar, Kusan devrinden itibaren Tiirk
hakimiyetinin Giicerat limanlarma kadar ulagtigim gostermektedir. Nitekim
Kusan hiikiimdar1 Kanigka devrinde (M.S. 78-106) Sauragtra (Giicerat)’ya
hakim olunmasiyla Hindistan ile Roma arasinda yapilan deniz ticareti epey
bir miiddet Tiirklerin kontroliinde yapilmugtir. Bu arada Tiirkistan’daki Tpek
Yolu ticaretine de hikim olan Kugan Imparatorlugu, Giicerat limanlarinin
kontrol altina alinmasiyla Partlar1 devre dis1 birakarak Roma’ya ipek tagimug
ve uluslararas: ticarette hatir1 sayihr bir gii¢ haline gelmistir. Bunun diginda
ozellikle Gazneli Mahmud’un seferleri sirasinda Miisliiman Tiirkler'in Glicerat
sehirlerindeki mevcudiyetleri iilkedeki Tiirk varligim belirgin hale getirmis ve
Gurlu akinlart sonrasinda Dehli Tiirk Sultanhigrnn tesisi ile Giicerat’ta Tiirk
hakimiyet donemi kalic1 olarak baglamustir. Biitiin bu gelismeler Giicerat’ta, XIV.
yiizyihn sonlarinda miistakil bir Ttirk devleti kurarak bugiin halen ayakta olan
kiiltiirel miraslarryla temayiiz eden Muzafferiler’in ortaya ¢tkmasini saglamustir.

1 Dr. Ogr. Uyesi, Kirschir Ahi Evran Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii,
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GIRIS

Umumiyetle Asya kitasimin giineyinde Himalaya Daglar1 ile Hint
Okyanusu arasindaki iilke olarak tanimlanan Hindistan bir yarimada olma
ozelligine sahiptir.? S6z konusu 6zelligi ile Hindistan, tarth boyunca Iran ve
Cin gibi kendine has medeniyet ve kiiltiirii ihtiva ederken 6zellikle iilkenin
kuzey kesimleri hareketli bir tarihi ge¢mise sahip olmugtur.® Bu manada
Miisliiman Araplarin Sind* diye tabir ettikleri batidaki Indus havzasi en eski
devirlerden itibaren kuzeyden yabancilarin istilasina maruz kalmig ve bu istila
hareketleri Hindistan tarihinde derin akisler birakmistir.® Bunda siiphesiz
Indus havzasimin orta ve giineye nazaran yilin muayyen zamanlarinda yagis
almasinin ve kuzeyden gelenler i¢in miisait bir iklime sahip olmasinin etkisi
bityiiktii.* Oyle ki bolgenin séz konusu iklim ve fiziki 6zellikleri Hindistan’in
en eski medeniyetleri olarak kabul edilen Mohenjo-daro ve Harappa
kiiltiirlerinin de Indus Nehri'nin suladigi verimli topraklarda —ortaya
¢tkmasini saglamig olmalidir.”

2 R. Lethbridge, The History of India, Calcutta 1900, s. 1; S. M. Sastri, Cunningham’s Ancient
Geography of Indin, Calcutta 1924, s. 17; G. Dunbar, A History of India (From the Eavliest
Times to the Present Day, Delhi 1990, s. 1; kuzeyde Himalaya Daglarr'yla adeta tabii bir
duvar gibi gevrelenen bu iilkenin dogusunda Bengal Korfezi, giineyinde ise Hint Okyanusu
bulunmaktadir. Hindistan (India) ad1 ise bu iilkeye Grekler tarafindan verilmistir ki bu isim
Sanskrit Sindhu (Indus/Sind) nehir adindan tiiremistir. Yalniz Grekler bu adi biitiin kitayt
ittihaz eden bir isim olmaktan ¢ok Himalaya silsilesi ile Vindhiya Daglari arasinda kalan
bolgeyi ifade etmek i¢in kullanmuslardir. Bkz., T. Keightley, A History of Indin (From the Eavliest
Times to the Present Day), London 1847, s. 1; E. J. Rapson, Ancient India (From the Earliest
Times to the First Century A.D.), Cambridge 1914, s. 24-25.

3 E. Konukgu, “Hindistan’daki Tiirk Devletleri”, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Taribi IX,
(ngr. H. Dursun Yildiz), Istanbul 1989, s. 373.

4 Bu hususta bkz., Hamdallah Mustawfi Qazwin, The Geographical of the Nuzhat-al-Quliib,
(ngr. G. Le Strange), Leyden 1919, s. 252. Ayrica bkz. Ahmed b. Yahya el-Belazuri, Fitiihu'l
Biildén, (ngr. M. Fayda), Istanbul 2013, s. 501; Hudsid al-Alam (The Regions of the World A
Persian Geography 372 A.H.-982 A.H.), (nsr. V. Minorsky), London 1937, s. 122; Mesudi,
Muriic ez-Zeheb (Al Bozkwlar), (ngr. A. Batur), Istanbul 2014, s. 124; Sihabeddin b.
Fazlullah el-Omeri, Mesdliku’l Ebsir (Tiikler Hakkinda Gordiiklerim ve Duyduklarim), (ngr. A.
Batur), Istanbul 2014, s. 26, 29, 35, 57; Ebti Abdullah Muhammed Ibn Battfita Tanci, Itn
Battiita Seyahatndmesi, (A. Sait Aykut), Istanbul 2019, s. 360, 363; diger bagka eserlerde
Indus Nehrine de Sind (Muhran) adi verilmistir. Bkz., Ebi Reyhin Muhammed b. Ahmed
el-Birtni, Tabkikn Ma Ii°l-Hind, (ngr. K. Burslan-A. Thsan Yitik), Ankara 2015, s. 132, 136,
138, 139.

5  Hindistan’a kuzeyden yapilan seferler ve bu seferlerin mahiyeti ile ilgili genis bilgi igin bkz., N.
Durak, Hindistan’a Kuzeyden Yapilan Seferler, Istanbul 2000, s. 1 vd.

6 Hindistan, yagmur bulutlarini tagtyan ve mevsimsel olarak Asya’yr dolasan muson riizgarlarinin
etkisindedir. Bu nedenle yagmurlarin biiyiikk boliimii sadece birka¢ ay iginde goriiliir.
Yarimadada dogal azami yagis kuzeybatida daha ¢ok kis mevsiminde goriiliir. Bkz., B. Stein,
Hindistan Tavibi, (ngr. M. Giinay), Istanbul 2015, s. 9.

7 S. A. Kansu, Insanlyim Kaynakiars ve Il Medeniyetler, Ankara 1991, s. 198.
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Eski Misir Imparatorluguw’nun iki misli, Stimer ile Akad’in dért misli
biiyiikliikteki bir sahada ortaya ¢ikip tekimiil eden Indus medeniyetinin®
yaraticilar1 Hindistan’da bir taraftan ilk kusursuz sehirlesme 6rneklerini
verirlerken diger taraftan da MO 1700-1500 yillari arasinda Mezopotamya
ve Nil boyu kiiltiirleriyle ticari temaslarda bulunmuglardir.® Kiiltiirel
olmaktan ¢ok ticari tiirde tezahiir eden séz konusu temaslar, MO 2300
yilina kadar gitmekle birlikte yazi, metal isciligi ve ¢anak-¢omlek yapiminda
tespit edilen halihazirdaki belirgin farkliliklar Indus medeniyetinin kendine
has karakteristik 6zelliklerinin oldugunu kamitlar niteliktedir.!® Ama Aryan
gogliniin neden oldugu karigiklik yaninda muhtemelen iklim degisikliginin
sebep oldugu Ravi Nehri’nin akiginin degismesiyle yasanan sel baskinlari
sonucunda Mohenjo-daro ve Harappa sakinleri yogun niifuslu gehirlerini
terk etmek zorunda kalacaktir.!!

Indus ve Ganj nehirlerinin suladig verimli arazileri ve platolart ihtiva eden
Kuzey Hindistan’in'? en etkili miistevlileri siiphesiz nereden geldikleri tam
olarak bilinemeyen Ariler olmustur.® MO ikinci bin yilin baslarinda Akdeniz

8 V. G. Childe, Dogu’nun Prebistoryasi, (nsr. §. A. Kansu), Ankara 2010, s. 162.

1920’lerde biiyiik kentler Harappa ve Mohenjo-daro kesfedilince Hindistan kitas: tarihi de
yeni bir boyut kazandi. Bu erken Indus medeniyeti merkezlerinin kesfi biiyiik bir arkeoloji
basarisiydi. Bu merkezler bilinmeden 6nce kitadaki ilk erken medeniyetin Hint-Aryanlar
tarafindan yaratildigi kabul ediliyordu. Vedik Hint-Aryanlar Hindistan ovalarma MO 2. bin
yillarinda indiler. Ancak Indus medeniyetinin biiyiik kentleri bu medeniyetin ok daha eski
oldugunu, 3. ve 4. bin yillara kadar geriye gittigini kanitladi. Eski Misir ve Mezopotamya
uygarliklarindan sonra Indus medeniyeti insanhgm {igiincii biyiik erken medeniyeti olarak
ortaya ¢ikti. Mohenjo-daro ve Harappa schirlerinin 6zellikleri hakkinda daha fazla bilgi igin
bkz., H. Kulke-D. Rothermund, Hindistan Taribi, (ngr. M. Giinay), Istanbul 2001, s. 33-37;
bolgede kesfi yapilan diger yerlesim yerleri hakkinda genis bilgi icin bkz., H. Derya Can,
“Indus Vadisi Medeniyeti'nin Tarihi®, Erken Dinem Hindistan Taribi ve Kiiltiiri, (nsr. Y.
Kayah), Istanbul 2022, s. 25-68.

10 M. Wheeler, “The Indus Civilization”, The Cambridge History of Indin (Supplementary Volume),
Cambridge 1953, s. 14; J. Marshall, Mohenjo-daro and The Indus Civilization, London 1931,
s. 110.

11 E. Mackay, The Indus Civilization, London 1935, s. 20; ayrica Mohenjo-daro ve Harappa
sakinlerinin sel tagkinlariyla ilgili olarak sehirlerini korumak igin zaman zaman tedbir aldiklarina
dair kayitlar hakkinda bkz., K. N. Dikshit, Prehistoric Civilization of the Indus Valley, New Delhi
1938, 5. 57 vd; V. N. Misra, “Climate, a Factor in the Rise and Fall of the Indus Civilization,
The Decline and Fall of the Indus Civilization, (ngr. N. Lahiri), New Delhi 2000, s. 239-250.

12 K. Johnston, A Physical, Historical, Political Descriptive Geography, London 1880, s. 310.

13 Aryanlarin, antropoloji ve arkeolojinin yardimiyla uzun boylu, mavi gozlii, agik tenli, dolikosefal
kafatasina sahip bir ik oldugu ve ilk vatanlarinin Avusturya ile Macaristan oldugu tahmin
edilmektedir. Savasgiliklariyla gurur duyan bu kabileler kendilerine “Arya™ veya “Asil” adin
verdiler. Bu terim topraklarini ele gegirdikleri koyu tenli irklara duyduklari agagilamayr ifade
eder. Dolayisiyla bu topluluk Hindistan’da ilk kez dogan yiiksek kastlarin akraba oldugunu
iddia ettigi, yerli halkin daha koyu tenli torunlarindan kendilerini uzak tutan agik tenli bir
k1. Ariler, Hindistan’in kuzeybatisindaki gegilmesi imkansiz dag siralarimin {izerindeki Kabil,
Kmar, Karam, Gomal, Hayber ve Toghi gibi elverisli gegitlerden Pencap bélgesine, oradan
Ganj ve Jumna’nin zengin verimli topraklarina ve nihayet Vindhiya Daglarr’na kadar tiim



90 | Dehli Tiirk Sultanhyjrmn Kurulusuna Kadar Giicerat’ta Tiivk Varlyj

kiyilarinda ve adalarda hakim olmaya baglayan Ariler, MO 2500-1500 yillart
arasinda Avrupa’dan Asya’daki Baktria (Belh)’ya, oradaki muhtemel kuraklik
sebebiyle Afganistan’a ve nihayet Afganistan {izerinden Kuzey Hindistan’a
ulasmiglar ve medeniyetlerini yavag yavag bu muazzam cografyanin her
yerine yaymuglardir.* Ulkenin kuzeybatisinda yer alan Afganistan iizerindeki
elverigli gegitlerden gegen bu savag¢1 ve barbar topluluk Hindistan’a kast
sistemini ve tarimi getirmistir. Daha dogru bir ifadeyle bir eli kiligta digeri
sabanda olan bu topluluk ticaret hayatin1 kiiglimsemig ve biiyiik tapinaklar
inga etmekten imtina etmis olmasina ragmen yerli Dravid’® medeniyetini
muazzam yaratic dehalariyla ve kendi kiiltiirel degerleriyle yeni bir terkibe
tabi tutmuglardir. Ayrica Ariler’in kitaya ayak basmasiyla Hindistan’da dini
gesitlilik artmis ve bu topluluk Sanskrit¢eye dayali dini bir edebiyatin da

miimessili olmugtur.'¢

Kuzey Hindistan’a hikim oldular. Bkz., R. W. Frazer, A Literary History of Indin, London
1907, s. 2, 8, 17; Afganistan’t Hindistan’a baglayan gegit ve giizergahlar hakkinda daha fazla
bilgi igin bkz., A. Cunningham, The Ancient Geography of India, London 1896, s. 17-18; E.
Thomas, “The Rivers of the Vedas, and how the Aryans entered India”, The Journal of the
Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland, V. XV, London 1883, s. 359 vd.

14  Esasen Indo-Aryin wrkinin Avusturya ve Macaristan'in bereketli ovalarindan ve Bohemya’nin
yaylalarindan geldigi teorisini destekleyen cografi ve etnolojik argiimanlar bulunmaktadir.
Arilerden bazi kabilelerin MO 2500°den sonra Avrupa’dan Asya’ya gog ettigi ve MO 2000
ile MO 1500 yillart arasinda Baktria (Belh)’ya geldikleri 6ne siiriilmektedir. Sonralari Ig
Asya’da yaganan kuraklik sebebiyle Afganistan’a ulastilar. Iste Ariler, buradan Hindistan’a
yoneleceklerdir. Bu hususta bkz., G. Dunbar, A History of India, Delhi 1936, s. 8; bununla
birlikte Orta Asya’min Arilerin anayurdu oldugu, bu iilkeden en son batiya dogru ayrilan
kavmin Iranlilar ve Hintliler oldugu ve buradaki bagta Getler olmak iizere diger birgok Indo-
Aryan kavimlerinin milattan sonraki asirlarda Tiirkler gelinceye kadar bu iilkede hakim mevki
mubhafaza etmis olduklar1 hakkinda ileri siiriilen nazariyelerin giiriitiilmesi hakkinda bkz., A.
Zeki Velidi Togan, Umumi Tiivk Taribi’ne Giris, Istanbul 1981, s. 33; M. Fahrettin Kirzioglu,
Kars Tawibi 1, Istanbul 1953, s. 71.

15  Ariler Hindistan’a gelince kargilarinda Dravidleri buldular. Ulkeye dogru ilerlemeleri Dravidler
tarafindan epey bir zaman inatla engellendi. Ancak Aryanlarin savaggiliklart ve iistiin silahlart
kargisinda sonunda bu yabanci istilacilara boyun egmek zorunda kaldilar. Hindistan’m bu
yeni miistevlileri kisa siirede Dravid kabileleriyle yakin temas kurmalari sonucunda kiiltiir ve
medeniyetlerini biitiin Hindistan’da kabul ettirdiler. O sebeple pek ¢ok aragtirmaci, Hindistan
halkinin biiyiik bir kisminin Aryan soyundan geldigini iddia eder. Bkz., N. N. Ghosh, Early
History of India, Allahabad 1948, s. 28.

16 Ariler’in yol agtig1 bu kaynasma sonucunda Hint-Aryan medeniyeti tekdmiil etti ve sosyal
hayatin bagta tarim olmak iizere hemen her alaninda biiyiik degisiklikler meydana geldi.
Ozellikle Mezopotamya’dan getirdikleri arpa, bugday, dari ve yag tohumlari, piringle kisith
olan Hint tariminda bariz bir gesitliligi ve zenginligi de beraberinde getirdi. Diger taraftan
sanatsal anlamda da Aryan dehasiin yerli Hint sanatina biiyiik katkilart olacaktir. Ayranlarin
yerli Hint medeniyetine s6z konusu katkilart hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz., E. B. Havell,
The History of Aryan Rule in India (From the Eavliest Times to the Deathh Akbar), London 1918,
s. 3-20; Aryanlar, gogleri ve dilleri ile ilgili tartigmalar hakkinda daha fazla bilgi igin bkz., P.
Giles, “The Aryans”, The Cambridge History of India I (Ancient Indin), (nsr. E. J. Rapson),
Cambridge 1922, s. 65-76.
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1. Giicerat’ta Ilk Tiirk Hakimiyeti: Sakalar

Hindistan’a en g¢ok tesir eden topluluklardan birisi hi¢ giiphesiz
Tiirklerdir. Ama, daha Tiirk boylarinin yayilmaya baglamasindan ¢ok 6nceleri
Hindistan’a yonelen Pers krali Darius (MO 522-486), Hint devletleri
arasinda bag gosteren bitmez titkenmez savaglardan da istifade ederek Sind
Vadisi’nin bir boliimiine hakim oldu. Dolayisiyla biiyiik Aryan gogiinden
sonra bu iilkeye yonelen ilk dig gii¢ yine bir Aryan grubuna dayanmaktadir.
Fakat bu harekat siradan bir istila girisimi olmaktan oteye gidemeyecektir.
Bu durum Makedonyali Iskender’in bolgedeki faaliyetleri igin de gegerlidir.
Nitekim, miiteakip yiiz sene igerisinde tekrar Persler, arkasindan da Greko-
Baktrianlar Kuzey Hindistan’a indiler. Bu ikinci grubu giineye yonelmeye
mecbur eden gii¢ hi¢ siiphesiz Yiie-gilerin oniinden ¢ekilen Sakalardir ki,
daha sonra onlar da Hindistan’a yonelecektir.!” Yiie-¢iler'® Kansu bolgesinden
Hunlar tarafindan ¢ikarildiktan sonra sadece Wusun iilkesine hakim olmakla
kalmamuglar, ayn1 zamanda Sakalara da agir bir darbe indirmislerdi.”® Iste
aldiklar1 bu darbe sonrasinda ii¢ gruba ayrilan Sakalarin ilk grubu Kaggar’in
kuzeyinde varliklarini devam ettirirken, diger iki grup ise yurtlarin terk
ederek degisik yollardan Hindistan’a gog etmiglerdir.?°

17 S. Cohce, “ilkgagda Hindistan’da Tirk Varhgi®, Hindistan Tiivk Tavibi Arvastirmalar: 1/1,
(Ocak-Hazivan 2001), Malatya 2001, s. 13-14.

18  Yiie-iler hakkinda genis bilgi igin bkz., B. Ogel, “Eski Orta Asya Kabileleri Hakkinda
Arastirmalar I: Yiegiler”, ADTCED, 15 (1/3), Ankara 1957, s. 247-278; M. 1. Artamonov,
Kimmerler ve Iskitler (Baglangieindan MO IV. Yiizyda Kadar), (ngr. M. Sen), Istanbul 2020, s.
12 vd; Yie-¢r'lere Hunlar tarafindan vurulan biiyiik darbe ile ilgili olarak Han Shu’da verilen
kayitlar hakkinda bkz., A. Onat-S. Orsoy-K. Ercilasun, Han Hanedam Tarvili Boliim 94 A/B
(Hsiung-nu (Hun) Monografisi), Ankara 2020, s. 14-15; Cinlilerin Hunlara kars1 Yiie-gilerle
ittifak arayiglar: ve Cang-Cien’in elgi olarak Yiie-gilere gonderilmesi hakkinda bkz., L. Ligeti,
Bilinmeyen I¢ Asya, (ngr. S. Karatay), Ankara 2011, s. 50 vd; K. Ercilasun, Tiirk Taribinde
Asya Hunlars (Birinci Hakimiyet Dinemi), Tstanbul 2019, s. 72-73; ayrica Yiie-giler'in ittifaka
alinmasi konusunda Cin imparatoru tarafindan bir prenses ile degerli egyalardan olugan bir
hediye takdimi de yapilmustir. Bkz., B. Laufer, The Language of the Yiie-chi or Indo-Scythians”,
Chicago 1917, s. 3-4; N. A. Aristov, Tiirk Halklayumn Etnik Yapis, (ngr. A. Batur), Istanbul
2014, s. 34-35.

19 E. G. Pulleyblank, “The Wu-sun and Sakas and the Yiieh-Chih Migration”, Bulletin of the
School of Oviental and African Studies, University of London, Vol. 33, No. 1, (1970), s. 159.

20 S6z konusu Saka gruplarindan ilki eski Kaggarm kuzeyinde krallik halinde varliklarini
stirdiirmiigtiir. Tkinci Saka grubu Pamirler ya da Sogdia ve Baktria tizerinden Ki-pin
(Kegmir)’e gidip burada yerlesmislerdir. Ugiincii grup daha uzun ve macerali bir yolculuktan
sonra Ki-pin’deki akrabalart ile bulugabilmiglerdir. Hindistan’la iligkiler agisindan bu grubun
onemsenmesi gerekir. Cilinkii onlar batiya dogru go¢ ederlerken, daha dogrusu Yiie-¢i’lerden
kagarlarken Parth topraklarina girmigler, Parthlar onlarla ittifak yaparak bolgedeki Seleukos
hakimiyetinin son izlerini silmigler, fakat neticede iyi bilinmeyen bir sebeple miittefiklerin
aralart agilmug, Sakalar, Sistan’a go¢ etmek zorunda kalmuslar ve MS 1. yiizyilda buradan
doguya harekete gegip Ki-pin Sakalarinin topraklarini iggal etmislerdir. Boylece ayni tarihlerde
Yiie-¢'lerden bagka Sakalarla Hindistan arasinda dogrudan iligki kurulabilmistir. Bkz., D.
A. Akbulut, “Tlk¢agda Sogdia ve Baktria ile Hindistan Tligkileri®, Tarilte Tiirk-Hint Hliskilers
Sempozyumu, (31 Ekim-1 Kasim 2006), Ankara 2000, s. 4; K. Czeglédy, Bozkr Kavimlerinin
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Milliyetleri halen tartigilmakta olan Saka ve MO 145-140 dolaylarinda
iki kol tizerinden gergeklesecek olan Saka gogiinde, birinci grup Pamirler
tizerinden Kuzey Hindistan’a girerken, diger grup ise Iran’in dogu sinirlarina
dayanmug ve bu kitlelerin nihayet Helmend Havzasr’na yerlesmesiyle de bolge
artik Sakastan (daha sonraki Sistan) adiyla anilmaya baglanmistir.?! Etki
alanlar1 Bati Tiirkistan, Iran, Anadolu ve Dogu Karadeniz sahillerine kadar
uzanan bu Saka topluluklar1 bir taraftan, donemin 6nemli devletlerinden
Greko-Baktria Kralligrnin hakimiyetine son vererek yikilmasina sebep
olacak,” diger taraftan da Hindistan’a girerek Greko-Baktria Devleti’nin
buradaki uzantisi olan Indo-Grek kralliklari ile miicadele edeceklerdir.?®
Ciinkii Iskender ve halefleri bu bolgede pek ¢ok sehir kurmuglar?, bu
sehirlere Yunanh ve Makedonyal ileri gelen savaggilart yerlestirmigler, onlarla
Irani yerli halklar arasinda akrabalik baglari tesis ederek bolgede Helenistik
medeniyeti yagatan ve Yunanca konugan bir devlet meydana getirmiglerdir.

Dogudan Batya Goglers, (ngr. M. Giin), Ankara 2004, s. 32; C. I. Beckwith, Iskitler (Tarihleri,
Kiiltiirleri ve Diinyaya Etkilers), (ngr. O. Saygili), Istanbul 2024, s. 365-366; 1. Vassary, Eski I
Asyaw’min Taribi, (nsr. 1. Dogan), Istanbul 2016, s. 60.

21 E. Cagri Mizrak, Bozker Kavimleri (MO VII. Yiizyddan MS V1. Yiizydin Ortalarma Kadar Ban
Tiirkistan ve Kuzey Hindistan’dalki Bozkwrhlar), Istanbul 2017, s. 64.

22 Prof. Z. Velidi Togan, bu konu hakkindaki fikirlerini izah ederken son derece miihim tespitlerde
bulunmugtur. Nitekim Togan’a gore, Aryanilerin istilast sirasinda Cin ve Mogolistan sinirina
siginmak mecburiyetinde kalan Tirkistanlilarin (Saka topluluklari), sonralari mevzubahis
miistevli Aryanilerin kendi aralarinda ¢ikan kargasalardan istifade ederek Bat1 Tiirkistan’daki
eski mevkilerini istirdada kalkigmalar neticesinde Iskender’in halefleri tarafindan kurulmus olan
Greko-Baktria Devleti'ni yiknuglar (MO 126) ve Tiirkistan’in giineyinde eski yurtlarim geri
aldiktan sonra Kuzey Afganistan ile Pamir’de oturanlar milliyetlerini muhafaza edebilmigken,
kalabalik Aryani kavimlerin meskiin oldugu bilhassa Sicistan ve Belucistan taraflarina gegenler
dil ve milliyetlerini kaybetmiglerdir. Bu hadiseler sonucunda Gin-Baktria ve Cin-ran ticaret
yollart agildi. Cin-Baktria yolu Belh, Pamir, Yarkend, Hoten taraflari Hindistan ile olan
temaslar neticesinde pek ¢ok Hind unsurunu cezbetti. Ulkede hakimiyeti Aryani unsurlarin
clinden alan Turanlilar Kuzey Hindistan tilkelerinin ahalisiyle karistilar. Gerek bu yolla ve gerek
eski zamanda Tiirkistan’a gelen Hind tiiccarlar1 vasitastyla Tiirkistan’da Budizim ve Grek-Budist
sanati intigar etti. Bu tespitler hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz., A. Z. Velidi Togan, Bugiinkii
Tiirkili Tiirkistan ve Yakin Taribi I, Istanbul 1981, 5.93-94; ayrica Hind edebiyati da bu
donemde Tiirkistan’'n muhtelif bolgelerinde yayilmistir. Bu hususta bkz., O. Izgi, Orta Asya
Tiirk Tavili Avastirmalar, (ngr. E. Ekrem-S. Kiigiik), Ankara 2020, s. 159; Linguistik temaslar
hakkinda ise Gumilev’in baz: tespitleri bulunmaktadir. S6z konusu tespitler i¢in bkz., L. N.
Gumilev, Hunlar, (ngr. A. Batur), Istanbul 2002, s. 135; Peter B. Golden, Diinya Tarihinde
Orta Asyn, (ngr. Y. K. Tagtan), Istanbul 2018, s. 52.

23 Sir-derya otesinden gelen dort Saka boyunun 6nce Greko-Baktria Kralligrnin otoritesine
son vererek Baktria ile Sogdiyana’y istila etmeleri, ardindan da kendi aralarinda bir iktidar
miicadelesine tutugmalari hakkinda genis bilgi igin bkz., Mizrak, s. 64 vd; Peter B. Golden,
Tiirk Halklar: Taviline Giris, (ngr. O. Karatay), Corum 2006, s. 60-61.

24 Ravzatii’s-Safi’da Iskenderin Hindistan’a asker sevki ve Hind krali Fur'u maglup etmesi
anlatilirken bu konuyla ilgili olarak Ceyhun yakininda bir gehir kuruldugundan, oraya gidip
vatan tutmalar1 igin her vilayetten insanlarin davet edildiginden, bu sehre ileride Merv adiyla
tanmacak olan Mercalus adimin verildiginden bahsedilir. Bkz., Muhammed b. Havendgah b.
Mahmud “Mirhind”, Tarih-i Ravzatii’s-Safii Fi Siveti’l-Enbiyé Vell-Muluk I, (ngr. M. Oztiirk),
Ankara 2019, s. 635.
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Dolayistyla Sakalar, Hindistan’a inince karsilastiklari bahsi gecen Indo-Grek
kralliklari ile epey bir zaman temas ve miicadele halinde olacaktir.?®

Iranistlerin, hatal olarak Iran’in yerli veya ¢ok eski ¢aglarda, Iran’da
yerlesmig bir kavim olarak gosterdikleri Sakalar?* Antik Yunan tarihgisi
Herodot’un Greko-Pers savaslarini (MO 499-479) ve Pers Imparatorlugu’nun
biiyiimesini konu aldigi eserinde Iskit adiyla gegmekte, yagadiklart iilke (Asya)
Iskitya olarak tanitilmakta, baglarmna yukartya dogru sivrilerek yiikselen
baghiklar giydikleri geklinde tasvir edilmekte, okguluktaki maharetleri
anlatilmakta ve Asya’nin yegane hakimleri olduklari ifade edilmektedir.?”
Tiirk olmalar1 kuvvetle muhtemel olan Sakalarin?® Hindistan’a inmeleri
Tiirklerin bu iilkeyle ilgisinin de baglangici olarak kabul edilmektedir.?”
Hindistan’a gelen bu Saka topluluklarinin baginda “Biiysik Kral” (mihrace)
ve “Krallar Kraly” (sahanu gahi, ya da Sanskritge racatiraca) unvanini tagtyan
Mauses (MO 94-MS 22) bulunmaktaydi.*® Kral Mauses yonetimindeki
Sakalar, bir taraftan Partlar: maglup edip gekilmeye zorlarken®' diger taraftan
sinirlart kuzeyde Gandhara’dan Hindistan’mn orta bolgelerine, giineyde de
Mathura, Uccain ve Giicerat (Sauragtra)’a kadar ulagan dev bir imparatorluk
kurdular.*?

25 L. Rasonyi, Tﬂm'htg Tiirkliik, Ankara 1996, s. 107; A. N. Khan, Uchchh (History and
Avrchitecture), Islamabad 1980, s. 6; J. De Guignes, Hunlarin, Tﬁrkleﬂn, Mogiollarin ve Daba
Sair Batr Tatawlarmn Tarib-i Umigmisi I, (ngr. H. Cahit-E. Kiling), Istanbul 2018, s. 149-150.

26  Prof. Bahaeddin Ogele gore Cin kaynaklari kargisinda bugiin artik bu goriisiin higbir
degeri kalmamugtir. Nitekim MO 329 yihinda Iskender Sirderya boylarina ilerlerken, Sakalar,
Sogdiyana ile Sirderya’nin 6telerinde oturuyorlardi. Ayni Sakalar, Hindistan’a MO 150-100
yillar: arasinda inmiglerdir. Ancak Prof. Ogele gore Sakalarin tamami Hindistan’a inmemigler,
Hindistan’a gog edenler Saiwang, Tiirkistan’da kalanlar ise Sai etnik ad1 ile tesmiye edilmiglerdir.
Konuyla ilgili olarak Prof. Ogelin tespitleri hakkinda daha fazla bilgi igin bkz., B. Ogel, Biiyiik
Hun Imparatorluju Taribi I, Ankara 2015, s. 130-131.

27 Iskitlerin yagamlari ve kiiltiirleri hakkinda tarihgi Herodot son derece ilging bilgiler
vermektedir. Genis bilgi i¢in bkz., Herodot, Tarih (Tam Metin), (ngr. B. Uzunoglu), Ankara
2020, s. 38, 53, 54, 97, 239-41, 243, 244, 246-50, 262-64 ve muhtelif yerler.

28 Her ne kadar milliyetleri hélen tartgmali olsa da hélihazirdaki aragtirmalarin Asyali bir
kavim olduklarini ittihaz ettikleri [T. T. Rice, The Scythians, London 1957, s. 42-43] gogebe
Iskitlerin gerek hayat tarzlar1 ve kiiltiirleri gerekse geldikleri cografya itibariyla Tiirk kokenli
bir kavim olabilecekleri ihtimalini giiglendirmektedir. Tskitlerin Tiirkliigii meselesi hakkindaki
tartigmalarla ilgili olarak derli toplu bilgi i¢in bkz., 1. Durmus, Iskitler (Sakalar), Ankara
2008, s. 17-29; ayrica bkz., A. N. Kurat, “Dogu Avrupa Tiirk Kavim ve Devletleri”, Tiirk
Diinyas: El Kitaby I (Cografya-Tarih), Ankara 1992, s. 176; Beckwith, s. 69-88; Grek tarihgileri
Kimmerleri de Saka ve Hunlarla iliskilendirirler. Bkz., O. J. Maenchen-Helfen, The World of the
Huns (Studies in Their History and Culture), London 1973, s. 7 vd.

29 S. Cohce, Deli Tiirk Sultanlars Tarili, Malatya 2004, s. 10-11.

30 E.J.Rapson, “The Scythian and Parthian Invaders”, The Cambridge History of Indin I (Ancient
Indin), (nsr. E. J. Rapson), Cambridge 1922, s. 567.

31 Y. H. Bayur, Hindistan Tarili I: Ilk Cajflavdan Gurkanh Devleti’nin Kurulusuna Kadar (1526),
Ankara 1987, s. 65.

32 H. Kulke-D. Rothermund, s. 117; K. W. Dobbins, “The Commerce of Kapisene and



94 | Dehli Tiirk Sultanhyjmn Kurulusuna Kadar Giicerat’ta Tiivk Varlyj

Hintlilerin “Saka” adim verdikleri Hindistan’in bu yeni fatihleri®®
imparatorlart Mauses doneminde Malva Kralligi ile temasa gegerek
hakimiyetlerini bu bolgeye kadar kabul ettirdiler. Malva krah
Vikramaditya’nin,** miladin baglarina kadar Saka kralt Mauses adina yonetimi
elinde tutan bir satrap olarak varligin siirdiirdiigii bilinmektedir.’ Hint
yazitlarinda Partlarla stirekli iliskilendirilen Saka krali Mauses doneminde,
ayrica Yavanalarin yonetimi altinda bulunan Gandhara da Sakalarin
hakimiyetine girdi.* Sikkelerde “krallarin biiyiik kral” invamim benimsedigi
goriilen Mauses, hig siiphesiz topraklarin1 Kuzey ve Orta Hindistan’dan
Giicerat’a kadar genigletmigtir.?”

Dogu Iran’daki Saka-Part feodalitesine mensup bir satrap oldugu iddia
edilen Mauses’in halefi 1. Azes doneminde ise Sakalar dogu Pencap’a
hakim oldular. Onun devrinde Mathura, Maharagtra, Uccain ve Sauragtra
yani kuzey Kathiavar Sakalarin satraplik kurdugu 6nemli yerlerdi.®® Ama
hiikimdarlarinin - bu  heybetli unvanlar1 kullanmalarina  ragmen Saka
devletleri kisa siirede yeni istilacilara boyun egmek zorunda kaldr. Nitekim
miladin baglarinda Kabil'i ele ge¢iren Kusanlar,** Kuzey Hindistan’in

Gandbhrira after the Fall of Indo-Greek Rule”, Vol. 14, No. 3, (Dec. 1971), s. 291-294.
33 W. Ruben, Eski Hind Tarilbi, (ngr. C. Ziya Sanbey), Ankara 1944, s. 197.

34 Malva krali Vikramaditya, Hindu tarihinin giiphesiz en karakteristik kahramanlari arasinda yer
almaktadir. Bu yerli Hint prensi, giineyde sinirlari Nerbudda’ya kadar uzanan genis bir sahada
hikimiyet kurmustu. Hiikiimdarlik merkezi Oojein’de bulunuyordu. Thtigamh sarayinda
donemin en gozde bilginlerinin himaye edildigi ve Vikramaditya’nin biitiin Hindistan’da
anlatildigy ifade edilmektedir. Vikramaditya, hatta Hindistan’daki Saka yayilmasini 6nemli
Olgiide durdurarak Hint hikayelerinde efsanelere konu olan bir kahraman olarak temayiiz
etmektedir. Bkz., H. Beveridge, A Comprehensive History of Indin I, London 1862, s. 34.

35 8. Chattopadhyaya, The Sakas in India, Santiniketan 1955, s. 18-19.

36 Kral Mauses doneminde Sakalarin giineyde Kathiavar (Glicerat) yarimadasina, Kuzey
Hindistan’da Celum (Bidaspes) Nehri’nden Vindhiya (Quindion) Daglarr’na kadar uzanan
gok genig sahada etkili olduklarina dair yapilan bir aragtirma hakkinda bkz., I. V. P1ankov, “The
Ethnics of the Sakas”, Bulletin of the Asia Institute, New Series, Vol. 8. (1994), The Archacology
From the Former Soviet Union (1994), s. 38-39.

37 R.S. Tripathi, History of Ancient India, Benares 1942, s. 213.

38 Hindistan’daki s6z konusu Saka satrapliklart hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz., Ghosh, s.
206-217; D. C. Sircar, “Early Western Satraps and The Date of the Periplus”, The Numismatic
Chronicle, Seventh Series, Vol. 6. (1960), s. 243-244.

39 Kusanlar agag1 yukar1 Merv gevresini ihtiva eden ve Han-Shu 118°de bati iilkeleri anlatiminda
Merv, Herat, Seistan/Sistan gibi schirlerin yer aldigr bolgede ortaya g¢ikmuglardir. Bu bolge
Yiiegilerle meskiin olup Sasani hiikiimdari I. Sapur’un Naks-1 Riistem’deki yazitindan Kugan
topraklarinin Kas, Sogdiyana, Tagkent, Merv arasindaki tiim bolgeyi igerdigi anlagiimaktadur.
Miladin baglarinda Amuderya’nin kuzeyinde kurulmug olan Biiyiik Yiie-¢i diizeni kendisine
bagl bir prenslik konumundaki Kusan yabgulugu tarafindan yikilacak, Yiie-¢i topraklarinda
Kusanlar adiyla yepyeni bir hikimiyet tesis edilecektir. Takriben MS 125 civarinda Kugan
Imparatorlugu Herat dahil olmak iizere Afganistan’in biiyiik bir boliimiine hikim olduktan
sonra siurlarini Kuzeybati Hindistan’a kadar genisletecektir. Bkz., B. N. Mukherjee, “The
Evidence of the Hou Han-Shu on the North-Western Frontier of the Kushana Empire”,
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en biiyiik imparatorluklarindan birisi haline gelecek, bu arada Sakalarin
bolgede siyasi alandaki varliklar1 sona erecektir.** Sakalardan geriye ise kendi
adlariyla amlan Sakastan/Sicistan/Siistan’dan bagka pek bir sey kalmamugtir.*!
Ama giineyde epey bir miiddet daha kalan Saka gruplari*> MS V. yiizyilin
sonlarma dogru Kuzey Maharagtra, Giicerat ve Konkan’da hikimiyeti ele
gegiren Racput kokenli Cavlukyalarin yonetimi altina girmelerine kadar yari
miistakil bir gekilde varliklarini siirdiireceklerdir.*

2. Kusan Hikimiyeti Donemi

KuzeyHindistaninengiigliiveuzunstireayaktakalanimparatorluklarindan
birisi hig siiphesiz Kusanlar olacaktir.** MO I1. yiizyihn ikinci yarisinda, bati
kaynaklarinda Sogdiyana ve Baktria, Cin kaynaklarinda ise Ta Hsia ad1 ile
anilan bolgelerin gogebe kabileler tarafindan istilasi neticesinde, bahsi gegen
bolgede Greko Baktria Devleti stik(it bulmug ve onun yerine MS 1. yiizyildan
itibaren “Kugan” adiyla ancak Cinlilerin “Ta Yiieh-Chih™* demeye devam
ettikleri bir devlet ortaya gtkmugtir. Bu devletin kurucusu Cin kayitlarina gore

Proceedings of the Indian History Congress, Vol. 33, (1971), Calcutta 1971, s. 63-64.

40  Stein, s. 91; Sakalar’in, imparatorluklarinin yikilmasindan sonra da Hindistan’da varliklarmn:
devam ettirdiklerine dair kayitlar bulunmaktadir. Bunlardan en 6nemlisi MS 578’ tarihlenen ve
Bombay’daki Bicapur’da bulunan bir yazittir. Bu ve benzeri yazitlardaki bilgilerden anlagildig:
iizere Ozellikle giineydeki Saka gruplarinin yari miistakil bir gekilde varhgini siirdiirdiigii
ve Guptalarin bolgede hakim olmalarina kadar Giicerat'taki Saurastra ile Malva arasindaki
Uccain’i de igine alan bolgeyi yonettikleri goriilmektedir. Bu hususta daha fazla bilgi igin bkz.,
J. E. Fleet, “The Saka Era”, The Journal of the Royal Asintic Society of Great Britain and Ireland,
Jul. (1910), Cambridge 1910, s. 818-824.

41  A. Cunningham, Later Indo-Scythians, London 1893, s. 19; Togan, Umumi Tiirk Taribi.., s.
46.

42 Bugruplar biiyiik 6lgiide Kral Mauses doneminde Saurastra ve Pataleni (agag: Sind) bolgelerine
yerlesmiglerdi. Nitekim son yillarda yapilan kazilarda ele gegirilen Mauses donemi sikkeleri
bu bilgiyi kanitlar niteliktedir. Bkz., F. Widemann, “Mauses King of Taxila: an Indo-Grek
Kingdom with a Saka King”, East and West”, December 2003, Vol. 53. No. Vs (December 2003),
s. 14 vd.

43 V. V. Mirashi, “The Spread of Saka in South India”, Proceedings of the Indian Congress, Vol. 12,
(1949), s. 49.

44 Tleride de deginecegimiz iizere Hind tarihinde Tiirk tesiri herhilde en ¢ok Kuganlar doneminde
baglamig olmalidir. Prof. Zeki Velidi Togan’in 1964 Delhi Miistesrikler Kongresi'nde
mevzubahis ettigi Buda dininde Tiirk unsurlarinin hayli ¢ok oldugu, hatta Buda’nin da aslinda
Altay kavimlerinden geldigi yoniindeki iddia ve tespitleri, bu ¢ergevede dikkate deger olup
miladin baglarinda Hind tarihinin 6nemli unsurlari olarak karsimiza ¢ikan Kusanlarin bu
nazardan incelenmesi gerekmektedir. Bkz., A. Zeki Velidi Togan, Asya Tariki 1968-1969 Yillar:
Dersleri, (ngr. 1. Togan), Istanbul 2022, s. 134.

45 Yiiegiler, MO 1. yiizyilda Amuderya nehrini agan Cin kaynaklarinda Ta Yiie-¢i adiyla gegen,
Toharistan’ da igine alan ve idare merkezleri Kunduz sehri olan bir hiikiimet tesis etmislerdi.
Bu hiikiimete bagl yirmi beg eyalet bulunmaktadir. S6z konusu Yiie-¢i eyaletleri hakkinda

tespit edilebilen on alti tanesi hakkinda bkz., E. Chavannes, Cin Kaynalklarma Gore Bat
Tiivklers, (ngr. M. Kog), Istanbul 2013, s. 341-345.
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I. Kujula Kadphises’tir.*® Tiirkliiklerinde neredeyse siiphe olmayan Kugan
hiikiimdarlar: elbise ve bagliklarinda Tiirk tipi giysiler, paralarinda da “gtizel”
manasina gelen “Kujula/Kucula” ad ve Tiirkge figtirleri kullanmiglardir.*”
Kugan imparatoru I. Kujula Kadphises, kisa stirede son biiyiik Part hiikiimdari
oldugu iddia edilen Gondhopharnes (MO 18-MS 50)%* ait olan An-si
(Parthia) ile Kabil (Ko-fu)’i zapt ettikten sonra imparatorlugunun sinirlarini
Indus’un dogusuna kadar genisletmistir. Boylece 1. Kujula Kadphises
doneminde Kuganlar, Part Gondhopharnes’in bolgedeki yonetimine ve
idaresi altindaki gehirlere siddetli bir darbe vurarak Hindistan’in en biiyiik
imparatorluklarindan birisini kurmaya muvaffak oldular.** Kusanlarin,
Kuzey Hindistan’a tam anlamiyla yonelip hakim olmaya baglamalari tiglincti
hiikiimdarlar1 Vima Kadphises (Yen-Kao-Chen) doneminde gergeklesti.®
Nitekim Vima Kadphises donemine ait sikkelerin bulundugu yerler dikkate
alindiginda Tiirkistan ile Hindistan arasinda bir kavsak olma ozelligine
sahip olan Taxila, Pesaver, Begram, Mathura, Varanasi, Indore, Gaziptr ile
Sauragtra’min (Giicerat), Kusan Devlet’nin sinirlart dahilinde olduguna ve
Vima Kadphises’in atadig1 askeri valilerce bu sehirleri yonettigine miisahede
etmekteyiz.?!

Kusanlarin siyasi-askeri bagarilarinin zirvesini ise Kanigska (MS 78-106)
devri teskil eder.5? Kanigka, Partlart tamamen ezerek Malva ile Giicerat da

46 Kujula, kendi sikke ve kitabelerinde “Kusan” yabgusu (hsi-hou) diye de aniliyordu. Cinliler,
“Kuei-Shuang” olarak komgu devletlerin isimlendirdikleri bu yeni devlete, onlarin eski
isimlerinden dolay, Ta Yiich-chih demeyi siirdiirmekle beraber, gergekte yeni ortaya gikan
bu devletin kurucularmn Yiieh-chihler olup olmadigi hususunda tereddiitlii pek ok nokta
mevcuttur. Ancak ilim aleminde “Kugsan” ismiyle anilan bu yeni tesekkiiliin “Yiiech-chih™ adiyla
ve mengeiyle agtklanmast hild devam etmektedir. Bu bakimdan, “Kugan™ ad1 ve “Kusanlar”in
mengei hususu, ¢ok sayida epigrafik, arkeolojik ve nispeten az olan tarihi, linguistik bilgilere
ragmen yine de muglakhigini siirdiirmektedir. Bu husustaki tartigmalar hakkinda genis bilgi
i¢in bkz., M. Tezcan, Kusanlar Taribi (Yiieh-chil’lavdan Kusanlara), Atatirk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarth Anabilim Dali, (Basilmamig Doktora Tezi), Erzurum 1996, s.
339.

47  R. G. Bhandarkar, A Peep Into The Early History of India, Bombay 1920, s. 39.

48 E. B. Havell, A Short History of India (From The Earliest Times To The Present Day), London
1924,5.79.

49  B. N. Puri, India Under the Kushinas, Bombay 1965, s. 15-16; modern Afganistan ve
Pakistan’in yer aldig1 kuzeybati bolgeler Paropamisadae adiyla tesmiye edilmekteydi. Kujula
Kadphises kendisini Grek Hermaeus®un mirasgis1 ve kaniyla temsil eden kigi olarak buraya
hakim olmustu. Bkz., W. W. Tarn, The Greeks in Bactria and India, Cambridge 1922, s. 343.

50 B. N. Puri, “The Kushans”, History of Civilizations of Central Asia 1I (The development of
sedentary and nomadic Civilizations: 700 B.C. to A.D. 250), (nsr. J. Harmatta), Paris 1996, s.
240; F. W. Thomas, “The Date of Kaniska”, The Journal of the Royal Asiatic Socicty of Great
Britain and Ireland, (1913), London 1913, s. 630.

51  B. Kumar, The Early Kusianas (A History of the Rise and Progress of the Kusina Power under the
Early Kusina Rulers: from Kujula Kadphises to Visudeva), New Delhi 1973, s. 42.

52 Kanigka zamaninda Kuganlar, kuzey Hindistan ve Baktria’y: ellerinde tutuyor ve iktidarlarini
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dahil olmak tizere biitiin Kuzey Hindistan’a hakim oldu.** Hem Tiirkistan’a
hem de Hindistan’a aymi anda hikim olan Kaniska doneminde Kusan
1mparatorlugu’nun sinirlart Amuderya’dan Bengal Korfezi'ne, Jumna’dan
Narbada’ya, Kegsmir’den Pencap, Sind ve Kathiavar yarimadasina, Giicerat
limanlarindan  Belucistan diizliiklerine kadar ulagacaktir.®* Dolayisiyla
Giicerat’ta Sakalardan sonra Tiirk varligi bakimindan en 6nemli donem
Kusan hakimiyet donemi olarak temayiiz etmektedir.® Bu arada Kanigka,
Hindistan’daki meselelerin agir basmasi tizerine imparatorlugun baskentini
Belh (Baktria)’ten Gandhara’daki Purusapura (Pesaver)’ya nakletmistir.>
Onun doéneminde dogu-bati arasindaki uluslararast ticaretin en miithim
unsurlarindan biri olan Ipek Yolu’nda hayati éneme sahip bir aract durumuna
gelen Kusanlar, Partlar1 devre dis1 biraktiktan sonra Giicerat limanlarindan
Roma diinyasina ipek tagimuglardir. Ayni gekilde Ural bolgesinden Cin’e
giden kiirk ticaretinde de denetim Kusanlarda olmustur. Biitiin bunlar
Kusanlarin siyasi oldugu kadar iktisadi ve kiiltiirel alanlarda da Tiirkistan ve
Hindistan’in hatirt sayilir bir giicii hiline gelmelerini saglamugtir.5”

degisen bagart dereceleriyle Bat1 ve Dogu Tiirkistan’a yansitiyorlardi. Birincisinde diplomasi,
evlilik ittifaklar ve giig, baz1 bolgeleri gegici olarak onlarin denetim veya etkisi altina getirdi.
Ikincisinde zaman zaman Ginlilerle miicadeleye girdiler. Giineybatilarinda Partlarla bag baga
idiler. Bu karmagik ve genis cografyada Kusanlar, Dogu Irani edebi dilini benimserken kendi
himayelerinde gelisen zengin ve ileri Kusan kiiltiiriinii de 6nceki terkip gelenekleri izerine inga
ctmislerdir. Bkz., Golden, Tiirk Halklar: Taribine Giris, s. 65; S. Chattopadhyaya, Early History
of North India (From the fll of the Mauryas to the Death of Harsa B.C. 200-A.D. 650), Calcutta
1958, s. 81.

53  Kumar, s. 79; Puri, s. 52; Gumilev, s. 238.

54 K. D.Jayaswal, History of Indin 150 A.D. To 350 A.D., Lahore 1933, s. 50-51; Kaniska devrinde
Kugan Imparatorlugu’nun smirlarini tam olarak kestirebilmek miimkiin degildir. Ancak erken
donem yazitlardan bu sinirlarin Racastan, Saurastra (Giicerat), kuzey Maharagtra dahil olmak
tizere Batt Hindistan, Pencap, Afganistan ve Tiirkistan’a kadar uzandigin ve Kanigka’nin bu
muazzam cografyada siyasi niifuz sahibi oldugunu ifade etmemiz yanhs olmayacaktir. Bkz., D.
C. Sircar, Some Problems Concerning The Kusinas, Calcutta 1971, s. 23-24; Stein, s. 91; J. M.
Rosenfield, The Dynastic Arts of the Kushans, Cambridge 1967, s. 41, 52.

55 Biiyiikk Fatih Kanigka, Giiceratn hakimiyeti altna aldiginda burada bat Ksatrapalar
hiikiimdarlart Kuganlarin vassallar1 olarak hiikiim stirmeye devam ettiler. Ksatrapalar,
Hindistan’in giiglii hiikiimdarlar1 olarak bilinirler. Muhtemelen hem giinese hem de atege
tapiyorlardi. Madeni paralarinda hiikiimdar Makedon migferi takmug olarak tasvir edilirken,
paralarin arka yiiziinde bir ateg sunagt ve giines ile ayin tasviri yer aliyordu. Ksatrapalarin
MS 330 civarinda Dekken’in Andra krali Gautamputra tarafindan devrildigi anlagiliyor. Bahsi
gegen kralin Sauragtra’yi takriben bir yiizyila yakin elinde tuttugu tahmin edilmektedir. V.
yiizythn ortalarinda ise bolgeye Gupta Imparatorlugu hikim olacaktir. Bkz., E. Dosabhai, A
History of Gujarat (From the Eavliest Period to the Present Time), Ahmadabad 1894, s. 3-4.

56  Czeglédy, s. 60; Havell, A Short History of Indin, s. 80; C. T. Sen, Ashoka and The Maurya
Dynasty (The History and Legacy of Ancient India’s Greatest Empire), London 2022, s. 208;
Chattopadhyaya, Early History of Novth India.., 5. 81.

57 J. E. Fleet, “The Question of Kanishka”, The Journal of the Royal Asintic Society of Great Britain
and Ireland, (1913), London 1913, s. 95-96.
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Hint krali Asoka (MO 268-233)’mn®® ihtisamima benzer bir sohrete
sahip oldugu goriilen Kusan Imparatoru Kaniska’mn® Budizm’i kabul
ederek Kegmir’de bir konsil topladiktan sonra® 6liimiinii miiteakip yerine
muhtemelen oglu olan Vanigska (102-106) ve sonra Huviska (111-138)
gecti.®! Devriyle ilgili pek fazla bir malumata sahip olmadigimiz Huvigka’y1
MS 185te Kugan tahtina ¢ikan Vasudeva (145-176) izledi. Sonraki
hiikiimdarlar doéneminde Kusganlar, her ne kadar Kuzey Hindistan’da
varliklarint korumug olsalar da ayni 6l¢iide giiglerini muhafaza edemediler
ve Kusan Imparatorlugu yikilmaya yiiz tuttu. Nitekim Kusan hiikiimdarlart,
Sauragtra (Glicerat)’da ortaya ¢ikip kisa siirede imparatorluk haline gelen

58 Maurya Imparatorlugu’nun {igiincti krali Asoka rahip olmamakla birlikte Budist tarikatin
bir sempatizani olarak, giiniimiizde Afganistan’dan Dogu Bengal’e, giineyde ise giiniimiiz
Bangalore bolgesine kadar rastlanan kaya, siitun ve magara duvarlarina yazilan emirlerinde
bir tiir Budist devlet etigini ilan etmigti. Devasa imparatorlugu {iilke ¢apinda kontrolii olan
bolgesel bir devlet degildi. Hakimiyeti uzak ticaret yollarinin kontrolii ile imparatorluk
bagkenti Pataliputra (Patna) gevresindeki verimli merkezi bolgeye dayaniyordu. Oliimiinden
kisa bir siire sonra bu devasa imparatorluk dagildi. Bkz., D. Rothermund, Hindistan Taribi
(Orta Cagp’don Giiniimiize), (ngr. N. Demir), Istanbul 2021, s. 8-9.

59  Kaniska’nin Budist manastirlarina gosterdigi 6zel ilgi, kendi adiyla yaptirdigi manastirlarin
bulunmasi (6rn. Kanigka Manastir1) ve Budizm’i &zel olarak himaye etmesi Budist
edebiyatinda Kaniska’nin, Maurya krali Agoka’dan sonra ikinci kraliyet hamisi hatta ikinci
Agoka olarak anilmasimna yol agmisti. Ancak sunu unutmamak gerekir ki Kaniska devrinde
ortaya ¢ikip gelisen Budist sanati Helenistik 6zellikler yaninda Tiirk kiiltiirtiniin izlerini de
barindirmigtir. Dolayisiyla Kanigka devrinde, Kuzey Hindistan’da halihazirdaki Helenistik
kiiltiir, Tiirk kiiltiiriiyle yeni bir terkibe tabi tutulmugtur. Bu hususla ilgili olarak bkz., X.
Liu, “Migration and Settlement of the Yuezhi-Kushan: Interaction and Interdependence of
Nomadic and Sedentary Societies”, Journal of World History, Vol. 12, No. 2, (Fall. 2001), s. 282-
283; ayrica V. yiizyil seyyahlarindan Cinli Budist rahip Fa-hien, Hindistan’a yaptig1 seyahatinin
izlenimlerini anlattig1 notlarinda, Fo-lau-Sha (Purusapura/Pegaver) ziyareti sirasinda buradaki
Sanskrit¢e Budist metin ve resimleri hakkinda bilgi verirken Ka-ni-ka (Kanigka) devrine atifta
bulunmustur. Bu bilgiler yilizyillar sonra dahi Hint sosyal hayatinda Kaniska’nin ne denli derin
izler biraktigini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Bkz., Travels of Fab-hian and Sung-yun
Buddist Pilgrims (From China to Indin, 400 A.D. and 518 A.D.), (nsr. S. Beal), London 1869,
s. 34-35.

60  Halihazirdaki kaynaklara gore ifade etmeliyiz ki Kanigka Budist'tir. Kesmirde toplanan
dordiincii bityitk Budist Konseyi sonrasinda Budizm, Tiirkistan ve Cin sinirlarina kadar
ulagti. Pencap’in kuzeybatisindaki Budistler sohret bakimindan Kaniska’yr dinlerinin ilk
biiyiik koruyucusu Agoka’min yanma yerlestirdiler. Boylece Kanigka, efsane ve mucizelerle
stislenen Hint edebiyatina da girecektir. Sonraki yiizyillarda Kaniska’nin topladigr konsil
ile ilgili Hintlilerin kutlama ve anmalar yaptiklarina da miigahede etmekteyiz. Hintlilerin
Kanigka’y1 béylesine sahiplenmeleri, hatali olarak Onu Hint tarih kitaplarinda Hint krali olarak
gostermelerine sebep oldu. Ancak Kaniska devrine ait sikkelerden de anlagilacag tizere Kanigka
kendisini bir Kugan olarak tanitmig ve Tiirk tipi kiyafetler giymigtir. Biitiin bunlar Kaniska’yt
iinii Roma diinyasina ve Cin’e kadar ulasan efsanevi bir hiikiimdar hiiviyetine sahip olmasin
saglamugtir. Bu hususta daha fazla bilgi igin bkz., J. Kennedy, “The Secret of Kanishka”, The
Jouwrnal of the Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland”, (Jul., 1912), s. 665-688; M.
Miiller, A History of Ancient Sanskrit Literature, Allahabad 1926, s. 156; Rosenfield, s. 31;
Chattopadhyaya, Early History of North India.., s. 85.

61  Chattopadhyaya, Early History of North India.., 5. 88.
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Gupta giicii kargisinda tedrici olarak topraklarini kaybetti.®> En sert
miicadele MS III. yiizyilin ortalarinda Kugan topraklarinin bati bolgelerinin
kaybedilmesiyle sonuglanan Tran’daki Sasani Krali 1. Sapur (241-272)a
karg1 verilirken® esas tehlike Maveraiinnehr’de gittikge giiglenen Hun boylar
birligine dahil Chionitalerden geldi. Bunlarin igerisinde Akhunlar/Eftalitler
en tehlikeli olanlartydi.®* MS 385-420 yillar1 arasinda Ceyhun’u gegen bu
grup bir miiddet sonra Belh’e hakim olduktan sonra “Tigin” adin1 verdikleri
kumandanlar1 vasitasiyla Afganistan ve Kuzey Hindistan’daki Kusan
beyliklerini birer birer ortadan kaldirmugtir.%

3. Akhunlar’in Giicerat Hakimiyeti

VI. yiizyilda Kuzey Hindistan’da Kusanlarin yerini alacak olan Akhunlar,%
Giicerat’a da hakim olan Gupta krali Skandagupta (455-467)’nin ¢ok ciddi
mukavemetiyle kargilagmig, hatta MS 455 dolaylarinda Gupta hiikiimdari
Hunlar1 durdurmayi ve geri piiskiirtmeyi bile bagarmist1.®” Akhunlar’in bu

62 V. A. Smith, “The Kushan, or Indo-Scythian, Period of Indian History, B.C. 165 to A.D.
3207, The Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain and Ireland, (Jan., 1903), s. 32.

63 K. Antonova-G. Bongard-Levin-G. Kotovsky, A History of Indin I, Moscow 1979, s. 119; H.
C. Ray, The Dynastic History of Novthern India I (Early Mediaeval Period), Calcutta 1931, s. 55-
58.

64 T. W. Kingsmill, “The Migrations and Early History of the White Huns; principally from
Chinese Sources”, The Journal of the Royal Asiatic Society of Great Britain and Iveland, V. X, (New
Series), London 1878, s. 300-301 vd.

65  Cohce, Dellii Tiirk Sultanlar: Tarvibi, s. 13.

66  Hint kaynaklarinda “Hznas” adiyla gegen Akhunlar, Hintlilerce 6nceleri Mleccha (yabancr)
(kuzeyden gelen istilacilar i¢in Hintlilerce kullanilan genel tabir bkz., Frazer, s. 78.) olarak
zikredilirken Kuzey Hindistan’a yerlesmeye bagladiklart VI. yiizyildan itibaren daha yakindan
taninmaya baglanmuslar ve oturduklar1 bolgelere Hiina-desa veya Hiina-mandala gibi isimler
verilmistir. Oyle ki biiyiik 6lgiide Pencap yoresine yerlesip yurt tutan Hun gruplari, birkag asir
i¢inde bolgedeki yerli Hint kavimleriyle temas neticesinde karisacaklar ve pek gogu asimile
olarak milli kimliklerini kaybedeceklerdir (U. Thakur, The Hiinas in India, Varanasi 1967, s.
55-56). Ornegin bugiin Racastan (Racputana/Rajastan) cografyast diye tabir edilen, Giicerat
ile Pencap arasindaki yerde otuz alts Racput klanindan birinin adi Hzina’dir. Hint toplumunda
pek goriilmeyen savageihik 6zellikleriyle temayiiz eden s6z konusu Racputlarin, bahsi gegen
Hun bakiyelerinin yerli Hint klanlartyla karigmasiyla ortaya gikmug olabilecegine dair gok
ciddi iddialar bulunmaktadir. Bu konuyla ilgili derli toplu bir ¢aligma igin bkz., 1. Eryilmaz,
Hindistan’da Racputlar, Gaziosmanpasa Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tarih Anabilim
Dali, (Basilmamug Yiiksek Lisans Tezi), Tokat 2011; R. Hooja, A History of Rajasthan, New
Delhi 2006.

67  Maharaca Skandagupta, ilk tecaviizleri bagari ile durdurabilmigti. Bilhassa hudut bolgelerinde
tesis ettigi karakollar, yabancr akinlarini zamaninda 6nleyebiliyordu. Afganistan istikametinden
gelen biitiin kavimleri tabii bir set gibi kargilayip durdurmaya ¢alisan Guptalar, bu esnada
Bengal Korfezi'nden Sind agzina kadar uzanan genis sahada hikim vaziyette idilerse de eski
kudretlerini yitirmiglerdi. Bkz., E. Konukeu, “Hindistan’da Devlet Kuran Altayh Kabilelerden
Huna’lar”, XVI. Milletleraras: Altaistik Kongresi (21-26.X.1973) Bildirileri, Ankara 1979, s.
215-216.
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sirada karargahlar1 Herat’ta bulunuyordu.®® 470 yilinda Skandagupta oliince
Guptalarin giicii de gitgide azalmaya bagladi. Nihayet Akhunlar, daha ezici
bir gii¢le tekrar Hindistan’a girdiler. Bu defa Guptalarin bagkenti Pataliputra®
(Patna)’ya saldirdilar ve burayz ilhak ederek kendilerine bagkent yaptilar.”® V.
yiizyildan VI. yiizyilin sonlarina kadar Kuzey Hindistan’in en kudretli siyasi
varlig1 olarak goriilen bu Tiirk devleti, cografi yakinlik sebebiyle temasa
gectigi Hint devletleriyle siyasi, askeri ve kiiltiirel alanda miinasebetlerde
bulunarak Hint halkinin hafizasinda uzun siire yer edecek izler birakmugtir.”!

Kuzey Hindistan’a Belh {izerinden gelen ilk Akhun akinlar1t MS 370’lerde
baglasa da bu akinlar Pesaver ile simirh kalmigti. Akhunlarin daha giineye
inmeleri 455 yilinda yani Gupta hiikimdar1 Skandagupta’nin saltanati
devrinde olmugtu.”” Skandagupta devrine ait Bhitar: tag yazitindan

68  Akhun-Sasani miicadelesine sahne olan bu yeri De Guignes, “Korkanca” adiyla vermektedir. Bu
yerin Herat olup olmadigi tam olarak bilinmemektedir. Ancak Akhun-Sasani miicadelesinde
stratejik oneme haiz bir yer olarak tarif edilmesinden dolayr Korkanca’nin Herat veya onun
gevresinde bir yer olmast muhtemel gériinmektedir. Sasani hiikiimdar1 Behram Gur (Bahram
Gour)’un evlenme merasimi miinasebetiyle yapilan senlikler sirasinda Hunlar, Ceyhun
Nehri’ni gegmig ve civar vilayetlere girmislerdi. Ancak Behram Gur, intizamsiz ve ihtiyatsiz bir
sekilde ilerleyen Hunlara aniden saldirarak hiikiimdarlarini ¢adirinda telef etmisti. Goriiniise
gore Sasani krali Hunlarla bir anlasma da yapmug ve Ceyhun her iki taraf arasinda sinir kabul
edilmisti. Bu hadise uzun siire devam edecek olan Sasani-Akhun savaglarinin baglangici kabul
edilmektedir. Bkz., De Guignes, s. 392; ayrica bkz., E. Konukeu, “Heyitila Hitkiimdar1 Tarhan
Nizek?, Hindistan ve Tiivk Taribi-Kiiltiivii Avastwmalars, (nsr. H. Hilal Sahin), Istanbul 2020,
s. 77 vd.

69  Pataliputra, Kusumapura, Pushpapura, Patna. Magada’nin bagkenti. Bkz., N. L. Dey, The
Geographical of Ancient and Medineval Indin, London 1927, s. 251; sehir, Ganj Nehri ile
giineyden gelen Sona (Sone) Nehri’nin birlesme noktasinin giineydogusunda yer alir. Bu
yer Magada Kralligrna jeolojik agidan iistiinlitk saglayacak su yollarmin kontrolii agisindan
clveriglidir. Modern Patna’da antik Pataliputra sehrinin yalmizca ufak bir kismu yer almaktadur.
Geri kalan topraklar1 Ganj ve Sone Nehri’nin tagidigr aliivyal dolgularin altinda kalmugtir.
Genig bilgi igin bkz., D. Keskin, “Magada Krallig1”, Evken Dinem Hindistan Tavibi ve Kiiltiivii,
(ngr. Y. Kayalr), Istanbul 2022, s. 266.

70 Esasen Gupta krali Skandagupta 6liince Giicerat (Saurastra)’in tarihinde biiyiik bir degisim
meydana geldi. Nitekim, muhtemelen ordu komutani olan Maitraka klanindan Bhattarka
adinda birisi bu sirada Saurastra’ya geldi ve burada bagimsizhigini ilan ile takriben sekiz yiiz
yil siirecek olan yeni bir hanedanligin temelini atti. Bu yeni kral bir taraftan Walabhinagar
sehrini inga ederken bir taraftan da kendisini biitiin Saurastra’nin kral ilan edecektir. Bkz., H.
Wilberforce—Bell, The History of Katinawad (From the Enarliest Times), London 1916, s. 37;
ayrica Valabhi krallarmin kronolojik bir tam listesi i¢in bkz., H. Wilberforce—Bell, s. 38-39.

71 Nitekim Hintlilerin ilk defa Kuganlarda gordiikleri at ve at kiiltiirii bu déonemde Hindistan’a
iyice yerlestigi gibi, Hint toplumu da 530 senesinde Galytir (Gwalior) yakinlarina dikilen amtta
ifadesini buldugu sekilde Tiirkleri “gssiz kahramanlyja sabip ve diinyaya hikim olan kimseler”
olarak tanimaya baglayacaktir. Bkz., Cohce, “Ilk Cagda Hindistan’da Tiirk Varligr®, s. 20.

72 Esasen Gupta krali Skandagupta, Hun akinlarint 6nemli 6lgiide 6nlemeyi hatta bir aralik
durdurmayr da basarmisti. Ancak Hunlar, MS 465 civarinda tekrar Kuzey Hindistan’da
goriindiiler. Siiratle Pencap’taki Gandhara’y1 iggal ettiler. Bundan tam beg yil sonra daha da
iglere dogru ilerlediler ve bu defa Gupta krali Skandagupta’nin istilanin geligini durdurma ¢abas:
bagarili olmadi. MS 533’ten biraz sonra yenilgi alana kadar Akhunlar, Gupta topraklarinda
ilerlemelerini devam ettirecektir. Bkz., K. Aiyangar, Ancient India and South Indian History and
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ogrendigimize gore Akhunlar, Afganistan’in daglik bolgesindeki Bolan
gecidinden Giicerat (Sauragtra)’a ve Racastan (Racputana) iglerine yani
Guptalarin tam kalbine oldiirticii bir darbe indirmiglerdi. Bolgede kesfedilen
daha bagka yazitlardaki bilgilere gore Akhunlarin baginda bu sirada
Mihirakula (515-550) adinda bir hiikiimdar bulunuyordu. Mihirakula
devrinde Akhunlar, Junagarh yazitina gore Giicerat, Malva ve Racastan’a gok
siddetli akinlar yapmuiglar ve kargilarina ¢ikan Gupta mukavemetini de bu
akinlarla yerle bir etmiglerdi. Kayitlarda Akhunlarin Giicerat’a kadar ulagan
akinlart sirasinda bolgede yer alan Hindu tapinaklarinin tahrip edildigine dair
bilgiler yer alsa da Akhun hiikiimdarlarinin Hinduizm’e karg1 bir diigmanlik
beslemedikleri, tapinaklarin ise kugatmalar sirasinda yikilmig olmasi ihtimali
oldukga yiiksektir.”?

Kuzey Hindistan’daki Gupta mirasina sahip olan Mihirakula devri
paralarinda “Mihirakuln, yeryiiziiniin efendisi, Toraman’in ofln” seklindeki
ibarelere bakilacak olursa Akhunlar, neredeyse biitiin bu muazzam cografyaya
hakim durumdaydilar. Ayni sekilde Akhun hiikiimdar: Toraman (484-515)
da paralarinda kendisini “Maharaca Toramana” olarak tanitiyordu ki bu ifade
Toraman’in en biiyiik raca olarak Kuzey Hindistan’daki biitiin yerli Hint
racaliklarina hakimiyetini kabul ettirdigini gostermesi bakimindan dikkate
sayandir.”* Ayrica Akhunlarin Gandhara (Pegaver)’y1 ele gegirdigine dair Cinli
Budist seyyahlarin eserlerinde de bazi malumata rastlamak miimkiindiir.”
Donemin Hint yazitlarinda Akhunlarin Kuzeybati Hindistan’daki faaliyetleri
ile alakal bilgiler yer almaktadir. Bunlardan birisine gore Eftalitlerin, diinyanin
sinirsiz kudretine sahip Toraman liderliginde Pencap’tan saldir1 baglatarak
Bat1 Hindistant hatta Eran (modern Madhya Prades)’1 zapt ettiklerine dair
kayitlar mevcuttur.”® Ama babasi Toraman’in Kuzey Hindistan’a tamamen

Culture (To A.D. 1300), Poona 1941, s. 69.

73 Sauragtra’da kesfi yapilan Sarnath Budist tag yazitinda ve diger kisa bilgileri ihtiva eden Gupta
devri yazitlarinda, MS 436’dan 472 yilina kadar olan dénem biiyiik karisikliklarin yasandig:
dénem olarak tanimlanmustir ki s6z konusu karisikliga yol aganlarin Akhunlar oldugu ¢ok
agiktir. Ayni yazitlarda ipek dokumacilarinin loncasi tarafindan MS 436 yilinda Dasapura’da
inga ettirilen giines tanrist tapmagmnin hasarli durumuna yapilan atif ve bu hasardan sorumlu
tutulan yabancilarin (Akhunlar) istilasina dikkat ¢ekilmesi, Hunlarin bolgedeki faaliyetlerini
gostermesi bakimidan énemlidir. D. C. Sircar da déhil olmak tizere pek ¢ok Hintli tarihgi
konuyla ilgili baz1 yorum ve tespitlerinde Akhun hiikiimdarlarinin Hinduizm’e karst herhangi
bir diigmanliklarinin olmadigini, boélgede tahrip edilen tapmaklarin gogunun hasarli ve
kugatmalar sirasinda yikilmig olabilecegi ihtimali tizerinde durmaktadirlar. Tarihgi Dr. Chandra
Shukla da bu goriisii destekleyen ifadelerine yer vermistir. Konuyla ilgili genis bilgi i¢in bkz.,
D. C. Shukla, Early History of Rajasthan, Varanasi 1978, s. 109-110.

74 R. Ghirshman, Les Chionites-Hephtalites, Le Caire 1948, s. 109.

75 Bu kayitlar hakkinda genig bilgi i¢in bkz., The Travels of Fa-Hsien (399-414 A.D.), or Record of
the Buddhistic Kingdoms, (ngr. H. A. Giles), Cambridge 1923,s. 14 vd.

76  Akhunlar tarafindan Kuzey Hindistan’a yogun akinlarin yapildigi dénem Gupta hiikiimdari
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hakim olma diistincesini Akhun hiikiimdar1 Mihirakula gergeklestirmig
olmalidir.”

Hindistan’in Attilas1 kabul edilen Mihirakula’nmin Hindistan’daki askeri
taaliyetleri neticesinde Pencap’tan Giicerat’a kadar Tiirk miihrii vurulurken
Gaznelilerin Hindistan seferlerine kadar takriben bes yiiz y1l Hindistan tarihi
ve kiiltiirli tizerinde derin izler birakan bu kadar etkili bagka bir Tiirk akint
goriilmeyecektir. Ama bu beg yiiz yillik siiregte Giicerat tarihinde iilkeye de
adlarin1 veren Gucar veya Gurcara/Gurjaralar”® ile savaggr maharetleriyle
dikkat g¢eken iinlii Racput kabileleri (Cauhan/Cavhan, Parihar, Pratihara,
Pala, Yadava, Cola, Cavlukya vb.) Akhunlarin Hindistan akinlar1 neticesinde
ortaya ¢tkmig ya da sekillenmiglerdir. Dolayisiyla Giicerat'ta V. yiizyilda
gerceklesen Tiirk akinlari, uzun yillar bolgenin demografisi tizerinde biiyiik
tesiri goriilecek ve siradan bir istila girisimi olmaktan o6te kalicr sonuglar
olan bir 6neme haizdir. Ayrica Hun akinlar1 Hindistan’mn en gorkemli
giicinii yani Gupta hakimiyetini kesin olarak hezimete ugratmis ve yikmus,

Narasimhagupta Baladitya (MS 467-511?) donemidir. Narasimhagupta, Akhunlar'in
Hindistan akinlarimnmn siddetlendigi bir donemde tahta gtkmugtir. S6z konusu devirde 6zellikle
Malva, Giicerat ve yakinlarindaki sehirlerde Vakéitaka krali Harishena tarafindan g¢ikarilan
isyanlar bag gostermistir. Bu sirada pek ¢ok akina maruz kalan Gupta Devleti’nin giicii de tabii
olarak azalmaya baglamigti. Dolayistyla Toraman, Narasimhagupta’ya kargi yaptigr akinlarda
bagarili oldu. Daha sonrasinda Narasimhagupta, Toraman’m ilerleyisini durdurmak igin yeniden
miicadeleye girecektir. Bazi aragtirmacilara gore bu arada ¢ikan savag tahminen MS 510-511
yillarinda Eran bolgesinde gergeklesti. Bu harp sonunda Toraman vefat etmis olmalidir ki,
Narasimhagupta’nin kargisinda Akhun hiikiimdarlarindan Mihirakula goriinmekte ve onun
Galylr (Gwalior) bolgesinde hakimiyeti bilinmektedir. Bkz., M. M. Savas, Gupta Taribi ve
Kiiltiirii, Ankara 2024, s. 85.

77  Niimizmatik kayitlarda da Akhunlarin bolgedeki faaliyetleriyle ilgili hayli bilgiye tesadiif etmek
miimkiindiir. S6z konusu kayitlarda Akhunlarin askeri faaliyetlerinden ¢ok hiikiim siirdiikleri
yerleri tespit etmek bakimindan 6nemlidir. Buna gore Akhunlarin, Uttar Prades, Racastan,
Pencap, Giicerat ve Kesmirde hiikiim siirdiigiinii soylemek miimkiindiir. Bahsi gegen
bolgelerdeki yoneticiler kendilerini Toraman ve Mihirakula’nin tebaasi olarak kabul etmek
zorunda kaldiklar1 gibi aralarindaki bitmek tiikenmek bilmeyen ¢ekismelerden dolay birlesip
mukavemet edebilecek siyasi ve askeri ittifaklara da giremediler. Bu durum Akhunlarin Kuzey
Hindistan gehir ve kasabalarinda ilerlemelerini kolaylagtiran bir ortami beraberinde getirecektir.
Nitekim Mihirakula birlikten yoksun olan yerel Hint devletleri arasindaki ¢ekismelerden
istifade etmig hatta zaman zaman halki da onlara karg1 kiskirtarak isyan etmelerini saglamustir.
Mihirakula’nin Seylan1 ele gegirdigine dair bilgiler bulunsa da bu malumatin abarti oldugu
muhakkaktir. Tiim bu gelismeler Hint yazitlarina da yansimgtir. Bkz., B. A. Litvinsky, “The
Hephtalite Empire”, History of Civilization of Central Asin ITI, (B. A. Litvinsky), Paris 1996, s.
143-145.

78  H. D. Sankalia, Studies in the Historical, Cultural Geography and Ethnography of Gujarat, Poona
1949, s. 108-111; M. R. Majmudar, Historical and Cultural Chronology of Gujarat (from
Enrliest Times to 942 A.D.), Ahmedabad 1960, s. 146; ayrica bkz., B. N. Puri, The History of
the Gurjava-Pratibdras, Lucknow 1957, s. 2-6; K. M. Munshi, Glory that was Gurjara Desa
(A.D. 550-1300), Bombay 1944, s. 3 vd; K. J. Virji, Ancient History of Saurashtra (A Study of
the Maitrakas of Valabli V to VIII Centuries A.D.), Bombay 1952, s. 126-129.
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akabinde kurulan Valabhi hanedanliginin kurulmasini saglayacak siyasi ve
askeri gelismelere de 6nayak olmustur.”

4. Giicerat’ta Gazneli Hakimiyeti

Miisliman Tiirklerin Hindistan’t fetih devresinin ilki bu iilkeye on
altidan fazla sefer diizenleyen Gazneli Mahmud devrinde ger¢eklesmistir.®
Bu devlet baglangigta Gazne sehrinde Samani kumandanlarindan Alptegin
tarafindan kuruldu.® Kendi adayini Samani tahtina gegirmekte bagarisiz olan
Alptegin’in basglangigtaki gayesi Buhara’daki diigmanlarindan uzaklagmak
i¢in Hindistan’a gitme ve orada gaza ile meggul olmakti. Nitekim Alptegin,
Gazne'yi ele gegirdikten sonra Biist ve Kabulsahlarin iilkesinin bir kismini
zapt ederek Hindistan yoniinde seferlere bagladi. Daha sonra ise Gazneli
hanedaninin kurucusu Sebiiktegin de efendisi Alptegin’in siyasetini izledi. O

Gazneli devletinin durumunu saglamlagtirdiktan sonra Hindistan’a akinlara
baglad1.®

Gazneli Devleti’'nin en kudretli donemini teskil eden Sultan Mahmud,
sohretini Hindistan’a yaptigi seferlerle elde etmig hatta o bu seferler sonucunda
efsanevi bir komutan olma hiiviyetini kazanmistir.®* Bunda giiphesiz Multan®

79 M. S. Commissariat, A History of Gujarat I (from A.D. 1297-8 to A.D. 1573), Calcutta 1938,
s. 38-39; A. F. R. Hoernle, “Some Problems of Ancient Indian History: The Girjara Clans”,
Journal of the Royal Asintic Society, (October 1905), London 1905, s. 5 vd; Bayur, .88, 95-98;
Munshi, s. 38.

80 M. H. Palabiyik, “Gaznelilerin Hindistan Seferleri”, EKEV Akademi Dergisi, Y. 11, S. 32,
(Yaz 2007), s. 142; Islam dini igin gazay1 kendi nefsine farz sayan Gazneli Mahmud, 32 yillik
saltanatinin (997-1030) 26 yilim bu iilkeye 17 biiyiik sefer yapmakla gegirmigtir. Onun bu
seferlerin hepsinden de muzafter olarak dondiigii ve Tiirk Sahilerin yerini alan Hindu $ahileri
tamamen ortadan kaldirdig: gibi Tiirk niifuzunu da yeniden Giicerat ile Orta Hindistan’a kadar
yaydigi goriilmektedir. Bu hususta bkz., S. Céhce, “Tiirklerin Hindistan Kiiltiiriine Etkileri”,
Hindistan ve Tiirk Tarihi-Kiiltiirii Avagtrmadars, (nsr. H. Hilal Sahin), Tstanbul 2020, 5. 23. vd.

81 C. E. Bosworth, The Ghaznavids Their Empire in Afphanistan and Eastern Iran (994-1040),
Edinburg 1963, s. 38.

82  Busirada merkezleri Kabil olan kudretli Vayhind Hindugahi hanedani, Gaznelilerin Pencap’ta
geniglemesine ve Islam dininin bu bolgede yayilmasina bir engel teskil ediyordu. Sebiiktegin
bu engeli kaldirmak maksadiyla harekete gegerek Hindugahi hitkiimdari Caypal’t maglup
etmisti. Ancak Caypal'in daha sonra yapilan anlagmayr bozmasi tizerine iki taraf arasinda bir
kere daha savag oldu. Caypal’in Kuzey Hindistan’daki 6teki racalar ile birleserek kurdugu ittifak
Sebiiktegin kargisinda tekrar yenilgiye ugramigti (979 ve 988). Sebiiktegin’in bu galibiyetten
sonra, Hindistan hududundaki birgok kaleleri (Lamgan ve Pesaver arasindaki bolgeyi) Gazneli
topraklarina katmastyla Islam dini de bu bolgeye girmis oldu. Boylece Sebiiktegin Indo-
Afgan sinir bolgelerinde uzun siirecek bir devletin temelleri de atmis oldu. Bkz., E. Mergil,
“Gazneliler ve Hindistan”, Tarilste Tiivk-Hint Iliskileri Sempozyum Bildirileri (31 Ekim-1 Kasim
2002), Ankara 20006, s. 57-58.

83 Tarikh-i Sultan Mahmud-1 Ghaznevi or The History of Sultan Mahmud of Ghazni, (nsr. G. Ross-
Keppel), Lahor 1908, s. 8-9.

84  Multan, 1010 yihinda Gur bolgesine yapilan bagarili bir seferden sonra ele gegirilmis ve
bu bolgedeki Karmatilere agir bir darbe indirilmigti. Multan’in fethi, Gazneli Mahmud’un
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yoluyla binlerce kilometre yol katedilerek ¢etin zorluklarla miicadele ile biiyiik
Thar Colirnii gegmek suretiyle 1025 yilinda gergeklestirilen Somnath®
seferinin ¢ok 6nemli bir etkisi olmustur.® Nitekim bu sefer sirasinda Gazneli
ordusu Nahravala Patan (Giiceratn bu donemdeki adi) topraklarina
girecek®” ve buranin yoneticisi Raca Camand (Jamand) Gazneli ordusuna
karg1 koyamayacagini diigiinerek sehri terk etmek zorunda kalacaktir.®®

Sultan Mahmud bahse konu seferi sirasinda Nahravala Patan® gehrine
yerlesti ve burada ordunun ikmali igin gerekli hazirliklar yapildi. Bu arada
Racanin kendisini Nahravala yakinlarinda bir kaleye kapattigini haber alan
Sultan Mahmud, siiratle o kaleyi kugatma emri vermis, etrafi derin sularla

sonraki Hindistan seferleri i¢in bir milat olmug ve onun fetih politikasini Hindistan’da
yogunlastiracagim gostermistir. Multan seferiyle ilgili genig bilgi i¢in bkz., Al Utbi, The
Kitab-1 Yamini (Historical Memovies of the Amir Sabaktagin and the Sultan Mahmud of Ghazna,
Early Congueror of Hindustan and Founders of the Ghaznavids Dynasty), (ngr. J. Reynolds),
London 1958, s. 326; Multan’in Delhi Tiirk Sultanhg: déneminde idari ve askeri yapist ile
sosyokiiltiirel ve iktisadi vaziyeti hakkinda genig bilgi igin bkz., M. Tanriverdi, “Delhi Tiirk
Sultanligt Déneminde Multan (1206-1414), Tokat Gaziosmanpasa Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Tarilh Anabilim Dali, Orvtagayy Taribi Bilim Dali, (Yayinlanmamig Doktora Tezi),
Tokat 2019, s. 56-78.

85  Somnath ve Gazneli Mahmud’un Somnath seferi hakkinda derli toplu bir galisma igin bkz., I.
Eryilmaz, “Giicerat’in Tarihi Cografyasi”, Ortacay Arastirmalar: Dergisi, 7/1 (Haziran 2024),
s. 260-262.

86 Somnath’taki Siva tapinaginda ele gegirilen put dort pargaya boliinmiig, bunlardan birisi
Gazne’deki biiyiik mescidin esigine, bir tanesi yine sultanin Gazne’deki sarayinin esigine
yerlestirilmis, diger iki parga ise Mekke ve Medine’ye gonderilmistir. Bkz., Ciizcani-Raverty,
Tabakdt-» Naswi, A General History of Mohammadan Dynasties of Asin I, (nsr. H. G. Raverty),
Calcutta 1864, s. 82; Dunbar, 92; bu sefer sirasinda Sultanin birgok kerametleri goriilmiistiir.
Bunlardan bir tanesi hakkinda bkz., Minhic-i Sirac el-Clzcani, Tabakdt-1 Niswi (Gazneliler,
Selgullular, Atabeglikler ve Harezmsihlar), (nsr. E. Goksu), Ankara 2024, s. 33-34.

87 J. Briggs, History of the Rise of the Mohemadan Power in India I (Translated from the Original
Persian of Mahomed Kasum Ferishta), (ngr. J. Briggs), London 1829, s. 41.

88  Ibn i’l-Esir, Sultan Mahmud’un Somnath seferi sirasinda Nahravala’daki Raca’nin sehirden
kagmasi ve sarp bir dagin {izerinde yer alan kaleye siginmasi ve Gazneli askerlerinin burayi
kugatmasi sirasinda yaganan olaylart su sekilde anlatmaktadir: “Yeminiiddevie Mahmiid b.
Sebiiktekin bu sene Hindistan’n biv sefer tevtip etti, ganimet aldr ve Hind hallindan bazilarim
oldiivdii. Nihayet savp biv dagin dizerindeki biv kaleye vavds. Cilasa miisait sadece bir yer vavds. Kale
oldukea biiyiiktii ve pek cok kisiyi bavimdwryordu. Kale de bes yiiz tane de fil vavdr. Dagin tepesinde
yiyecek maddeleri, su ve insann ibtiyag dwydugn her sey bulunuyordn. Yeminiiddevle onlar: kusatma
altma aldy ve biv miiddet mubasaray. siivdiivdii. Kaledekileri fena halde sikistwrds. Corprsmalar
uzun zaman devam etti ve onlavdan bivcok kisi oldiiviildii. Baglarima neler gelecegini ogrenen
Hindiilar sonundn Yeminiiddevleye boyun egdiler ve eman istediler. Sultan Mahmud onlara eméin
verdi ve alacagn havag kavslyjimda onlar yerlevinde buaktr. Hinditlar ona pek gok hediyeler takdim
ettiler. Bunlavdan bivi de Kumvu’ya benzer biv kustu. Kusun ozelliklevinden bivi de zehivli bir yemek
getiildiginde gozlevinden yaslar bosanmast ve akan yaslarin tag haline gelmesiydi. Bu taslar bisyiik
yaralara sipiliip vizerine konuldugundn yarammn kaynamas ve iyilesmesiydi.” Bkz., Tbni’l-Esir,
EI-Kdmil Fi’t-Tarih Terciimesi IX, (ngr. A. Ozaydin-M. Tulum), Istanbul 1987, s. 258-259.

89 Nahravala hakkinda genis bilgi i¢in bkz., Eryilmaz, “Giicerat’in Tarihi Cografyast”, s. 254-255;
Ibniv’l-Esir, buraya “Enbelvira” demektedir. Bu yerin Anahilvira Patan yani Nahravala’nin
bagsehri oldugu bilinmektedir. Bkz., Ibnii’l-Esir, IX, s. 266.
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gevrilen ve ele gegirilmesi neredeyse imkansiz olan kaleye, ge¢isin miimkiin
oldugu bir gegit iizerinden girmeye muvaffak olan Gazneli askerleri kaleyi
zapt etmistir. Gazneliler fethettikleri bu kalede muazzam bir ganimeti de
ele ge¢irmistir ki s6z konusu altin, glimiis ve degerli esyadan miirekkep
zenginlikler Somnath seferi sirasinda kullanilmugtir.”

Gazneli Mahmud’un Giicerat (Nahravala)’t fethi onun Tiirk Islam
diinyasinda askeri kabiliyetini ve dehasini kanitlamakla kalmamug, ele gegirilen
topraklarin genigligi dikkate alindiginda Tiirk idari ve askeri sisteminin
muazzam bir bagarist olarak tarihe ge¢mistir.” Bahse konu zaferle muazzam
biiyiikliikte ve ele gegirilip yonetilmesi oldukga zor olan Giicerat’ta Islam
bayragi dalgalanmaya baglarken bolgeye de Tiirk miihrii vurulmustur.®?
Diger taraftan batili tarihgiler Giiceratin Gazneli hakimiyetine girmesini
Tiirk hiikiimdar1 olarak Gazneli Mahmudun Racput diinyasina bir
meydan okumasi seklinde yorumlamiglardir.”® Sultan Mahmud’un buradaki
bagarisinin gergek degeri sadece ele gegirilen zenginlikler degil ayni zamanda
kendisini efsanelere konu yapan Miisliiman Tiirk giiciiniin Giicerat’a hakim
olmasiydi. O bakimdan Gazneli donemi seferleri Giicerat’ta ileride kalict bir
Tiirk hakimiyetine de rol model olarak 6nemli bir zemin hazirlamigtir.”*

90 E. C. Bayley, The Local Muhammadan Dynasties (Gujarat), London 1886, 5.28; Ibnir’l-Esir,
1X, s. 267.

91 1. Prasad, A Short History of Muslim Rule in Indin (Evom the Conquest of Islam to the Death of
Auwurangzeb), Allahabad 1931, s. 52 vd.

92 Esasen Sultan Mahmud, Somnath’ta iki haftadan fazla kalmamig, doniig yolunda Racputlarin
saldir1 ihtimaline karg1 Giicerat’tan hizli bir gekilde gegmek istemistir. Ancak Sultan, Giiceratin
hos iklimi ve topraginin zenginliginden son derece etkilenmistir. Anahilvara Patan’dayken ilk
ve son defa burada bir Hint imparatorlugu kurma diigiincesini dile getirmistir ki sultanin bu
oOnerisi, bir an evvel Gazne’ye donmek isteyen askerleri ve komutanlari tarafindan reddedilmigtir.
Nitekim bu uzun yolculuk sirasinda zaman zaman Racput tecaviiz ve yagmalamalarina maruz
kalan Gazneli ordusu binbir zorluktan sonra ancak Nisan 1026’da Gazne’ye donebilmisti. Bkz.,
J. L. Mehta, Advanced Study in the History of Medieval Indin (1000-1526 A.D.), Chandigarh
1979, s. 60; ayrica doniis yolunda Gazneli ordusuna kilavuzluk yapan bir Hind(, ordunun
yol giizergihin1 maksatl olarak su bulunmayan ¢6l bolgelerine gevirerek susuz kalmasina
yol agmugtr. Sultanin huzura getirilen bu Hind: “ben, kendimi Mendit putuna adams biviyim.
Seni ve senin ovdunu heldk olmamz icin highiv tavafta su bulunmayan coliin ortasima getivdim”
dedi. Sultan, o Hind’yu cehenneme yollamalarini buyurdu. Bkz., Minhéc-i Sirac el-Clizcani,
Tabakdat-1 Niswi, s. 34.

93  Bu meydan okuma Gazneli Mahmud’un siiphesiz askeri ve idari giiciiniin bir tezahiiriiydii.
Racput kuvvetleriyle yapilan muharebelerde ele gegirilen esir Racput askerlerinin Gazneli
ordusundaki gesitli hizmetlere getirildigi de unutulmamahdir. Dolayisiyla Gazneli Devleti
Hindistan seferleri sirasinda sadece tapimnaklardaki zenginlikleri elde etmemis, ayni zamanda
askeri anlamda istifadeye sunulan koleler de ele gegirilmistir. Bosworth’a goére Gazneli
ordusundaki kole Racputlarin sayisi neredeyse Tiirk askerlerinin sayisina yakin bir durumdaydi.
Bkz., C. E. Bosworth, “The Early Ghaznavids”, The Cambridge History of Iran IV, (nsr. R. N.
Frye), Cambridge 1975, s. 179-180.

94  S. C. Misra, The Rise of Muslim Power in Gujarat (A History of Gujarat From 1298 to 1442),
Baroda 1962, s. 22.
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Gazneli Mahmud Somnath kugatmasi sirasinda Hintlilere yardim ederek
ii¢ binden fazla Miisliiman Tiirk’i 6ldiiren Nahravala Racast Hint prensi
Brahma Dev’i cezalandirmak igin, bu sirada Nahravala’dan kagip Gundaba
Kalesi’ne saklanan Raca iizerine ytiriidii. Etrafi sularla dolu hendeklerle ¢evrili
olan bu kale Gazneli ordusu tarafindan fethedilerek kaleden kagan Raca Dev’in
hazinesi ele gegirildi. Iste Nahravala racast Brahma Dev’in maglup oldugu
bu basarili kusatma Gazneli ordusuna Nahravala’nin kapilarini agacaktir.
Nitekim Sultan kisa zamanda buraya yiiriidii ve miistahkem kale zapt
edildi. Firiste’ye gore Sultan Mahmud havasi temiz ve toprag: verimli olan
Nahravala’da birkag yil ikimet etmek istemig, hatta buray1 bagkent yapmak
suretiyle Gazne hakimiyetini oglu Mesud’a devretmek istedigini yaninda
bulunan emir ve komutanlarina séylemis ancak onun bu teklifi bir an 6nce
Gazne’ye donmek isteyen ileri gelen adamlari tarafindan reddedilmigtir.*

5. Gurlu Héikimiyeti Dénemi

Afganistan’in daglik Gur bolgesinde® ortaya ¢ikan bu siilale Selguklularin
Oguz darbeleri sonucunda dagilmasindan istifade ile gii¢lenerek on ikinci
yiizyithn sonlarina dogru Iran hari¢ Gaznelilerin hikim olduklari biitiin
topraklar ele gegirerek?” biraz da kuzeydeki giiglii rakipleri Harezmgahlar
Devleti sebebiyle glineye yonelmis ve tamamen Tiirk memltklardan tegekkiil
eden ordularla Hindistan’a seferler diizenlemistir.”® Akrabalik baglarinin ¢ok
kuvvetli oldugu Gurlu siilalesinde birden fazla merkez bulunuyor ve bu husus
herhangi bir meseleye sebep olmuyordu. Nitekim biiyiik Sultan Giyaseddin
Muhammed-i Guri,” kardegi Sihabeddin Ebu’l-Muzaffer’t Herat’ta naiplige

95  Firiste I, (Briggs nesri), s. 45.

96 Gur bolgesi kuzeyde Garcistan denilen tepelik bolge, batida Herat, giineyde Gaznelilere ait
olan Garmir ve Nimruz bolgeleriyle, doguda Kébil ve Kandahar ile sinirlaniyordu. Hanedanin
sonraki prensleri, Zu-Mavandis vadisinde Firuz Kuh sarayin ve kalesini yaptirmiglardi. Bu
bolge, ara sira, hatali olarak Gur diye isimlendirilmektedir. Bu hususta bkz., M. Aziz Ahmad,
Political History and Institutions of the Early Turkish Empire of Delhi (1206-1290 AD), Lahor
1949, s. 71.

97  Konuyla ilgili daha fazla bilgi i¢in bkz., Z. Asadi, “Study of Ghurids Situation in Sultan
Mohammad Khwarezm Shah Period”, Dogu Arastirmalar:, S. 7, 2011/1, Istanbul 2011, s.
213-236.

98  Cohce, Dellri Tiirk Sultaniars Taribi, s. 22; ayrica bkz., W. Haig, “Mu’1zz-ud-din Muhammad
B. Sam of Ghar and The Earlier Slave Kings of Delhi”, The Cambridge History of Indin IIT
(Turks and Afgzhans), (ngr. W. Haig), Cambridge 1928, s. 38.

99 Konuya tarihgi Isemi énemli bir agikhik getirmistir. Isemi’deki bilgilere gore Sultan Giyaseddin
yetenekleri ve cesaretiyle 6ne ¢ikan bir sahsiyettir. Bu 6zellikleri onu, babasindan sonra Gur
tahtina ¢itkmasini saglayacaktir. Babasiin Sliimiinden sonra on yil dokuz ay kadar Gazne’yi
cllerinde tutan Oguzlari tek bir saldirtyla maglup etmis ve Gaznelilerin bu miithim sehrini
ele gegirmistir. Sultan Giyaseddin sonraki siiregte Gazne’yi kardesi Muizzeddin Muhammed’e
teslim edecek, kendisi ise Firuzkuh’ta oturacaktir. Dolayisiyla Gazne, Muizzeddin ve
ordusunun hakimiyetinde kalacak, Hindistan’a yapilacak Gurlu seferlerinde bir merkez ve iis
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getirerek kendisi ise Gazne’yi bagkent yapmugt1.'® Gurlularin mubhtelif
Hint racalartyla olan miicadelelerine ragmen Hindistan’a asil yoneligleri ve
planlt bir fetih siyasetinin takip edilmesi, Sultan Giyaseddin Muhammed’in
1162°de Gazne’de oOliimiinden sonra tahta ¢ikan ve saltanata gegtikten
sonra Muizzeddin lakabini alan (Sihabeddin Ebu’l-Muzaffer)'®! Ibn Sam
b. Hiiseyin doneminde gergeklesti. Nitekim Gur Sultani Muizzeddin
Muhammed Horasan’dan Gazne’ye geldikten sonra 1176 yilinda Multan
tizerine yuriidii.'*

Muizzeddin Muhammed’in Hindistan’in Miisliiman gehirlerini ele gegirme
diigiincesi Gurlulara Kuzey Hindistan’in kapilarini agti.* Nitekim 1176°da
Ucc iizerine yiiriiyen Sultan Muizzeddin Guri,'** Bhatti Racputlarina karst
bir sefer yapmig ve Raca’nin hanimi Rant’nin ihaneti sayesinde buray: zapt
etmisti.'® Sultanin bu bagarili seferini Karmati sapkinlarinin elinden alinan
Multan izledi. Muhammed Gur’nin Kuzey Hindistan’daki bu iki 6nemli
bagarist ona Ucc ve Multan tizerinden Nahravala (Giicerat) tizerine harekete
gegmek igin 6nemli bir firsat saglamistir.1%

1178’de Multan yoluyla Anahilvara/Patan (Nahravala) iizerine yiiriiyen
Muhammed Guri,"” Giiceratn Vaghela yoneticisi Raca Bhim Div 1L
(Bhim Deo) ’nin ¢ok siddetli mukavemetiyle karsilagt1.!® Bolgede yer alan
Racputlarin da destegini alan tecriibeli Raca kargisinda maglup olan Gurlu

haline gelecektir. Bkz., Isemi, Futiihu’s-Saldtin or Shah Namah-1 Hind of Isdmi I, (ngr. A. Mahdi
Husain), New York 1966, s. 138-139.

100 C. V. Vaidya, History of Medieval Hindu India IIT (Being a History of India from 600 to 1200
A.D.), Poona 1926, s. 330; Firiste I, (Briggs nesri), s. 94.

101 Ciizcani-Raverty, Tabakdt-1 Naswi 1, s. 377.

102 Hamdullah Miistevfi-yi Kazvini, Tarih-i Giizide, (ngr. M. Ozttirk), Ankara 2018, s. 326-327;
S. Lane-Poole, Medieval India Under Mohammedan Rule, London 1903, s. 49; Ciizcani-
Raverty, Tabakdt-1 Nasii 1, s. 4515 Haig, s. 38; Firigte I, (Briggs nesri), s. 95.

103 K. A. Nizami, State and Culture in Medieval Indin, Aligarh 1985, s. 13.
104 B. S. Nyjar, Panjab Under The Sultans (1000-1526 A.D.), Lahor 1979, s. 25.

105 Tarihgi Ishwari Prasad’in ifadelerine gore Raca kalesinde kugatilmisti, ancak Muhammed
Guri kaleyi almakta zorluk ¢ektigi i¢in Raca’nin karist Ranf’ye kocasini teslim ederse onunla
evlenecegine dair bir haber gonderdi. Rani, evlenmek igin gok yash oldugunu ancak Sultan’a
verecegi bir kizi oldugunu ve birkag giin iginde Raca’y1, eger onu servetinin sahibi olarak
serbestge birakirsa, ortadan kaldiracagini soyledi. Sultan teklifi kabul etti ve Rani birkag giin
i¢inde kocasin 6ldiirdii ve kapilar1 Gurlu ordusuna agti. Sultan Muhammed s6ziinii tutmadi.
Kiziyla evlendi ancak annesini Gazne’ye gonderdi. Rani orada iiziintii ve hayal kirikhigr iginde
oldii. Kiz1 da bu kedere uzun siire dayanamadi ve iki yil iginde o da oldii. Bkz., I. Prasad,
History of Medieval India (From 647 A.D. To The Mughal Conquest), Allahabad 1925, s. 128.

106 Prasad, History of Medieval Indin, s. 128.

107 Ciizcani-Raverty, Tabakit-1 Ndsii 1, s. 450-451; Tsemi, Futiihu’s-Salitin or Shih Némah-1 Hind
of Iami 1, s. 139; H. T. Lambrick, Sind A General Introduction, Oxtord 1964, s. 182.

108 Khwéjah Nizamuddin Ahmad, The Tabagit-1-Akbari I, (ngr. B. De), Calcutta 1927, s. 36-37.
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ordusu geri ¢ekilmek zorunda kaldi. Bu maglubiyet Miisliiman Tiirklerin
Hindistan’da ugradiklar: ilk 6nemli yenilgiydi.'® Pek ¢ok tarihgiye gore bu
maglubiyetten sonra Gurlu ordusu perisan halde ve az sayidaki askeriyle
Gazne’ye donebilmistir. Ama bu maglubiyet Muizzeddin Muhammed Guri’ye
Hindistan’t Sind ve Multan {izerinden fethetmenin miimkiin olmadigini,
Hindistan’mn anahtarinin Pencap’ta yattigim1 gostermistir. Nitekim Gur
sultan1 bundan tam bir yil sonra yani 1179°da Pesaver’e saldirdi ve burayi
ele gegirdi.'®

1192 yilinda, Cauhanlar’in Racasi ITI. Prithvi’nin onciiliik ettigi miisterek
Racput kuvvetlerine karg1 kazanilan Tarain zaferine kadar, Sultan Muizzeddin
Muhammed, Lahor hiakimi son Gazneli temsilcisi Hiisrev Melik’in itaat
altina alinmasi basta olmak iizere, Lahor, Sialkot (Sakala), Taberhinde,
Sarsaty, Samana, Kuhram ve Hansi gibi stratejik 6neme haiz yerleri bir bir
tethedecektir.!!! Tarain Meydan Muharebesi, sonuglart itibariyla, Sultan Alp
Arslan’in Anadolu’da Bizans Imparatorlugu’na karsi kazandigi Malazgirt
Meydan Muharebesi’ne benzer bir mahiyette olup bu zaferden sonra tipki
Alp Arslan adina Anadolu’nun fethini tamamlayan Selguklu komutanlari gibi,
Sultan Muizzeddin Muhammed Guri adina hareket eden Tiirk kumandanlari
Kuzey Hindistan’ fethedecektir.!!?

Sonug

Tiirklerin ikinci Anadolu’su kabul edilen Hindistan, sahip oldugu
zenginlikler sebebiyle en eski devirlerden itibaren kuzeydeki veya daha bagka
yerlerdeki fatih kavimlerin dikkatini cezbetmistir. Ariler basta olmak iizere
Makedonyali Iskender ve Pers Krali Darius zaman zaman bu iilkeye seferler
diizenlemislerdir. MO L. binin baglarinda Sakalarla baglayan Tiirklerin ilgisi
ise Kusanlar, Akhunlar, Gazneliler, Gurlular ve Dehli Tiirk Sultanhg: ile

109 Esas itibartyla Batt Racputana, Gazneli seferlerinden dolayr Gurlu ordusu tarafindan ¢ok iyi
bilinen bir bolgeydi. Muizzeddin, Gazneli Mahmud™un izledigi yolu ve stratejiyi takip ederek
Racputana ve Giicerat {izerinden Giiney Hindistan’a dolayisiyla da tapmak hazinelerine
ulagmay: diisiiniiyordu. Halbuki Sultan Muizzeddin’in ordusu Abu Dag: eteklerine geldigi
zaman tiikenmig bir durumda bulunuyordu. Buna kargilik Nahravala Racasinin ordusu ¢ok
giiglii bir durumdayd: ve bu orduda gok sayida savas fili yer aliyordu. Muharebe Abu Dag:
yakinlarindaki bir kéy olan Kayadra’da yapildi. Gur sultaninin ordusu bu muharebede gok
agir bir gekilde bozguna ugradi. Bkz., K. A. Nizami, “Foundation of the Delhi Sultanat”, A
Comprehensive History of India V' (The Dellbi Sultanat A.D. 1206-1526), (nsr. M. Habib-K. A.
Nizami), Bombay 1970, s. 156.

110 V. D. Mahajan, History of Medieval India (Muslim Rule in Indin), New Delhi 1991, s. 66-67;
Khwéjah Nizdmuddin Ahmad, The Tabagit-1-Akbari 1, s. 37.

111 Bu fetihler hakkinda genis bilgi i¢in bkz., Yahiya B. Ahmad B. Abdullah Sirhindi, The Tarikh-
i-Mubdralkshahi, (nsr. K. K. Basu), Baroda 1932, s. 6-11.

112 Cohcee, Delbi Tiirk Sultanlar: Taribi, s. 25.
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devam etmistir. Ancak Tiirklerin Kuzey Hindistan’daki mevcudiyetleri diger
kavimlere nazaran derin akisler uyandirmig ve kalici olmugtur. Bu noktada
Hintliler bagta at ve at kiiltiirii olmak {izere devlet kurma ve tegkilatgilig
ilk defa Tiirk kavimleri marifetiyle tanimig ve 6grenmiglerdir. Tiirkistan
bozkirlarina nazaran ¢ok daha elverigsiz bir iklime ve zorlu bir tabiata sahip
olan Hindistan’da Tiirklerin yiizyillarca siiregelen varliklar1 Tiirk askeri ve
idari tegkilat¢iliginin muazzam bir basarisi olarak temayiiz etmektedir.

Hindistan’daki Tiirk varlig1 s6z konusu oldugunda stratejik 6nemi haiz
olan yerlerin baginda siiphesiz Giicerat gelmektedir. Adimi Gucar veya
Gurcara/Gurajara kabilesinden aldig: iddia edilen bu biiyiik iilke sahip
oldugu elverigli liman ve liman sehirleri ile Hindistan’t deniz yoluyla dig
diinyaya agan ¢ok onemli bir konumdadir. Ayni zamanda tilkedeki Mahi,
Tapti, Narbada (Nerbudda), Sabarmati gibi Kanbey (Khambiyat/Kambay)
Korfezi'ne dokiilen nehirler tilkeyi, Hindistan’in kuzey ve orta boliimiine
baglamaktadir. Tarih kaynaklarindan anlagildig: tizere Tiirk sosyal hayatina
uygun, mutedil iklim Ozellikleri yaninda zenginlikleriyle de dikkat ¢eken
Giicerat, Tiirklerin Kuzeybati Hindistan’da yerlestigi ¢ok miithim bir iilke
olmugtur. Yine kaynaklarda Sauragtra adiyla gecen Giicerat'ta ilk Tiirk
hakimiyeti Sakalarin Kuzey Hindistan’a inmesiyle miimkiin olmustur.
Nitekim bolgede ele gegirilen niimizmatik ve epigratik kayitlar, Sakalarin bu
tilkeyi satrapliklar vasitasiyla yonettiklerini gostermektedir.

MST. yiizyildan sonra Kuzey Hindistan’a hikim olan Kusan Imparatorlugu
doneminde ise bolgedeki Part idaresine siddetli darbeler vurulmak suretiyle
son verilmis ve Part yonetimi altindaki sehirler Kuganlarin eline gegmistir.
Kusanlarin siyasi-askeri basarilarinin zirvesini teskil eden Kaniska devri
(MS 78-106)’nde Giicerat Tiirk hikimiyetine girecektir. Oyle ki Kusan
Imparatorlugu’nun smnirlart Amuderya (Ceyhun)’dan Bengal Korfezi’ne,
Jumna’dan Narmada’ya, Kegsmir’den Pencap’a, Sind ve Giicerat’a ve nihayet
Giicerat limanlarindan Belucistan diizliiklerine kadar ulagmigtir. Dolayistyla
tam olarak belirlenmesi miimkiin olmayan sinirlarin Umman Denizi’ne kadar
geniglemesiyle Kugan hiikiimdar1 Kanigska, bu muazzam imparatorlugun
bagkentini Belh’ten Gandhara’daki Purugsapura yani Pesaver’e nakletmek
durumunda kalmugtir. Giicerat’ta hakim durumda olan Kusanlar neticede bu
tilkenin zenginliklerine de sahip olmugtur. Nitekim ticarette Partlar1 devre
dig1 birakarak Giicerat limanlarindan Roma diinyasina ipek tagimiglardir.
Bunun disinda Budizm’i resmi din kabul ederek Kesmir’de bir konsil de
toplayan Kanigka devrinde bu din cihangiimul bir din haline yine Kusanlar
sayesinde gelmigtir.
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V. yiizyildan V1. yiizyilin sonlarina kadar Kuzey Hindistan’in en kuvvetli
siyasi varhigr olarak temayiiz eden Akhunlarla birlikte Hindistan’da daha
iyl taninmaya baglayan Tiirkler, yerli Hint devlet ve topluluklariyla siyasi,
askeri ve kiiltiirel alanlarda temaslarda bulunarak Hint halkinin hafizasinda
uzun siire yer edecek derin izler birakmigtir. Hint yazitlarinda da ifadelerini
buldugu gibi Akhunlar, Giicerat ve Racastan’a hikim olarak bolgedeki
Gupta varligina son vermisgler ve Gupta mirasina sahip olmuglardir. Hint
kaynaklarinda “Hunad” adiyla amilan Akhunlar, Kuzey Hindistan’a oldugu
gibi Giicerat’a da Tirk miihriinii vurmuglardir. Bolgedeki Tiirk varhigi
XI. yilizyihn baglarinda Hindistan’a on alt1 biiyiik sefer yapan Gazneli
Mahmud’un askeri faaliyetlerinde de belirleyici olmugtur. Ozellikle Somnath
seferi sirasinda Giicerat’taki Anahilvara (Nahravala) gehri ve bazi civar
kaleler, Gazneli ordusu tarafindan ele gegirilmig ve tapinaklarda ele gegirilen
zenginlikler bu seferlerde maddi kaynak olarak kullanilmistir. Gazneli
Mahmud’un bolgedeki seferlerinden sonra, Dehli Tiirk Sultanhgrnin
kurucusu Kutbeddin Aybeg tarafindan 1196’da ve 1299°da Kalag hiikiimdar1
Alaeddin Muhammed Sah tarafindan kesin olarak fethedilinceye kadar, Gur
Sultan1 Muizzeddin Muhammed’in, Giiceratin Vaghela yoneticisi Raca
Bhim Div II. (Bhim Deo) ’nin ¢ok giddetli mukavemetiyle karsilagtigi ve
Abu Dag1 yakinlarindaki Kayadra’da maglup olduktan sonra gok biiyiik
kayiplarla Gazne’ye donebildigi muharebe disginda gok fazla bir hadise

bulunmamaktadir.
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