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Dionysios Bar Salibrnin Lugbal Tayoye Isimli
Eserinde Islam Inancina Reddiyest!

Murat Baydemir?

Ozet

Dionysios Bar Salibi (6. 1171), XII. yiizyilda yagamig olan Siiryani Ortodoks
Kilisesi’nin en tretken, tartigmaci, 6gretici ve etkili ilahiyatgilarindan biri
olarak kabul edilmektedir. Lugbal Tayoye (Araplara Reddiye) adli eserinde,
Kur’an ayetlerini Hristiyan dogmatik kabuller ¢ergevesinde yorumlamakta;
bu sayede Siiryani cemaatinin inan¢ biitiinliigiini, teolojik istikrarini,
doktrinel devamliligini ve topluluk i¢i bagliligini korumay: hedeflemektedir.
Bu makale, s6z konusu metnin Mingana Syr. 239 numarali elyazmasina
dayanan Joseph P. Amar edisyonunu esas almakta; ayet referanslarini filolojik,
tarihsel, baglamsal ve kargilagtirmali analiz yontemleriyle dikkatli bigimde
incelemektedir. Bar Salibi’nin metinsel segicilik, baglamdan koparma, anlam
kaydirma, teolojik terim ekleme ve kismi alinti gibi polemik stratejileri
ayrintili bigimde analiz edilmekte; Hz. Isa’nin iki tabiati, Teslis 6gretisi,
ruh kavrami ve peygamberlik miiessesesi etrafinda sekillenen tartigmalar
degerlendirilmektedir. Ayrica arastirma, Ebied, Jacobs ve Moqbel gibi ¢cagdas
akademisyenlerin giincel katkilarini da dikkate alarak elyazma gelenegi,
istinsah farkliliklari, terim kargiliklar: ve metinler arasi iligkileri kapsaml
bicimde ele almaktadir. Béylece metnin polemik yonii kadar didaktik islevi
de vurgulanmaktadir.

1 Bu ¢aligma, Mardin Artuklu Universitesi Tiirkiye’de Yasayan Diller Enstitiisii Siiryani Dili
ve Kiiltiirii Anabilim Dal Biinyesinde Prof. Dr. Mehmet Sait TOPRAK damgmanhginda
hazirlanan “Dionysios Bar Salibi’nin Ortctito Lugbal Tayoye Adli Eserinin 20-30 Aras
Boliimleri: Ceviri, Tahlil, Tenkid” isimli Yiiksek Lisans tezinin verilerinden istifade edilerek
hazirlanmigtir.

2 Yiiksek Lisans Ogr., Mardin Artuklu Universitesi Yagayan Diller Enstitiisii,
bahadinyusuf34@icloud.com, ORCID ID: 0009-0003-9459-8049
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Giris

Dionysios Bar Salibi’nin Siiryanice kaleme alinmig Luqbal Tayoye adl
eseri (yalnizca Hiristiyan-Miisliiman polemik geleneginin ge¢ donem bir
ornegi olmakla sinirli olmayip, ayn1 zamanda II. yiizyildan XIII. yiizyila
uzanan koklii Stiryani edebi mirasinin en parlak evrelerinden birinde (XI-
XIII. yy.) tiretilmesi bakimindan da dikkate deger bulunmaktadir. Ciinkii,
Siiryani literatiirii, II. ve III. yiizyillarda anonim metinlerle temsil edilirken
IV-XII. Yiizyillar1 arasinda Mor Efrem ve Afrahat gibi yazarlarin katkilarryla
belirgin bir ivme kazanmugtir.® XI-XIII. yiizyillar, ¢ok sayida polemik eserin
telif’ edildigi bir altin gagini yagamug,* XIII. yiizyil sonrasinda ise giderek
yok olmaya baglamigtir.® Bati akademisinde Siiryani literatiiriinde yer
alan polemikler, iki buguk yiizyili agan bir aragtirma gelenegi olugsmugken,
Tiirkiye’de Siiryanice polemik metinlerine iliskin kapsamli galigmalarin sinirlt
kalmasi, Lugbal Tayoye ‘yi hem yazildigi donem itibari ile, hem de sinirh
literatiire katki saglamak amaciyla mistakil bir Tiirk¢e incelemeyi gerekli
kilmaktadir. Yazildigi donem itibari ile onemlidir ¢iinkii, erken donem
Miisliiman-Hiristiyan etkilesimleri, Islam’mn ilk yiizyillarindan itibaren hem
siyasi-askeri hem de entelektiiel sahada yogun tartigmalar dogurmustur.¢
Kuran’in teslis, enkarnasyon ve kutsal metinlerin tahrifi gibi konulardaki
clestirileri,” reddiye literatiiriiniin baglica temalarini belirlemis, polemik
alani, Ali b. Rabb4n et-Taber’”den Eb Isi el-Varrik’a ve Bizansh Nicétas’a
kadar uzanan yazarlarca gelistirilmistir.® Islam ve Hiristiyanhk arasindaki
doktrin farklarinin ayrintili analizi, Tanr1 tasavvuru, peygamberlik ve vahiy
anlayiglarinda derin ayrigmalar bulundugunu ortaya koymaktadir.® Kur’an’da
Hz. Isa’ya dair pasajlar,’® Hiristiyan teolojisinin merkezi 6nermelerine
yonelik Miisliiman itirazlarin zeminini tegkil ederken, kutsal kitaplarin
tahrif edildigi iddiasi"! Miisliiman polemik geleneginin kalici temalarindan
biri hiline gelmistir. Abbéasi Halifest Mehdi ile Nasturi Patrigi Timothy

)

3 Sebastian P. Brock, “An Introduction to Syriac Studies,” in Horizon in Semitic Studies:
Articles for the Student, University Semitic Study Aids 8 (Birmingham: Department of
Theology, University of Birmingham Press, 1980), 1-31.

4 Zafer Duygu, Siryanilerde Tarih Yazwciyj (Mardin: Mardin Artuklu Universitesi Yaynlari,
2019), 1-7.

Duygu, Siiryanilerde Tarih Yazicilyj, 4-5.

Karen Armstrong, Islam’m Kisa Taribi (Istanbul: Profil, 1998).

Kur’an’da Hiristiyanlik elestirisi igin bkz. 5 Maide 72-75; 4 Nisa 171; 19 Meryem 35.
Mehmet Aydin, Islam—Huristivan iskilevinde Polemik Gelenegji (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi
Yayinlari, 1998).

9 David Thomas, Islam and Christian Theology: A Historical Survey (Leiden: Brill, 1992).

10 Kuran’da Hz. Isa’ya iligkin ifadeler igin bkz. 3 Al-i Imran 45-51; 4 Nisa 157-159.

11 Mehmet Aydin, Kur’an ve Tahrif Meselesi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1994).
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arasinda VIII. ylizyilda gergeklesen miinazaralar,' teslis, enkarnasyon ve
kutsal metin otoritesi gibi meseleleri odaga alarak erken teolojik diyalog
ornekleri sunmakta olup, Miisliiman-Hiristiyan polemiklerinde tekrarlanan
temel konular1 belirginlestirmistir.'* Orta Cag Islim diinyasinda benzer
disputatio gelenegi,'* Emevi-Bizans yazigmalari'® ve resmi mektuplagmalar'®
aracihgiyla genig bir cografyaya yayilmug, her iki tarafin da reddiyelerini
rafine arglimanlarla zenginlestirmesine zemin hazirlamigtir.’” Yuhanna ed-
Dimeski’nin Islam’a yonelik reddiyesinin'®, Patristik ve Bizans gelenegi
iginde tistlendigi rol, Miisliiman kelamcilarin kargi reddiyelerini tetiklemis,
Bar Salibi’nin tezlerine yoneltilen kelami ve tarihi elestiriler'; bu kargilikli
dretimin siirekliligini gostermigtir.

Miisliimanlarin Incil elegtirileri® ile Hiristiyan polemikgilerin Islam’a
dair itirazlari*' birlikte ele alindiginda, polemik literatiiriiniin iki yonlii
gelisimini agik¢a ortaya koymaktadir. Bu tartigma zemini iginde Dionysios
Bar Salibi, Miisliiman muhataplarinin kutsal metinlerine vakif oldugunu
gosteren ayrintili atiflarla  Lugbal Tayoye’de TIslam  inancina  yonelik
reddiyesini sistemlestirir. Metne yanstyan metinsel segicilik ile baglam-
digt okuma stratejilerinin incelenmesi, Bar Salibi’nin Onceki polemik
literatiiriinii nasil filtreleyip sonraki kusaklara aktardigini belirlemeye imkan
tanimaktadir. Aragtirmanin tek ana kaynagi, Birmingham Universitesi
Mingana Koleksiyonu’nda yer alan MS Syr. 239 elyazmasmna dayanan
Joseph P. Amar’mn elestirel edisyonudur (CSCO Scriptores Syri 238-239,
Leuven 2005). Elyazmanin Sedra ve Dukhrana veritabanlarindaki dijital
goriintiileri, sorunlu pasajlarin denetiminde yardimct kontrol aract olarak
kullanilmig; Amar’in dipnotlar1 Rifaat Y. Ebied’in kargilagtirmali ¢aligmasiyla
(2006) ¢apraz okunmugtur. Kur’an ayetleri Tiirkiye Diyanet Isleri Bagkanhg
Kur’an Tefsiri, Kitdb-1 Mukaddes pasajlar1 ise Kitab-1 Mukaddes Sirketi

12 Alphonse Mingana, “The Apology of Timothy the Patriarch before the Caliph Mahdi,”
Woodbrooke Studies 2 (1928): 12-60.

13 Daniel J. Sahas, John of Damascus on Islam: The “Heresy of the Ishmaelites” (Leiden: Brill,
1972).

14 Savvas S. Harakas, Christian-Muslim Relations in the Medieval Islamic World (Athens: Greek
Theological Press, 1987).

15 Arthur Jeffery, “The Letter of the Saracen to the Emperor Leo,” Harvard Theological Review
37,n0. 1 (1944): 93-102.

16 Bekir Karliga, Isldm-Bizans Miinasebetleri ve Teolojik Diyaloglar (Istanbul: Kirk Kandil, 2004).
17 Aydin, Islam—Huwristivan liskilerinde Polemik Gelenesi.

18 Sahas, John of Damascus on Islam.

19 Aydin, Islam—Huwristivan Iliskilerinde Polemik Gelenegi, 145-157.

20 Mechmet Akif Kaya, Miislimanlarm Incil Elestivisi (Istanbul: Insan Yayimlari, 1994).

21 Harakas, Christian-Muslim Relations in the Medieval Islamic World, 89-112.
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gevirisi (2024) itizerinden incelenmistir. Bar Salibr’nin metinsel tercihleri
filolojik ve tarihsel-kargilastirmali yontemle analiz edilmekte; bulgular klasik
miifessirler Taberi ve Zemahgeri ile Siiryani yorumcular Bar Hebraeus
ve Jacob of Edessa’nin agiklamalariyla iliskilendirilmektedir. Boylece
galiyma, Bar Salibrnin Miisliimanlarla polemiklerinde Kur’an yorumunu
nasil yapilandirdigini ayrintili bicimde ortaya koymayt ve Siiryani-Islami
etkilesim alaninda Tiirkiye’de siirdiiriilebilir bir aragtirma zemini geligtirmeyi
amaglamaktadir.

1. Dionysios Bar Salibi ve Lugbal Tayoye

Dionysios Bar Salibi, XII. yiizyilda Siiryani Ortodoks Kilisesi’'nin 6nde
gelen isimlerinden biri olup, donemin teolojik tartigmalarinda ve polemik
literatiiriinde ©nemli bir rol oynamugtir. Siiryani teolojik geleneginin
son parlama donemlerinden biri olan XII-XIII. yiizyillarda eserler vermis
ve donemin diigiinsel mirasina katkida bulunmustur.?? Siiryani ilahiyat
caligmalar1 kapsaminda degerlendirilen eserleri, hem Hristiyan i¢ tartigmalar1
hem de Islam ile yapilan teolojik miinazaralar agisindan dikkate deger
goriilmektedir.?

Siiryani Ortodoks Kilisesi’nin 6nemli bir ruhani lideri olan Bar Salibi,
bilge 6gretmen olarak taninmis ve donemin Onde gelen tarihgilerinden
Mihail Rabo (Biiyiik Mihail) tarafindan kendi kusaginin yildizi olarak
nitelendirilmistir.?* Retorik¢i, polemikgi, diyakoz, piskopos ve metropolit
kimlikleriyle taninan Bar Salibi, XII. yiizyilin baglarinda Firat’in batisindaki
Malatya’da dogmugtur. Vaftiz adi Yakup (Joseph) olup, 1154 yilinda Marag
(Germanicia) episkoposluguna yiikseldiginde Dionysius adini almigtir. Ayni
yil, Marag sehrine yonelik saldirilar sirasinda savag esiri olarak alikonulmus,
ancak Kalasur Manastirr’na kagarak kurtulmayr bagarmugtir. 1167 yilinda
Amid (Diyarbakir) Metropoliti olarak atanmig ve 2 Kasim 1171°deki
oliimiine kadar bu gorevde kalmugtir.?

1.1. Eserleri

Dionysios Bar Salibi’nin eserleri, Siiryani edebiyat1 iginde 6nemli bir yere
sahiptir ve 6nceki donemlere ait kaybolmug eserlerin izlerini tasidigr kabul

22 Kutlu, Akalin- Zafer, Duygu, a.g.e. 2018, 5.159.

23 Ebied, Rifaat, “The Syriac Polemical Treaties of Dionysius bar Salibi, meropolitan of Amid”,
Parole de POrient, 31 (2006), 58

24 Sebastian P. Brock , “Dionysios bar Salibi,” in Dionysios bar Salibi, edited by Sebastian P.
Brock, Aaron M. Butts, George A. Kiraz and Lucas Van Rompay, https://gedsh.bethmardutho.
org/Dionysios-bar-Salibi. Erisim: 30.04.2020

25  Amar, Joseph P., ed. Dionysius Bar Salibi a Response to the Arabs. Pecters, 2005.
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edilmektedir. Ancak, bu kabul biiyiik dl¢iide Bar Salibi’nin kendi ifadelerine
dayanmaktadir. Nitekim, Eski Ahit tizerine yaptig1 yorumlarda, “Kilisenin
disimdan olan dgretmenlerin ve bilge kisilevin kitaplavindan |[...] biveok agtklamay:
kasaca topladum”™ ifadesini kullanarak, diger yazarlardan yararlandigini agikga
belirtmektedir®. Ancak, kaynak isimlerini ¢ogu zaman agik bir sekilde
belirtmemesi, onun alinti yontemlerinin tartigmali yonlerini giindeme
getirmektedir. Bununla birlikte, Bar Salibi’nin eserlerinin ge¢mis donem
yazarlartyla kargilagtirmali bir analizi, hangi kaynaklardan beslendigini
belirleme agisindan 6nemli bir veri sunmaktadir.

Diyonysius Bar Salibi bilgisi ve kaleme aldig1 eserlerinden dolay1 ¢agdaglar
tarafindan oviilmiig ve iistiin vasiflarla nitelendirilmistir. Eserleri hakkindaki
en temel bilgi kaynagi, kendi ¢agdas1 ve yakin arkadagi olan Biiytik Mihail’in
kaleme aldig1 kroniktir. Yazarimiz Siiryani Ortodokslar igerisinde doneminin
en fazla eser veren, en velut yazari olarak nam salmigtir. Caligmalarindan onun
Grekge ve Siiryanice dini ve sekiiler literatiire hakim oldugu anlagilmaktadr.
Hatta onun XII. yiizy1l Stiryani literatiiriiniin ronesansinda temel figiirlerden
biri oldugu ifade edilmektedir.

Bar Salibi, teolojik ve litiirjik konular iizerine gerhler ve agiklamalar
yapmug, felsefi ve dini risaleler, kilise hukuku kanonlar: ve hukuki meseleler
hakkinda fetvalar kaleme almistir. Baz1 eserleri, ozellikle Miisliimanlara ve
Yahudilere yonelik reddiye amaci tagiyip polemik tarzinda yazilmigt1?”. Biiyiik
Mihayil, onun mantik alaninda usta biri oldugunu 6zellikle vurgulamistir?®.
Kaynaklardan anlagildig1 kadariyla, tarih alanina da ilgisi vardir. Diinya tarihi
tizerine yazdigr bir eser oldugu soylense de, giiniimiize ulagmig herhangi
bir ¢aligmas1 bulunmamaktadir. Ayni sekilde, Marag'in diigiisii hakkinda bir
eseri oldugu iddia edilse de bu da kayip durumdadir. Bununla birlikte, tévbe
konusundaki hiikiimleri derledigi eserinde, donemin Islami uygulamalarini
yansittig1 goriilmektedir. Bu ¢aligmada, 6zellikle Hristiyanlarin Miisliimanlar,
Tiirkler ve Araplarla evlilikleri ve iliskileri gibi konular ele alinmugtir®.

Bar Salibrnin eserleri, kendisinden sonra ozellikle Stiryani ve genel
olarak Hristiyan ilim g¢evreleri tarafindan sik¢a kullanilmig ve dini-bilimsel
caligmalara kaynak olmustur. Ornegin, Incil iizerine yazdig tefsir, 17.
yiizyilda iinlii Irlandali Sarkiyat¢t Dudley Loftus (6. 1695) tarafindan ele

26 Amar (2005) a.g.c. S. 102-103 Amar-1.94-95

27 Yusuf, Rocih Ahres, “Ibnu’s-Salibi yufessira’l-Ahde’l-Cedid”, el-Mecelletu’l-Batrikiyye, 317-
320 (2012), 418.

28  Yusuf, “Ibnu’s-Salibi”, 419.

29  Teule, Herman G.B., “Dionysius bar Salibi”, Christian Muslim relations: a bibliographical
hitory, 111, [ed. David Thomas, Alex Mallett], Leiden: Brill, 2011, 665-670, 665.
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alinmugtir. 18. yiizyilda ise, Maruni inancina mensup Liibnanl Biiyiik
Assemani (Simone Assemani, 6. 1768, Roma) tarafindan ilmi literatiire
kazandirilmugtir®. Assemani, sadece eserlerin isimlerini vermekle kalmamus,
ayni zamanda bazi boliimlerden alintilar yapmustir. Bar Salib’nin eserleri
arasinda sistematik olarak basilan ilk metin, kutsal ayin tizerine yazdig: tefsir
olup, 20. yiizyihn baglarinda H. Labourt tarafindan Expositio Liturgiae
adiyla yayimlanmistir®!. Bunun yani sira, William Wright'in Siiryani edebiyati
tizerine yaptigt kapsamli ¢aligmada da Bar Salibr’nin eserlerine iliskin
bilgilere yer verilmistir. Wright, eserleriyle ilgili baz1 agiklamalar yaparak ek
bilgiler sunmustur®?. Bu ¢aligmada ele alinan ve Araplara (Misliimanlara)
reddiye olarak yazilmig eseri ise, Siiryanice orijinal metniyle Joseph P. Amar
tarafindan 2005 yilinda Amerikan Katolik Universitesi ve Louvain Katolik
Universitesi’nin danigmanligtyla tahkik edilerek yayimlanmustir.

Yazarin eserlerinin  tamami giiniimiize ulasmig degildir. Heniiz
kesfedilmemig veya tarih igerisinde kaybolmusg eserleri hakkindaki bilgiler,
ilgili atiflardan  anlagilmaktadir. Giintimiize ulagan eserleri Mingana
Koleksiyonu’nda el yazma halinde muhafaza edilmektedir. Sayisi en az otuz
olan bu el yazmalarin dili Siiryanice ve Gargunice yani Siiryani alfabesinde
kaleme alinnmig Arapcadir. Igerik agisindan bu el yazmalar yedi kategoriye
tasnif edilmistir. Bar Salibi’nin eserlerden bazilar1 giiniimiize tam sekilde
ulagmugsa da bazilar1 ulagmamugtir.®

Kutsal Ayin boliimleri tizerine tefsir
Vaftiz merasimi lizerine tefsir
Ug anafora (Kutsal Ayin metinleri)

Mausliimanlara, Yahudilere, Ermenilere, Melkitlere ve Nesturilere
karg1 polemik karakterli eserler (yazarin Nesturilere yazdig: reddiyeler
heniiz yayinlanmamustir.)

Evagrius Yiizyillari tizerine tefsir

Porfyrios’un Eisagoga’si ve Aristoteles’in Mantik eserleri yahut
Organon’u iizerine tefsirler

Tovbe uygulamalarina dair kanonlar

30  Assemani, J.S., De Scriptoribus Syriacis Monophysitis, Bibliotheca orientalis Clementino-
Vaticana, II, Typis Sacrac Congregationis de Propaganda Fide, Rome, 1719, 156-211.

31  Labourt, H., “Expositio Liturgiae”, Corpus Scriptorum Christianorum Orientalum (CSCO),
Louvain, 1903.

32 Wright, William, A Short History of Syriac Literature, London: Adam and Charles Black,
1894, 246-50.

33 Akalin- Duygu, a.g.c., 159-160.
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Tarih (glinlimiize ulagmamuistir)
Takdir-i Tlahi iizerine bir inceleme (giiniimiize ulagmanmigtr)
Bir teoloji hulasasi (glintimiize ulagmamugtir)

Muhtelif Yunan kilise babalarinin eserleri tizerine tefsirler (giintimiize
ulagmamuigtir)

Mektuplar (gliniimiize ulagmamugtir)
Siirler (glintimiize ulagmamugtir)

Metin analizi yapildiginda, Bar Salibi’nin bazi boliimlerde artik mevcut
olmayan Siiryani ve Grek kaynaklara gondermelerde bulundugu, ancak bu
kaynaklar1 dogrudan alintilamak yerine yorumladig: anlagiimaktadr.

1.1.1.Lugbal Tayoye

XII. yiizyilda Siiryani Ortodoks metropoliti Dionysios Bar Salibi (6.
1171) taratindan kaleme alinan Lugbal Tayoye ,Kur’an’a yonelik Hristiyan
elestirilerini diizenli bir kompozisyonla bir araya getirmektedir.?* Bar Salibi,
Islam’ tarihsel bir fenomen olarak tasvir etmekten ¢ok, Hristiyan dogmatigine
karsi konumlanan rakip bir dini sistem seklinde degerlendirmekte; eseri
araciligiyla Siiryani cemaatine entelektiiel destek saglamay1 hedeflemektedir.
Metin tematik bagliklar hilinde diizenlenmektedir. Tkinci boliimde Hicret'e
(622) odaklamilarak Islim Imparatorlugu’nun ortaya cikist kronolojik
bir ¢er¢evede aktarilmakta; dordiincii bolimde ise Hz. Muhammed’in
Yahudi monoteizmini kesfettigi yoniindeki teolojik tez islenmektedir.3
Lugbal Tayoye’nin erken niishasinda, Hz. Muhammed’in ilk askeri
seferlerinin ganimet temelli oldugu ileri siirtilmekte, sonraki versiyonlarda
bu vurgu sadelestirilerek kronoloji igine vyerlestirilmektedir.” Eserin
gesitli kisimlarinda, Hz. Meryem’in Harun ile Musa’nin kardesi olduguna
dair anlatinin ilk versiyonda yer aldigi; yillik otuz giinliik orug, erkek-
kadin siinneti, cennet tasavvuru ve Hz. Muhammed’in Mesih anlayig1 gibi
konularin bazi el yazmalarinda kisaltildigy gortilmektedir.® Bar Salibi’nin
yalnizca kendisinin aktardigi ayrintilar da bulunmaktadir: 6rnegin Islim
oncesi Araplarin “Akbar” ("Uzza) yildizina tapmasi bilgisi bagka kaynaklarda

34 Teule, Herman G.B., 2009. A.g.c. s. 181

35 Kutlu, Akalin- Zafer, Duygu, Siryani Literatiirii, Mardin: Mardin Artuklu Universitesi
Yayinlari, 2019, 159-160

36  Jacobs, Bert. Syriac Testimonies against the Muslims: The Qur’anic and Extra-Qur’anic
Quotations in Dionysius bar Salib’s Disputation against the Arabs. 2021, s. 18.

37 Jacobs, Bert 2021 a.g.e. s. 24,27
38  Jacobs, Bert 2021, a.g.c. s. 16, 20
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yer almamaktadir.®® Metin, terminolojik eklemelerle Hristiyan-Miisliiman
ayrimini vurgulamaktadir. Hz. Muhammed’in Filistinli Yahudilerle tanigarak
tektanricih@l 6grendigi iddias1 “daginik Yahudiler” ve “Tek Tanri inanci”
gibi ifadelerle ayrintilandirilmakta; Trinitarist bakig agistyla “oglu, ortag:
veya yardimcist yoktur” (Kur’an) ifadesi “oglu, ortaklar1 veya yardimcilart
yoktur” seklinde gogul hile getirilmektedir*

Bar Salibi’nin Islam’a iligkin tasviri, ¢agdagi Mihail Rabo’nun kronigiyle
kargilastirildiginda daha teolojik bir yogunluk gostermektedir; kronik siyasi
gelismeyi, Lugbal Tayoye ise dini terminolojiyi ayrintilandirmaktadir.*!
Orta Cag’da Miisliiman gogunluk iginde yasayan birgok Hristiyan miiellifin,
Islami literatiirle dogrudan temas halinde bulundugu bilinmektedir.*> Bu
temas, sadece dostane diyalog degil; reddiye ve polemik metinleri tiretme
yoniinde de gelismektedir. Lugbal Tayoye, Kur’an’daki Hz. Isa, Meryem
ve Teslis’e iliskin ayetleri Hristiyan dogmatik varsayimlarini merkeze alarak
yorumlamakta; Hz. Muhammed’in peygamberligi meselesini tartigmaya
agmaktadir. Boylece eser, azinlik konumdaki Siiryani toplulugunun teolojik
kimligini savunma ¢abasini belgelendirmekte; polemik literatiiriiniin Orta
Cag Hristiyan diisiincesindeki fonksiyonunu gostermektedir.*?

Bar Salibi’nin yorum yontemi, Kutsal Kitap’ literal ve ruhani katmanlarda
ele alan ¢ift siitunlu sayfa diizeniyle desteklenmektedir; bu diizen, metni
es-zamanl iki perspektiften okuma teknigi sunmaktadir. Buna karsin bazi
ayetlerde literal ve ruhani agiklamalarin ig ige gectigi ve sema biitiinliigiiniin
gevsedigi de gozlemlenmektedir.**

2. Dionysios Bar Salibi’nin Lugbal Tayoye (Araplara Reddiye)
Eserinin Konularinin Incelemesi

Islam’in teolojik meydan okumalarina yanit olarak yazilmis en kapsamlh
ve uzun Siiryanice metnin 12. yiizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmasi, belirli
bir baglam i¢inde degerlendirilmelidir. Dordiincii yiizyilldan altinc ytizyila
kadar zengin bir gelisim gosteren Siiryani edebiyati, yedinci yiizyildaki
Miisliiman fetihlerinden sonra belirgin bir gerileme siirecine girmistir.

39 Jacobs, Bert 2021 a.g.e. s. 12
40  Jacobs, Bert, 2021, a.g.c. s. 18.
41  Teule, Herman G.B., 2009, a.g.c.s. 184

42 Harman, O. F. "Huristiyanlarin Tslim'a Bakist" Asrumzda Miisliiman-Huristiyan Miinasebetlers,
Istanbul, 1993, s. 97.

43 Kutlu, Akahin- Zafer, Duygu,2019, a.g.c. 5.5

44 Sebastian P. Brock, “An Introduction to Syriac Studies,” in Horizon in Semitic Studies: Articles
for the Student, University Semitic Study Aids 8 (Birmingham: Department of Theology,
University of Birmingham Press, 1980), 1-31.5.26
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Fetihlerden sonraki yiiz yil i¢inde Siiryanice, Dariilislam’daki** giinliik
kullanim alanlarini hizla yitirirken, bu degisim edebi kiiltiirii de derinden
etkilemistir.*® Arapcanin kamusal soylemin ana dili haline gelmesiyle birlikte,
Siiryanice bir azinlik dili konumuna gerilemistir. Bu siiregte Siiryani yazarlar,
Yunancadan daha 6nce yapilmis gevirileri gozden gegirmeye ve yeni geviriler
eklemeye yonelmiglerdir. Ayni zamanda, Stiryani yazili mirasin1 koruma ve
derleme gabalar1 da biiyiik koleksiyonlarla kendini gostermeye baglamugtir.

Siiryani apologetik eserleri, Miisliiman fetihlerinin hemen ardindan ortaya
¢tkmug ve bu tiir metinler 13. yiizyila kadar tiretilmeye devam etmistir. Ancak
bu ylizyilda, Siiryanice artik edebi bir dil olarak etkinligini neredeyse tamamen
kaybetmistir.*” Modern aragtirmacilardan bazilari, 12. ve 13. yiizyillari
Siiryani edebi kiiltiiriiniin bir tiir ronesansi olarak degerlendirmektedir.** Bu
donemde, Michael el-Siiryani (6. 1199) ve Gregorius Bar Hebraeus Abtr’l-
Farac (6. 1286) gibi 6nemli figiirler ortaya ¢ikmistir. Her ikisi de Dionysius
Bar Salibr’yi “giiglii hitabet yetenegine sahip bir bilgin ve donemin en parlak
ismi” olarak nitelendirmigtir.*’

Bar Salibi’nin eseri, Lugbal Tayoye (Araplara Reddiye), Miisliimanlarla
Siiryanice tartigma metinleri geleneginin yalnizca en sonuncusu degil; ayni
zamanda, bu tiirde Siiryanice yazilmis en kapsamli ve en eksiksiz ornektir.
Eser, otuz boliimden olugmakta ve ii¢ kitapgik geklinde diizenlenmistir.
Hristiyan apolojetik®® temalarinin bir nevi ansiklopedik derlemesi olan bu
eser, tiim seleflerinin teolojik argiimanlarini ve edebi araglarini bir araya
getirmektedir. Bar Salibi’nin eseri, Siiryani yazarlar arasinda birkag yiizyildir
devam eden bir edebi ¢abanin, Hristiyan edebiyatinin her kategorisinden
ansiklopedik derlemeler olugturma girisiminin bir 6rnegidir. Ancak, bu eseri
olaganiistli, hatta egsiz kilan gey, Orta Cag’dan kalma herhangi bir dilde

yazilmig Hristiyan metinleri arasinda, erken dénem Miisliiman tarihine,

45  Miisliiman bir devletin hakimiyeti altindaki topraklar igin kullanilan fikih terimi.

46 Siiryani yazarlarinin kendi edebi miraslarina yonelik degisen yaklagimlar1 hakkinda ayrintili
bir inceleme igin bkz. L. Van Rompay, “Past and Present Perceptions of Syriac Literary
Tradition,” Hugoye: Journal of Syriac Studies, Hugoye vol. 3, no. 1 (2000), https://www.
degruyter.com/document/doi/10.31826/hug-2010-030105/html. Erigim: 08.03.2025

47  Duygu,a.ge.,s. 1-7.
48 P.Brock, a.g.e.,s. 1-31.

49  Michael el-Siiryani ve Gregorius Bar Hebracus'un Dionysius Bar Salibi  hakkindaki
degerlendirmeleri igin bkz. J. B. Abbeloos ve T. J. Lamy, Gregorii Barhebraei Chronicon
Ecclesiasticum (3 cilt; Paris ve Louvain, 1872-77), cilt 2, 559-560. https://archive.org/details/
BarHebraeusChroniconEcclesiasticamVol.3/page/n253/mode/2up. Erisim: 24.02.2025

50  Apologetics (Grekge: dmokoyio, "savunma konugmasi"), sistematik tartigma ve sdylem yoluyla
dini doktrinleri savunmanin dini disiplinidir. Inanglarim elegtirmenlere kargt savunan ve
inanglarini yabancilara tavsiye eden ilk Hristiyan yazarlara Hiristiyan savunucular: denirdi. 21.
yiizy1l kullaniminda, apologetics genellikle din ve teoloji iizerine tartigmalarla tanimlanr.
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Islami teoloji okullarimin geligimine ve Kuran’a dair i¢erdigi bilgilerdir.
Hicbir bagka Hristiyan metni, Islam hakkinda bu kadar genis bir bilgi
yelpazesi veya onun gelisimini gevreleyen 6zel ayrintilar: sergilemez.

1. Eserin metin tarihi ve giiniimiize intikali
El Yazmas1 A = Mingana Siiryanice Elyazmasi 89 (39r-84v)

Mingana’nin kesfedip Ingiltere’ye getirdigi bu el yazmasi, Bar Salibi’nin
eseri Araplara Cevap adl risalenin mimra ii¢ (25-30. boliimler) kisminin
Ingilizce cevirisinin kaynagi olmustur. T¢sel kanitlara dayanarak, Mingana,
risaleyi igeren el yazmasinin yaklagik olarak M.S. 1700 yilina ait oldugunu
tahmin etmistir.’' Risale, temel bir Serto yazisi ile iki siitun halinde
kopyalanmigtir ve ayni sessiz harf dizilimine sahip fiil formlarin ayirt etmek
igin zaman zaman Bat1 Siiryanice tinliiler ve diakritik igaretler kullanilmigtir.
Sikga kisaltmalar yapilmugtir; 6rnegin: oholhe yerine ,hom « okha yerine
~ha gibi; Bazi dilbilgisi hatalar1 bulunmaktadir. Daha sonraki bir tarihte
yazildig1 anlagilan ve egik sekilde kenar bosluklarina eklenen notlar, oldukga
tstiin bir el yazistyla yazilmugtir. Risalenin yalnizca ilk iki yaprag: eksiktir,
geri kalan1 korunmugtur.

El Yazmas1 B = Mingana Siiryanice Elyazmasi 215 (59r-101v)

Dogu Siiryani kokenli olan bu cilt, neredeyse tamamen Bar Salibi’nin
eserlerine ayrilmistir. Metin, tek siitunlu sayfalar halinde ustalikla yazilmug
bir Nesturi yazistyla kopyalanmistir. Bu versiyon, her yoniiyle titizlikle
hazirlanmig olup biiytik bir dikkatle yazildig: goriilmektedir. Elyazmasinda
herhangi bir tarih bulunmamaktadir, ancak 19. vyiizylin sonlarinda
kopyalandig1 diistiniilmektedir.>

El Yazmas1 C = Harvard Siiryanice Elyazmasi 91 (11r-60r)

Bu risalenin yer aldigi cilt, Bar Salib’nin tiim polemik eserlerini
icermektedir.®® Kolofon, el yazmasinin su donemde kopyalandigini
gostermektedir: Mardin’de 1898 yilinda, 1502 yilinda Tar ‘Abdin’de
kopyalanmig bir el yazmasindan alinarak ¢ogaltilmistir.>* Risale, dikkatle
yazilmug bir Serto yazist ile iki siitun halinde yazilmigtir. Estrangelo yazi

51  A. Mingana, Mingana Koleksiyonu Elyazmalar1 Katalogu, Woodbrooke Settlement Vakfi’nin
Sahipliginde, Selly Oaks, Birmingham (2 cilt; Cambridge: Hefter, 1933-1936), 1: siitunlar
223-224.

52 A.ge., 1: stitun 455.

53 M.H. Goshen-Gottstein, Harvard Kolej Kiitiiphanesi'ndeki Siiryanice Elyazmalari, Bir
Katalog (Missoula, Montana: Scholars Press, 1979), 74.

54 A. Mingana, “Kur’an’in Eski Bir Siiryanice Cevirisi: Yeni Ayetler ve Varyantlar”, Bulletin of
the John Rylands Library 9 (1925), 233.
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bi¢imi, zaman zaman satir sonlarinda ve alfabetik numaralandirmada
goriilmektedir. Mingana, bu el yazmasinin igerdigi risalenin bir kopyasini,
Mingana Siiryanice Elyazmas1 89’un 25-30. boliimleriyle kargilagtirmak igin
kullanmistur.

El Yazmas1 D = Harvard Siiryanice Elyazmas1 53 (1r-31v)

Bu el yazmasi, Bar Salib’nin polemik risalesi Araplara Cevap adli eserini
ve ayrica Kadikoyliiler (Chalcedonlular) aleyhine yazdig: bagka bir metni
icermektedir.®® Elyazmasi bir kolofon igermemektedir, ancak ortografik
kanitlara dayanarak 19. yiizyila tarihlendirilebilir. Ne yazik ki, yazic1 2. bolimii
kayda deger bulmayarak kopyalamamig ve bu eksikligi kenar bogluguna not
diigmiistiir. Metin, genel olarak 6zensiz ve aceleyle yazilmig bir goriiniime
sahiptir ve ¢ogunlukla tek siitunlu sayfalar halinde diizenlenmistir. Sessiz
harf dizilimi tekil haliyle ayn1 olan ¢ogul isimler, siklikla soyome (iki nokta)
isaretinden yoksundur. Bogluk hatalar1 nedeniyle, yazicinin bazen kelimenin
yazimint kenar boglugunda dikey olarak tamamlamasi gerekmistir. 17r.
varakta, daha usta bir el yazicist metni iki siitun halinde kopyalamaya
baglamistir. Yazi tipi Serto olup, zaman zaman Estrangelo stislemeleri
igermektedir. Metinde birgok hata bulunmakta olup, bazilar1 dogrudan hata
tizerine veya kenar bogluklarinda diizensiz bir sekilde diizeltilmigtir.

El Yazmas1 E = Vatikan Siiryanice Elyazmas1 96 (68r-96v)

Bu risalenin bilinen en eski versiyonu 1325 yilinda kopyalanmistir ve
yalnizca 18-24. boliimleri muhafaza etmektedir.’® 24. boliimden sonra,
yazici kopyalanmayan boliimleri 6zetlemigtir.  Bu  Ozetler, genellikle
Muhammed’in peygamberlik iddiasini desteklemek igin gerekli mucizevi
kanitlari saglayamamasi konusuna odaklanmaktadir. Hristiyan polemikgilerin
zihninde, bu tiir mucizeler peygamberlik iddiasini ispatlamak igin gerekli
goriilmekteydi. Metin, biiyiik ve kalin bir Serto yazisiyla yazilmig olup her
sayfada tek siitun kaplamaktadir.

Ek olarak, Mardin Siiryanice 350 adli bagka bir el yazmas, risalenin her
boliimiiniin igerigini tek climleyle 6zetleyen bir koleksiyon igermektedir.?”

55  Goshen-Gottstein, Siiryanice Elyazmalari, 59.

56  S.E. Assemani ve J.S. Assemani, Bibliotheca Apostolicaec Codicum Manuscriptorum Catalogus
(3 cilt; Roma, 1756), 2:521.

57 Joseph P. Amar, “Dionysius Bar Salibi a Response to The Arabs” , Lovanii, 2005, s. VII.
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ii. Eserin igerigi
B XX: § 78-84

Bu boliime ait anlatida, Miisliiman (Arap) muhataplar tarafindan dile
getirilen ve ozellikle “Tanrr’nin Ibranilere bir peygamber gonderecegine
dair” ifadenin® Muhammed’i igaret ettigini sOyleyen goriiglere kargt ¢ikulir.
Metnin yazari, bu peygamberin Isa Mesih oldugunu ve O’nun siradan bir
insan yahut sadece bir peygamber konumuyla sinirlandirilamayacagini iddia
eder. Muhammed’in ise ne Israilogullar1 soyundan ne de onlarin diyarindan
geldigini vurgulayarak, Yasa’nin Tekrarr’nda belirtilen vasiflarin kendisinde
bulunmadigini 6ne siirer. Metinde, “peygamber” sozcligiiniin “bildiren,
onceden haber veren” anlamina geldigi ifade edilir. Isa’min kendi miijdesini
(Incil) bir hardal tohumuna®ve tiim hamuru mayalayan 6ze benzeterek
gelecege dair kehanetlerde bulundugu, ayrica Kudiis’iin yikimini ve diinyanin
sonundaki sikintilar1 6ngordiigii anlatilir. Buyoniiyle Isa’nin gergekten “olacak
seyleri bildiren” biri oldugu vurgulanir. Musa’nin “Benim gibi biri gelecek™®
soziiniin de Mesih’i igaret ettigini ve Isa’nin tipki Musa gibi “aract” oldugunu,
takat ayn1 zamanda ilahi nitelige sahip bulundugunu belirtir. Muhammed’in,
ne mucize gosterdigi ne de ilahi kehanetler sundugu iddiasina yer verilir.
Devaminda, “Ibranilerden gikacak bir peygamber” ibaresine atif yapilarak
Muhammed’in Ismail’in soyundan geldigi hilde “Yahudi olmayan (yabanci)
uluslardan” sayilldigr iddiast yinelenir. Nitekim Esav’in torunlart olan
Idumelilerin de Yakup’la akraba olmalarina kargin Ibrani kabul edilmedigi®!
gibi, Muhammed’in de Arap dili ve soyu sebebiyle Ibrani addedilemeyecegi
savunulur. Muhammed’in ne peygamberlerin kendisi hakkinda yazdiklarinin
bulundugu ne de Incildeki sozlere uydugu ifade edilir. Hatta Incilde
aktarilan “Benden sonra bir peygamber gelmeyecektir”® tarzindaki uyarilara
atif yapilarak, “Daniel, Mesih geldiginde peygamberligi yiiceltecektir”
63 jfadesi hatirlatilir ve Mesih’ten sonra peygambere gerek kalmadigi one
stirtiliir. Bunun yani sira, Muhammed’in Tevrat ve Incile aykar1 bazi kurallar
getirdigi saviyla boganma® ve ¢ok kez evlenip bogsanma® konularinda
ornekler verilir. Bu durumun Musa’nin ve diger peygamberlerin 6gretileriyle

58  Yasa’nin Tekrar1 18:15-22

59  Matta 13:31-32; Markos 4:30-34; Luka 13:18-19.
60  Yasa’min Tekrar1 18:15

61 1. Makkabiler 5:3

62 Yuhanna 5:46

63 Daniel 9:24-25

64 Yasa’min Tekrar1 24:1-4

65 Kur’an 2:230
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geligtigi dile getirilir. Muhammed’in “mucizeleriyle {in kazanmadigr” ve
“kendisi hakkinda onceden taniklik yapilmadigr” gerekgesiyle “peygamber”
olarak kabul edilemeyecegini, seriatin ve Incil'in esaslarinda zaten tevhid
inancinin, “goze goz”*® gibi adalet ilkelerinin ve ahlaki emirlerin mevcut
oldugunu vurgular. Muhammed’in getirdigi herhangi bir yeniligin olmadig;
Incilin ise, ti¢ hipostaz (Baba, Ogul, Kutsal Ruh) 6gretilerini de igerdigi
hatirlatilir®” . Ayni gekilde, “diigmanlar1 sevmek”, “kotiiliige kotiiliikle kargilik
vermemek”, “birisi senin i¢in bir mil yiiriirse iki mil gitmek” %*gibi pek gok
ahlaki buyrugun yalnizca Incil’de bulunup 6nceki peygamberlerce bu sekilde
dile getirilmedigi vurgulanir. Dolayisiyla, Incil’in getirdigi manevi esaslar
zaten yenilik¢i ve tamlayicr nitelikte goriiliir. Muhammed’in kitabinda ise,
Musa’nin ve Isa’nin 6gretilerinde olmayan higbir iistiin ilke bulunmadig
iddia edilir. Bu bolim hem kehanet, hem peygamberlik silsilesi, hem de
ilahi buyruklar bakimindan Muhammed’in hak peygamber olma 6zelligini
tagimadigini ve Mesih’ten sonra yeni bir vahye gerek olmadigini savunarak
sonlanir.

B XXI: § 85-90

Bu boliimde yazar, Miisliman muhataplarin “Paraklit” kavramin
Muhammed’e atfetmesine yonelik itirazlarla baglayarak, Yuhanna 16:7°de
gecen “Paraklit’in ®aslinda Kutsal Ruh oldugunu ve Isa’nin (Mesih’in)
bizzat gonderdigini anlatir. Dolayistyla Isa’min sézleri uyarinca “Paraklit”in
Baba’dan gelen ve havarilere Kudiis’te inen ilahi nitelikli Ruh’u ifade ettigini,
Muhammed’in ise beseri nitelikleri itibariyle buna uygun diigmedigini
one siirer. Metin, “Paraklit”in Tanrr’nin dogasindan olmasi”772737* ye
dolayisiyla sonsuz ve goriinmez addedilmesi gerektigini ifade ederek,
Muhammed’in “Adem’in dogasindan” geldigini, “gortiniir ve maddi” bir

66  “Goze goz” ilkesine 6rn. Cikig 21:24, Levililer 24:20, Yasa’min Tekrar1 19:21.

67  Yuhanna 1:1; Yuhanna 10:30, Yuhanna 14:10-11, Yuhanna 5:19 Yuhanna 15:26, Yuhanna
16:7, Matta 28:19

68  Matta 5:39-44

69  Yuhanna 16:7. Ibn Ishak (Muhammed’in ilk biyografi yazar), Isa’nin Paraklit génderme
vaadinin Muhammed’in geligiyle yerine getirildigini One siirer. Ayrintilar igin bkz. A.
Guillaume, The Life of Mubammad: a Translation of ibn Ishag’s Sivat Rasul Allah (Oxtord:
Oxford University Press, 1955), 103-104; F. Wiistenfeld, Das Leben Mubammad’s nach
Mubammad Ibn Ishak (2 cilt.; Gottingen: Dieterichs, 1858) 1:149-150; ayrica Griffith,
Muhammed Peygamber, 138-141.

70  Matta 24:24; Markos 13:22.
71 Yuhanna 14:17.

72 Luka 24:49; Yuhanna 15:26
73 Yuhanna 16:7.

74 Yuhanna 14:16-17.
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varlik oldugunu vurgular. Ayrica Kur’an 46:9a 7aufla, Muhammed’in
kendi gelecegine dair bile kesin bilgisi olmadig: belirtilerek onun “gergek
peygamber” tanimma uymadigr savunulur. Ardindan, Muhammed’in
“peygamberligi” meselesi ele almr. Metin, “Peygamber”in Ibranice/
Siiryanice kargiligimnin “bildiren, 6nceden haber veren” anlamini tagidigini,
oysa Muhammed’in “gelecekte olacak seyleri” haber vermedigini, sadece
“Onceki yazilardan bazi hikayeleri tekrar ettigini” soyler.”>”” Bu noktada,
Nebukadnezar gibi kimi tarihi hiikiimdarlarin veya gekirge, dolu, veba gibi
olumsuz olaylarin dahi Kutsal Yazilar'da “Tann tarafindan gonderildigi”
ifade edilmesine ragmen bunlarin peygamber sayilmadigina isaret eder.””
Boliimiin devaminda, Hristiyanlarin bel baglama (kugak takma) uygulamasi
hakkindaki itirazlara cevap verilir. Eytip’e, “bir adam gibi belini kugatmas1”
emrinin® “gii¢ ve Tanrr’ya hizmet” sembolii oldugu, Tlyas’'in da yaslt iken
beline deri bir kemer bagladiginin®' kaydedildigi aktarilir. Ayni sekilde,
Mesih’in IncilPde “belleriniz bagli olsun™? ifadesini kullanmasi, ruhsal ve
tiziksel hazirligin bir igareti sayilir. Vaftizci Yahya’nin da belinde deri kayigla
dolagtigina® isaret edilir. Dolayisiyla Hristiyanlarin bu gelenegi, “giinaha
karg1 siirekli teyakkuzda olmak ve Tanrrya hizmete hazir bulunmak”
seklinde temellendirir. Yazar ayrica, “Neden doguya dogru ibadet
ediyorsunuz?” sorusuna da cevap vererek, Kur’an®8-8 2:115 ve 2:177 gibi
ayetlerde “Tanrr’nin her yonde bulundugunun” ifade edildigini hatirlatir.
Yine, Hristiyan geleneginde Mesih’in dogudan geleceginin Matta 24:27
yer almasi ve cennetin doguda kurulduguna dair kadim anlayig sebebiyle
“doguya yonelmenin” tercih edildigini soyler.®” Buna kargin, Miisliimanlarin
da Kudiis yonelimini birakarak Mekke’ye yoneldiklerini ve sonugta “herkesin
bir yone dénmesinin” 6ziinde benzer bir uygulama oldugu vurgulanir.®

75  Kur’an 46:9. Ayrica bkz. 29. boliim (81v).

76 Mezmurlar 33:6

77 Kur’an 10:94. Ayrica bkz. 23. béliim (73r) ve 30. boliim (83r ve 84v).
78  1I. Nebukadnezar, MO 605-562 arasinda hiikiim siiren Babil Kral’dir.
79 Yeremya 25:9; Isaya 7:18-20.

80  Eyiip 40:7.

81 2. Krallar 1:8

82 Luka 12:35

83  Matta 3:4; Markos 1:6

84  Bkz. Sahih-i Buhéri, Muhammed Muhsin Han (ed.), Translation of the Meanings of Sahih al-
Bukhari, 9 cilt, Beyrut: Dar al-Fikr, 1971, 1:87-288, 8. Kitap, no. 392.

85 Kur’an 2:115. Ayrica bkz. 30. boliim (84r).

86  Sahih-i Buhéri, 1:287-288, 8. Kitap, no. 392.

87  Mezmurlar 78:26

88  Kur’an 19:16: Ayette Cebrail'in Meryem’e “doguda” goriindiigii ifadesi agikga gegmez; ancak
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Metnin son kisminda, “Tanri nasil dua edip ibadet eder?” itirazina
yanit verilir: Mesih’in ilahi tabiatinda degil, insani tabiatinda dua ettigini,
“bizim ig¢in” bir beden aldig1 gibi “bizim i¢in” dua ettigini agiklar. “Yasa
ve peygamberlerin Mesih’e ve Incile tamikhgi kabul ediliyorsa, neden
Muhammed’e taniklik kabul edilmiyor?” sorusu giindeme gelir. Yazar,
Yesaya 7:14 gibi pasajlarda Mesih’e dair net kehanetler bulundugunu
(Ornegin bakireden dogum, ¢armihta 6lme, dirilme ve goge yiikselme), fakat
Muhammed’in ne Eski Ahit ne de Yeni Ahit’te zikredildigine dair herhangi
bir tanikligin yer almadigini vurgulayarak boliimii sonlandirir.

B XXII: § 91-95

Bu kisimda yazar, oncelikle “Isa’min annesini 6ldiirdiigii” yoniindeki
ithamt ele alir. Muhataplar, “Annesini oldiiren kiginin kotiiliigiinii kabul
ettiginize gore Isa da annesini 6ldiirmiis sayilir mi?” diye sorarlar. Yazar,
bu yaklagima karst “Isa’nmin annesini bu diinyanin iiziintiisiinden kurtararak
Tanrr'nin egemenligine tagimasinin, ‘katil” sayilmasina sebep olamayacagini”
soyler. Ayni mantikla, Ibrahim, Ishak ve diger peygamberleri oliime
kavusturdugu icin Tanrrya da “katil” denmesi gerekebilecegini belirterek
bu itiraz1 reddeder. Ardindan “Oliilere” saygi (azizlerin kemiklerini
onurlandirma) hususu giindeme gelir. Metinde, “Mesih ugruna 6lenlerin
ashinda diri olduklar’” vurgulanir. Bu nedenle onlardan, yasayanlar gibi
merhamet igin aracilik etmelerinin talep edildigi savunulur. Yazar, Kur’an
2:154 (Tanr yolunda oldiirtilenlerin diri olduklarina dair)® ayetine atifta
bulunarak benzer bir anlayigin Miisliimanlarin kutsal kitabinda da mevcut
oldugunu hatirlatir. Daha sonra Isaya peygamberin séz ettigi “biri esege,
digeri deveye binmis iki sahis” (s6zde Isa ve Muhammed) konusuna dair
yanlig yorumu ele alir. Yazar, burada kastedilenlerin “Med Krali Darius (esege
binen)” ve “Elamli-Persli Kyros (deveye binen)” oldugunu, Tsaya 21:2°deki
ifadelerin ve krallarin tarihsel icraatlariin bu sekilde anlamlandiriimasi
gerektigini soyler.” Bu yaklagimi desteklemek igin Daniel 7:5-6 ve Daniel
2:32-33te Med ve Pers kralliklarinin “ay1/giimiis” ve “leopar/bronz” gibi

Meryem’in doguya gekildigi ve orada Cebraille karsilagtig belirtilir.
89  Kuran 2:154: “Allah yolunda oldiiriilenlere 6lii demeyin; hayir, onlar diridirler, fakat siz

anlamazsiniz.”

90  Esekve tay, aslinda Zekeriya 9:9°da (bkz. [88]) geger. Isaya’da dogrudan yer almasa da, Matta
21:4-5’te Isaya 62:11 ile birlestirilen pasaj, bu yakistirmay: agiklayabilir.
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zayif-giliclii sembollerle anildigini hatirlatir *923%¢ “Hristiyanlarin  haga
saygl gostermesi” meselesi de bu boliimde tartigihr. Kargi taraf, “Hag bir
olim aracrysa neden onurlandiriyorsunuz?” diye sorunca yazar, “Oliim
bizatihi diriligin aracis1 haline geldi; tipki Sayilar 21:4-9°daki tung yilan
orneginde, Oliimciil 1siriklara ragmen bakanlarin hayatta kaldig: gibi” der.*
Hag agacinin kutsanmasinin sebebi, onun “yagam meyvesini” tagimasidir.
Yazar ayrica, hagin kendisinde tapilan unsurun “malzeme” degil, simgeledigi
ilahi hakikat oldugunu vurgular. Miisliimanlarin da Kabe’ye (tag, toprak,
ahsap) ve onun duvarlarina asilan degerli egyalara hiirmet gosterdiklerini,
ancak gergekte “Yaraticr'ya” saygi duyduklarini soylediklerini hatirlatir.
Benzer sekilde, Hristiyanlar da hag araciligiyla Tanrr’ya ibadet ederler. Hag,
“kible” benzeri bir gorev gorerek iman edenleri, “gortinmeyen Tanrr'ya”
yoneltir.

Metin, “Mesih’in 6liimii” konusundaki anlagmazliga da deginir. Bazi
muhataplarin, Kur'an 4:157 (Isa’ya benzer birinin dldiiriildiigii) ayetine
dayanarak Isa’min aslinda 6lmedigini sdylemeleri iizerine yazar, “Isa’min
goniillii olarak ve 6nceden belirlenen bir plana gore oldiigiini™ ileri siirer.
Kuran 19:33 (“Dogdugum giinde, 6lecegim giinde ve dirilecegim giinde
bana selam olsun”) ve Kur’an 3:55 (“Bak, seni oldiirecegim ve seni bana
yiikseltecegim”)?7 ayetlerinin, Isa’nin 6liip dirildigine isaret ettigi iddia
edilir. Eski Ahiften Mezmurlar 22:17 ve Isaya 53:5 gibi pasajlarda da
Mesih’in ¢armihta ellerinin ve ayaklarinin delinmesine, giinahlardan otiirii
oldiiriilmesine yonelik ongoriilerin meveut oldugu vurgulanir.”® Yazar bu
bolitiimiin tiimiinde eger Isa’min 6liimii “goriiniiste” olmussa, yazar “dirilig
ve yiikseligin de ‘goriiniigte’ olacagini” ve bunun inang ogretisiyle geligecegini
belirtir®. Isa’nin gergekten 6lmiis, dirilmis ve goge alinmig olmasi gerektigini
savunarak bu itirazlar giiriitmeye ¢aligir.!®

91 B ve E metinleriyle kargilagtiriniz; Zekeriya 9:9: “Ey Siyon kizi, ok sevin; ey Yerusalim kizi,
sevingle haykar! Iste, kralin sana geliyor; o adil ve kurtaricidir. Algakgoniilliidiir, bir esegin, bir
sipanin, esek yavrusunun iizerinde geliyor.”

92 lsaya 21:2.

93 Vahiy 18:2.

94 Med-Pers sembolleri: Daniel 7:5-6 ve 2:32-33.
95  Sayilar 21:4-9.

96  Kur’an 19:33; ayrica bkz. K 19:29.

97  Kur’an 3:55. Ayrica bkz. 19. b. (82r).

98 Mezmurlar 22:17.

99  Isaya 53:5.

100 Zekeriya 13:7.
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B XXIII: § 96-100

Bu boliimde yazar, Miisliimanlarin Incil metninin “bozuldugu” (tahrif
edildigi) iddiasina cevap vererek baglar. Onlarin iddiasina gore, Hristiyanlar
ellerindeki kutsal yazilar1 degistirmistir. Metin, bu suglamanin kaynaginin
sorgulanmasi gerektigini belirterek, Kur’an 5:66 ayetinde Yasa (Tevrat) ve
Incilin Tanrr’dan geldiginin ve onlara uyulmasi gerektiginin teyit edildigini

2101 jfadesinin,

hatirlatir.  Ayrica  “Sozleri  baglamindan  ¢ikartyorsunuz
aslinda Yahudilerin kutsal metinlerdeki tutumuna dair oldugunun altini
gizer.'” Elgilerin (havarilerin) diirtistliigii, yine Miislimanlarin kutsal
metinlerinde Tanr1 korkusu ve dogruluk konusunda tasdik gordiigii igin,'*
Hristiyanlarin kutsal yazilar1 bozmamig olabilecekleri vurgulanir. Dahast,
Isa’dan Muhammed’e kadar yaklagtk alti yiiz yillik donemde metinlerin
degisiklige ugramadan korundugu, Kur’an 4:47 ve Kur’an 10:94 ayetlerinin
de bu kitaplar1 “dogrulayic1” veya “dogruluguna sahitlik edici” olarak
gosterdigi belirtilir. Eger herhangi bir Hristiyan konsili veya sinodu kutsal
metinleri degistirmig olsaydi, tarihsel stire¢te bunun bilinmesi gerektigi,
ancak boyle bir vak’anin duyulmadig ifade edilir. Metinde, “Miifessirlerin
Incildeki farkli anlatilart ‘sahtekirhgin kanitr’ olarak 6ne siirmeleri” de
elestirilir. Farkli tisluplarin “tek bir gergegi anlatabilme giiciine” ve Tanrr’nin
biiyiikliigiine delil oldugu séylenir. Ayn1 zamanda “Muhammed’in Kur’an’
bizzat yazmamasi” ve bu derleme isinin vefatindan sonra gergeklestirildigi
ornegine atif yapilir.!% Hristiyanlarin elindeki Incilin de benzer sekilde
Mesih’in goge yiikselisinden sonra yazilmig olmast, tek bagina bir tutarsizlik
gostergesi sayilmaz. “Yahudiler Isa’yr reddettigi gibi siz de Muhammed’i
reddediyorsunuz” itirazina yanit olarak, “Yahudilerin kendi metinlerinde yer
alan bolca Mesih kehanetine ragmen Isa’yt kabul etmedikleri igin kinandiklar1,
oysa Hristiyanlarin elinde ne Eski Ahit’te ne de Incil’de Muhammed’i agik¢a
isaret eden bir tamiklik bulunmadigr” soylenir. Dolayisiyla Hristiyanlarin
Muhammed’i kabul etmeme sebepleri, bu konuda herhangi bir peygamberlik
veya kehanet okumamalaridir. Boliimiin sonunda, “Neden kutsal metinleri
degistirmis olalim ki?” sorusu yoneltilir. Eger Hristiyanlar gergekten Incil’i
degistirseydi, Tanrr’nin yiiceligi ve Mesih’in ¢armiha gerilmesi gibi “zorlu”
gordiikleri yerleri rahat¢a metinden ¢ikarmalart gerekmez miydi? Dahast,

101 Kur’an 4:46

102 Bar Salibi, bu boliimiin 6nceki kisimlarinda, Kur’an 4:46 (Yahudilerin Tahrifi) konusuna
atifta bulunur. Abbasi dénemi Miisliiman apolojistler, bu tahrif iddiasin1 Hristiyanlara da
tesmil etmiglerdir. Bkz. John I, Colloquy, §§ III, IV, VI, VII, IX (Nau, “Un colloque du
patriarche Jean,” s. 248-253).

103 Kur’an 61:14

104 Yazar, Muhammed oliinceye dek Kur’an’in tam derlenmedigine; “pelerinini giymeyecegine
bl b J
yemin ederek” Kur’an pargalarini toplama siirecine isaret eder.
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Yahudilerin elindeki Tevrath da aymi sekilde degistirmeleri miimkiin
degildir. Kur’an 5:46 ve 57:27 gibi ayetlerin “Incil’e 1s1k ve rehberlik olarak”
atifta bulundugu hatirlatilarak, Hristiyan metinlerinin esasen gegerliliginin
Miisliimanlarca da teyit edildigi savunulur. Ayrica “Tek bir Incil varken
neden Hristiyanlar farkli goriigler benimsiyor?” sorusuna, “Tek bir Tevrat
varken Yahudiler, Samiriler, Hristiyanlar ve Araplar ondan farkli inanglar
tiiretmisse, Incil’de de farkli mezhep ve yorumlarin ¢ikmasinin dogal oldugu”
cevabu verilir. “Mesih yaratilmig mu1, yoksa yaratict mi?” seklindeki itiraza ise
“Mesih’in iki tabiat1 (Tanr1 Sozii ve insan bedeni) tek bir kisilik (hipostaz)
i¢cinde bulugmaktadir. Tanr olarak O, yaraticidir; insan olarak yaratilmig
tabiat1 vardir” denerek nokta konulur. Bu ¢er¢evede Yuhanna 10:37 ve 5:19
alintilariyla, Mesih’in “Baba’nin iglerini” yapabildigi i¢in yaratici yanimnmn
kabul edilmesi gerektigi savunulur.

B XXIV: § 101-107

Bu boliimde yazar, Miisliiman kaynaklarindaki bazi ayet ve rivayetlerde
yer alan ¢eligkilere ve tutarsizliklara dair gesitli itirazlar dile getirerek, bunlarin
Hristiyanlar agisindan nasil sorunlu goriindiigiinii anlatir. Oncelikle kiyamet
ve ahiret hakkindaki Kur’an ayetlerinde birbirine zit ifadeler bulundugunu
one siirer. Ornegin Kur'an 55:39°da “O giin kimse giinahindan sorguya
gekilmeyecek” denilmesine kargin, Kur’an 15:92-93te “Eski yaptiklarinizdan
mutlaka sorumlu tutulacaksiniz” ifadesiyle bunun ¢iiriitiildiigiinii 6ne
cikarir. Benzer sekilde, Kur’an 32:14 ile Kur’an 19:64 ve 20:52, Kur’an
77:35 ile Kur’an 39:31 arasindaki ¢eligkilere isaret edildigini belirtir. Bu
ornekler iizerinden, metinlerdeki “birbirini giiriiten ve gelisen” anlatimlara
dikkat geker. Yine de Hristiyanlar olarak “en giizel yontemlerle tartigma”
tavsiyesinden dolay1, Miisliimanlara kizmamalar1 gerektigini ifade eder.!%®
Daha sonra, Meryem’in soyagacina iligkin Kur’an’da gectigi sekliyle “Imran’in
kizi” ve “Harun’un kardesi” ifadelerindeki tarihi ve kronolojik zorluga
isaret eder.!” Meryem ile Imran arasinda “bin bes yiiz yil” bulundugunu
hatirlatir ve bunun imkansiz oldugunu savunur. Ardindan Hristiyanlarin
stinnetsiz olusuna dair Miisliimanlarin “Siinnetsiz kigi putperesttir ve
necistir” (ibaresi) ele alinir. Yazar, Kur’an’da siinnetin emredildigine dair
agik bir buyruk bulunmadigini, dolayisiyla onu uygulamayanlarin “sugsuz”
sayilacagini ileri stirer. Ayrica Adem ve diger baz1 “dogru kigiler” de siinnetsiz
kabul ediliyorsa, onlarin da “necis” sayilamayacagin belirtir. Isa’mn sekiz
giinliikken Musa Seriat1 geregi siinnet oldugunu, ancak otuz yaginda vaftiz
edildigini, boylece “vaftizle siinneti sona erdirdigini” séyler. Ug Tanr1 inanct

105 Kur’an 29:46 , Kur’an 16:125
106 Kur’an 66:12, Kur’an 19:28
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suglamasina (teslis meselesine) cevapta, onceki boliimlerdeki agiklamalar
tekrar hatirlatilir. Miisliimanlarin da “Tanri, peygamber, Kur’an ve Kabe”
inancini  reddedenleri  “kafir” saydiklarin1 animsatir. Hristiyanlarin  tek
Tanrr’ya inandiklari, ii¢ “hipostaz” (Baba, Ogul, Kutsal Ruh) anlayiginin
goktanricilik degil tek bir 6zdeki ti¢ farkli sahsiyet oldugu savunulur.

Metin, Kur’an’da yer alan ifadelerden “yaraticilar” (gogul) ifadesine]
dikkat gekerek Miisliiman kutsal kitabinda da ¢oklu anlatimlar bulundugunu
belirtir.'®” Ayrica “Stretii’l-Beled” (bkz. Kur’an 90:1-4 ve “Streti’l-Maide”
Kur’an 5:110 pasajlarinda, “Baba” ve “dogan kigi” ile “Kutsal Ruh” vurgular:
goriildiigiinii iddia ederek bunlarin Hristiyan inanciyla uyumlu semboller
oldugunu savunur.'® Yine “Tanri, ti¢ ilahtan biridir™'* ifadesine deginerek,
bunun putperest Araplarin inanci oldugu, Hristiyanlarin ise tek bir Tanrr’ya
inandiklar1 igin bu ithamdan ayri tutulmalar1 gerektigini 6ne siirer. Bunu
takiben, “Kitap Ehli”nin bazilarim1 “dogru” ve “iyi” olarak tanimlayan
ayetlerini hatirlatir.’® Yahudilerin ise Kuran 5:64’te “lanetlendikleri”
belirtilir. Ardindan “Islam” adinin kokenine dair tartigma giindeme getirilir.

Kimileri “Islam” ¢

giivende olmak” veya “kotii dilden ve amelden sakinmak”
seklinde yorumluyorsa, bunun evrensel bir erdem oldugunu ve pek ¢ok insani
kapsadigini dile getirir. Dolayisiyla bu ismin yalnizca belirli bir ziimreye tahsis
edilmesine itiraz edilir. Devaminda, Muhammed’in mucize gostermemesine
dair ayetler'!!

bir kuzunun konugmasi gibi mucizeler yaptigini iddia etmesine kargilk,

vurgulanir. Bir Miisliiman’in, Hz. Muhammed’in zehirli

yazar “Asil konugup haber verenin kuzu olmasi, peygamberin kendisinden
daha iistiin bir durumdur” diyerek bu anlatiy1 alaycr bir tislupla reddeder.
Muhammed’in ¢ok sayida kadinla evlenmesine!!? atifta bulunur ve bunun,
peygamberlik nitelikleriyle bagdagmadig: kanaatini dile getirir. Kur’an’daki
cennet tasvirinde yer alan, “genigligi gokler ve yer kadar olan cennet™'? |
“stit ve bal nehirleri, doymaksizin yeme-igme, ¢ok sayida kadinla evlilik”
gibi betimlemeleri elestirel gozle inceler. Bu tiir diinyevi arzu ve tatminlerin
ahiret yurdunda da devam etmesinin geligkili goriildiigiinii savunur.''*

Hristiyan inancinda ise “Dirilisten sonra evlilik yoktur, insanlar melekler

107 Kur’an 23:14

108 Krs. Kur’an 5:110. Ayrica bkz. b. 30 (84v).

109 Krs. Kuran 5:73. Ayrica bkz. b. 3 (42r) ve b. 30 (82v ve 84v).
110 Kur’an 3:113-114

111 Kur’an 6:109, Kur’an 17:59; Kur’an 13:7

112 Kur’an 33:50

113 Kur’an 57:21, 3:133

114 Kur’an 47:15. Ayrica bkz. b. 30 (84v).
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gibidir”®® “Tanr’nin Kralligi yemek i¢mekten ibaret degil”'® “Goziin
gormedigi, kulagin isitmedigi nimetler™"'” anlayigt hakimdir. Insanin “ruhtan
ve bedenden” olugtugu, gelecek yagamin “ruhsal boyutta” gergeklestigi ve
sonsuz mutluluga ulagilacag inanciyla boliimii sonlandirir.

B XXV: § 108-113

Bu boliim, Araplara (Tayaye) karst yazilmis tigiincii konugmadir. Metnin
iistiinde Kur’an’dan pasajlar, altinda ise bu pasajlara yonelik kisa karg: ¢ikiglar
yer alir. Onceki kistmlarda ayrintih elestiriler yapildig igin burada ozet
gegilir. Metin, “Fatiha” ' ve ardindan “Bakara Suresi” "ayetlerine deginir.
“Elif, Ldm, Mim” harflerinin anlami, “Allah’in kalpleri miihiirlemesi™2
veya “hastaliklar1 artirmasi” '?! gibi konulardaki tutarsizliklar 6ne siiriiliir.
“Kitap Ehli” (Yahudi-Hristiyan) tanimi ve “peygamberlik kanit1” vurgusu
Hristiyan yazara gore Tevrat ve Incilin dogrulugunu gosterir.'>>“Her bir
peygambere ayr1 geriat” ifadesiyle, dinler arasindaki farklihk Kuran’da
agiklanmaktadir'?3. Yaratilig anlatilarinda “kalemin 6nce yaratilmasr™ '?*ve
“yedi gok-yedi yerin iki giinde™? veya “alti giinde”'?® yarauldigi gibi
rivayetlerin birbirini geliskili gosterdigi ileri siiriiliir. “Alt giin” ile “iki giin”
anlatimlarinin toplam “on iki giin” edecegi ve Tanrrnin “Arg’a oturmas:”
degismezlik vasfina aykiri sayilir.'?” “Arg1 dort melek tasidigi” rivayeti yaninda
“sekiz melek” ifadesi de bir geliski olarak goriiliir.'?® Yazar, Musa’nin Tevrat’y
(40 giin orug sonrast), havarilerin ise Incil’i (Kutsal Ruh sayesinde) aldigin;
buna kargilik Muhammed’in 6liimiine dek Kur’an’t yazmadigini, Ebt Bekir-
Omer déneminde de derleme yapilmadigini, Osman zamaninda sahabelerce
toplanip “Osman’in Kitabr” olugturuldugunu savunur.'® Ayrica “Magazi”

115 Matta 22:30

116 Romalilar 14:17

117 1 Korintliler 2:9, Yesaya 64:3

118 Kur’an 1:1-7.

119 Bu iig¢ hart, Bakara Suresi’ni (2. Sure) isaret etmektedir.
120 Kur’an 2:7.

121 Kur’an 2:7-11.

122 Kars. A. Mingana, “Kur’an’in Yeni Ayetler ve Varyantlar I¢eren Antik Siiryanice Cevirisi,”
John Rylands Library Bulletin 9 (1925), 217

123 Kur’an 5:48

124 Taberi, Tarib-i Taberi, cilt 1, s. 41.

125 Taberi, cilt 1, s. 32. Ayrica Kur’an 41:9.

126 Kur’an 11:7.

127 Kur’an 7:54 ve 10:4’tin birlestirilmig anlatimu.

128 Kur’an 69:17. Arapga “o giin sekiz” (yawma’izin semdéniye) ibaresinin sira digt dizimi,
Siiryanice ¢eviride yanls anlagilmaya yol agnug olabilir.
129 Buhéri, Translation of the Meanings, cilt 4, s. 287 (bk. 54, no. 429); cilt 6, s. 451 (bk. 60, no.
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ve “Mukhtarah” adli ek metinler, Muhammed’in farkl rivayetleri (kirk yasta
kalbin yikanmasi, tag ve agacin selamlamasi vb.) ve Kur’an’daki “Elif, Lam,
Mim” hakkindaki ihtilafli yorumlar ele alinir.’¥*!3! “Siinnet”in Kur’an’da
agtk¢a gegmemesi, Ismail’e vahiy rivayetlerinin Tevratla uyugmamasi gibi
noktalar da eklenir.'** Sonugta bu anlatimlarin kendi i¢inde ¢eligkili oldugu,
Kur’an’in ilahi kaynagina giiveni sarstig1 vurgulanarak boliim biter.

B XXVI: § 114-116

Bu boliimde metin, 6nce Kur’an’da gegen Adem’in yaratihgi, meleklerin
secdesi ve Iblis’in itaatsizligi anlatilarini aktarir'3313¢ “Yeryiiziinde (arz)
bir halife kilma” ifadesiyle melekler, bozgunculuk yapacak ve kan dokecek
birini yaratmanin uygun olmadigini séyler.*® Ardindan Adem’e “isimlerin”
ogretilmesi ve meleklerin bunu bilmedigi vurgulanir. Tblis ise secde emrine
kibirlenerek uymaz (“atesten yaratildim, ¢amurdan yaratilana secde etmem”
ve kafirlerden kabul edilir."*¢ Metinde ayrica “Adem ve eginin cennette agaca
yaklagmamas1” ama geytanin kandirmasiyla oradan ¢ikarilmalari anlatilir.'¥”
Bazi rivayetlerde Adem’in kirk yil ruhsuz halde yattigy, ile de “hentiz amilmayan
bir insan” dénemine isaret edildigi sdylenir.'38 Iblis’in “Sen beni azdirdin;
ben de insanlar1 saptiracagim” dedigi, “Onlerinden, arkalarindan, sagdan-
soldan yanagacagr” belirtilir.!® Ardindan metin, “Tevratta Adenin altinci
giinde yaratildigr™#*'*! ama Kur’an’da kirk yil toprakta kalma gibi detaylarin
bulundugunu 6ne siirerek bu anlatilarin birbirini tutmadig: iddiasini dile
getirir.12 “Havyva yerine Adem’in giinahkir goriilmesi” ve “Isyanci geytanin
hangi cezaya garptirildigr” sorular da elestiri konusudur. Bu boliimii yazar,
Kuran’in bu kisimlarinin Kutsal Kitap’taki sirayla gelistigini ve metinler
arasinda uyumsuzluk oldugunu savunarak sonlandirmugtir.

478); cilt 9, s. 450 (bk. 93, no. 608).
130 Kur’an 96:1-5; ayrica Buhari, cilt 1, s. 3 (bk. 1, no. 3); cilt 9,s. 92 (bk. 87, no. 111).
131 Stre baglarindaki Elif, Lam, Mim harflerine atiftir; klasik tefsirlerde farkli yorumlanmugtir.
132 Yaratlg 21:20 (Tevrat'ta Ismail’in “colde okguluk 6grendigi” bilgisi).
133 Yar. 1:1
134 Kur’an 2:30-36
135 Kur’an 2:30-36
136 Kur’an 38:71-74, Kur’an 38:75-76
137 Taberi, Tarih, c.1, s.64
138 Kur’an 76:1
139 Kur’an 7:16-18
140 Yar. 1:1
141 “Altina giinde yaratilma” (Kitab-1 Mukaddes verisi)

142 Bu “toplam”, 6nceki alt1 giine ek olarak yere dort ve goge iki giin atandigi rivayetinden “on iki
giin” sonucuna varilabilecegini belirtir.
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B XXVII: § 117-119

Bu bolimde, Kuran’daki Nuh kissasina'* ve gemi anlatisina'#*

deginilerek, Nuh’un 950 yil kavmi arasinda kaldig1'* ve tufanda oglunun
boguldugu vurgulanir.’* Metne gore Nuh’un duasi “yeryiiziinde Kkéfir
birakma™*” gseklindedir. Ardindan Nuh’un karisinin ve gemiye binmeyen
oglunun da suda boguldugundan séz edilir.'*® Metin, Tevrat ve Incil’in

149

rehberligini dogruladigini sdyleyen Kur’an ayetlerini de'* aktarir.

Yazar, Nuh’un tufan zamanindaki yaginin Kitab-1 Mukaddes’e'*® gore 600
oldugunu hatirlatip, Kur’an anlatisinda ise 950 yil ifadesinin bulunmasina
isaret eder. Ayrica Nuh’un esinin ve bir oglunun bogulmasiyla ilgili Kur’an
vurgusu, Tevrat geleneginden farkli goriiliir.’>! Metin, ‘Aws adinda dev bir
tigtiriin (Miisliiman rivayetlerine gore) Musa’ya dek yasadiginin s6ylendigini
kaydeder. Bu devin annesi olarak “Adem’in kizlarindan biri” anilir, 6mriiniin
3600 il stirdiigii, biiyiik kayalarla saldirilar yaptigi anlatilir. Yazar, bu
hikdyeyi “inanilmaz ve sagma” buldugunu belirtir.’*> Ardindan Kur’an’dan
“Rabbimiz Ademogullarinin sirtlarindan ziirriyetlerini aldi™'5? pasaji aktarilir.
Burada “Adem soyunun bedenleri heniiz yaratilmadan nasil tamiklik etti?”
sorusuna deginilerek, “Hem 1yi hem kotiiniin Tanrr’dan geldigini s6ylemek
ikili (Manici) bir anlayiga benziyor” elestirisi getirilir.’** Son satirlarda
“Isa’nin Tanr’min Kelami ve Kutsal Ruh oldugu” ifadesi Kur'an’daki “Nuh
ve Ibrahim gibi Adem soyundan alinan ahde dahil edildigi” goriisiiyle celigik
gosterilerek boliim sonlandirilmigtir.

B XXVIII: § 120-123

Bu bolimde Kuran’daki Ibrahim kissasina odaklamihir. Tk olarak
Ibrahim’in bir yildiz, ay ve giinesi sirastyla “Rabbim budur” diye tamimlayip,

hepsinin batmasiyla “Ben batanlar1 sevmem” diyerek miisrik inanglar

143 Yar. 1:26

144 Yar. 1:24, 26, 31

145 XKur’an 71:26-28

146 Kur’an 11:42-43

147 Kur’an 71:26-28

148 Kur’an 66:10, Kur’an 11:45

149 Kur’an 10:94, Kur’an 3:3-4, Kur’an 59:7
150 Ahzab 33:7

151 Tekvin 7:6-7

152 Metinde Musa ve Isa ilgili ile “Imram’in oglu” ifadesi
153 Kur’an 7:172-173

154 Mani inanc (iki ayr1 varlik: biri iyi, biri kotii ; “Hem iyi hem kotii olan tek varhik™ elestirisi
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terk ettigi anlatihr.’® Ardindan onun putlari kirmasi, halkin Ibrahim’i
atege atmast ve Allah’in “Ates, Ibrahim igin serin ve selametli ol” buyrugu
aktarilir.’¢ Ayrica Ibrahim’in bir riiyada oglunu kurban edecegi sahne yer
alir, ancak metin “oglun Ishak olmadig1” kanaatini vurgular.’s” Yahudi-Kitabi
metinlerde “Tek oglun Ishak’t al”'®® seklinde gegmesine kargin Kuran’da
gocugun ad1 zikredilmemistir.

Metin, “Bir riiya gordiigiine ve kurban emrini yerine getirdigine”
deginir. Kutsal Yazr'daki “Ishak’t bagla” ve “Tanrr’dan korkan biri oldugunu
gosterdin™'®® ciimleleri yerine Kur’an’da “Oglunu yanag; {izerine yatirdi” ve
“Riiyani gergeklestirdin” anlatimi yer alir. Bu boliimde ayrica Sabelliusgularin
“tek hipostasi” inancina benzer goriilen ifadeler ve Kuran’in “Biz verdik,
Biz gonderdik” gibi ¢ogul kullanimlari tartigihr. Bolim  “Bakire kizin
doguracagr” kehanetine'®® dair Kur’an’in sessiz kalmasinin, Tevrat ve Incil
ile uyugmadigy ileri siiriilerek sonlandirilmigtir.

B XXIX: § 124-127

Bu boliimde, Kur’an’daki (6zellikle Bakara, Maide ve NisA sureleri) Isa
ve diger peygamberlere dair pasajlar ele alinir. Metin, “peygamberlerden
bazisinin digerlerinden iistiin kilindigr” ifadesine’' ve Isa’nin “Kutsal Ruh’la
desteklenmis” olduguna dikkat geker. Miide Suresi'nde'® Incilin Isa’ya
verilip Tevratn dogruladigi, Incilin “rehberlik ve 151k” tagidig1 vurgulanr.
Nisa Suresi’nde ise “[Biz Mesih’i oldiirdiik]” diyen Yahudilerin aslinda
onu ne oldiirdiikleri ne de ¢armiha gerdikleri, “onlara 6yle gortindiigii™!¢?
bildirilir. Allah’in Isa’y1 katina yiikselttigi ve kendisini “Kelime ve Ruhu”
olarak niteledigi'®* anlatilir. Ayrica, Meryem’e “Ruh tiflenmesi” '*ve Isa’nin
mucizeleri’®® konu edilir. Yazar, bu Kur’ani bilgilerle Hristiyan 6gretileri
arasinda benzerlikler goriir: Ornegin “Isa’nin iistiin kilinmas1®, “Kutsal
Rub’la giiglendirilmesi” ve “Tevratn dogrulamasi” Hristiyan goriiglerine

155 Kur’an 6:75-79.

156 Kur’an’in 21:65 ayetindeki belirsizlik, Kur’an 21:70, Kur’an 21:51-72.
157 Kur’an 9:114.

158 Yar. 22:2.

159 Yar. 22:9, Yar. 22:12.

160 TIsaya 7:14

161 Kur’an 2:253

162 Kur’an 5:46

163 Kur’an 4:157-159

164 Kuran 4:171

165 Kur’an 21:91-92, Kur’an 66:12

166 Kur’an 3:49 (¢amurdan kug vb.), Kur’an 3:49
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yakin bulunur. Ancak Kur’an’in, “Ben ve Baba biriz™'*” ya da “Beni géren,
Baba’yr goriir™'s® gibi Incil ayetlerini kabul etmedigi; buna ragmen Isa’y1
diger peygamberlerden farkli bir konumda andig1 vurgulanir. Ayni sekilde,
“Incilin i¢inde 151k ve rehberlik bulundugu™®® tasdiki yapilmasina kargin,
Miisliimanlarin Incilin biitiin teolojik esaslarini onaylamadig: ifade edilir.
Metin, bu farklihiklarin Hristiyan teolojisindeki Teslis ve Enkarnasyon
gibi ana doktrinlerin Kur’an’da kismen kabul edildigini ama biitiiniiyle
benimsenmedigini savunarak sonlandirilmistir.

B XXX: § 128-139

Bu boliimde Kur’an’dan ¢egitli pasajlar aktarilir ve yazar, bu pasajlardaki
celigkili veya eksik gordiigii hususlari elestirel bigimde degerlendirir. Ornegin:

Olaf: Kuran’m (22:8-9) “bilgisizce Allah hakkinda tartigan™ kigiden
bahsettigi, yine (3:64) “sadece Allah’a kulluk edelim” mesajin1
vurguladig, (5:73) ise “Ug tanri” diyenlerin kafir oldugundan soz
ettigi aktarilir. Yazar, Hristiyanligin ii¢ hipostaz inancini agiklayarak
“Biz {i¢ Tanr1 demiyoruz” der.

Zayn: Kur’an 33:50-51’"de Muhammed’e ¢ok eglilik ve cariye izni
verildigi anlatilir, yazar bu durumu peygamberlere yakigtirmaz.

Kitap Ehli: Kuran’da (6r. 5:66, 3:110) Tevrat ve Incil’e uyanlarin
oviildiigii, Miisliimanlarin ise “Tevrat ve Incil degisti” iddiasinda
bulunduklar1 belirtilir. Yazar, “Kur’an bile degismedigini onayliyor”
seklinde itirazda bulunur.

Nisa 4:15 / Nur 24:2: Zina igin 6nce “kadinlar1 eve kapatmak” sonra
“yiiz degnek vurmak” ifadeleri arasindaki geligki.

Meryem: Kuran’da (19:28) “Harun’un kiz kardesi” denmesi,
Meryem’le Musa’nin kiz kardesi Meryem’in karistirilmasi olduguna
dikkat gekilir; “Arada 1500 yil var” denir.

Cennet: “Genigligi gok ve yer kadar” ifadesi, “Nerede bulunacak?”
sorusuyla sorgulanir. Huriler, gengler, meyveler, et vb. vaatleri “bedeni

L))

hazlarin agirihigr” olarak elestirilir.

Ayin ikiye boliinmesi vb. mucizeler: Yazar, “Kur’an da Muhammed’in
mucize gostermedigini soyler” diyerek buna siiphe diistirtir.

167 Yuhanna 10:30
168 Yuhanna 14:9
169 Kur’an 5:46
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Sonugta yazar, Kuran’daki “kendi iginde tutarsiz” veya Tevrat/Incil’e
aykirt gordiigii kistmlart 6rnek gosterir, “Tevrat ve Incil degisti” iddiasin
reddeder, ayrica Hristiyanlarin “ii¢ Tanrr” demedigini, Muhammed’in “hatali
bilgilere dayandigim” savunur. “Kur’an hem Tevrat ve Incil’i dogruladigini
soyliiyor hem de onlarla ¢elisen beyanlar igeriyor” seklinde noktalar.

2.1. Hz. Isa’nin Tabiat1 Uzerine Tartigmalar

Dionysios Bar Salibi, “Lugbal Tayoye” adli eserinde Kur’anin Hz. Isa
hakkinda sundugu goriisleri ele almakta'”® ve Hristiyan teolojisi agisindan
degerlendirmektedir. Kur’an’da, Hz. Is2’nin diger peygamberler gibi bir
beser oldugu, Allah tarafindan desteklendigi ve Meryem’in oglu oldugu
vurgulanmaktadir. Bununla birlikte, onun ilahi bir dogaya sahip olmadig:
da agik¢a belirtilmektedir. Bar Salibi, Kur’an’da gegen “Allah’in kelimesi”
(Nisa, 4/171) ve “Ruhu’l-Kudiis ile desteklenme” (Bakara, 2/253)
ifadelerini Hristiyan teolojisi baglaminda yorumlamaktadir. Ona gore, bu
ifadeler Hz. Isa’nin yalnizca bir peygamber olmadigini, Tanr’min S6z’{iniin
(Logos) viicut bulmug hali oldugunu gostermektedir. Bu gortis, Hristiyan
teolojisinde yer alan enkarnasyon (bedenlesme) doktriniyle uyumlu bir
sekilde ele alinmaktadir.!”!

Bar Salibi’ye gore, Kur’an’da Hz. isa’ya atfedilen tstiin nitelikler, onun
ilahi dogasina igaret eden unsurlar olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda,
Bar Salibi Hz. Isa hakkindaki goriiglerini, Hristiyan inancina uyumlu bir
ger¢evede yorumlamakta ve bu goriigleri Hristiyan teolojik anlayigiyla
biitiinlestirmektedir.

2.2. Hz. Muhammed’in Peygamberligi Meselesi

Dionysios Bar Salibi, Hz. Muhammed’in peygamberligini elestiren
goriigler one siirmektedir. Ona gore, gergek bir peygamberin gayb1 bilmesi
ve mucizeler gostermesi gerekmektedir. Bu baglamda, Kur’an’da Hz.
Muhammed’in gayb: bilmedigi (Ahkaf, 46/9) ve kendisine mucize olarak
esasen Kur’an’in verildigi ifade edilmesine ragmen, Bar Salibi bu noktalar
peygamberlik igin yetersiz gormektedir.

Bar Salibi, Hz. Muhammed’e atfedilen mucizelerin Kur’an’da agikga
belirtilmedigini 6ne siirerek, onun peygamber olamayacagini iddia
etmektedir. Ancak, Islam geleneginde Kur’an’in kendisi en biiyiik mucize
olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda, Hz. Muhammed’in gaybi
bilmemesi, onun diger peygamberlerden farkli olmadigt ve vahyin tastyicist

170 Kur’an'da Hz. Isa ile ilgili ifadeler igin bkz. 3. Ali Imran/45-51; 4. Nisa/157-159.
171 (Maide, 5/116; Nisa, 4/171).
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oldugu seklinde yorumlanmaktadir. Buna kargin, Bar Salibi'nin bu Islami
yorumu dikkate almadig1 ve kendi teolojik 6n kabulleri dogrultusunda bir
degerlendirme yaptigr goriilmektedir.!”>

2.3. Kur’an Ayetlerinin Baglamindan Koparilmasi

Dionysios Bar Salibi’nin yonteminde dikkat ¢eken 6nemli bir ozellik,
Kuran ayetlerini baglamindan kopararak yorumlamasidir. Bu yaklagim,
ozellikle Hristiyan teolojisini desteklemek amaciyla belirli ayetleri farkl
bir baglamda ele alma egilimini ortaya koymaktadir. Bar Salibi, es-Saft
Suresi 61/14’te gegen “Ey iman edenler! Allah’mn yardimalari olun”
ifadesi, ayetin orijinal baglaminda havarilerin Hz. Isa’ya destek vermesini
konu almaktadir. Ancak Bar Salibi, bu ifadeyi “Allah’in Hristiyanlar1 olun”
seklinde yorumlayarak, metne Hristiyanlig1 6ven bir anlam yiiklemektedir.
Benzer sekilde, Isra Suresi 17/85te gegen “Ruh” kelimesi, Islam teolojisinde
genellikle vahiy veya Cebrail anlamina gelmektedir. Ancak Bar Salibi,
bu kelimeyi Hristiyan teolojisindeki “Kutsal Ruh” (Holy Spirit) olarak
tanimlamaktadir.'”® Ayrica, Meryem Suresi 19/33-34’te Hz. Meryem’in
iffetini ve Hz. Isa’nin mucizevi dogumunu anlatan ayetler, Bar Salibi
tarafindan Hristiyan doktrinini destekleyen deliller olarak sunulmaktadur.'”*
Bununla birlikte, Kur’an’da Hristiyan teolojisini reddeden agik ifadeler i¢eren
ayetlere deginmemektedir. Ornegin, Maide Suresi 5/73te gegen “Ugtiir
diyenler kifir oldu” ifadesi, Islam’in Teslis inancina kargt tutumunu ortaya
koymaktadir.'”® Ancak Bar Salibi, bu tiir ayetleri gormezden gelmekte veya
metin analizlerinde dikkate almamaktadir. Bu segici yaklagim, Bar Salibi’nin
amacinin objektif bir analiz sunmaktan ziyade, polemikgi ve apologetik bir
soylem gelistirmek oldugunu gostermektedir.

2.4. Hz. Isa’nin Tabiat1 ve Desteklenmesi (Bakara 2/253)
Ayet (el-Bakara, 2/253)'7

172 A. Mingana, Mingana Koleksiyonu Elyazmalar1 Katalogu, Woodbrooke Settlement Vakfi’nin
Sahipliginde, Selly Oaks, Birmingham (2 cilt; Cambridge: Heffer, 1933-1936), 1: stitunlar
223-224.

173 .]J. Pelikan, The Emergence of the Catholic Tradition (100-600), vol 1, University of Chicago
Press, 1971, s. 176-180.

174 Kars. A. Mingana, “Kur’an’in Yeni Ayetler ve Varyantlar I¢eren Antik Siiryanice Cevirisi,”
John Rylands Library Bulletin 9 (1925), 217

175 Ortagag Avrupa’sinda Bar Salibi’nin reddiyelerinin etkisi igin bkz. Armstrong, K. (1998).
Tanrr’min tarihi. Ankara: Ayrag Yaymlar1.

176 Kur’an 2:7. ayetin baghg ve ilk yaris1 metnin ana govdesinde terciime edilmis, sonra kenarda
gerrsuni ile tekrar edilmistir. Bar Salibi, Bakara Suresi’ni ilk kitap olarak kabul etmis ve Fatiha
Suresi’ni Kur’an’a bir girig olarak gormiistiir. | Kargilagtirma igin bkz. A. Mingana, “Kur’an’in
Yeni Ayetler ve Varyantlar Igeren Antik Siiryanice Cevirisi,” John Rylands Library Bulletin 9
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“Iste o peygamberler! Biz, onlarin kimini kiminden iistiin lkildik.

Onlardan kimiyle Allah konugmug, kimini derecelerle yiikseltmigtir. Meryem
oglu Isa’ya ise apagik deliller verdik ve onu Rithw’l-Kudiis ile destekledik..”

Bu ayette, Allah’in bazi peygamberleri digerlerinden tistiin kildigr ve Hz.
Isa’ya apagik deliller verdigi belirtilmektedir.'”” Ayrica, onun Rahu’l-Kudiis
ile desteklendigi ifade edilmektedir. Islam teolojisine gore, bu destek, Hz.
Isa’min peygamberlik misyonunu giiglendirmeyi amaglamaktadir. Ancak,
bu durum, ilahi bir ortaklik veya tanrisallik iddias1 igermemektedir. Buna
kargin, Bar Salibi, ayette gecen Rtthu’l-Kudiis destegini, Hz. Isa’nin ilahi bir
yonii olduguna dair bir delil olarak yorumlamaktadir. Bu yorum, Hristiyan
teolojisinde yer alan ilahi enkarnasyon (incarnation) doktrini ile uyumlu bir
cercevede ele alinmaktadir. Bar Salibi’nin bu yaklagimi, Kur’an ile Hristiyan
doktrini arasindaki anlam farkliliklarin1 kendi lehine kullanma stratejisinin
bir 6rnegi olarak degerlendirilebilmektedir.

2.5. Teslis Tartismast (Maide 5/73)
Ayet (el-Maide, 5/73)

ol B s e g (55 A Y ) e ey BB GG ) 1408 )
adl Gl agie 155

“Andolsun, ‘Siiphesiz Allah, tigiin tigiinciisiidiir’ diyenler kesinlikle kiifre
diigmiigtir...”

Bu ayet, Teslis inancin1 benimseyenlerin kiifre distiigiinti ifade
etmektedir. Islam’in Teslis 6gretisini agik bir sekilde reddettigini gosteren
ayetlerden biri olarak kabul edilmektedir. Buna ragmen, Bar Salibi ilgili
boliimlerde bu ayete dogrudan deginmemektedir. Bunun yerine, Hz. Isa’nin
konumuna odaklanarak konuyu farkli bir gergevede ele almaktadir. Teslis

(1925), 5.217.

177 (D) Bakara Suresi onlarin ilk kitabidir ve su sekilde yazilmistir: De ki: Biz Allah'a, bize
indirdigine; Ibrahim'e, Ismail'e, Ishak'a, Yakub'a ve torunlarina indirdigine; Isa'ya ve Musa'ya
verilene ve diger peygamberlere Rableri tarafindan verilene inandik. Ve biz birini digerinden
ayirmuyoruz. Ve biz O’na teslim olduk. Eger onlar da sizin inandiginiz gibi inanirlarsa, dogru
yolu bulurlar. Ama yiiz gevirirlerse, (Allah) onlara karg: yeterlidir. Allah igiten ve bilendir| [Bar
Salibi, Arap¢ada (sla) tek tanrict anlamina gelen gogul ismi ¢evirmigtir. Takip eden yorum, Bar
Salibi’nin bu kelimeyi Stiryanice es anlambhisiyla ayni anlama geldigini diistindiigiinii gosteriyor.
Ancak, Siiryanice eg anlamlis1 hanpé (=als), tam tersi bir anlam tagir ve “putperestler” ya da
“inanmayanlar” anlamna gelir. Ibrahinv’in dini meselesi, John I, Colloquy, §V°de de giindeme
getirilmistir (Nau, “Un colloque du patriarche Jean,” 249-250). Bu terimlerin Siiryanice ve
Arapga baglamlarindaki etkileri igin bkz. Griftith, “Prophet Muhammad,” 118-121.
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kavramina dair ¢arpitici yorum yapmak yerine, Hz. Isa’nin ilahi dogast ve
misyonu iizerinde yogunlagmaktadir.

Olaf. Insanlardan kimi vardir ki; bilgisi, dogrulugu ve aydinlatict bir kitabi
olmadan Allah i¢in tartigir. Ve bu hesapla Allah yolundan yiiz ¢evirir. Ona
bu diinyada rezillik vardir ve kiyamet giinii ona yakic azabi tattiracagiz.!”
Yine diyor:

Bet. Bizim soziimiiz ve sizinki benzerdir, sadece Allah’a kulluk edelim!7®.
Gomal. Allah’in teslis oldugunu soyleyenler kafirdirler.'s°
2.6. Muhammed’in Peygamberligi ve Gayb Bilgisi (Ahkaf 46/9)
Ayet (el-Ahkaf, 46/9):

5 VG Gy G oA L W) il G Y o el L (0 Ly JL B (e B2y E L 8

st
“De ki: ‘Ben peygamberlerden tiiredim bir yenilik degilim ve ben sizin
hakkinizda ne yapilacagini bilemem...”

Hz. Muhammed’in kendisinin 6nceki peygamberlerden bagimsiz
veya yeni bir dinin kurucusu olmadigimi vurgulamaktadir. Ayrica, gayb
bilgisinin kendisine verilmedigini ve yalmzca vahye tabi oldugunu ifade
etmektedir. Tslam inancina gore, bu ayet Hz. Muhammed’in insani yoniinii
ve begeri bir peygamber oldugunu gostermektedir. Bununla birlikte, vahyin
rehberliginde hareket ettigi ve mucize olarak Kur’an’in kendisine verildigi
kabul edilmektedir. Bar Salibi ise bu ifadeleri farkli bir baglamda ele alarak
Hz. Muhammed’in peygamberligini sorgulamaktadir. Bar Salibi’ye gore,
bir peygamberin gaybi bilmesi ve mucize gostermesi gerekmektedir. Bu
baglamda, Hz. Muhammed’in gayb: bilmedigini belirten bu ayeti, onun
gergek bir peygamber olamayacagi iddiasini desteklemek igin kullanmaktadr.
Bu yaklagim, Hristiyan polemik geleneginde sik¢a kargilagilan bir argtiman
olup, peygamberligin mucize ve gayb bilgisine dayanmasi gerektigine
inanmaktadir.’®" Ancak, Islam teolojisinde peygamberligin temel lgiitii,
vahiy almak ve ilahi mesaj1 iletmektir. Dolayisiyla, Bar Salibi’nin yorumu,
Islam’in peygamberlik anlayisiyla drtiismemektedir.

178 [Kur’an 22:8-9. Ayrica bkz. B. 3 (41v).
179 Kur’an 3:64.

180 Kur’an 5:73. Mevcut metin <48 (“Ugiin tiglinctisti®) ifadesini icermektedir.  84v’de tekrar
ahintilanmugtir ve burada Siiryanice geviri meveut metne daha yakin bir uyum gostermektedir.
Ayrica bkz. Bl. 3 (42r) ve B. 24 (75v).

181 Amar,2005, a.g.c. s.138
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2.7. Ruh Kavramu (IsrA 17/85)
Ayet (el-Tsra, 17/85) :

S Y Aﬂ‘ Ge sy G 0 Al b J [N &g
“Sana ruh hakkinda soruyorlar. De ki: ‘Ruh, Rabbimin emrindendir...”

Bu ayette, “ruh” kavraminin Rabb’in emrinden oldugu belirtilmektedir.
Islam tefsir geleneginde, bu kavramimn farkli anlamlarda yorumlandig:
goriilmektedir. Yaygin yorumlara gore, “ruh” vahiy melegi Cebrail’i, insanin
yaratiligindaki ilahi nethay1 veya ilahi bilgiyi temsil etmektedir. Buna kargin,
Bar Salibi bu ayeti Hristiyan teolojisi baglaminda ele almakta ve “ruh”
kavramini “Kutsal Ruh” (Holy Spirit) ile 6zdeglestirmektedir. Bu yorum,
Kur’an’daki ruh kavraminin anlam biitiinliigiinii goz ard1 ederek, Hristiyan
teolojisini destekleyen bir ¢ergeve olugturmaya yoneliktir. Bar Salibi’nin bu
yaklagimi, Islam’in ruh anlayigimi Hristiyan teolojisi ile uyumlu hale getirme
gabasimnin bir gostergesidir.'®> Ancak, Islami kaynaklarda ruh kavramu,
peygamberlik ve vahiy baglaminda degerlendirilmekte ve Kutsal Ruh
ile 6zdeslestirilmemektedir. Bu nedenle, Bar Salibi’nin yorumu, Islam’in
teolojik gergevesinden kopuk bir perspektif sunmaktadir.

2.8. Bar Salibi’nin Metodolojisi: Baglam Disina Cikma ve Segicilik

Dionysios Bar Salibi, Kur’an ayetlerini kendi baglamlarindan kopararak
yorumlamakta ve Hristiyan teolojisi lehine bir gergeve olusturmaktadir. Bu
yaklagim, Islami metinleri kendi dini argiimanlarini desteklemek amaciyla
farklt bir anlam cercevesinde ele almasina neden olmaktadir. Ornegin, es-
Saff Suresi 61:14 ayetinde gegen “Ey iman edenler! Allah’in yardimcilar
olun.” ifadesi, Kuran baglaminda havarilerin Hz. Isa’ya destek vermesini
konu almaktadir. Ancak, Bar Salibi bu ifadeyi “Allah’in Hristiyanlar1 olun”
seklinde yorumlamig ve “ensar” (yardimcilar) kelimesini “Hristiyanlar” olarak
sunmustur. Boylece, Kuran’in i¢ biitiinliigiiyle ele alinmasi gerekirken,
metindeki anlam Hristiyan teolojik soylemini giiglendirmek amaciyla
dontistiiriilmiigtiir. 83

Benzer sekilde, Meryem Suresi 19:33-34 ayetlerinde Hz. Meryem’in iffeti
ve Hz. Isa’min mucizevi dogumu anlatilmaktadir. Islam’a gore bu ayetler, Hz.
Isa’min peygamberlik misyonunu ve Allah’in kudretini vurgulamaktadir.!8*

182 Ayrntilar igin bkz. A. Guillaume, The Life of Mubhammad: a Translation of ibn Ishaq’s Sivat
Rasul Allah (Oxford: Oxford University Press, 1955), 103-104; F. Wiistenfeld, Das Leben
Muhammad’s nach Muhammad Ton Ishak (2 cilt.; Gottingen: Dieterichs, 1858) 1:149-150

183 Amar, 2005, a.g.e. s.127.
184 Amar,2005,a.g.c. s. 122-123
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Ancak, Bar Salibi bu ifadeleri, Hz. Isa’mn ilahligini destekleyen bir delil
olarak yorumlamaktadir. Yazarin segici yaklagimi, Hristiyan teolojisini
destekleyen ifadeleri 6ne ¢ikarmasina ve Islam ile gelisen boliimleri goz
ard1 etmesine neden olmaktadir. Bu yontem, Kur’an’in kendi i¢ biitiinligi
iginde degerlendirilmesi gereken kavramlarmn, belirli bir teolojik soylemi
giiglendirmek amaciyla farkli bir baglamda sunulmasina yol agmaktadir.

Bar Salibnin yonteminin en dikkat ¢eken yonlerinden biri, tarihsel
baglam ve dilsel Ozellikleri goéz ardi etmesidir. Giiniimiizde tarihsel-
elestirel yontemlerle bakildiginda, bu yaklagimin bilimsel agidan sorunlu
oldugu goriilmektedir. Bir metni sadece belirli bir teolojik perspektifi
desteklemek amaciyla segici alintilarla yorumlamak, metnin 6zgiin anlaminin
carpitilmasina neden olmaktadir. Bununla birlikte, Bar Salibi’nin metni 12.
yizyll Miisliman-Hristiyan iliskilerinin gekillenigini anlamak agisindan
onemli bir kaynaktir. Eser, o donemde hangi teolojik meselelerin tartigma
odaginda oldugunu ve Hristiyan entelektiicllerin Islam’a dair algilarimin
nasil gekillendigini ortaya koymaktadir.

2.9. Bar Salibi’nin Kur’an Ayetlerine Yaklagimi
Hz. Isa’nin Dogast ve Tanrisalligina yaklagimi

Dionysios Bar Salibi, Kur’an’da Hz. Isa’nin “Allab’in kelimesi”
(Nisa 4/171) ve “Allab’in ruhu ile desteklenmis” (Bakara 2/253) olarak
tanimlanmasini, onun peygamberlik statiisiiniin otesinde ilahi bir role sahip
oldugunu gosteren deliller olarak yorumlamaktadir.!®® Hristiyan teolojisinde
Hz. Isa’nin “Logos” (Kelam) olarak tanimlanmast, onun ilahiliginin temel
unsurlarindan  biridir. Bar Salibi, bu paralelligi kullanarak Kur’an’daki
ifadeleri Hristiyan inancini destekleyen bir gergevede ele almaktadir. Hz.
Isamin Kuran’da da genis yer bulmasi Bar Salibi’nin dikkatini ¢eken bir
bagka unsurdur. Kur’an’da, Hz. Isa’mn mucizeleri arasinda korlerin goziinii
agmasi, hastalar iyilestirmesi ve oOliileri diriltmesi gibi olaylar yer almaktadir
(Al—i Imrin 3/49). Bar Salibi, bu mucizeleri Hz. Isa’nin siradan bir
peygamberden farkli oldugu ve Tanrr’nin ilahi kudretini yansittig1 yoniinde
yorumlamaktadir.'8¢

Bar Salibi’'nin bu yaklagimi, Kur’an’daki ifadeleri kendi teolojik 6n
kabulleri dogrultusunda sekillendirdigini gostermektedir. Islam teolojisinde
Hz. Isa’min mucizeleri, onun peygamberlik misyonunun bir pargast olarak

185 Amar, 2005, a.g.c. s.124
186 Amar,2005, a.g.c. 125
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degerlendirilirken, Bar Salibi bu ifadeleri Hristiyan doktrinine uygun sekilde
yeniden yorumlamaktadir.

Meryem’in Konumu Hakkindaki Yorumlar:

Meryem, hem Hristiyanlik hem de Islam igin 6nemli bir figiir olarak
kabul edilmektedir. Kuran’da, Meryem’in “4lemlerin kadimnlarina istiin
kilindigr” (Al—i Imrin 3/42) ifadesi, Bar Salibi tarafindan Hiristiyanhigin
Meryem Ana’ya verdigi onemin bir teyidi olarak yorumlanmaktadir.'®”
Buna ek olarak, Meryem’in babasiz bir sekilde Hz. Isa’yt dogurmast ve
bu olaym Kur’an’da ayrintili bi¢imde anlatilmasi (Meryem 19/16-21),
Bar Salibi’ye gore, Hz. Isa’nin ilahi dogasini kanitlayan bir unsur olarak
degerlendirilmektedir. Hiristiyanhikta Hz. Isa’nin dogumu, onun ilahi
tabiatinin temel gostergelerinden biri olarak kabul edilmektedir.

Bar Salibi, bu mucizenin Kur’an’da yer almasini, Hiristiyanhgin temel
doktrinine dolayli bir destek olarak yorumlamaktadir. Ancak, Islam
teolojisinde Hz. Meryem’in se¢kin konumu, onun Allah tarafindan 6zel olarak
korunmusg ve iistiin kilinmig bir kadin olmast ile agiklanmaktadir. '8 Hz. Tsa’nin
mucizevi dogumu ise onun peygamberlik misyonunun bir gostergesi olarak
kabul edilmektedir ve ilahi bir dogayr kanitlamamaktadir. Bu baglamda,
Bar Salibi’'nin yaklagimi, Kur’an’daki anlatiy1 Hiristiyan teolojisinin temel
doktrinleri ile iligkilendirerek yorumlamaya dayanmaktadir. Ancak, Islam ve
Hiristiyanlik arasindaki teolojik farkliliklar g6z 6niinde bulunduruldugunda,
bu yorumun Tslami gerceveyle értiismedigi goriilmektedir.

Carmih ve Hz. Isa’nin Oliimii Hakkindaki Yorumu

Kur'an’da, Hz. Isa’nin ¢armiha gerilmedigi, bunun yerine bir bagkasinin
ona benzetildigi belirtilmektedir (NisA 4/157).'% Bu ayet, Islam ile
Hiristiyanlik arasindaki en biiyiik teolojik ayriliklardan birini olusturmaktadir.
Bar Salibi, bu ifadeyi Hiristiyan inancina yonelik bir meydan okuma olarak
degerlendirmektedir. Ona gore, Hz. Isa’nin ¢arnuha gerilmesi, Hiristiyan
teolojisinin merkezinde yer almakta ve insanligin kurtulugu igin temel bir
olay olarak goriilmektedir.

Bar Salibi, garmihin hem tarihsel hem de teolojik bir gergeklik oldugunu
savunarak, Kuran’in bu konudaki anlatimini reddetmektedir. Hz. Isa’nin
carmiha gerilmedigine dair Islami goriigii, Hiristiyan inancimin biitiinliigiinii
bozan bir yanliy yorum olarak degerlendirmektedir. Bu durum, Islam ve

187 Siiryanice metnin tam gevirisi goyledir: Kadinligimn organini erdemli bir gekilde koruyan
Imran kizi Meryem. Ayrinti igin bkz. Amad, 2005, a.g.c. s. 126

188 Kur’an 19:33-34. Ayrica 22. boliimde (72v) de yer almaktadir. Amad, 2005, a.g.e. s. 127
189 Kur’an 4:157-159. Ayrica bkz. Amad, 2005, a.g.e. s. 12
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Hiristiyanhk arasindaki temel inang farkhiliklarini yansitan bir 6rnek tegkil
etmektedir. Islam teolojisinde, Hz. Isa’nin ¢carmiha gerilmemesi, onun Allah
tarafindan korunmug olduguna ve kiyametten 6nce yeryiiziine donecegine
inanilmasin1  saglamaktadir. Buna kargin, Hiristiyanlikta ¢armih olayi,
giinahlarin bagiglanmasi ve kurtulug doktrininin temel tagi olarak kabul
edilmektedir.'”

Incil ve Kur'an’in Tutarhligina Tliskin Yorumlar:

Kur’an, Incil’i tasdik eden bir kitap olarak sunulmaktadir (Maide 5/46).
Bu ifade, Islam teolojisinde, Hz. isa’ya indirilen vahyin dogrulandigini ve
onceki kutsal kitaplarin ilahi kaynakl oldugunu gostermektedir. Ancak, Bar
Salibi, Kur’an ile Incil arasinda ¢eliskiler bulundugunu 6ne siirmektedir.'!
Ona gore, ozellikle Hz. Isa’min dogasi ve ¢armiha gerilisi gibi temel
konularda iki metin arasinda 6nemli farkliliklar bulunmaktadir. Bar Salibi,
bu farkhiliklarin Miisliiman okuyucular tarafindan fark edilmesi gerektigini
savunarak, Kuran’in Hz. Isa’nin dogasini ve misyonunu InciPden farkli bir
sekilde sundugunu ileri siirmektedir. Bu baglamda, Kur’an’daki anlatimi,

Huristiyan teolojisiyle uyumlu olmadig: gerekgesiyle elestirmektedir.'?

Bar Salibi’nin bu yaklagimi, Islam ve Huristiyanlik arasindaki temel
inang ayriliklarin1 vurgulayan apologetik bir ¢er¢evede degerlendirilmelidir.
Kuran’in Hz. Isay1 peygamber olarak tanimlamasi ve onun carmiha
gerilmedigini belirtmesi, Hiristiyan doktriniyle gelisen unsurlar olarak 6ne
¢ikarilmaktadir. Bu durum, Islam ve Hiristiyanlik arasindaki teolojik yorum
farklarini ortaya koyan 6nemli bir 6rnek tegkil etmektedir.

2.10. Miisliiman-Hristiyan Polemik Tarihinde Bar Salibi’nin
Konumu

Miislimanlar ile Hiristiyanlar arasindaki teolojik etkilegim, erken
donemlerden itibaren farkli gekillerde gelismis olup, bu siire¢ sadece
polemiklerle degil, zaman zaman diyalog ve hoggoriiye dayali fikir
alhigverigleriyle de sekillenmistir. Miisliimanlarin Siiryani Hiristiyanlarla ilk
kargilagmalar1, Tslam’in yayilmastyla birlikte baglamis ve bu etkilegim farkls
bolgelerde cesitli bigimlerde kendini gostermistir. Ozellikle Nusaybinli
iliya’mn Mecalis-i Seb’a adli eseri, Miisliimanlarla Siiryani Hiristiyanlar
arasinda yalnizca reddiye tiirii polemiklerin degil, ayn1 zamanda hoggoriiye
dayali teolojik tartigmalarin da var oldugunu ortaya koymaktadir!. Bununla

190 A. Mingana, “Kur'an’m Yeni Ayetler ve Varyantlar Igeren Antik Siiryanice Cevirisi,” John
Rylands Library Bulletin 9 (1925), 217.

191 Amar, 2005, a.g.c. s. 124
192 Amar, 2005, a.g.c. 5.124-126
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birlikte, Michael Philip Penn ve Mervaniler donemi iizerine yapilan ¢aligmalar,
Islam diinyasinda Hiristiyan cemaatlerle kurulan iliskilerin tek yonlii
polemiklerden ibaret olmadigini, zaman zaman yapici teolojik tartigmalarin
da gergeklestigini  gostermektedir'®®.  Hicri III.  yiizyilldan itibaren,
Miisliiman alimler de Hiristiyanlara karsi reddiye tiiriinde eserler kaleme
almaya baglamig ve boylece iki yonlii bir polemik literatiirii olugmustur. Bu
siirecin sonucunda Hiristiyan entelektiieller de Tslam’a dair gesitli elestiriler
geligtirmig ve reddiye tiirtindeki eserler Hiristiyan literatiirtinde 6énemli bir
yer edinmigtir. Dionysius Bar Salib’nin Lugbal Tayoye (Araplara Reddiye)
adli eseri, Hiristiyan polemik literatiiriiniin 6nemli bir 6rnegini tegkil
etmektedir. Bu eser, Islam’a karg1 gelistirilen teolojik argiimanlar1 igermekte
ve donemin Hiristiyan entelektiiel soylemi iginde dikkat ¢ekmektedir.!*

Bar Salibi, bu eserinde kendi cemaatine hitap ederek, Islam’in
peygamberlik, vahiy, mucize ve Hz. Isa algisim elestirmeye caligmistir.
Kur’an’dan belirli pasajlar secerek, bu ayetleri kendi teolojik 6n kabulleri
gergevesinde yorumlamig ve Hiristiyan miiminlere moral destek saglamay1
amaglamistir.'® Bu tiir eserler, kargi tarafi ikna etmek amaciyla kaleme
alinmig gibi goriinse de genellikle yazarin kendi cemaatine hitap eden bir
savunma metni niteligi tagimaktadir. Bar Salib’nin metni de bu baglamda,
Hiristiyan inancini pekigtirme ve Miisliiman teolojisi kargisinda bir direng
olusturma amaci tagimaktadir.'?

2.11. Metodolojik ve Tarihsel Agidan Degerlendirme

Polemikgi eserlerin temel amaci, kars: tarafi dogrudan ikna etmekten gok,
kendi toplumsal grubuna moral ve entelektiiel destek saglamak olmustur.
Bar Salib’nin “Lugbal Tayoye” (Araplara Reddiye) adli eseri de bu baglamda
degerlendirilmektedir. Bar Salibi’'nin bu eseri, Hristiyan cemaatine hitap
ederek, Islam kargisindaki teolojik konumlarini saglamlagtirma ve Hristiyan
kimligini koruma amacini tagimaktadir. Orta Cag boyunca Islam diinyasinda
yasayan Hristiyan azinliklarin, gogunluk toplum iginde inanglarini muhafaza
edebilmek adina bu tiir metinlere olan ihtiyaci bilinmektedir.

Bar Salibi, Hristiyan teolojisini savunmak ve Miisliiman okuyucularin
dikkatini ¢ekmek i¢in belirli stratejiler geligtirmigtir. Bu  stratejiler,

193 Harman, 1993,a.g.e.s. 97
194 J. Pelikan, 1971, a.g.c. s. 176-180.

195 Thomas, D.; Mallett, A. Dionysius bar Salibi. In: Christian-Muslim Relations. A Bibliographical
History. Volume 3 (1050-1200). Brill, 2011. p. 665-670.

196 Kutlu, Akalin- Zafer, Duygu, 2018, a.g.c. s.159.
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polemik yazininda sik¢a rastlanan yontemler olup, {i¢ temel baghk altinda
degerlendirilebilmektedir:

1. Kuran Ayetlerini Yeniden Yorumlama: Bar Salibi, Kuran’daki
ifadeleri Hristiyan teolojisini destekleyecek sekilde ¢ergevelemekte ve
Islam baglamindan kopararak farkli anlamlar yiiklemektedir. Ornegin, Hz.
Isnin “Allah’in kelimesi” olarak tanimlanmasini, Hristiyan doktrininin
dogrulugunu kanitlayan bir argiiman olarak degerlendirmigtir.

2. Metinsel Celiskilerin Vurgulanmasi: Bar Salibi, Kur’an’in, Incil’i tasdik
ettigi yoniindeki ifadelerine ragmen, baz1 6gretilerle ¢elistigini 6ne siirerek
bu durumu Miisliiman okuyuculara gostermek istemigtir. Ozellikle Hz.
Isa’min dogast ve garmiha gerilisi gibi konular iizerinden Kur’an ve Hristiyan
teolojisi arasindaki farklar1 belirginlestirmeye ¢aligmistir.

3. Islami Terimlere Asinalik: Bar Salibi, Kur’an’dan dogrudan alintilar
yaparak, Islam’in terminolojisine ve teolojik gercevesine hikim oldugunu
gostermeye ¢aligmigtir. Bu yontemi, Miisliman okuyucular nezdinde
argtimanlarini daha ikna edici hale getirmek igin kullanmugtir.

Bu stratejiler, Orta Cag Hristiyan polemikgi geleneginin karakteristik
unsurlarini barindirmaktadir. Tarihsel-elestirel yontemlerle incelendiginde,
Bar Salibr’nin yaklagiminda gesitli sorunlar oldugu goriilmektedir. Kur’an’in
biitlinliigii ve baglami goz ard1 edilerek, belirli ayetlerin Hristiyan teolojisine
uygun diigecek sekilde segici bigcimde yorumlanmasi, metnin 6zgiin anlaminin
carpitilmasina yol agmaktadir.

Ornegin, Bakara 2:253 ayetinde yer alan (31 7 5 86305 (“Ve onu Rihu’l-
Kudiis ile destekledik”) ifadesi, Islam baglaminda Hz. Isa’nin peygamberlik
misyonuna atifta bulunurken, Bar Salibi bu ifadeyi Hz. Isa’nin siradan bir
peygamber olmayiginn delili olarak yorumlamaktadir. Ayni gekilde, es-Saff
61:14 ayetinde gegen 4 Sl 15 & 1 skl (il el 5(“By iman edenler! Allah’in
yardimeilart olun”) ifadesi, Islam baglaminda havarilerin Hz. Isa’ya destek
vermesini konu alirken, Bar Salibi bu ifadeyi daha 6ncede belirtildigi tizere;
“Allah’in Hristiyanlar1 olun” seklinde ¢evirmis ve “ensar” (yardimcilar)
kelimesini “Hristiyanlar” olarak sunmugtur. Bu tiir yorumlar, metinsel
baglamdan koparilmig ve polemik amaciyla yeniden anlamlandirilmugtir.
Bar Salibi, Kuran’m i¢ tutarlihgina odaklanmak yerine, onu Hristiyan
teolojisinin 6n kabulleri dogrultusunda ele almugtir. Bu metodoloji, birincil
metni (Kur’an’) kendi tarihsel ve dilsel baglamindan kopararak, onu kargit
bir dini sOylemin hizmetine sokma stratejisi olarak degerlendirilmelidir.
Bununla birlikte, Bar Salibi’nin metni tarihsel olarak dikkate degerdir.
Miisliiman-Hristiyan polemik tarihinin erken bir 6rnegi olarak, Hristiyan
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teologlarin Tslam’a bakig agilarini, Kur’an ve Hz. Muhammed hakkinda hangi
argiimanlar1 One siirdiiklerini gostermesi bakimindan 6nemlidir. Nusaybinli
Tliya’nin Mecalis-i Seb’a adli eseri ise Miisliimanlarla Siiryani Hristiyanlar
arasinda yalnizca polemik odakli bir diyalogun degil, ayni zamanda
entelektiiel bir tartisma geleneginin de mevcut oldugunu gostermektedir.

Sonug

Bu ¢aliyjmada, Dionysios Bar Salibrnin Lugbal Tayoye adli eseri
tizerinden, Orta Cag’da Miisliiman-Hristiyan iligkileri baglaminda Hristiyan
polemikgi sOylemin dogas1 incelenmigtir. Bar Salibi, Kur’an ayetlerini
kendi teolojik gikarimlari dogrultusunda yorumlayarak Hz. Isa’nin tabiati,
Teslis, Hz. Muhammed’in peygamberligi ve Kuranin kutsalligi gibi
konularda Islami anlayislari elegtirmistir. Bar Salibi’nin metodolojisi, ayetleri
baglamlarindan koparma, metinsel segicilik, kavramlarin anlamini kendi
inancina uyacak gekilde ¢arpitma ve kargt tarafin iddialarini goérmezden
gelme tizerine kuruludur. Bu strateji, onun asil amacinin kars: tarafi ikna
etmekten ziyade kendi cemaatine entelektiie] ve manevi destek saglamak
oldugunu diigiindiirmektedir. Bununla birlikte, Bar Salibi’nin eser, Islam
ve Hristiyanhk arasindaki tarihsel etkilesimi anlamak, iki dinin teolojik
soylemlerinin nasil karst karsiya geldigini gérmek igin kiymetli bir tarihsel
kaynaktir. Filolojik agidan, Siiryanice metinlerin i¢indeki Arapga alintilar ve
terim kullanimlari, dilsel ve kiiltiirel aligverigin yogunlugunu gostermektedir.

Dionysios Bar Salibi’nin Lugbal Tayoye’si, Orta Cag Hristiyan polemik
edebiyatinin 6nemli bir 6rnegi olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu eser,
Miisliiman-Hristiyan polemigi baglaminda, Hristiyan bir teologun Kur’an
ve Islami diisiinceyi nasil algiladigini, hangi stratejilerle kendi inancini
giiglendirmeye ¢alistigini gozler oniine sermektedir. Giiniimiiz okuyucusu,
Bar Salibr’nin metnini incelerken, onun tarihsel ve sosyo-kiiltiirel baglamini
goz Oniinde bulundurarak, bir yandan donemin gerilimli dinleraras
iliskilerine taniklik edebilme, diger yandan Hristiyan teolojisinin Orta
Cag Islam diinyasinda varligini siirdiirme gabalarini anlamlandirilmast igin
onemli goriilmektedir.
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