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Biilent Ecevit’in Geri Planda Kalmig Cevirmen
Kimliginin Bourdieucii Bir Perspektifle Ortaya
Cikarilmast!
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Ozet

Tiirkiye’nin siyasi tarihinde 6nemli bir figiir olan Biilent Ecevit edebiyat,
siir ve geviri alanlarinda aktif bir rol {istlenmig ¢ok yonlii bir kisilige sahiptir.
Bu noktadan hareketle bu ¢alismada Biilent Ecevitin hayat oykiisiindeki
cevirmenlik faaliyetlerine odaklanilmig ve Ecevitin ¢ok yonlii kimligi Pierre
Bourdiew’niin alan kuramu tizerinden incelenmistir. Ecevit’in hayati 6zellikle
sanat, edebiyat ve geviri tiggeninde mercek altina alinmig ve Bourdieu’niin
kuramsal yaklagim: 1s1ginda sosyo-geviribilimsel bir degerlendirilmeye tabi
tutulmugtur. Caligma Bourdiew’niin kavramsal ¢ergevesi {izerine kapsamli bir
literatiir taramasi, Ecevitin biyografisinin Bourdieucii analizi ve Ecevit'in
gevirmen habitusu {izerinde ¢aligmak igin olusturulan metodolojiyi takip
eden bir boliim igermektedir. Bu gergevede, daha Once yeterince iizerinde
durulmamig ve bagarih bir siyasi kariyerin golgesinde kalmis olan Ecevit'in
gevirmen kimligi goriintir kilinmigtir. Calisma ¢ok kimlikli bir 6zne olan
Biilent Ecevitin hayatinin geviri sosyolojisi ekseninde siklikla bagvurulan
Bourdieucii yaklagim ¢ergevesinde incelenmeye olduk¢a uygun bir 6rnek
teskil ettigini ortaya ¢ikarmustir. Biilent Ecevitin sanat, edebiyat ve ¢eviri
alanlarindaki faaliyetleriyle, 6n planda olan siyasi kimligi arasindaki iligkinin
ayrintih bir gekilde ele alinmasi sonucunda siyaset alanina girmeden 6nce
sanat, edebiyat ve gazetecilik alanlarinda da varlik gostermis oldugu ortaya
konmusgtur. Ecevit’in ¢ocukluk yillarinda ebeveynleri tarafindan kendisine
agilanmig olan sanat sevgisiyle yogrulmug bir entelektiiel yapiya sahip
olmasinin; onun ¢evirmen habitusunun temelini olusturdugu ve kendisinin
Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanligina kadar uzanan hayat hikdyesinde 6nemli
bir yer tuttugu sonucuna vartmugtir.
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1. Girig

Biilent Ecevit, Tiirk siyasi tarihinin en dikkat ¢eken figiirlerinden biri
olarak 6n plana ¢ikmugtir. Ancak tam da bu nedenle, onun entelektiiel kimligi
edebi ilgileri ve ¢evirmenlik pratikleri siyasi agirhginin golgesinde kalmigtir.
Oysa Ecevit’in ¢evirmen kimligi, onun entelektiiel formasyonunun 6nemli bir
pargasidir ve ozellikle onun siyaset 6ncesi doneminde sanatsal, gazetecilik ve
kiiltiirel faaliyetlerinde belirleyici bir rol oynamistir. Siyasi kimligiyle bilinen
Ecevit’in, genglik yillarinda edebi gevirilerle bagladig1 sonrasinda gazetecilik
pratiginde siirdiirdiigii ve nihayetinde siyasi sOyleminde doniistiirdiigii
geviri faaliyetleri onun ¢ok yonli karakterini gostermedir. Nitekim hayat
hikayesi ve bu hikayenin ardinda gortinmez kalan geviri pratikleri, geviri
sosyolojisi agisindan incelenmeye deger bir ornek olusturmaktadir. Bu
galigma ile Biilent Ecevitin gevirmen kimligini ve geviri pratiklerini Pierre
Bourdiew’niin alan kurami baglaminda analiz ederek ¢eviri pratiginin onun
diigiince sistematigi, soylem stratejileri ve siyasi kariyeri tizerindeki etkilerini
ortaya koymak amaglanmaktadir. Bu baglamda, ¢aligmada su temel sorulara
yanit aranacaktir: (1) Biilent Ecevitin ¢evirmen kimligi neden goz ardi
edilmigtir? (2) Bourdieucti analiz, bu siireci anlamamiza nasil yardimci
olabilir? (3) Ceviri sosyolojisi baglaminda Ecevit’in habitusu nasil sekillenmig
ve doniigiime ugramigtir?

Caliymanin sonraki boliimlerinde daha detayli bir sekilde ele alinacag:
tizere, Pierre Bourdiew’niin alan, habitus ve sermaye kavramlari, Ecevit'in
edebiyat, siir ve geviri faaliyetlerinden gazetecilige oradan siyasete gegigini
anlamlandirmada temel bir ¢ergeve sunmaktadir. Bu noktada Bourdieu’niin
bu ii¢ temel kavramindan kisaca bahsetmek gerekir; alanlar her biri kendi
kurallari, normlar1 ve sermaye bi¢imleri olan yapilandirilmig “miicadele ve
gii¢ alanlaridir” (Sapiro, 2020). Habitus “en genel haliyle derinlemesine
igsellestirilmig biiyiik Oriintiiler, zihinsel aligkanliklar, diizenli dogaglamalarin
iiretici ilkesi, zihinsel ve bedensel algilar, yatkinliklar biitiintidiir” (Gtiler,
2023, s. 239). Sermaye ise, Pierre Bourdieuw’niin (1986) agikladigr gibi,
birikmis emektir; bu emek, maddi ya da bedenlegmis sekilde olabilir. Belirli
kisi ya da gruplar bu sermayeyi ele gecirdiginde, toplumsal enerjiyi kendi
yararlarina kullanma imkan: elde ederler.

Biilent Ecevit’in ¢ok kimlikli bir 6zne olarak arastirmanin merkezine
oturtuldugu bu ¢aliyma hem sosyoloji hem de ¢eviribilimden beslenen
disiplinleraras1 bir nitelige sahiptir. Caliygmanin sosyolojik niteligi bu
kapsamda yontemsel agidan Bourdieu sosyolojisinin kullanilacak olmasindan
kaynaklanmaktadir. Ecevitin gair, ¢evirmen ve politikact kimlikleri ve bu
kimlikleri arasindaki etkilesim, habitus kavrami iizerinden ele alinmaya
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oldukga elverislidir; Ecevit’in gesitli toplumsal alanlarda edindigi deneyimler
onun dinamik ve devingen bir habitusa sahip olmasini saglamigtir. Ayni
sekilde Ecevitin siyasi alanda gli¢lenmesiyle sahip oldugu sembolik
sermayeyi edebiyat alanindaki kiiltiirel sermayesiyle desteklemis olmas1 ve
farkli alanlardaki basarilari, bu sermayeler arasindaki iligkiyi ve dontigiimii
anlamada 6nemli bir 6rnek tegkil etmesi agisindan gok verimli bir ¢6ztimleme
firsat1 sunmaktadir. Yani Bourdiew’niin ortaya koydugu ¢ergeve, Ecevit'in
bu alanlar arasinda nasil gegisler yaptigini ve bu siiregte sermayesini nasil
kullandigini analiz etmek igin ‘bigilmis bir kaftandir.”

Caliymanin  geviribilimsel agidan 6nemi mikro tarih yaklagimiyla
gevirmenlerin yagam Oykiilerine odaklanan ve “gevirmenlerin bireysel
yasantilarini yagadiklari baglamiginde nasil bir anlam kazandigini” (Giirgaglar,
2019, ss. 11-12) gosteren 6zne odakli bir ¢aligma olmasidir. Sosyal bilimler
igerisinde de 6nemli bir aragtirma alanina sahip olan 6zne, geviri sosyolojisi
ckseninde ‘eyleyici, eyleyen ve fail’ gibi kargiliklara sahip bir kavramdir.
Ceviribilim ¢atis1 altinda “6zneleri 6n plana koyan galigmalar s6z konusu
olsa da ozneyi kavramsallagtirilmasi tizerinde yeterince durulmamugtir”
(Koskinen vd, 2010, s5.6). Oysaki ¢eviri ile iligkilendirilebilecek 6znelerin en
bagindaki ¢evirmene odaklanarak onu kavramsallagtiran ¢aligmalar gevirinin
faili, eyleyicisi veya eyleyeni olan ¢evirmenin yaptigi ig ile kurdugu bagin
niteliklerini ortaya ¢ikarmak agisindan son derece 6nemlidir.

Ceviri sosyolojisi alaninda, Ozellikle Bourdieucii bir analiz ¢ergevesiyle
bir siyasi figiiriin ¢eviri pratigini inceleyen ¢aligmalarin sinirl sayida oldugu
dikkate alindiginda, bu ¢alisma; geviri ile siyaset arasindaki dinamikleri
goriiniir kilmayr ve c¢eviri faaliyetlerinin toplumsal alanlar igindeki
hareketliligini anlamayr amaglayan bir girigim olarak degerlendirilebilir.
Biitiin bu anlatilanlar 1g1¢inda ¢alismada; Bourdieucti teorik gergeveyi
ele alarak Ecevitin g¢evirmen kimliginin analizi i¢in metodolojik bir
temel olugturulacak, onun geviri pratiginin tarihsel ve sosyolojik baglami
incelenecek, geviri ve siyasi pratikler arasindaki doniigiimler degerlendirilecek
ve gevirmig oldugu siirlerden birkaginin analizi yapilacaktir. Bu sayede “en
sadik arkadaglar1 bir bardak gay, bir yaprak kagit, bir kursun kalem ve siir
kitab1” (Gezici, 2000, s. 143) olan ve 5 Kasim 2006’da hayatini kaybeden
Biilent Ecevit’in ¢evirmen habitusu agiga ¢ikarilacaktir.

2. Alan Kuramu ve Bourdieucii Ceviri Sosyolojisi

Bu boliimde Biilent Ecevitin hayatini ele alirken kullanilacak olan,
galigmanin kuramsal gergevesini olusturan ve alan kurami tizerinde durulacak
ve bu kuramin ¢eviri sosyolojisindeki izdiigiimiinden bahsedilecektir.
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“Bourdiew’niin  sosyolojisinin, kavramsal sistemin kapaliligi ve tarihsel
doniisiim teorisinin eksikligi gibi gesitli zorluklar1 oldugu,” (Wacquant,
1987, s. 66) “karmagik terminolojisi ve dogasinda var olan belirsizliginin
dikkatli bir ¢alisma ve derinlemesine diigiinme gerektirmesi” (Harrison,
2022, s. 1) gibi hususlar goz 6niine alindiginda®, Bourdieu sosyolojisinin bu
caliyma eksenindeki anlamlandirma ve yorumlanma seklinin agikga ortaya
konmast metodolojik bir zorunluluk olarak 6ne gitkmaktadir.

Bourdiewniin kuraminin igleyis mantigi aslinda son derece basittir:
Her alan katihmcilarin bagarili olabilmek i¢in anlayip ustalagmasi gereken
belirli bir igleyis mantigina sahiptir. Birbirileri arasinda da etkilegen bireyler
ve topluluklar kendi ¢ikarlarini diigiinerek bu alanlarda giiciin toplandig:
sembolik konumlar elde etmeye ¢alisir. Alanlarda gii¢ ve hakimiyetin ytiksek
sembolik konumlarda devsirildigi diigiiniildiigiinde kurami agagidaki sekilde
gorsellestirmek miimkiindiir:

Giig ve A

alan tizerindeki
hakimiyet

Toplumsal
Alan

Birey Topluluk/Kurum

Sekil 1: Alan kuramunda biv toplumsal alamn tasavvuru?

Bir alan igerisindeki bireylerin ve topluluklarin konumlarinin ve bu
alandaki gii¢ iligkilerinin agiklandig: sekilde, tizerinde yarim daireyle alanin
tasvir edildigi yatay eksende bireysel varolustan kurum gibi daha kolektif
yapilarin bulundugu toplum diizeni gematize edilmistir. Dikey eksen ise
alandaki glicii ve hakimiyeti temsil etmektedir. Alt seviyelerde bireyler
ve kiiglik topluluklar yer alirken, yukar1 dogru giktikga daha fazla giice ve
hakimiyete sahip olan birey ve kurumlar yer alir. Yarim dairenin tizerindeki
tag figiirii ise bir alandaki mutlak hakimiyeti gostermek i¢in kullanilmistir.
Ancak aym zamanda bu figiir gli¢ ve hakimiyetin tasavvur edilmesini

3 Bu hususlar ayn1 zamanda kuramsal altyap: agiklanirken neden ikincil kaynaklara siklikla
bagvuruldugunu da agiklamaktadir.

4 Caligmadaki biitiin gekiller Mete Tahsin Kuggoz tarafindan olugturulmustur.
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kolaylagtiracak bir oyundan oOdiing alinmugtir: Alan kuraminin isleyisi,
¢ocuklarin oynadig bir agik hava oyunu olan kinyg of the hill yani tepenin krali
oyunun dinamiklerine benzer. Bu oyunda herhangi bir yiikselti etrafinda
toplanan gocuklarin amaci tepe lizerinde tek bagina kalmak ve ‘tepenin kralr’
olmaktir. Oyundaki diger cocuklar tepenin zirvesindeki oyuncuyu iterek
veya gekerek agagiya indirmeye ¢alisir. Zirvedeki oyuncu, diger oyuncular
piiskiirterek tepe tizerinde miimkiin oldugunca uzun siire kalmaya caligir.
Alan kuraminda da bireylerin/topluluklarin amaci birbirleriyle rekabet etmek
ve sosyal konumlarimi giiglendirmeye ¢aligmaktir. Bu hususu “gogu alanin,
gogu sosyal oyunun yapisinin, rekabetin, bir tahakkiim miicadelesinin
neredeyse kaginilmaz oldugu gekilde oldugunu diigiinme egilimindeyim.
Cogu alanda, farkli sermaye bigimlerinin birikimi igin rekabet olarak
nitelendirdigimiz geyi gozlemleyebiliriz” (Bourdieu ve Wacquant, 1992, s.
116) seklinde dile getirmis olan Bourdieu, bir alanin katithimcilarinin ashnda
birbirleriyle rekabete dayali ‘sosyal bir oyun’ oynadiklarinin altini gizmistir.

Tepenin krali oyununda rekabetin fiziksel gii¢ ve hiz iizerinden stirmesi
gibi, sosyal alanlarda rekabet dort sermaye ¢esidi ve bunlarin birbirlerine
doniistiiriilmesi lizerinden ger¢eklesmektedir. Bu sermaye tiirlerinden akla
ilk geleni daha 6nce Bourdieu’den farkli bir sosyolojik ekoliin 6nde gelen
isimlerinden olan Marx tarafindan tanimlanmig olan ekonomik sermayedir.
Bu sermaye tiirtiniin Bourdieu sosyolojisinde bir kisi veya toplulugun
sahip oldugu para, miilk ve finansal varliklar gibi her tiirlii maddi kaynag:
ifade ettigi soylenebilir. Sosyal sermaye “kurumsallagmig bilgi ve tanima
iliskileriyle olugan dayanikli bir agin sundugu mevcut ya da potansiyel
kaynaklardir. Bu, yalnizca ortak 6zelliklere sahip olmanin 6tesinde, kalici ve
faydal baglarla birbirine bagh bir grup aktoriin pargasi olmayr da igerir”
(Bourdieu, 1980, s. 2). Kiiltiirel sermaye bireyin “ailede, okulda, ¢aligma
hayatinda veya bog zamanlarda edindigi bilgi ve becerilerinin toplamidir”
(Gollac ve Laulhé, 1987, s. 96). Yani bu sermaye tiirii de kiginin basta aldig:
egitim olmak iizere edindigi ve toplumsal alanda kullanabilecegi yetenek
ve deneyimler biitiinii olarak tanimlanabilir. Sembolik sermaye ise diger
li¢ sermaye tiiriiniin taninmast ve megrulastirilmas: yoluyla elde edilen
prestij, taninma ve itibar olarak kargimiza ¢ikar. Bir kisi ya da toplulugun
sahip oldugu “sembolik sermaye toplum tarafindan tanindiginda ve kabul
edildiginde, aslinda ekonomik veya kiiltiirel sermayenin bir yansimasidir”
(Bourdieu, 1987, s. 160). Bu agidan bakildiginda bir alan igerisinde
bireylerin sahip oldugu sermaye tiirleri arasinda siirekli bir doniigiim
ger¢eklesmektedir. Diger bir deyigle katilimcilarin alanda hakimiyet elde
etmek i¢in biriktirdikleri ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve sembolik sermaye
tiirlerini tipkt gesitli para birimlerinin birbirine doniistiiriilmesi gibi kendi
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¢ikarlar1 dogrultusunda yonetmeye ¢aligmalarindan bahsetmek miimkiindiir.
Bourdieu “farkli sermaye tiirlerinin birbirine dontistiirtilebilmesi sermayenin
yeniden tiretimini, doniigtiirme emegi agisindan en az masrafli doniigiimlerle
ve doniigiimiin kendisinden kaynaklanan kayiplarla giivenceye almay1
hedefleyen stratejilerin temelini olusturdugunun” (Bourdieu, 1986) altin
¢izmigtir. Bagka bir ifadeyle, katihmcilarin ‘tepenin krali/alanin hakimi’ olmak
yani alandaki diger biitiin katilimcilar1 geride birakarak en yiiksek sosyal
konuma ulagmak i¢in biriktirdikleri sermaye gesitlerini akillica kullanmalar1
gerekmektedir. Bourdiew’niin tanimladigr sermayeler Sekil 1°deki alan
tasavvuruna dahil edildigindeyse asagidaki gibi bir gorsellestirme yapilabilir:

Alandaki sembolik

sermaye birikimi

Sembolik |sermaye

Sosyalsermaye

Toplumsal Alan

Sekil 2: Sermaye gesitlevinin bivey dizevinden gostevildigi toplumsal alan tasavvurn

Sekildeki yatay eksen Bourdieu’nun alan olarak tanimladig1 herhangi bir
miicadele arenasini, dikey eksen bu alandaki sembolik sermaye birikimini
temsil etmektedir. Merkezdeki birey farkli tiirlerde sermaye tiirleri ile
cevrelenmistir ve sermaye tiirlerinin her biri, bireyin toplumsal alandaki
konumunu ve basarisini belirlemede 6nemli rol oynamaktadir. Bourdieu’ye
gore bu sermaye tiirleri arasindaki etkilesim bireyin toplumsal statiistinii ve
hareketliligini sekillendirmektedir.

Alan ve sermaye kavramlari kuramimn yapisini anlamak igin gerekli
gergeveyi sunuyor olsa da kuramin igleyigini tam olarak idrak edebilmek
i¢in kuramin diger 6nemli kavrami olan habitus iizerinde durulmas:
gerekmektedir. “Bireysel pratiklerin iiretici ilkesi olarak diisiintilen habitus
kavrami, tipki bir konugmacimin birka¢ kuraldan sonsuz sayida ciimle
tretebilmesi gibi, konugmanin dile indirgenmesi s6z konusu olmaksizin,
faillerin kendilerini sosyal diinyada yonlendirme ve agik¢a bir kurala
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uymaksizin nesnel kosullara uyarlanmig davraniglar1 benimseme, duruma
gore ayarlanmig tutumlar1 dogaglama kapasitesini belirler” (Sapiro, 2020,
s. 486). Habitusu daha iyi anlamlandirmak igin bu ¢aliyma kapsaminda
iki referans noktas1 kurgulanmugtir. Bunlardan ilki habitus kavramina
sozciikbilimsel bir perspektifle bakmay: gerektirir. Habitus kelimesi igerdigi
habit- kokii hem Fransizcada ikamet etmek anlamina gelen habiter fiilini
hem de Ingilizcede aliskanlik anlamma gelen habiti cagristirmaktadir. Bu
cagrisimin Bourdieuw’niin habitusunun iki farkli yoniine kargilik geldigini
iddia etmek yanlig olmaz: Fransizcanin yapmig oldugu ¢agrigim habitusun
bireyin dahil oldugu sosyal alanlarla kurdugu diyalektik iliskiyi agiklarken,
Ingilizcenin yapnug oldugu ¢agrigim bireyin sahip oldugu aliskanliklar
yoniine atifta bulunmaktadir. Diger referans noktastysa 2016 yilinda 1973
yilindaki orijinalinden uyarlanarak yeniden ¢ekilen Westworld adli televizyon
dizisine ait bir kavram tizerinden kurgulanan bir bilim-kurgu analojisidir. Dizi
insanlardan ayirt edilemeyen robotlarin yagadig yiiksek teknoloji harikasi
vahsi bat1 temal bir eglence parkinda gegmektedir. Westworld’deki robotlar
belirli bir senaryo gergevesinde tekrar eden giinliik rutinleri ve bu rutinlerinin
misafirler ve gevresel uyaranlar tarafindan tetiklendigi loop yani dongiilerle
programlanmugtir. Robotlarin parkta yagadiklart her giin i¢in yazilmug bir
dizi olay ve etkilesimler biitiinii olarak tanimlanabilecek dongii igerisindeki
bir robot her giin ayni yerde uyanir ve benzer olaylar1 yagar. Dizideki
dongii kavramu ile Bourdiew’niin habitusu arasinda belirgin paralellikler
bulunmaktadir. Tipki robotlarin dongiileriyle programlanmas: gibi habitus
ile insan davraniglarinin ve yagsamlarinin belirli bir yapisal ¢erceve i¢inde nasil
sekillendigi ve tekrarlandigr agiklanabilir. Westworld’de robotlarin her giin
ayni dongliyii tekrar ederek belirli bir senaryo gergevesinde hareket etmesi;
bireylerin toplumsal sinif, kiiltiirel ge¢mis ve kisisel deneyimlerle bigimlenen
ve stireklilik arz eden davranig kaliplarini kapsayan habitusa benzemektedir.
Robotlarin dongiileri, habitus gibi bireylerin diisiince ve davraniglarini hem
sinirlandiran hem de gekillendiren bir yap: sunmaktadir. Kisacast dongii ve
habitus kavramlar1 bireylerin igsellestirilmis sosyal yapilar tarafindan nasil
bigimlendigini gostermeleri ve bireylerin digsal ve igsel dinamikler tarafindan
yonlendirilen rutinlerini, aligkanliklarini ve tepkilerini yansitmalar: agisindan
derin bir benzerlik tagimaktadir. Nitekim habitusu salt dongii analojisi
tizerinden agiklamak yeterli olmaz ¢iinkii bu haliyle habitus yapisalct
sosyolojik bir kavramdan daha 6teye gidemez. Oysaki post-yapisalct olarak
degerlendirilebilecek bir bakig agisiyla Bourdieu’niin bu kavrami “nesnelci
ve indirgemeci bir yapr sunmaktan ziyade, eylemliligi ve toplumsal yapiy1
doniigtiirme kapasitesini kavramsallastirmada etkili ve esnek bir aragtir”
(Lizardo, 2004, s. 375). Yani habitus, bireyin belirli diisiinme ve hareket
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etme egilimlerini hem kendi uygulamalar1 ve deneyimleri dogrultusunda
sekillendiren hem de dig etkilere bagh olarak ¢evresine uyum saglamasina
imkan tanmiyan degigken bir yapiya sahiptir. Bu bize habitusun g¢evresel ve
i¢sel dinamiklerin etkisiyle siirekli olarak degisim ve doniigiim potansiyeline
sahip oldugunu gostermektedir: habitus kat1 ve degismez degil esnek ve
degiskendir. Ozetle, habitusun hem bireyin kendisinden kaynaklanan hem
de bireyin gevresiyle etkilegimi sonucunda edindigi siireklilik ve tekrarlama
yoluyla siirekli zamanla degisebilen ancak ayni zamanda yeniden de {iretilen
bireye ait 6zelliklerin biitiinii oldugu soylenebilir.

“Bourdiew’niin kuramu geviri igin tasarlanmamustir, ancak sosyolojik
bir geviri kuraminin onun fikirlerinden yararlanmasini engelleyen higbir
sey yoktur” (Gouanvic, 2010, s. 121). Bu baglamda ¢eviribilimde 2000’
yillarda yaganan sosyolojik dontigiimle bir ¢aligma alani olarak kargimiza ¢ikan
geviri sosyolojisinin, ¢eviri faaliyetlerinin toplumsal baglamlarini inceleyen
ve ¢eviriyi sadece dilsel degil ayn1 zamanda ideolojik, ekonomik ve kiiltiirel
pratikler biitiinii olarak ele alan bir yaklagimn iiriinii oldugu soylenebilir.
Ceviri sosyolojisinin temel meselelerinden biri, ¢eviri alaninin bagimsiz
bir toplumsal alan olarak var olup olmadigidir. Jean-Marc Gouanvic,
Bourdieu’niin alan kuramina dayanarak ¢eviri diye bir alanin var olmadigini
ve “gevirinin, kaynak metnin bagl oldugu alana girdigini” (2007, s. 82)
savunur. Bu baglamda ¢eviri pratiginin igine dahil oldugu toplumsal alanin
dinamiklerinden etkilendigi ve ayni anda hem kaynak hem de erek alana
ait oldugu soylenebilir: “Bu ¢ift yonlii kimlik, geviri siirecinde gevirmenin
habitusunu sekillendirir; ¢iinkii ¢evirmen dogas1 geregi iki dillidir ve iki
kiiltiir arasinda bir koprii gorevi goriir” (Gouanvic, 2007, s. 82).

Ceviri sosyolojisi kapsaminda siklikla bagvurulan Bourdieucii bir kavram
olan ¢evirmen habitusu, bu ¢aligma igin merkezi bir konumda oldugundan
ayrica vurgulanmasi gerekmektedir. Habitusun interdisipliner bir {iriini
olarak da yorumlanabilecek ¢evirmen habitusu, “cevirmenlerin hem bireysel
hem de toplumsal diizeyde igsellestirdikleri normlar ve degerler biitiiniidiir”
(Simeoni, 1998, s. 14). Cevirmenlerin mesleki bilgi, beceri, tutum ve
degerlerini kapsayan bu kavram bireyin geviri siirecindeki kararlarini,
tercihlerini ve stratejilerini etkilerken; bireyin egitiminden, deneyimlerinden,
kiiltiirel ge¢gmisinden ve iginde bulundugu sosyal ¢evreden etkilenir. Cevirmen
habitusu ayni zamanda kaynak metinden erek metne aktarim sirasinda
“kiiltiirel eserlere aracihik eden, kiiltiirel olarak onceden yapilandirilmig ve
yapilandirici bir etmendir” (Simeoni, 1998, s. 14).

Bu boliimde ortaya konmug olan kuramsal altyapinin 1g1¢1nda bir sonraki
boliimde, Biilent Ecevit’in toplumsal baglamda goriiniir olmayan ¢evirmen
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kimligi onun hayat Oykiisii iizerinden irdelenecek ve hayati boyunca
gergeklestirmis oldugu ceviri faaliyetleri {izerinden ¢evirmen habitusunun
izleri siirtilecektir.

3. Ecevitin Cevirmen Kimliginin Biyografisi Uzerinden
Incelenmesi

Biilent Ecevit, Tiirkiye’de bagbakanlik yapmug bir siyaset¢i olmasinin
yani sira, gazeteci, gair ve gevirmen kimlikleriyle de dikkat ¢eken ¢ok yonlii
bir figiir olmugtur. Ancak siyasi kimliginin baskinligi, onun ¢evirmenlik
ge¢miginin geri planda kalmasina sebebiyet vermigtir. Bu boliimde, Ecevit’in
hayat oykiisii iizerinden ¢evirmen kimligi 6n plana ¢ikarilacaktir. Ecevit’in
geviri pratigi, onun toplumun farkli alanlarinda edindigi konumlarla
iligkilendirilecek; c¢eviri faaliyetinin onun gazetecilik ve siyasi kariyeri
tizerindeki etkileri biyografik veriler iizerinden agqiga ¢ikarilacaktir. Bu
baglamda, Ecevit’in geviri faaliyetleri {i¢ kesit izerinden irdelenecektir:

* Erken donem geviri deneyimleri ve edebi alanla kurdugu iligkiler
* Gazetecilik kariyeri ve geviri pratiginin profesyonellesmesi

* Siyaset alanina girig ve ¢evirmen kimliginin doniigiimii

3.1. Erken Dénem: Sanat, Edebiyat ve Ceviriye Ilk Adimlar

Mustafa Biilent Ecevit, 28 Mayis 1925°te Istanbul’un Besiktas semtinde
Fahri ve Nazli Ecevit giftinin tek ¢ocugu olarak diinyaya gelmistir.
Ebeveynleri ilk Cumhuriyet déneminin yetigmis elitleri arasindadir: Babast,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Adli Tip profesorii olan Fahri Bey,
cumhuriyetin ilk 6gretim {yesi kadrosu igerisinde olmasimin yani sira
1943-1950 yillar1 arasinda Cumbhuriyet Halk Partis’nden memleketi
Kastamonu’nun milletvekilligini yapmigtir. Annesi Fatma Nazli Ecevit Sanayi
Nefise’yi (giiniimiiz Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi) bitirmis bir
ressam ve resim Ogretmenidir. Sanat agig1 bir aileye dogan Mustafa Biilent
biiyiidiikge adeta “sanatta annesi, siyasette babasinin 6zelliklerini aldigini”
(Erdogan, 2006, s. 16) kanitlamustir. Biilent Ecevit de ailesinde sanata ne
denli 6nem verildigini bir roportajinda su sozlerle dile getirmistir:

“Babam da sanat ve edebiyatla yakindan ilgilenivdi. Ama annem icin
bir meslekti vessombk ve cok iyi vessomdr. Il kadn vessamlorimzdands.
Padisaly Abdiilhamit donemlerinde. Ayrica ben daha okuma yazma
agrenmeden once siir soylemeye baslamustim. Onlar, heniiz yazmayr
agrenemedigimden, anneme dikte ederdim. Bunlary da annem saklards
bemim igin.” (Akar ve Diindar, 2008, 5. 21)
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Heniiz ilkokul yillarinda siir yazmaya baglayan Ecevit’e 1938 yilinda hem
annesi Nazli Hanim’in akrabast hem de Osmanli Sadrazami Tevfik Paga’nin
oglu olan Ismail Hakki Okday Erica marka bir daktilo hediye etmistir.
Ecevitin ilk agki olarak tanimladigr ve 6mriiniin sonuna dek kullanacag:
bu anlamh hediye, mayasinda zaten var olan yazarlik giidiilerini daha da
perginleyerek higbir zaman vazgegmeyecegi yazma eylemiyle ¢ok daha siki
bir iligki kurmasint saglamugtir.

Ecevit Robert Koleji’nde egitim gormekte oldugu genglik yillarinda Hint
sair Rabindranath Tagore’un siirlerini Tiirk¢eye ¢evirmigtir. O Tagore’nin
siirlerini ebeveynlerinin Onerisiyle okumug, Tagore’un mistik ve hiimanist
soyleminden etkilenerek ¢eviri pratigine adim atmugtir. Biilent Ecevit Tagore
ile olan ilk temasini ileride su sozlerle dile getirecektir:

“Heniiz 16 yasmda bir lise ogrencisiyken biv giin anne ve babama bir
kitaby bisyiik bir dikkatle okurken govdiim ve kitabin konusunu sordum.
Bana Hint bir ozamn siir demetinin Tiirkee cevivisi oldugunu soylediler.
Suive olan ilgimi bildiklevinden benim de okumams onerdiler. Kitap,
Rabindranath Tagore’un Bahcwan adl eseriydi.” (Evdogan, 2000, ss.18-
19)

“Ecevit Tagore’den yaptig siir gevirisi 1941 yilinda Ahmet Sait Yayinevi
tarafindan basilmuigtir” (Akar ve Diindar, 2008, s. 18). Cevirmenlige ilk
adimlarimi attugr bu yillarda Ecevit Tagore’nin siirlerinin yami sira Ezra
Pound, T.S. Eliot ve Rudyard Kipling gibi yazarlarin giirlerini de ¢evirmistir.

3.2. Gazetecilik Kariyeri ve Ceviri Pratiginin Profesyonellesmesi

Biilent Ecevitin ¢evirmenlik faaliyetleri, genglik yillarinda bireysel bir
ugragken 1940’larin sonlarinda gazetecilik alanina girig yapmasiyla birlikte
profesyonellesmeye ve sistematik bir hale gelmeye baglamugtir. 1944 yilinda
Robert Kolejini bitirdikten sonra babasinin  yonlendirmesiyle hukuk
fakiiltesine baglamig ancak kisa bir siire sonra bu tercihinden pigman olarak
Ankara Universitesi Ingiliz Dili ve Edebiyati boliimiine kaydolmustur.
Yillar sonra yapilan bir réportajda Ecevit o zamanlart “Hukukla pek
ilgilenmiyordum. Babam bakt1 ki derslere girmek yerine kahvelerde
arkadaglarimla tavla falan oynuyorum, onun iizerine beni serbest birakt1. Dil
Tarih Cografya Fakiiltesi’ne gittim” (Akar ve Diindar, 2015, s. 31) sozleriyle
aktarmugtir.

Ingiliz Filolojisine kaydolan Ecevit, ayni donemde Basin Yayin Genel
Miidiirliigiinde Ingilizce ¢evirmeni olarak ¢aligmaya baglamustir. Burada
caligtig esnada yaptigi gevirilerden birinde Birlesmis Milletler'in bulundugu
semtin ad1 olan Flushing Meadows’n ‘kizaran gayirlar’ olarak ¢evirmesi
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nedeniyle, miidiiriiniin ona ‘O halde Ingiliz Bagbakani Churchill’in adini da
kilise tepesi olarak diye cevir’ seklinde sitem ettikten sonraki hissettiklerini
“ok utandim ve onun igin sadece Ingilizce bilmenin yeterli olmadigini,
siyasetle daha yakindan ilgilenmek gerektigini idrak ettim ve 6yle davranmaya
bagladim® (Akar ve Diindar, 2008, s. 36) seklinde ifade etmistir.

Basin Yayin Genel Midiirliigiinde iki sene kadar galistiktan sonra, 1946
yilinda, Ecevit’in tayini Londra Basin Ataseligi'ne ¢ikmigtir. Bunun iizerine
Atagelik sekreterligi yapmak iizere 6grenim gordiigii tiniversiteyi bitirmeden
Londra’ya gitmistir. Nitekim Ingiltere’ye gidisi onun diisiinsel diinyasint
besleyecek bir girisim yapmasini da saglamugtir; “Londra’da bir iiniversiteye
kaydolan Ecevit, yagama bakigin1 derinden etkileyen Hint felsefesini daha
yakindan tanimak i¢in Sanskrit¢e 6grenmeye baglamigtir” (Akar ve Diindar,
2008, s. 42).

1950°de CHP’nin segim yenilgisini almasiyla Biilent Ecevit yurda donme
karar1 vermistir. Bu kararini yillar sonra su sozlerle dile getirmistir:

“Diigiincelerim ve mlemin etkisi dolawyiseyla Cumburiyet Halk Partisi’ne cok
bagilvydum ve CHPnin iktidardan diismesi beni cok dizmiistii. Onun iizerine
Ingiltere’den Tiivkiye’ye donmeyi kavariastwdum. Ingiltere’de gecim durumumuz
bivaz iyilesmisti, istesem daha do kalabilivdim ve kalmam isteniyordu. Ama bir
an once Tiirkiyeye donmek ve siyasete bivtakum katlilavda bulunabilmek istedim.
Onun igin kendi istegimle geldim Tiivkiyeye...” (Akar ve Ditndar, 2008, s. 43)

Yurda doniig sonrasinda Fahri Ecevit “donemin bagbakan yardimcisi olan
Nihat Erim’e oglunun dil bildigini, yetenekli oldugunu, tistelik kaleminin de
giiglii oldugunu anlatmig ve boylelikle Erim Biilent Ecevitin CHP’nin yayin
organt olan Ulus gazetesinde ise baglamasina vesile olmustur” (Erdogan,
2000, s. 23). Gazetecilige baglayan Ecevit'in o donemki asli gorevleri arasinda
Associated Press Ajansr’'ndan gelen haberleri Tiirk¢eye ¢evirmek de vardir.
Sanata olan tutkusuyla gesitli ¢izgi romanlar ¢evirip sanat yazilar1 yazsa da
bu ugraglar1 “siyaset agirlikli bir gazetede yeterince kargilik bulamamigtir”
(Akar ve Diindar, 2008, s. 43). Bunun yam sira Ecevit “degisik diinyasi,
giyim kugamina gosterdigi 6zen ve ‘damitilmig’ hal ve tavirlart ile galigma
ortaminda dikkat ¢ekmis, biitiin Ankara gazetecilerinin takim elbise giydigi
giinlerde, o kollar1 yamali megin ceketi ve deri yelegiyle bohem bir gazeteci
imaj1 ¢izmistir” (Akar ve Diindar, 2008, s. 44).

3.3. Siyasete Giris ve Cevirmen Kimliginin Dontistimii

Caligma hayatina adim attig1 doneme kadar Biilent Ecevit babasinin siyasi
mirasindan bile isteye uzak durmus ve siyaset ile olan temasi yalnizca iginin
gerektirdigi ol¢tide olmugtur. Bu yillarda sanat elestirileri ve mizah yazilar
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da kaleme alan Ecevit'in Ulus’taki ilk koge yazis1 da 1951°de yayimlanmuistir.
Ne var ki siyasi bir gelecek tasavvuru olmayan geng gazetecinin hayatinda
vuku bulan belli baglt olaylar, onun sanattan siyasete uzanan hayat yolundaki
mihenk taglar1 olmustur. “Fahri Bey’in 1951 yilindaki vefati sonrasinda
babasinin i¢inde oldugu biitiin politik iliskiler Ecevite akmug ve Ecevit
artik edebiyattan politikaya gegen yolun oniinde agildigini hissetmistir”
(Erdogan, 2006, s. 24). Daha da 6nemlisi 1953 yilinda Ulus gazetesinin
donemin iktidar partisinin ¢ikardigi bir kanunla aniden kapatilmasi, Ecevit'in
politikayla ilk organik temasini kurmasina, yani esiyle birlikte CHP’ye tiye
olmasina neden olmugstur. Ecevitin o dénemdeki tavrini bir donem CHP’nin
genel bagkanligini da yiiriitmiis Altan Oymen su sozlerle ifade etmistir:

“O swradn Ecevit daha cok sanatla ilgiliydi. Zaten gazeteye de sanat
yazdaryyazardr. Onlar: da gevekee gostevevek simdilik politikayla ugrasmak
istemediging belirtivdi. Yalmz CHP nin mallar: almdiktan ve biz Nibat
Evim’in gazetesine gegtikten sonra diisiincesi bivaz degisti. (...) Bir giin
bana Sen bana teklif ediyordun CHP e iiye olmayr, simdi artik diye olmak
istiyorum’ dedi. Hemen tabii formlar doldurduk, Ecevit de esi de CHP nin
sgyesi oldular.” (Akar ve Diindar, 2008, s. 49)

Ulus gazetesinin kapatilmasindan sonra Ecevit gazetecilige ayni ¢izginin
yaymn organlari olan Yeni Ulus ve Halk¢1 gazetelerinde devam etmigtir. Siyasi
kararlarin Demokles’in kilic1 gibi toplumun {izerinde sallandigr bu yillarda
Biilent ve Rahgan Ecevit kendileri gibi sanat agig1 insanlarin bir araya gelerek
kurmug olduklar1 Helikon Dernegi ¢atist altinda gergeklestirdikleri resim,
edebiyat ve tiyatro etkinlikleriyle hem kendi ruhlarini beslemis hem de
toplumda katma deger yaratmayr amaglamiglardir. Pek ¢ok 6nemli ressam
ve sanatginin yetismesinde emek ve destek veren bu dernek 1955 yilinda
birtakim siyasi olaylarinin patlak vermesiyle, iktidar tarafindan tehlikeli
goriilerek kapatilmistir. Cok sevdigi bu olusumun doénemin iktidarinin
kararlarina kurban gitmesi Ecevit'in diigiinsel olarak daha da fazla politize
olmasina sebep olmustur.

Oniinde beliren siyasi yolda yiiriimeye baglayan Ecevit kargisina ¢ikan
firsatlardan yararlanmigtir. Kendisine gelen bir burs teklifini degerlendirerek
1955 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’ne gitmis ve Kuzey Carolina’nin
Winston-Salem  gehrindeki yerel bir gazetede konuk gazeteci olarak
caligmigtir. ABD’de oldugu stire zarfi boyunca ‘Amerika Mektuplarr® adini
verdigi, Tiirkiye’nin siyasi diinyasini inceleyen bir yazi dizisi kaleme almig
ve ¢alistig1 gazetenin televizyonunda sik sik canli yayimnlara konuk olmustur.
Ayrica Carolina Eyaletinde siyahi bireylere kars1 yapilan irkgilig: sert bir dille
elestirdigi bir yazi yazmug; kapsayict ve hiimanist goriiglerini ifade ettigi bu
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yazi kendisi Tiirkiye’ye dondiikten sonra yayimlanmistir. Nitekim yurda
dontigti sonrasinda yazdiklari yiiziinden Amerika’daki birtakim kesimlerin
elestiri oklarmin hedefi haline gelmistir. Doniigii sonrast Ecevit CHP’de
daha aktif’ bir rol istlenerek o donem yeni kurulan Genglik Kollarini
denetleyen merkezi kurulun tiyesi olmugtur. Gazetecilikte artan siiksesiyle ve
kaleme aldig1 koge yazilartyla da ismi markalagmakta olan gen¢ gazetecinin
caligmalari, CHP Genel Bagkani Ismet Inoni’niin de takdirini toplamustir.
Bunun yani sira Rockefeller Vakfi tarafindan diinya ¢apinda 6nemli igler
¢ikaracagr diigiiniilen gazetecilere verilen Newman Followship bursuna layik
goriilmiigtiir. Bu burs ile Amerika Birlesik Devletleri’ne gitmis {i¢ aylik bir
gazetecilik egitimi aldiktan sonra Harvard Universitesi'nde sekiz ay sosyal
psikoloji ve Ortadogu tarihi iizerine aragtirmalar yapmustir. “Katildig
seminerlerde Olof Palme, Bertrand Russell gibi isimlerle beraber olan”
(Getin, 2020, s. 389) Ecevitin Harvard’daki hocalarindan biri de “yillar
sonra iki devlet adami olarak restlesecegi Amerika’nin efsanevi Dig Isleri
Bakani1 Henry Kissinger” (Akar ve Diindar, 2008, s. 71) olmustur.

1957 yilinda CHP’den milletvekili segilen Biilent Ecevit, siyasete girdikten
sonrageviri pratiginden giderek uzaklagmaya bagladig1 goriilmektedir. Yine de
bu yillarda dénemin CHP lideri “Inénii’ye gevirmenlikte yardimei olmustur.
Hatta bu is fazla ileri gittiginden, kimi yabanci delegasyonlar Inénii’yle bag
baga kalamadiklari i¢in randevu istemekten ¢ekinmislerdir” (Akar ve Diindar,
2015, s. 60). Milletvekilligi pozisyonu ile artik tam anlamuiyla siyasi alana dahil
olan Ecevit hayatinin bundan sonraki donemlerinde parti genel bagkanlig
ve ¢aligma bakanligr yapmustir. Nitekim edinmis oldugu bu pozisyonlardan
stiphesiz ki en 6nemlisi Tiirkiye Cumhuriyeti Bagbakanligidir. “Biilent Ecevit
hayati boyunca 1974, 1977, 1978-1979 ve 1999-2002 yillarinda olmak
tizere, dort kere bagbakanlik yapmugtir. Bu pozisyonda kaldigi toplam siire 5
yil 7 aydir” (Uslu ve Altag, 2018). Buna ek olarak siyasi kariyerindeki belki
de en 6nemli bagarisi, ona Karaoglan denilmesini saglamis olan Kibris Barig
Harekatr'nda oynadig kilit rol olmustur. Biitiin bu siyasi basarilar1 hesaba
katildiginda hayatinin bu doneminden baglayarak Oliimiine kadar Biilent
Ecevit'in siyaset¢i kimliginin sahip oldugu diger biitiin kimlikleri golgede
biraktig1 goriilmektedir.
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4. Ecevit’in Cevirmen Kimliginin Bourdieucii Analizi

Bu boliimde daha once Ecevitin ¢evirmen kimligine odaklanarak
islemis oldugumuz hayat oykiisii, Bourdieuw’niin alan kurami ger¢evesinde
irdelenecek ve boylece onun ¢evirmen habitusunun temel gergevesi ortaya
konacaktir. Bu baglamda Ecevitin erken ¢ocukluk ve genglik yillarini
Bourdiew’niin kuram ve kavramlariyla degerlendirdigimizde, Ecevitin
edebi ve geviri pratiginin, erken yaglarda igsellestirdigi kiilttirel egilimlerin
bir yansimasi oldugu soylenebilir. Cocukluk ve genglik yillarinda edebiyatla
kurdugu iliski, onun ¢evirmen kimliginin olusumunda belirleyici olmustur.
“Habitus bireyin ilk olarak erken ¢ocukluk doneminde ailesel etkilesimler
yoluyla edindigi ve daha sonraki yagam deneyimleri tarafindan stirekli olarak
degistirilen ¢ogunlukla bilingalti egilimlerin koleksiyonundan meydana
gelmektedir” (DiMaggio, 1979, s. 1464). Bu husus iizerinden sanat
sevdasinin Ecevit’in aile habitusunu sekillendiren 6nemli etmenlerden biri
oldugu sonucuna varilabilir. Yine bu dogrultuda Biilent Ecevit'in kiiltiirel
habitusunun, ¢ocukluk ve genglik yillarinda ailesinin ona kazandirdig:
sanatsal, edebi ve entelektiiel mirasla gekillendigini iddia etmek yanlig
olmayacaktir. Ote yandan bu donemde Ecevit’in geviri pratiginin kisisel ve
entelektiiel bir ugras niteliginde oldugu, herhangi bir profesyonel alana bagh
olmadigi not edilmelidir. Ancak, Robert Koleji'nde aldigi egitim ve Ingilizce
yetkinligi, onun ¢eviri pratigini gelistirerek edebi alani igerisinde ¢evirileriyle
de var olmasim saglamustir. Ozetle, Ecevit'in erken donem geviri faaliyetleri
sunlar1 gostermektedir:

e Ceviri pratigi, onun kiiltiirel sermaye biriktirmesine yardimcr olmugtur.

e Tlk gevirileri edebi bir ¢ergevede olup, ideolojik veya politik bir yon
icermemektedir.

e Ceviri, Ecevitin entelektiiel kimliginin gelisiminde kritik bir role
sahiptir.

Ecevitin gazetecilige basgladigi donem itibariyle onun ¢eviri pratigi,
onceki yillara kiyasla farkli bir bigim kazanmug ve edebiyat ile kiiltiir alanindan
gazetecilik alanina gegisiyle birlikte doniistime ugramistir. Haber gevirileri,
edebi ¢eviriden farkli olarak daha pragmatik ve bilgi aktarimina dayali bir
yapr tagidigindan bu degisim onun geviri anlayigini da sekillendirmistir.
Gazetecilik pratigi ig¢inde geviri, mesleki habitusunun bir pargas: haline
gelmistir. Bununla birlikte sanatla bagini koparmamis; sanat yazilar1 yazmaya
ve ¢izgi roman ¢evirileri yapmaya devam ederek edebi ilgisini siirdiirmiistiir.
Ancak bu dénemde yaptig1 gevirilerin 6nceki yillara kiyasla ¢ok daha teknik
ve mesleki bir nitelik kazandig sdylenebilir. Ayrica hayatinin bu dénemi ile



Mete Tahsin Kugoz | 95

ilgili bir diger 6nemli degerlendirme Ecevit'in Ulus gazetesinde ige baglamasi
tizerinden yapilabilir; Bourdiew’niin sermaye kavrami ¢ercevesinde ele
alindiginda, bu baglangicin babasinin sahip oldugu sosyal sermayenin etkisiyle
sekillendigi, ayn1 zamanda Ecevit’in kendi kiiltiirel sermayesinin gazetecilik
pratigi iginde sosyal sermayeye doniistiigii soylenebilir. Ozetle Ecevit’in bu
donemdeki geviri pratiginin iki ana 6zelligi oldugu goriilmektedir:

* Ceviri artik Ecevit'in ekonomik ve mesleki sermayesinin bir pargasi
olmugtur.

* Sanat ve edebiyat alanindan gazetecilik alanina (oradan da siyaset
alanina) dogru bir gegisinde g¢eviri faaliyetlerinin etkisi oldugu
goriilmektedir.

Siyasete girdikten sonra Ecevit’in geviri pratiginin ve hayatinin daha 6nceki
donemlerinde konumlanmig oldugu edebiyat ve gazetecilik alanlarinin,
siyasetin kurallar1 ve dinamikleri kargisinda geri planda kaldig1 goriilmektedir.
Siyaset alamimin  sembolik sermayeyi Dbelirleyen bagat alan oldugu
diisiiniildigiinde Ecevit’in ¢eviriden getirdigi kiiltiirel sermayesini dogrudan
siyasi alanda gegerli bir sermaye bigimine doniistiirmesi miimkiin olmamus,
bu nedenle Ecevitin ¢evirmen kimligi zamanla goriinmez hale gelmigtir.
Sahip oldugu ¢evirmen kimligi onu dogrudan bir siyasi figiire doniitiirmese
de onun diigiinsel diinyasini ve siyasal retorigini sekillendirmigtir. Kamuoyu
nezdinde o yalnizca bir siyaset¢i degil ayn1 zamanda okuyan, yazan ve diisiinen
bir liderdir. Ayrica ¢evirmen kimliginin de katki saglamig oldugu kiiltiirel
sermayesinin politik arenada ona kazandirdigy prestij, T.C. bagbakanhigina
kadar uzanacak gekilde sembolik sermaye biriktirmesini saglamig; halk
tarafindan ona atfedilen entelektiiel lider kimligi onun samimi ve idealist bir
figiir olarak algilanmasina yardimci olmugtur. Ancak siyasi alanin kurallari,
kiiltiire] sermayenin her zaman siyasi bagariya doniigecegi anlamina gelmez.
Dolayisiyla Ecevit'in bir siyasetgi olarak halkin temel ekonomik ve sosyal
beklentilerine hitap eden somut politikalar tiretme zorunlulugu oldugu da
yadsinamayacak bir husustur. Yine de siyasete girigi sonrasi geviri pratigi,
onun siyasi kariyerine yon veren entelektiiel arka planin bir pargas: olmus,
bu donemde aktit geviri yapmayi biraksa da geviri onun hayatinda sembolik
bir deger olarak varligini siirdiirmiistiir. Kiiltiirel sermayesinin bir pargasi
olan geviri deneyiminin ona kazandirdig: dilsel ve kiiltiirel farkindalik, siyasi
kariyerindeki kayda deger unsurlardan biri olmaya devam etmistir.

Yukarida yapilmig  olan Bourdieucii analiz kapsaminda yagam
oykiisiinii ti¢ kesitte ele almig oldugumuz Ecevitin hayati agagidaki gekil
ile gorsellestirilmigtir. Bourdieucii perspektiften bakildiginda bir iilkede
bagbakanlik mertebesine yiikselmig olmanin, bireyin tilkedeki pek ¢ok alanda
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s0z sahibi olacak diizeyde ¢ok yiiksek bir sembolik sermaye biriktirmis olmasi
anlamina geldigini iddia etmek yanlig olmayacagindan bu sekilde de (6nceki
sekillerde oldugu gibi) en yiiksek sembolik sermayeyi gorsellestirebilmek
adina tag figiiriiniin kullanildig1 not edilmelidir:

Sembolik 4
Sermaye T Cmnhm Cevirmen
Habitusu

*1 Ozel geviri prarigi
*2 Profesyonel eviri pratigi

Sahsi alan icerisinde
cevirnen habitusunun dogusu

1925 1953-57 1974 2006

1944
(dogum)  (lise mezuniyet) (CHP tyeligi - 11k milletvekilligi) (H1k Bagbakanli1) (6lom)

Sekil 3: Ecevit’in yasam oykiisii sizevinden cevirmen habitusunun Bourdieucii perspektifle
gorsellestivilmesi

Hayat oykiisii ve iginde yagadigi toplumsal baglam ile ele alindiginda,
Ecevit’in ¢evirmen habitusu sahsi alanindan koken alarak yagami boyunca
iki geviri pratigi {izerinden gazetecilik ve siyaset alanlari igerisinde
somutlagmustir. Tlk geviri pratigi Ecevit'in ¢evirmen habitusunu baslatan,
ailesinden kendisine miras kalan, kendisinin de hep el istiinde tutmug
oldugu sanat sevdasindan dogmus olan ve siyaset alanina girdikten sonra
ozel hayat sinirlarina indirgenmis olan edebi gevirmenlik pratigidir. Biilent
Ecevit bu pratigi herhangi bir toplumsal amag¢ giitmeksizin salt kendi
kigisel esenligini gozeterek uygulamistir. Bu pratikle edebi ¢evirmenlik
taaliyetlerinde bulunmug olan Ecevit basta siir olmak tizere gesitli tiirde edebi
metinler ¢evirmigtir. Ecevit'in ikinci geviri pratigiyse, gazetecilik alanina
dahil olmasiyla (yani ¢alisma hayatina girdikten sonra) baslayip ¢evirmen
habitusuna dahil olan profesyonel geviri pratigidir. Bu pratik dogrultusunda
Ecevit bir kurum eleman: olarak kendisine ¢evirmesi igin verilen haber
metinlerinin teknik ¢evirilerini ger¢eklestirmigtir. Ayrica milletvekili olduktan
sonra Ismet Inoniniin sozlii gevirmenligini yapmig olmasi da Ecevitin
profesyonel geviri pratigine dahildir. Kisacasi, Ecevit'in hayat oykiisiiniin
Bourdieucii analizi bizlere onun sahip oldugu farkli kimliklerin birbirleriyle
habitusu vasitasiyla siirekli etkilesim igerisinde oldugunu gostermektedir. Bu
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kimliklerden biri olan ¢evirmen kimligi ise hayatinin erken dénemlerinden
itibaren sekillenmeye baglamigtir. Bourdieucti analiz bizlere bu kimligin
onun dinamik ve devingen habitusu igerisinde, disaridan bakildiginda fark
edilmese de, 6nemli bir yere sahip oldugunu agik¢a gostermektedir.

Caliyma kapsaminda Ecevitin geviri pratigi meslegi geregi yaptig
geviriler ve kendi i¢in yaptig1 geviriler olarak ayrilmig olsa da kendi igin
yaptig1 gevirilerin hem mesleki anlamda hem de siyasi arenada ona fayda
saglamig oldugu goriilmektedir. “Bir ¢evirmenin mesleki habitusunun,
gazetecilik gibi komgu disiplinden biiyiik 6lglide etkiledigi hem g¢eviriden
hem de komgsu disiplinlerden gelen egilimlerin bir birlesimi” (Xu ve Chu,
2015, s. 182) oldugu goz oniine alindiginda Ecevit'in gazetecilik meslegi
gergevesinde gergeklestirdigi gevirilerle, kendi igin yapmig oldugu ¢eviriler
arasinda Ecevit'in habitusu tizerinden bir baglant1 kurulabilir. Bu baglantinin
en somut Orneklerinden birinin izini ise Ecevitin Ulus Gazetesinde ilk
caligmaya bagladig1 zamanlarla ilgili olarak o donemki ¢aligma arkadagi Mete
Akyol’un su sozleri izerinden stirmek miimkiindjir:

“Odasy vards. Tki masa kavsy karsyya yapsstodmsts. Orada cabisirds.
Gokler Hakimi Gordon ve Sylvia isimli comics dedigimiz ¢cizgi vomanlar
vavde. Bir o vomanlary cevivirdi, bir de Associated Press’ten gelen
Sfotograflavin vesim altlary arkalarma kigt olavak yapistirilwas. Onlar
Tiirkee e cevirvivdi. (Akar ve Diindar, 2008, s. 43)

Ecevitin sanatla kurdugu derin bag onun geviri pratigini dil ve edebiyat
algisini ve gevirmen olarak yonelimlerini belirleyen temel faktorlerden biri
olmugtur. Ecevit'in kiiltiirel sermayesi, aile ortami ve egitim hayati boyunca
birikim kazanmig ve sanata duydugu ilgi ¢evirmen kimliginin olusumunda
belirleyici bir rol oynamugtir. Ebeveynlerinin Cumhuriyet doneminin ilk
aydinlarindan olmast onun entelektiiel bir ¢evrede yetigmesini saglamugtir.
Kiigiik yaglardan itibaren giir yazmaya baglamasi ve Robert Koleji’nde aldig1
Ingilizce egitimi, onun dilsel yetkinligini ve edebi duyarliligin1 gelistirmistir.
Bu birikim, daha sonraki yillarda Tagore, Eliot ve Pound gibi yazarlari
gevirmesinde etkili olmus, edebiyat ve geviri araciligiyla kiiltiirel sermayesini
artirmasini saglamugtir.

Son olarak Ecevit’in Hukuk Fakiiltesinde okumay1 reddederek Filolojiyi
tercih etmesinde, ardindan gazeteci-gevirmen kimligiyle ¢aligmaya
baglamasinda ve hayatinin bu olaylardan sonraki gidisatinda ailesinden
kendisine miras kalan sanat sevdasinin oldugunu iddia etmek de yanlig
olmayacaktir. Bu sevdanin onun aile habitusundan, yani kendi habitusunun
en ilkin gekillendiricisinden filizlenmig oldugu diisiiniildiigiinde, onun sanata
bakigini ve sanat sevgisini irdelemenin, ¢evirmen habitusunu agiga ¢ikarmada
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kilit rol oynadig1 soylenebilir. Dolayisiyla Ecevit’in ¢evirmen habitusunu
daha derinden irdeleyebilmek adina, ¢aliymanin devaminda kisimda onun
yazinsal mirasi lizerinde durulacak, ilgilendigi sanatlar arasinda belirgin bir
sekilde 6n plana ¢ikan siir tizerine diigiinceleri ele alinacak ve yapmig oldugu
cevirilerden alinan kesitler izerinden dinamik ve devingen habitusunun bir
pargasi olan gevirmen habitusunun izleri siiriilecektir.

4.1. Yazinsal Mirasi

“Bir ¢evirmenin habitusunun diger alanlarda da ¢esitli konum ve algilara
sahip sosyallesen bir bireyi ifade etmesi” (Meylaerts, 2013, 5.103) bakimindan
Biilent Ecevit’in ¢evirmen habitusunun izlerini siirerken onun iiretmis oldugu
metinler iizerine diigiinmek 6nemlidir. Ciinkii sanat sevdasindan koklenen
geviri pratiklerinde goriildiigii iizere, Ecevitin ¢evirmen ve edebiyatg
kimlikleri birbirleriyle her daim paralellik gostermigtir. Bu baglamda
Ecevit’in iirettigi metinler onun ¢oklu habitusunun somutlastig: pratiklerdir;
dolayisiyla bu metinler, hem onun sosyal diinyayla kurdugu iliskilerin izlerini
tagir hem de gevirmen habitusunun alanlar arasi etkilesimini ¢6ziimlemek
i¢in temel bir veri gorevi goriir.

Rahsan Ecevit-Biilent Ecevit Bilim Kiiltiir ve Sanat Vakfi tarafindan
olusturulmus olan ¢evrimigi veri tabaninda Biilent Ecevit tarafindan 1950 ile
1961 yillari arasinda gesitli gazeteler igin Tiirkge ve Ingilizce dillerinde kaleme
alinmig yaklagtk 1500 yazi bulunmaktadir. Bu veritabani ile “olaganiistii
bir iiretkenlik ve baghlikla yazdig: kiiltiir yazilari, sanat elestirileri, siyasi
analizleri ve gezi yorumlari, sivil yasam ve demokrasi iizerine korunmasi
gereken bir literatiir olugmugtur” (Biilent Ecevit yazilari, 2016). Ecevit'in
Siirler (1976), Isig1 Tagtan Oydum (1978), El Ele Biiyiittiik Sevgiyi (1997)
olmak iizere 3 tane siir kitabr bulunmaktadir. 1976 yilinda yayinlanan siir
kitabinda Ecevit; kendi yazdig siirlere ek olarak MO 6. yiizyilda yagamis
olan Taoizmin kurucusu Cinli diigiiniir Lao Tzu’nun sozlerini siirsel bir
bigem kullanarak yeniden yazmig, Tagore’nin tematik olarak felsefe ve dogu
mistizmi tizerine yazilmug siirlerin Bengalce aslindan gerg¢eklestirmis oldugu
siirlerin ¢evirilerine yer vermigtir. Ayrica kitapta Ezra Pound, T. S. Eliot,
Dylon Thomas, Peter Larkin, David Mallet ve Rudyard Kipling’in siirlerinin
Ingilizce asillarindan gerceklestirmis oldugu gevirileri de mevcuttur. Bu
sairler siirlerinde modernizm, doga ve insan iligkisi, sosyal ve politik temalar,
mistik ve felsefi sorgulamalar, zaman, bellek ve kiiltiirel/tarihsel temalar
tercih etmiglerdir. Ecevitin bu kitapta kendisine ait siirleri de evren, insan
ve toplum olarak {i¢ temaya ayirmig olmas: sair kimligiyle siir ¢evirmeni
kimliklerinin altindaki iiretimlerinin birebir ortiigmekte oldugunun bir kaniti
olarak ele aliabilir.
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Ecevitin sanat ve edebiyat alaninda akademik nitelikteki ¢aligmalar1 da
mevcuttur. 1954 yilinda Uluslaras: Sanat Elestirmenleri Kongresinde Dogu
Sanatinda ve Cagdag Sanatta Perspektifin Bozulmasi isimli bir bildiri metni
sunmustur. 1972 yilinda Ozgiir Insan dergisinin 7. sayisinda Amerikal gair
Ezra Pound iizerine bir yazis1 ve 1973 yilinda aynmi derginin 12. sayisinda
ise Picasso ve Diinya baghkli yazilar1 yayimlanmugtir. 1975 yilinda ise
Milliyet gazetesinin sanat dergisinde bir Romanya gezisi esnasinda Romen
heykeltirag Constantin Brankugi’nin eserlerini inceledigi bir yazi kaleme
almugtir. Ecevit'in siyasete girmis oldugu bu yillarda siyaset alani diginda
sanat, edebiyat, felsefe ve geviri tizerine ger¢eklestirmis oldugu bu iiretim
onun dinamik habitusunu yansitmaktadir.

Ozetle, hayat1 boyunca Biilent Ecevitin siyasetten kose ve gezi yazilarina
kendi bagma dev bir kiilliyat olusturacak nitelik ve nicelikte yazinsal
tretiminin oldugu agikardir ve bu kendisinin genig bilgi birikiminin ¢ogul
ve dinamik nitelikteki habitusunun iizerinden bir tezahiiriidiir. Sahip oldugu
zengin kiiltiire] sermayesinden ortaya ¢ikan tretimin bilhassa kendisi igin
gergeklestirdigi geviri pratigine de tesir etmis oldugu da goze ¢arpmaktadir.

4.2. Siir Uzerine Diisiinceleri

Ceviri siirecinin yalnizca bir dil aktarimi degil ayn1 zamanda ¢evirmenin
metinle kurdugu sanatsal, entelektiiel ve kiiltiirel iligkiyi yansitan bir tiretim
oldugu disiiniildiigiinde, Biilent Ecevitin giir {izerine digiincelerini
incelemek onun ¢evirmen habitusunu agiga ¢ikarmak agisindan anlaml
bir diger bagliktir. Habitus kavraminin bireyin toplumsal ¢evresi ve yagam
deneyimleriyle sekillenen diigiinme, algilama ve eylem bigimlerini kapsadigi
goz oniine alindiginda Ecevit’in siire dair diiglincelerinin onun ¢evirmen
olarak gelistirdigi estetik algiy:, dil duyarhligini ve geviri stratejilerini
belirleyen temel faktorlerden biri oldugunu iddia etmek yanlis olmayacaktir.

Her seyden oOnce Ecevite gore siir yazmak bir diigiiniiy bi¢imidir.
1976 yilinda yayimlanan siir kitabinin 6nsoziinde kendisi bunu “soyleyigle
diiglintis arasindaki baglanti gbz oniinde tutulursa siir distiniilen gey degil
diigiiniis bigimidir” (Ecevit, 1976, s. 5) seklinde agikga ifade etmistir. Bu
sekilde diizyaziyla diistiniilebilenin Otesine gegilebildigini ifade eden Ecevit,
bu sayede kendini her tiirlii amag¢ yonlendirmesinden de diiglince duygu ve
bilgi kogullandirmasindan da ozgirlestirdigini dile getirmistir. Ona gore
“amaglarin yonlendirmesinden diisiincelerin kogullandirmasindan bilgilerin
ve dilin sinirlamasindan bir gekilde kurtulabilen kigi benliginde sakli diigtinme
ve duyma giiciinii harekete gegirerek bilingten bilingaltina, bilingdigina
ve ortak bilingdigina gegebilme gibi askin bir duruma haiz olabilir”



100 | Biilent Ecevit’in Geri Planda Kadmas Cevirmen Kimliinin Bourdieucii Bir Perspektifle...

(Ecevit, 1976, s. 5). Ecevitin bu sozlerinden siir yazmayi transandantal
bir eylem olarak gordiigiinii ve kiginin igsel benligi ile iletigime ge¢mek
igin giire bagvurabilecegini diigiindiigli sonucuna varilabilir. Ecevitin bu
diisiinceleriyle goniil verdigi ve ugruna bir donem Sanskritge bile 6grenmeye
vakit ayirdigr Hint felsefesinden ve bu kiiltiiriin 6nde gelen sairlerinden
Tagore’den etkilendigi agiktir; Tagore Ecevit'in de erken yaglarda okumug
oldugu Gitanjali adli siir derlemesinde ifade etmig oldugu iizere “dis diinyayi
terk ederek kendi kalbinin derinliklerine yonelmis ve orada insanin diinya
ve Tanr ile iligkisine dair bir aydinlanma yagamistir” (Khanpure ve Karajgi,
2018, s. 1762). Daha somut bir ifadeyle, Tagore’den derinden etkilenen
Ecevit’in, ¢evirisini yapmak da dahil olmak tizere siirle ilgili her tiirlii faaliyeti
igsel benligi siir yoluyla 6zgiirlestirmek yani agkin biling diizeyine erigmek
tizere gergeklestirdigini soylemek yanliy olmayacaktir.

Diisiinsel diinyada agkinligin 6neminin altini ¢izmig olan Ecevit insanlarin
baglica diigiinme aracinin dil oldugunu; gozlem, duyu, duygu ve izlenimleri
sozciikler vasitastyla nesnel olarak belirlenebildigini de yadsimamugtir. O,
dillerin s6zdizimsel kurallar1 geregi sozciiklerin birbirlerini belirli bir sirayla
takip etmesinin bir zorunluluk oldugu ve bunun insanlar1 diigiinsel diizlemde
hapsettigini ifade ederek bu zorunlulugun iistesinden bir 6lgtide kurtulabilme
olanaginin siirle miimkiin oldugunun altina g¢izmigtir. Ecevite gore bir
sairden sozciikleri ve tiimceleri toplumsal iletisimde ige yarayacak bi¢imde
kullanmasin1 beklenmemelidir. O, siirin sagladigr 6zgiirliikle dilin insan
tizerindeki bu sekillendirici etkisinden azade olunabilecegini savunmugtur.
“Insanlik siirin sagladig1 6zgiirliigii bir 6lgiide olsun kullanmazsa, dil insamin
aract olmaktan g¢ikar” (1976, s.11) ifadesiyle de dilin 6znel duygularin ve
diisiincelerin ifadesi olarak kalmasinin 6nemini vurgulamugtir. Siir tizerinden
tanimlamig oldugu bu o6zgiirliik anlayigiyla Ecevit, dilin ve diigiincenin
sinirlarint genigletilebilecegini diigiinmiis; siirin diigiince ve dili asan ve
onlar1 doniistiirebilen giicii izerinde durmugtur.

Siir Ecevit i¢in sadece bir sanat formu degil aym zamanda igsel bir
da savagin aracidir. Ona gore, yasalardan ve celigkilerden korkmayacak
kadar cesur diigiinebilmek i¢sel ozgiirliigiin temelidir ve siir bu diistince
bigimini kolaylagtirmaktadir. Ecevitin bu yaklagimindan, giirin insanin
igsel gatigmalarini ve geligkilerini ¢6zme siirecinde oynadigi 6nemli role
sahip oldugunu diisiindiigli anlagilmaktadir. Diger bir ifadeyle, insan siir
sayesinde kendi igsel gergekligini kesfedebilecek ve i¢ diinyasinda gezintiye
cikabilecek bir platforma kavusmustur. Ecevitin siire dair bu goriigleri
bizlere onun anlatmak yerine anlamak igin giir yazdigini gostermektedir.
Zaten “anlatmaktan ¢ok anlamak i¢in yaziyordur” (1976, s. 12) diyerek
bu konudaki yaklagimini net bir gekilde ortaya koymustur. Yani Ecevit’in
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goziinde siir kendini kegfetme aracidir ve siire karst gelistirmis oldugu
bu derin ve felsefi bir yaklagim giirin onun hayatinda neden bu kadar
vazgegilemez bir konumda oldugunu ve neden siyasete girdikten sonra dahi
stirden kopmadigint agiklamaktadir.

Biilent Ecevit'in giire ve giir yazmaya yonelik ¢ok 6nemli diger bir
yaklagimu ise bir siyaset¢i olarak topluma iletmek istedigi mesajlar1 igin siyaseti
kullanirken, siiri daha ok kisisel bir kagis ve diisiinme yontemi olarak gormiig
olmasidir. “Topluma bir bildirim olacaksa bunun i¢in siirden yararlanmam?”
(1976, s. 5) diyen Ecevit bu sozleriyle siiri kendi diisiincelerini olugturmak,
toparlamak ve derinlegtirmek igin bir ara¢ kullandigini dile getirmistir. Bu
noktada kendisinin su sozleri de son derece agiklayicidir:

“Ben de gazetecilige hele siyasete givdikten sonva kendim icin yazar
oldum sitvi. Ciinkii artik bir iletisim avace olavak siivi kullanmama gerek
kalmamastr. Gazetecilikte de siyasette de toplumla siive gevek kalmaksizin
dogrudan dogruya iletisim kuvabiliyordum. Toplumsal islevimi o yoldan
yapabiliyordum. Oyle olunca siivde daba izgiiviesebildim. Siir yazmagn
ancak biv diisiinme ve duwyma yontemi olarak gevek duyar oldum.” (1976,
5. 10)

Siyasi hayatinin yogunlugu ve karmagasi i¢inde Ecevit’in giiri bir nefes alma
alan1 olarak gormesi tizerinden onun hayatinda birbirinden ayr1 goziiken bu
iki alanin aslinda etkilesim iginde oldugu hatta iir alaninin kendisinin siyasi
alandaki etkinligini giiglendirici yonde bir tesiri oldugu okumasi yapilabilir.
“Siyasete girdim diye siir yazmayt giir ¢evirmeyi biraksaydim siyasette ben
ben olmazdim™ (1976, s. 5) ifadesi bu okumayr dogrulamakla birlikte; hem
siirin kendi kimliginin ayrilmaz bir pargast oldugunu hem de sair ve siyasetgi
kimlikleri arasindaki gizli iligkiyi de ilk agizdan gozler 6niine sermektedir.

Ozetle, Ecevit'in siir anlayist onun dil, iislup ve estetik tercihlerine dair
i¢sellestirilmig  yatkinliklarini, yani habitusunu yansitmas: bakimindan
bizlere 6nemli veriler saglamaktadir. Onun giire bakisi, geviri sirasinda hangi
sozciikleri nasil segtigi, anlami nasil doniistiirdiigii ve hedef metinde nasil
bir estetik kurdugu tizerinde dogrudan etkilidir. Bu baglamda, bir sonraki
kisimda Ecevit tarafindan ¢evrilen ti¢ farkl siir tizerinden bu etkinin somut
kanitlar1 ortaya konacak, boylece onun ¢evirmen habitusunun izleri gergek
erek metinler {izerinden de siiriilmiis olacaktir.

4.3. Ecevit’in Cevirileri Uzerinden Incelemeler

Caliymanin uygulama kismu olarak diigiiniilebilecek bu boliim aym
zamanda Biilent Ecevit’in yaptig ¢evirilerin elestirisi niteligi de tagimaktadr.
Nitekim burada amag, Ecevit'in geviri tercihlerini kaynak ve erek metinleri
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yan yana koyarak analiz etmek ve bu tercihler {izerinden onun gevirmen
habitusunun izlerini stirmektir. Yaptig: siir ¢evirilerinden segilen kaynak ve
erek kesitlerin birlikte incelenmesiyle, Ecevit'in geviri siirecinde nasil bir
yaklagim benimsedigi ve dil ile sanat arasindaki iliskiyi nasil kurdugu ortaya
konulacaktir. Bu sayede Ecevitin yaptigr ceviri se¢imlerinin dil estetigine
duydugu ilgiyi, ritmik ve siirsel yapiya verdigi onemi, kiiltiirel ve felsefi
egilimlerini nasil yansittig1 gibi ¢evirmen habitusunu yansitan konularla ile
ilgili somut veriler elde edilmis olacaktir.

Incelenecek ilk Ecevit gevirisi Kipling’in 1895 yilinda yazmis oldugu If-
adlr giirin bir kesitinden alinmustir. “Ecevit, Kipling’in bu iinlii siirini 1976
yilinda kiiltiirtimiize aktarir ve ‘Adam Olmak’ siiri siyaset tarihimizin en 6zel
donemlerinden birinde yayimlanir” (Cavugoglu, 2020, s. 52).

IF- ADAM OLMAK

Radyard Kipling Biilent Ecevit

If you can talk with crowds and keep your Herkesle diisiip kalkar evdemli kalabilivsen,

virtue,
Unutmayabilivsen halks krallavin gezerken,

‘Or walk with Kings—nor lose the common o )
touch, Dost do dissman da incitemezse seni,

If neither foes nor loving friends can hurt you, N€ kifgiimser ne biiyiiltiirsen ¢evreni.
If all men count with you, but none too much;

Bu ¢eviride Ecevit kaynak metindeki bireysel basar1 ve aristokratik tavri
ylicelten ifadeleri yumusatarak, daha esitlik¢i ve halk merkezli bir soyleme
doniigtiirmektedir. Ozellikle unutmayabilirsen halki krallarla gezerken
ifadesi, Kipling’in aristokrat birey anlayigina kargi bir durug olarak okunabilir.
Ecevit’in gevirisindeki halk vurgusu onun siyasi kimligiyle de ortiigmektedir.
Bu ¢eviri 6rnegi, geviri sosyolojisi perspektifinden incelendiginde Ecevit’in
toplumsal konumu ve ideolojik anlamda sahip oldugu halk¢1 yonelimlerinin
ceviri stirecine nasil yansidigini gostermesi agisindan ornek tegkil etmektedir.
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A GIRL Ezra Pound BIR Kiz Biilent Ecevit
The tree has entered my hands, Agag ellevime givdi,
The sap has ascended my arms, Ozii kollarima sizds,
The tree has grown in my breast - Biiyiidii agiag gogsiimden asagn
Downward, Uzandy kollay gibi dallar: benden.
The branches grow out of me, like arms.
Tree you are, Agaglarsin
Moss you are, Yosunsun sen,
You are violets with wind above them. Mencekselersin iistiinde yel esen,
A child - so high - you are, Bir cocuksun su kadar,
And all this is folly to the world. Ama sagmn geliv dleme bunlar.

Ezra Pound™un A Gl siirinin Biilent Ecevit tarafindan yapilan gevirisi
onun g¢evirmen olarak dil anlayigina, sanatsal duyarlibigina ve metne
yaklagimina 11k tutan ornekler barindirmaktadir. Pound’un siirinde doganin
bir pargast olma duygusu ¢ok giicliidiir. Ecevit, siirdeki bu 6zelligi ve
organik doniigiim fikrini birebir yansitmistir. Ascended kelimesi yiikseldi
olarak cevrilebilecekken, Ecevitin ‘sizdr’ tercihi hem biyolojik bir siireci
gagnistirmig hem de siirin akicith@int artirmugtir. Ecevit’in The branches grow
out of me cimlesini ‘Uzands kollar gibi dallar: benden’ seklinde ¢evirmesi siirin
somut gorselligini ve ritmini yumusatarak dogalligini korumustur. Bu siir
ayni zamanda diinyaya farkli bakan bir gocugun dogayla biitiinlegme siirecini
anlatmaktadir. Ecevit'in gevirisinde, bu diisiinsel derinlik korunmus ve dil
dogrudan fakat etkileyici bir gekilde kullamlmistir. Mesela so bigh ifadesi
dogrudan gevrildiginde gok ytiksek gibi bir anlam olugturabilecekken, Ecevit
buna ‘su kadar’ diyerek, Tirkgede gocugun masum ve kirilgan oldugu
izlenimini veren daha dogal bir anlatimu tercih etmigtir.
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AND DEATH SHALL HAVE NO
DOMINION

Dylan Thomas

OLUME KALMAYACAKTIR BU
DUNYA

Biilent Ecevit

And d /) inion. .
nd deatly shall have no dominion Oliime kalmayacalktyr bu diinya.

Dead men naked they shall be one Corilgypla ililer

With the man in the wind and the west

) Aydalki rviizgavdaki adamdan olacaktir;
moon;

Kemikleri tevtemiz ve tertemiz kemiklers yok

When their bones ave picked clean and the oldugunda,

clean bones gone,

They shall bave stars at elbow and foot; Yuldvzlavdan olacaktwr, myaklars, divsekleri;

Though they go mad they shall be sane, Alallars baglavinda olacalktwr delivseler de,

Though they sink through the sea they shall Denizlere batsalay yiikseleceklerdir yine;

vise again; Yok olsa dn sevyililer sevgi yok olmayacalktr;

Though lovers be lost love shall not; Oliime kalmayacaktw bu diinya

And death shall have no dominion.

Thomas’in 6liim temast izerinden varolugsal bir sorgulama ger¢eklestirdigi
bu siirin ¢evirisinde Ecevit'in bu sorgulamayi erek kiiltiire ustaca yansittigi
goriilebilir. Ornegin, Though lovers be lost love shall not ciimlesini Yok olsa
da sevgililer sevgi yok olmayacakty’ seklinde ¢evirmesi, Ecevit'in hem anlamu
direkt olarak yansitan hem de erek metinde vurguyu gii¢lendiren bir kelime
siralamast kurguladigini gostermektedir. Bunun yami sira, Though lovers
be lost ifadesindeki Jost sozciigiinii dogrudan kaybolmak yerine yok olmak
olarak gevirmeyi tercih etmesi, siirin dramatik etkisini artiran bilingli alinmug
bir ¢evirmen karar1 olarak degerlendirilebilir. Bu tercihiyle Ecevit, 6liim
kargisinda sevginin siirekliligini ¢ok daha etkili bir gekilde vurgulamistir.
Ecevit kaynak metindeki ifadeleri birebir ¢evirmek yerine, anlam ve duygu
derinligini gozeterek Tirkgeye uyarlamig; baglik segimi ve belirli kelime
tercihlerinde metni Tiirk okuru i¢in daha etkili ve anlaml kilacak bilingli
degisiklikler yapmustir.

Ecevit'in yapmug oldugu sayisiz siir gevirisi arasindan segilen bu tig siirin
cevirisi dahi bizlere onun ¢evirmen habitusu ile ilgili birtakim ipuglar
sunmaktadir. Bu dogrultuda onun ¢evirmen habitusu ile ilgili agagidaki
hususlardan bahsedilebilir:

* Kipling gevirisinde Ecevitin aristokratik ve bireyci bir soylemi
yumugatarak daha halk merkezli ve esitlik¢i bir dile yoneldigi
goriilmektedir. Bu tercih onun siyasi kimligiyle uyumlu olarak ¢eviri
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yoluyla ideolojik bir yeniden tiretim pratigi sergiledigini gostermesi
bakimindan anlamlidir.

e Pound ve Thomas ¢evirilerinde Ecevit geviri stirecinde birebir kelime
kargihiklarna degil siirin duygusal derinligine ve estetik biitiinliigiine
oncelik vermigtir. Bu yaklagim onun geviri pratiginde sanatsal
duyarliigini merkeze aldigini gostermekle beraber sair kimligi
altinda geligtirmig oldugu siir anlayigina uygun bir 6rnek tegkil etmesi
agisindan onemlidir.

* Thomas ¢evirisinde Ecevit kaynak metindeki ifadeleri birebir ¢evirmek
yerine erek kiiltiirde giirin etkisini koruyacak ya da artiracak stratejik
doniigiimler yapmugtir. Bu onun geviriyi sadece dilsel bir aktarim degil
kiiltiire] uyarlama siireci olarak gordiigiine dair somut bir kanttir.

* Ecevit, Pound’un siirindeki imgesel yogunluk ve ritmik yapiy1 biiyiik
bir titizlikle korumugtur. Bu durum onun sair kimliginin ¢eviri
pratigine yansidigini ve habitusunun sanatsal birikimle beslendigini
ortaya koymasi agisindan anlamlidir.

* Ecevitin her ¢ ¢evirisindeki kelime segimleri onun erek metinde
dogalligi ve akiciigr onceledigini gostermektedir. Bu onun dilin
yasayan ritmini 6nemseyen bir ¢evirmen habitusuna sahip oldugunu
diigtindiirmektedir.

5. Sonug

Lider, siyasetgi, sair, gazeteci, ¢evirmen, diigiiniir. Biilent Ecevitin ¢ok
katmanli kimligi, onu yalnizca Tiirk siyasi tarihinin 6nde gelen figiirlerinden
biri yapmaz; ayni zamanda sosyolojik bir ¢6ziimleme nesnesi olarak da
oldukg¢a zengin bir 6rnek sunar. Onun ¢oklu kimlik yapist ve bu kimlikler
arasindaki karmagik etkilesim agi, Eceviti Pierre Bourdieu’niin kuramsal
gergevesiyle incelemek agisindan neredeyse kagirilmayacak bir firsat haline
getirmistir. Zira “kimlikler arasindaki etkilesimin dogasini incelemek hem
sosyal yapiyr hem de failligi ele almak anlamina gelir” (Stets ve Burke, 2003,
s. 132) ve Ecevit’in yagam Oykiisii, bu etkilegimi gozlemlemek igin giiglii bir
zemin sunar.

Ecevitin hikayesi ayni zamanda, ¢ok kimlikli bir eyleyicinin iginde
bulundugu yapiyla nasil iliskilendigini ve zamanla hangi araglarla liderlige
yikseldigini anlamamiza da yardimcr olmaktadir. Bu iliskiyi agiklarken
Bourdiewniin kavramlar1 ozellikle islevseldir. Ornegin, Ecevit'in yiiksek
kiiltiire] ve sosyal sermayeye sahip bir ailede diinyaya gelmis olmasi,
onun habitusunun sanatla erken yaglarda tanmigmasina ve bu dogrultuda
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sekillenmesine neden olmugtur. Ama mesele yalnizca dogustan gelenle
agiklanamaz; Ecevit, kiiltiirel sermayesini bilingli  bicimde beslemis,
ailesinden miras aldig1 sosyal sermayeyi ise ustalikla kullanarak bu alanlar
arasi gegislerde avantaj elde etmigtir.

Siyasete giden yol Ecevit i¢in dolaysiz olmamustir: Oncesinde edebiyat,
sanat ve gazetecilik alanlarinda iretim yapmis, zamanla, hem sosyal ¢evresinin
siyasi alana yakinlig1 hem de yasadig: olaylarin etkisiyle siyasete yonelmistir.
Nitekim bir noktadan sonra siyasetin dogasi geregi kazandigir sembolik
sermayenin yiiksek seviyelere ulagmasi sonucunda diger tiim kimlikleri
golgede kalmistir. Dolayisiyla edebiyatla, 6zellikle de geviriyle kurdugu iligki
de bu noktadan sonra 6zel alana ¢ekilmis, kamusal goriiniirliigiind yitirmistir.

Ote yandan, Ecevitin gevirmen kimligi yalnizca dilsel bir yetkinligin iiriinii
degil; ¢ok daha biitiinciil bir yapinin pargasidir. Egitim ge¢misi, gazetecilik
tecriibesi, siyasi ideolojisi, Dogu felsefesine duydugu ilgi, sanatla kurdugu
igten bag ve diigiinsel derinligi onun ¢evirmen habitusunu sekillendiren
baglica unsurlardir. Bu habitus devingen ve katmanli bir yapidadir;
duragan ya da tek boyutlu degildir. Onun ¢evirmen kimligi hem kendi igsel
yonelimlerinden hem de yagadig1 toplumsal baglamdan beslenerek iki temel
pratikte somutlagmugtir: Biri genglik yillarinda edebiyatla kurdugu kisisel
ceviri pratigi, digeri ise gazetecilik meslegi icab: gergeklestirdigi kamusal
geviri faaliyetidir.

Bu iki yonelim arasinda zaman zaman gegisler olsa da Ecevit’in geviriye
olan ilgisi ¢ocuk yaslardan itibaren gelismig ve bu ilgi ¢ogunlukla ailesinden
devraldig1 sanat sevgisinin bir uzantist olmugtur. Onun ¢eviriyle kurdugu
iligki yalmzca bir dili bagka bir dile aktarmakla sinirli degildir. Cevirmen
kimligi hem sahip oldugu kiiltiirel sermayenin bir yansimasi, hem de onu
stirekli yeniden inga eden bir arag olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle,
Ecevit’in ¢evirmenligi onun igin transandantal, ideolojik ve estetik bir iretim
alanidir. Kelime se¢imleri, metne yaklagimi, dile ve forma verdigi 6nem
onun ¢evirmen olarak yalmizca bir aktarict degil, bir yeniden-yazar oldugunu
ortaya koymaktadir.
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