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Evrimsel Kapitalizm: Arz, Talep ve Se¢ilim
Mekanizmalari

Kader Erol!

Ozet

Bu kitap boliimii, kapitalist ekonomik sistemleri, biyolojik evrim teorisinin
kavram ve mekanizmalari 1g1ginda  yeniden yorumlayan “Evrimsel
Kapitalizm” paradigmasini ele almaktadir. Temel tez, piyasa dinamiklerinin,
dogal segilim siiregleriyle temel bir benzesim (analoji) iginde oldugudur.
Bu cergevede, firmalar, {iriinler ve fikirler, tipki biyolojik organizmalar gibi,
rekabetgi bir ¢evrede hayatta kalmak, ¢ogalmak ve evrimlesmek igin siirekli
bir “ekonomik segilim™ baskis: altindadir.

Boliim, ilk olarak “dogal secilim™ ile “piyasa segilimi” arasindaki paralellikleri
kurar. Biyolojik “uygunluk” (fitness) kavrammm ekonomik kargiligi
olan “ekonomik uygunluk”, bir firmanin degisen piyasa kogullarina (rekabet,
teknoloji, regiilasyon, tiiketici tercihleri) uyum saglama ve siirdiiriilebilir
performans gosterme kapasitesini ifade eder. Schumpeter’in “yaratici
yikim” teorisi, bu siirecin merkezine yerlestirilir; inovasyonun, eski ve
verimsiz yapilari yikarak ekonomik sistemi yeniledigi, tipki evrimdeki
mutasyon ve se¢ilim dongiistine benzer gekilde igledigi vurgulanr.

Ikinci olarak, piyasalar birer “ekonomik ekosistem™ olarak ele alnir.
Bu ckosistemde arz ve talep, cevresel segilim baskilart islevi goriir.
Tiiketici tercihleri, kiiltiirel evrim ve memetik teori (fikirlerin yayilimri)
ile gekillenirken, yenilik (inovasyon), ckonomik “mutasyon” roliinii
iistlenir. Davramigsal ekonomi ve memetigin kesisimi, pazarlama ve yatirim
kararlariin rasyonel hesaplardan ziyade, sosyal 6grenme, taklit ve kiiltiirel
yayilma siirecleriyle sekillendigini ortaya koyar.

Bolimiin son kismi, kapitalizmin dogal segilim mekanizmalarinin  etik
boyutunu ve toplumsal yansimalarini derinlemesine inceler. Sosyal
Darwinizm elestirisiyle baglayan bu kisim, piyasa rekabetinin “en giigliiniin
hayatta kalmasr” olarak yanlig yorumlanmasmnimn etik ve bilimsel agidan
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sakincalarini vurgular. Bunun yerine, modern evrimsel ekonominin betimleyici
bir model sundugu, normatif yargilar igermedigi belirtilir. Finansal krizler,
“ekonomik tiir temizligi” olarak analiz edilir; dayaniksiz firmalarin elendigi,
sistemin yenilendigi ve adaptif kapasitenin smandigi evrimsel darbogazlar
olarak yorumlanir. Ancak, bu siirecin yikici sosyal maliyetleri (igsizlik,
esitsizlik) goz Oniinde bulundurularak, politika ve regiilasyonun, piyasa
secilimini insani ve etik bir gergevede dengelemedeki hayati roliine isaret
edilir.

Sonug olarak, boliim, gelencksel “Homo Economicus” modelinden,
cevresel degisime uyum saglama yetenegini merkeze alan “Homo
Adaptivus” modeline bir gecis 6nermektedir. Evrimsel kapitalizm, ekonomik
sistemleri statik denge noktalar olarak degil, stirekli 6grenen, uyum saglayan
ve evrimlesen karmagik adaptif sistemler olarak anlamamizi saglayan kapsamli
ve disiplinlerarasi bir ger¢eve sunar.

1. Dogal Secilimden Piyasa Secilimine: Ekonomik Evrimin
Biyolojik Temelleri

Hem evrimsel biyoloji hem de ekonomi, evrim ve rekabetin ¢ok diizeyli,
sistemik dogasini vurgular. Biyolojide uyum, genler, organizmalar ve gevreler
arasindaki karmagik etkilesimleri igerirken; ekonomik uyum ise birbirine
bagl piyasa aktorleri, finansal yapilar ve kurumsal gevrelerin etkilegiminden
kaynaklanir (Lee vd., 2024). Bu benzetme, kapitalist sistemlerin yalmzca
rasyonel aktorlerin etkilesiminden ibaret olmadigini; aksine, biyolojik evrime
benzer bicimde karmagik, ¢ok katmanli ve kendini organize eden sistemler
oldugunu o6ne stirer.

Bu baglamda evrimsel kapitalizm, indirgemeci goriislerin Otesine
gegerek, ekonomik adaptasyonu sekillendiren evrimsel giigler olarak sosyal
normlari, kurumsal diizenlemeleri ve ig birligine dayal stratejileri kapsar. Bu
zenginlestirilmis bakig agsi, biyolojideki epigenetik ve sosyal nedensellige
benzer bigimde, siirdiiriilebilir kapitalizm igin piyasa dinamiklerini ve politika
gelistirmeyi sekillendirmede iist diizey aktorlerin (Ornegin diizenleyiciler,
yatirimer aglart veya gok uluslu sirketler) roliinii vurgular (Lee vd., 2024).

Evrimsel biyoloji dogadaki tiirlerin varliklarini siirdiirebilmek igin
gegirdikleri degigim siireglerini agiklarken; ekonomi ve pazarlama bilimleri
de isletmelerin, iriinlerin ve fikirlerin rekabet ortaminda ayakta kalma
miicadelelerini benzer bir evrimsel mantikla agiklar. Darwin’in dogal segilim
ilkest, gevresel kogullara uyum saglayabilen tiirlerin yagamlarini stirdiirdiigiinii
oOne siirerken; ekonomi literatiiriinde piyasa segilimi, degisen talep kogullarina
en hizl ve etkin bigimde yanit verebilen igletmelerin rekabette avantaj elde
ettigini belirtir (Nelson & Winter, 1982).
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Evrimsel kapitalizmin kavramsal ¢ergevesi, evrimsel biyolojiyi ekonomi ve
pazarlama bilimleriyle giiclii bir bicimde biitiinlestirerek, piyasa ve ekonomik
sistemlerin biyolojik evrime benzer siiregleri nasil somutlagtirdigini ortaya
koyar. Bu disiplinlerarasi tutarlilik, dogal secilim ile firmalarin, iiriinlerin
ve fikirlerin degisen ortamlar ve tiiketici tercihleri tarafindan gekillendirilen
uyarlanabilir sistemler iginde rekabet etmeleri arasindaki benzerliklere
dayanur.

Bu s6ylemin temelinde, biyolojik “uygunluk” (fitness) kavramina paralel
bir ekonomik kargilik olarak ekonomik uygunluk (economic fitness) yer
alir. Ekonomik uygunluk, rekabet avantajinin nasil ortaya gikip siirdiigiinii;
kapitalist piyasalarda inovasyonun, hayatta kalmanin ve dinamizmin hangi
mekanizmalarla desteklendigini agiklayan temel bir ilkedir.

Ekonomik sistemlerde de tipki biyolojik ekosistemlerde oldugu gibi bir
“cesitlilik—segilim—uyum” dongiisii bulunur. Firmalar, organizmalar gibi
kaynaklarin1 optimum bi¢imde kullanmaya, gevresel baskilara (rekabet,
regiilasyon, teknolojik degisim vb.) uyum saglamaya calisirlar (Hodgson
& Knudsen, 2010). Pazarlama agisindan bakildiginda, tiiketici davraniglar:
da bir tiir kiiltiirel segilim siireci olugturur; tercih edilen iiriinler memetik
diizeyde yayilirken (Dawkins, 1976), talep gormeyen markalar piyasa
ekosisteminden elenir.

Biyolojik evrim ile eckonomik rekabet arasindaki analoji, evrimsel
ekonomi diistincesinin temelidir. Organizmalardaki genetik etkilesimlerin
tiirlerin hayatta kalma olasiliklarini belirlemesi gibi, piyasalarda da aktorlerin
stratejik etkilesimleri ekonomik yasam dongitilerini gekillendirir. Tipki
genetik gesitliligin secilim baskilarina maruz kalmasi gibi, firmalar da pazarin
degisen talepleri, diizenleyici gergeveler ve teknolojik donitigiimler karsisinda
stirekli secilim baskist alindadir (Mundt vd., 2021a; 2021Db).

Bu yaklagim, gen merkezli evrim modellerinden sistem biyolojisine gegisi
yansitarak, organizmalarin uygunlugunun karmagik aglar ve etkilesimlerden
kaynaklandigi anlayigini  ekonomik sistemlere tasir. Boylelikle deger
zincirleri, tedarik aglar1 ve kiiresel finansal akiglar, biyolojik ekosistemlerin
enerji dongiilerine benzer bicimde degerlendirilir (Lee vd., 2024; Mundt
vd., 2021a; 2021b).

Sonug olarak, dogal segilim ile piyasa segilimi arasindaki paralellik,
evrimsel kapitalizmi giiglii bir disiplinlerarasi paradigma olarak temellendirir.
Ekonomik uygunluk, uyarlanabilir tepkisellik ve inovasyon odakli yaratici
yikim, kapitalist ekonomilerde rekabet avantajini ve hayatta kalmayi agiklayan
temel ilkeleri olugturur. Bu siireglerin sistemik ve ¢ok diizeyli boyutlarini
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anlamak, hem stratejik yonetim hem kamu politikas: hem de siirdiiriilebilir
ckonomik kalkinma agisindan kritik i¢gortiler sunar.

1.1. Ekonomik Fitness Kavrami

Evrimsel kapitalizmin temel kavramlarindan biri olan ekonomik fitness
(ekonomik uygunluk), bir isletmenin ¢evresel ve rekabetgi kosullar kargisinda
stirdiiriilebilir performans gosterebilme kapasitesini ifade eder. Bagka bir
deyisle, ekonomik fitness, bir isletmenin adaptasyon yeteneginin olgiisiidiir.
Dogadaki genetik gesitliligin evrimsel avantaj saglamasi gibi, isletmeler
de yenilikgilik, ¢eviklik, finansal dayaniklilik veya miisteri baghligi gibi
ozellikleriyle avantaj elde ederler (Metcalfe, 1998).

Bu baglamda, iirlin yagam dongiisii, biyolojik tiirlerin evrimsel yagam
dongiisiine benzetilebilir. Uyum saglayabilen iiriinler pazar ekosisteminde
varhigin stirdiirtirken; gevresel degisimlere ve tiiketici egilimlerine uyum
gosteremeyen triinler “ekonomik yok olus” siirecine girer. Boylece, piyasa
dinamikleri dogal segilim siirecine benzer bigimde galisir: tiiketici tercihleri
bir tiir segici bask iglevi goriir.

“Ekonomik uygunluk” kavrami, evrimsel metaforu somut ekonomik
gostergelerle iglevsellestirir.  Uygunluk, pazarlardaki rekabet bagarisini
belirleyen Olgiilebilir firma veya sektor performans kriterleri (iiretkenlik,
inovasyon kapasitesi, pazar pay1 veya tiriin kalitesi gibi) izerinden tanimlanir
(Mundt vd., 2021a; 2021b; Fontanelli, 2023).

Pazar segimi, dogal segilime benzer bigimde igler: daha yiiksek ekonomik
uygunluga sahip firmalar pazar paylarimi artirirken, diigiik uygunluga sahip
olanlar geriler veya piyasadan gekilir. Giincel ampirik ¢aligmalar, uygunluk
olglimiinii bireysel firmalardan tiim deger zincirlerine genisleterek, sistemik
bagimliliklarin ekonomik hayatta kalma ve biiyiime {izerindeki etkilerini

vurgulamaktadir (Mundt vd., 2021a; 2021b).

1.2. Piyasa Basaris1 Adaptasyon mudur?

Evrimsel bakig agisina gore piyasa basarisi, yalnizca finansal performansla
degil, cevresel degigimlere adaptasyon kapasitesiyle Olgiilmelidir. Dijital
doniigiim, stirdiirtlebilirlik, yapay zekd entegrasyonu ve yesil finans gibi
olgular, firmalar icin yeni segilim baskilar1 yaratmaktadir. Ornegin, karbon
ayak izini azaltmaya yonelik stratejiler gelistiremeyen sirketler, artan ¢evresel
regiilasyonlar kargisinda dezavantajli hale gelmekte ve rekabet digina
itilmektedir (Beinhocker, 2006).
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Benzer gekilde pazarlamaalaninda daadaptasyon, tiiketici beklentilerindeki
hizli degigimlere yanit verebilme esnekligiyle olgiiliir. Evrimsel pazarlama
yaklagimlari, tiiketicinin duygusal, biligsel ve sosyal uyaranlarina odaklanarak,
davranigsal ekonomiden beslenen adaptif stratejiler gelistirir (Saad, 2011).

Giincel aragtirmalar, pazar bagarisinin firmalarin gevresel degisimlere
(teknolojik yenilikler, kiiltiirel kaymalar, kiiresel belirsizlikler gibi) verdigi
dinamik tepkilerle gekillendigini gostermektedir (Lee vd., 2024). Rekabet
avantaji, artik statik bir iistiinliik degil; firmalarin 6grenme, tepki verme ve
yeniden yapilanma kapasitesinden dogan bir adaptif siirectir. Bu adaptif'siireg,
gesitlilik ve inovasyon arasindaki etkilesim yoluyla, stirdiiriilebilir ekonomik
ve sosyal kalkinmayr miimkiin kilan evrimsel bir yoriinge olugturur (Mundt
vd., 2021a; 2021b).

1.3. Schumpeter’in “Yaratict Yikim” Teorisi Ile Darwinci Segilimin
Paralellikleri

Joseph Schumpeter’in yaratict yikim (creative destruction) teorisi,
Darwinci dogal segilim ile kapitalist inovasyon siiregleri arasinda temel
bir kavramsal koprii kurar (Schumpeter, 1942/2006). Schumpeter’e gore
inovasyon, yerlesik yapilar1 yikarak ekonomik yenilenmeyi ve doniigiimii
ayni anda tegvik eder. Bu mekanizma, kapitalist ekosistemlerde “mutasyon”
ve “secilim” giigleriyle igleyen bir yarat-yik dongiisiinii temsil eder (Mundt

vd., 2021a; 2021b).

Yaratict yitkimin “yikic1” boyutu, biyolojik evrimdeki hayatta kalma
zorluklartyla oOrtiigiirken; “yaratic” boyutu, uzun vadeli sistemik dayaniklilik
ve adaptif kapasite agisindan yeni ekonomik bigimlerin ortaya gikigini temsil
eder (Lee vd., 2024).

Darwinci segilimde rastlantisal genetik varyasyonlar gevresel baskilara
avantaj sagladiginda tiirler evrim gegirir. Benzer bigimde, piyasa
ekonomilerinde girigimcilerin gergeklestirdigi yenilikler, ekonomide adaptif
avantaj yaratir. Ancak bu avantaj gegicidir; tipki dogadaki gibi, ekonomik
ckosistem siirekli degisim ve yeniden denge arayis1 igindedir.

Schumpeterci dinamikler, modern pazarlama ve finans stratejilerinde
de belirgindir. Yikici yenilik (disruptive innovation) kavrami, evrimsel
doniigiimiin  ¢agdag ifadesidir (Christensen, 1997). Ekonomik evrim,
dolayisiyla yalmzca biiylime siiregleriyle degil, ayn1 zamanda yok olug ve
yeniden dogus dongiileriyle tanimlanmalidir. Bu dongii, kapitalizmin
evrimsel dogasinin kaginilmaz bir sonucudur.
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2. Arz, Talep ve Gen Havuzu: Ekonomik Ekosistemlerin Genetigi

Ekonomik sistemler, tipki biyolojik ekosistemler gibi karmagik,
dinamik ve c¢ok diizeyli etkilesimler ag1 icinde evrimlegir. Evrimsel
kapitalizm perspektifinden bakildiginda, piyasalarda arz ve talep iliskileri
bir tiir “cevresel secilim baskisr™ iglevi goriir. Tiiketici talepleri, yatirimei
davranislari ve teknolojik yenilikler; firmalarin, tiriinlerin ve fikirlerin hayatta
kalma olasiligini belirleyen segilim kuvvetleri olarak iglev goriir (Nelson &
Winter, 1982; Hodgson & Knudsen, 2010). Bu siiregte, eckonomik “gen
havuzu”nu olusturan unsurlar olan firma stratejileri, tiiketici aligkanliklari,
kiiltiire] normlar ve teknolojik paradigmalar, stirekli olarak degisim ve
yeniden segilim siireglerinden geger.

Evrimsel ekonomi, kapitalist sistemleri duragan dengeler olarak degil,
stirekli adaptasyon ve yeniden dengeleme stiregleri olarak ele alir. Piyasa
kosullarindaki dalgalanmalar, tipki dogadaki iklim degisimleri gibi, ekonomik
organizmalarin (firmalarin, yatinmcilarin, markalarin) uygunluk diizeyini
test eder. Dolaysiyla, arz ve talep yalnizca fiyat belirleme mekanizmasi
degil; ayn1 zamanda kapitalist evrimin temel segilim dinamiklerini olugturan
cevresel kuvvetlerdir (Beinhocker, 2006; Lo, 2017).

Arz ve talep, klasik iktisat teorisinde fiyatlarin belirlenmesinde temel
degiskenler olarak goriiliirken, evrimsel ekonomi bu kavramlar: birer
ekolojik baski mekanizmasi olarak ele alir. Bu bakig agisina gore, arz
yonlii faktorler (tiretim kapasitesi, kaynak erigimi, teknoloji diizeyi) ve talep
yonlii faktorler (tiiketici tercihleri, gelir dagilimu, kiiltiirel egilimler) birlikte
ekonomik ortami olugturur. Firmalar, bu ortamda tipk: tiirlerin ekolojik
niglerde oldugu gibi, kendi rekabet alanlarini ve hayatta kalma stratejilerini
belirler (Nelson & Winter, 1982; Hodgson & Knudsen, 2010).

Biyolojik evrimde gevresel degisimlere adaptasyon nasil bir zorunluluksa,
piyasalarda da arz-talep dalgalanmalarina uyum saglayabilme yetenegi
ekonomik varligin 6n koguludur. Dijitallesme, stirdiiriilebilirlik, yesil ekonomi
ve yapay zeka entegrasyonu gibi yeni ¢evresel baskilar, firmalarin stratejik
adaptasyonlarini belirler. Lo’nun (2017) Uyarlanabilir Piyasalar Teorisi
(Adaptive Markets Hypothesis) bu durumu agiklar: finansal piyasalar, tipki
biyolojik sistemler gibi gevresel degisimlere kargi siirekli yeniden kalibrasyon
yapar. Boylece piyasalar duragan bir denge degil, siirekli evrim halinde
yagayan ekosistemler olarak goriiliir.

Bu ¢ercevede, arz ve talep dengesizligi, tipki biyolojik cesitlilikteki
mutasyon baskilar1 gibi, inovasyonu ve stratejik gesitlenmeyi tegvik eder.
Dolayisiyla piyasa dengesizlikleri kriz olarak degil, ekonomik yenilenmenin



Kader Evol | 7

itici giici olarak yorumlanabilir (Beinhocker, 2006). Arz kisitlamalar1 ve
talep dalgalanmalari, kitlik, rekabet ve degisken kaynak bulunabilirligini
dayatarak firmalar1 ve piyasalar1 ekolojik degisimlere tepki veren
organizmalara benzer gekilde uyum saglamaya zorlar (Nelson & Winter,
1982; Hodgson & Knudsen, 2010). Uretim kapasitesini ve inovasyonu
titketici ihtiyaglartyla uyumlu hale getiren firmalar, daha ytiksek “ekonomik
uygunluk” elde ederek, daha az uyumlu aktorlerin geriledigi veya piyasadan
cekildigi siiregleri yonlendirir. Modern uyarlanabilir pazar teorisi, arz ve
talebi, belirsiz ortamlarda 6grenme ve tepki verme yoluyla rekabet avantajini
diizenleyen dinamik gii¢ler olarak konumlandirir (Lo, 2017). Boylece arz
ve talep, biyolojideki dogal secilime benzer sekilde siirekli bir geri bildirim
dongiisii olusturarak adaptasyonu tesvik eder.

2.1. Tiiketici tercihlerinin kiiltiirel evrimle sekillenmesi

Evrimsel ekonomi ve davranigsal finans, ekonomik kararlarin yalnizca
rasyonel fayda maksimizasyonuyla agiklanamayacagini; bu kararlarin kiiltiirel
evrim siiregleriyle de bigimlendigini 6ne siirer (Boyd & Richerson, 2005;
Henrich, 2016). Insan davranigi, genetik kaliim kadar sosyal o6grenme,
taklit ve kiilttirel aktarim yoluyla sekillenir. Bu nedenle yatirnmcilarin risk
algis1 veya tiiketicilerin marka bagliligi, bireysel tercihlerden ziyade kolektif
biligsel kaliplarin bir sonucudur.

Tiiketici davraniglari, kiiltiirel evrimin en goriiniir alanlarindan biridir.
Reklamcilik, sosyal medya ve dijital aglar araciigiyla yayilan degerler,
normlar ve arzular, kiiltiirel segilim mekanizmalar1 yoluyla bazi {irtinlerin
veya fikirlerin yayginlagmasina neden olurken, digerlerini ortadan kaldirir.
Bu, Dawkins’in (1976) “memetik segilim” kavramiyla uyumludur: fikirler ve
semboller, genler gibi ¢ogalir, elenir ve yeniden bigimlenir.

Yatirrmar psikolojisi de evrimsel temeller tagir. Finansal balonlar, siirii
davranist ve biligsel yanliliklar, kiiltiirel bulagma (cultural contagion)
stirecleriyle agiklanabilir. Ornegin, kripto para piyasalarindaki hizli yayilma
ve ardindan gelen diizeltme hareketleri, yatirnmcr davramglarinin kiiltiirel
evrimsel dalgalanmalarmna 6rnek tegkil eder (Lo, 2017; Henrich, 2016).

Yatirrmer duygusu ve tiiketici tercihleri, taklit, sosyal 6grenme ve aktarim
onyargilarindan etkilenen Kkiiltiirel olarak aktarilan 6zellikler olarak geligir ve
kiilttirel evrimle derin bir biyolojik analojiyi yansitir (Boyd & Richerson,
2005; Henrich, 2016). Davramgsal ekonomi, sezgisel yontemlerin ve
onyargilarin karar vermeyi nasil destekledigini gosterirken, kiiltiirel evrim,
inanglarin ve davraniglarin popiilasyonlar arasinda nasil yayildigini ve uzun
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vadeli piyasa egilimlerini nasil gekillendirdigini agiklayict bir giigle ortaya
koyar (Akgay & Hirshleifer, 2020; Ak¢ay & Hirshleifer, 2021).

Kazan¢ vyanli taklit ve konformist aktarim gibi sosyal aktarim
mekanizmalari, yatirimer stratejilerinin ve tiiketici tercihlerinin yayilmasini
saglarken, mutasyon baskilar1 gesitlilik ve yeniligi getirir. Bu ikili evrimsel
ve kiiltiirel sistem, piyasalardaki finansal 6zelliklerin ve tiiketici kiiltiirlerinin
kaliciiginin ve gesitlenmesinin temelini olugturur.

2.2. Yenilik ve Mutasyon Kavramlarmin Karsilastirilmasi

Evrimsel kapitalizmin merkezinde, yenilik (innovation) ve mutasyon
arasinda giicli bir analoji bulunur. Darwinci evrimde mutasyonlar yeni
genetik varyasyonlar yaratir; bu varyasyonlarin bir kismi ¢evreye uyum saglar,
bir kismi ise elenir. Schumpeter’in (1942/2006) “yaratict yikim” teorisinde
yenilik, ekonomik sistemde benzer bir iglev goriir: yeni teknolojiler, tirtinler
veya ig modelleri, mevcut yapilar1 doniigtiiriir, bazen de ortadan kaldirir.

Christensen (1997) tarafindan gelistirilen yikict yenilik (disruptive
innovation) kavrami, ekonomik mutasyonun ¢agdag bir kargiligidir. Yenilik,
mevcut pazarlarda “genetik varyasyon” yaratir; bu varyasyon, tiiketici
taleplerinde ve tiretim bigimlerinde derin degisimlere yol agar. Arthur (2009)
ise teknolojik evrimi, biyolojik evrime paralel bir kiimiilatif karmagiklik siireci
olarak tanimlar: her yenilik, 6nceki bilgi birikiminin evrimsel bir uzantisidir.

Bu baglamda, inovasyon yalnizca ekonomik biiyiimenin degil, ekonomik
evrimin motorudur. Mutasyon gibi, rastlantisal degil, yonlendirilmig bir
secilim baskisina tabidir: yatirnmeilar, tiiketiciler ve diizenleyiciler hangi
yeniliklerin hayatta kalacagmni belirleyen secilim giigleridir. Inovasyonlar,
gevresel uyum ve piyasa kabuliine bagl olarak rekabet avantaji saglayabilen
veya basarisizliga yol agabilen evrimsel “mutasyonlar” olarak kapitalist
sistemlerin dinamik evrimini yonlendirir (Christensen, 1997; Arthur, 2009).

2.3. Davranigsal Ekonomi ile Memetik Teorinin Kesigimi

Davramigsal ekonomi, bireylerin ekonomik kararlarinda biligsel onyargilar
ve duygusal tepkilerin roliinii incelerken; memetik teori, fikirlerin ve davranig
bigimlerinin kiiltiirel aktarim birimleri olarak nasil ¢ogaldigini analiz eder
(Kahneman, 2011; Dawkins, 1976; Blackmore, 1999). Bu iki yaklagimin
kesigimi, pazarlama ve finansal iletisimin evrimsel dogasinda yatmaktadir.

Pazarlama, bir anlamda memetik rekabet alanidir. Reklam mesajlari,
sosyal medya trendleri ve marka anlatilar1; insan zihninde yer edinebilme,
taklit edilme ve paylagilma yetenegine gore secilim baskisina ugrar. Bu
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stirecte dikkat, biligsel kolaylik ve sosyal onay gibi psikolojik mekanizmalar,
memetik uygunlugu belirler (Blackmore, 1999; Saad, 2011).

Finansal davranig agisindan bakildiginda da, memetik stiregler yatirim
kararlarini yonlendiren bir “bulagma ekonomisi® yaratir. Ozellikle kriz
donemlerinde, yatirimcilar bilgiye degil, duygusal uyaranlara ve sosyal
sinyallere tepki verirler. Bu, finansal sistemin de tipki biyolojik veya kiiltiirel
sistemler gibi memetik seleksiyona tabi oldugunu gosterir.

Dolayisiyla, davramigsal ekonomi ile memetik teori arasindaki kesigim,
hem ekonomik kararlarin hem de kiiltiirel yayilim siireglerinin evrimsel
dogasini anlamada yeni bir paradigma sunar. Bu paradigma, ekonomik
sistemleri yalmizca rasyonel ajanlarin etkilesiminden ibaret gormeyip;
fikirlerin, duygularin ve sosyal oriintiilerin evrimsel siireglerle sekillendigi
memetik ekosistemler olarak ele alir (Han vd., 2025).

Davranigsal ekonomi ve memetik teori, fikirlerin, pazarlama mesajlarinin
ve tiiketici davraniglarinin biligsel ve kiiltiirel kanallar araciifiyla nasil
yayilip evrildigini agiklamada birlesir. Dawkins (1976) tarafindan ortaya
atilan ve Blackmore (1999) tarafindan genisletilen memetik teori, memleri
taklit ve sosyal bulagma yoluyla yayilan kiiltiirel ¢ogaltma birimleri olarak
tanimlar. Davranigsal ekonomi, biligsel 6nyargilarin ve sezgisel yontemlerin
bu tiir memlerin alimini ve iletimini nasil etkiledigine dair ampirik temeller
saglayarak pazarlama ekosistemlerini memetik secilim stireglerine yerlestirir.
Pazarlama, dikkat, taklit ve sosyal bulagmanin segilim baskilar1 olarak
hizmet ettigi ve hangi fikir ve davraniglarin gelisip zayiflayacagini belirledigi
bir memetik ekosistem gorevi goriir. Bu disiplinleraras: gergeve, tiiketici
kiiltiiriiniin evrimini ve ekonomik sonuglar1 sekillendirme bigimini agiklar.

3. Kapitalizmin Dogal Secilimi: Hayatta Kalanin Ekonomisi

Kapitalist sistemler, evrimsel bir bakig agisiyla incelendiginde, firmalarin,
titketicilerin ve yatirimcilarin siirekli rekabet halinde bulundugu dinamik
bir secilim ortami olarak anlagilabilir. Bu perspektif, ekonomik aktorlerin
bagarilarini yalnizca rasyonel planlama ve stratejik yetencklerine bagh
olarak degil, aym1 zamanda ¢evresel degisimlere adaptasyon yeteneklerine
gore degerlendirir (Nelson & Winter, 1982; Hodgson & Knudsen, 2010).
Modern evrimsel ekonomi, biyolojik analojileri etik ve normatif baglamdan
ayrrarak inceler; bu, sik¢a yapilan sosyal Darwinizm yanilgisinin oniine geger.

Kapitalist dogal secilim perspektifi, ekonomik aktorlerin uyum yetenegini
ve rekabetgi gevreye adapte olma becerisini 6n plana ¢ikarirken, etik ve
toplumsal sorumlulugun 6nemini de goz ardi etmez. Bu baglamda, piyasa
dinamikleri ve rekabet, biyolojik evrimdeki gevresel segilim baskilarina benzer
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sekilde islev goriirken, insan toplumu tarafindan gekillendirilen normatif ve
etik gergeveler, ekonomik uyumu yonlendiren kritik faktorler haline gelir
(Beinhocker, 2006; Lo, 2017).

3.1. Sosyal Darwinizm elestirisi

Sosyal Darwinizm, tarihsel olarak “dogal secilim” ve “en giigliiniin hayatta
kalmas1” gibi Darwinci kavramlari, toplumsal ve ekonomik hiyerarsileri
megrulagtirmak igin kotiiye kullanmug ve siklikla ayrimer politikalari ve dogal
diizen kisvesi altinda serbest piyasa kapitalizmini desteklemistir (Asma,
1993; EBSCO, 2008). Spencer ve Sumner gibi savunucular, ekonomik
bagarinin igsel uygunlugun kaniti oldugunu, yoksullugun ise biyolojik agagilik
duygusunu igaret ettigini savunmug ve normatifligi evrimsel agiklamayla
hatali bir gekilde karigtirmiglardir (Vales, 2023). Cagdag aragtirmalar, evrim
teorisinin ahlaki yargilar 6nermeden siiregleri tanimladigini vurgulayarak,
Sosyal Darwinizm’i sozde bilimsel ve etik agidan savunulamaz olarak
kesin bir gekilde itibarsizlagtirmaktadir (Pinker, 2023; Wikipedia, 2025).
“Dogalct  gerekgelendirme”  yanilgisindan  kaginmak  igin, betimleyici
evrimsel gergeveler ile normatif toplumsal politikalar arasinda ayrim yapmak
esastir. Giiniimiizde evrimsel ekonomi, Darwinci metaforlart elestirel ve
titiz bir bi¢gimde benimseyerek, toplumsal determinizmden uzak, uyumsal
dinamiklere ve ekonomik uygunluga odaklanmaktadir (Aydin, 2020).

Sosyal Darwinizm, Darwinci evrimi toplumsal hiyerarsi ve ekonomik
basariyla dogrudan iligkilendirerek, gii¢ ve refahin “dogal secilim” yoluyla hak
edildigini savunur (Hofstadter, 1944). Bu yaklagim, 20. yiizyilin baglarinda
politik ideolojiler ve ekonomik doktrinler tarafindan istismar edilmig ve etik
sorunlar yaratmugtir. Ancak evrimsel ekonomi ve kapitalizmin dogal secilim
perspektifi, sosyal Darwinizmden radikal gekilde ayrilir.

Evrimsel ekonomi, segilim mekanizmasini agiklayici bir model olarak
kullanir, normatif bir yarg: aract olarak degil. Kapitalist piyasalarin igleyisi,
firmalarin adaptasyon kapasitesine gore sekillenir; fakat bu, ekonomik
esitsizlik veya yoksullugun dogal veya hak edilmis oldugu anlamina gelmez
(Beinhocker, 2006; Lo, 2017). Sosyal Darwinizm elegtirisi, ekonomik
evrimin biyolojik evrimle birebir ayni olmadigini vurgular: insanlar etik
degerler, sosyal sorumluluk ve politika araciligiyla sonuglar: etkileyebilir.

3.2. Kapitalizmin dogal secilim mekanizmalarinin etik boyutu

Kapitalizmin dogal segilim mekanizmalari, piyasa rekabetini ve
inovasyonu tesvik ederken, ayni zamanda etik ve toplumsal sorumluluk
sorularini giindeme getirir. Bir firmanin basarisi yalnizca stratejik yeterlilik ve
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adaptasyona degil, ayn1 zamanda tiiketici giiveni, seftaflik ve stirdiiriilebilirlik
gibi etik kriterlere de baghdir (Harrison et al., 2019).

Evrimsel ekonomi baglaminda, etik boyut iki sekilde ele alinabilir:

1. Secim Siireci Etikleri: Firmalar ve fiiriinler, piyasada “hayatta
kalma” avantaji elde ederken etik davraniglar1 benimseyebilir veya
benimsemeyebilir. Etik stratejiler, uzun vadede stirdiiriilebilir rekabet
avantaji saglayabilir.

2. Toplumsal Adaptasyon: Piyasa aktorleri, toplumun etik beklentilerine
uyum saglayamazsa, tiiketici tercihleri ve regiilasyon mekanizmalar
yoluyla elenir. Bu, kapitalizmin dogal se¢iliminin toplumsal baglamda
bigimlenebilecegini gosterir (Donaldson & Walsh, 2015).

Dolayisiyla kapitalist segilim, etik ve normatif ger¢eveden tamamen
bagimsiz degildir; aksine, modern ekonomik evrim, adaptasyonu yalnizca
finansal performansa degil, ayn1 zamanda toplumsal kabul ve stirdiiriilebilirlige
gore degerlendirir.

Kapitalizmin rekabet baskilar1 dogal segilime benzese de etik zorunluluklar
piyasa dinamiklerini kritik bir sekilde yumusatir. Etik kapitalizm, paydag
degerlendirmelerini, stirdiiriilebilirligi, seffafhig ve esitligi ig uygulamalarina
entegre ederek karhlik ve sorumlulugun bir arada var oldugunu vurgular
(Sustainability Directory, 2025). Cevresel yoneticilige, adil emege ve sosyal
kapsayiciliga oncelik veren firmalar, artan tiiketici ve diizenleyici beklentilere
daha iyi yanit vererek uzun vadeli hayatta kalma olasiliklarini artirir (Lovins,
2004a). Ornegin, Patagonia’min siirdiiriilebilirlige olan baglihg1, degisken
piyasalarda marka sadakatini ve dayamikliigini saglamlagtirmistir. Benzer
sekilde, ESG (Cevresel, Sosyal ve Yonetigim) kriterleri, etik performansin
ekonomik uygunlugu etkiledigi normatif bir degisimi yansitarak yatirimei
kararlarina giderek daha fazla rehberlik etmektedir (Prasad vd., 2024a;
2024b). Seffatlik ve hesap verebilirlik mekanizmalari, rekabetgi bagarry1
sosyal refahla uyumlu hale getirmeye, digsalliklar1 azaltmaya ve sistemik
stirdiiriilebilirligi tegvik etmeye yardimci olur (OECD, 2025). Bu etik
katman, piyasanin hayatta kalmasina iligkin indirgemeci yorumlara meydan
okuyarak kapitalizmin evriminin toplumsal ve ekolojik baglamlar i¢inde yer
aldigin1 gostermektedir.

3.3. Gelir esitsizligi, rekabet ve tiirler aras1 benzetmeler

Evrimsel ekonomi ve biyolojik analojiler, ekonomik aktorlerin rekabetini,
tiirler arasi etkilegimlerle kargilagtirir. Firmalar ve bireyler, kaynaklar ve pazar
pay1 igin rekabet ederken, gelir dagihmindaki farkliliklar dogal bir segilim
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sonucu gibi goriilebilir; ancak bu, etik veya normatif olarak megru kilmaz
(Piketty, 2014).

Bu benzetme, su agilardan agiklayicidir:

* Rekabet Dinamikleri: Piyasalarda rekabet, firmalarin stratejik
gesitlenmesi ve inovasyon kapasitesiyle sekillenir. Bagarili firmalar
“uygunluk avantaji” kazanirken, basarisiz olanlar elenir veya kiigiiliir
(Nelson & Winter, 1982).

* Gelir ve Servet Dagilimi: Ekonomik secilim, gelir esitsizligini
dogurabilir; bu siireg, biyolojik ekosistemlerdeki tiirlerin farkl
adaptasyon seviyeleri ile paralellik gosterir. Ancak sosyal politikalar
ve diizenlemeler, esitsizligi azaltma ve ekonomik siirdiiriilebilirligi
saglama mekanizmasi sunar (Atkinson, 2015).

* Ekosistem Analojisi: Firmalar ve tiiketiciler arasindaki etkilesimler,
biyolojik tiirlerin ekolojik nislerdeki rekabetine benzer. Kaynak
sinirliliklary, yenilik ve adaptasyon gerekliligi, ekonomik aktorleri
stirekli olarak strateji gelistirmeye zorlar (Hodgson & Knudsen,
2010).

Bu gergevede kapitalizmin dogal segilimi, finansal bagari, inovasyon
kapasitesi ve etik uyumun birlegik bir fonksiyonu olarak goriiliir. Rekabet
ve gelir farklihiklari, yalnizca piyasa mekanizmalarinin sonucu degil; ayni
zamanda toplumsal ve etik baglamda yonlendirilebilir evrimsel stireglerdir.

Ekonomik esitsizlik, firmalarin ve bireylerin kaynaklari ve tireme bagarisint
giivence altina almak igin ¢esitli uyum stratejileri kullandigr ekosistemlerde
tiirlerin rekabet ettigi evrimsel bir benzetmeyle kavramsallagtirilabilir (Wells,
2023). Tir farkhlasmasinin nis uzmanlagsmasi ve rekabet¢i diglanmadan
kaynaklanmasigibi, gelir esitsizlikleri de heterojen inovasyon kapasitelerinden,
sermayeye erisimden ve kurumsal donanimlardan kaynaklanir (Oliveira
vd., 2023). Ancak ekolojik sistemlerin aksine, ekonomik ortamlar sosyal
politikalar ve etik normlar tarafindan sekillendirilir ve dagilimi ve firsatlari
etkiler. Kademeli vergilendirme ve giiglii kamu egitimi de dahil olmak iizere
politika olugturma, ekosistem mithendisligine benzer bir islev gortir, cesitliligi
stirdiiriir ve evrimsel biiyiime ve inovasyon igin hayati 6nem tagityan yukari
dogru hareketliligi saglar (Australian Parliament, 2025).

Asirt esitsizlik, oligopolistik durgunluga yol agarak rekabetgi gesitliligi
ve inovasyonu sinirlarken, dengeli esitsizlik, ekosistem dayanikliligin
koruyan biyogesitlilige benzer dinamik rekabeti tegvik eder (Bloch, 1961;
Safarzyniska, 2013). Dolayisiyla politika odakli miidahaleler, sistemin uyum
yetenegini koruyan ve kapitalizmin siirdiiriilebilir kalkinma kapasitesini
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destekleyen evrimsel mekanizmalari yansitir. Bagka bir ifadeyle kapitalizmin
dogal secilimi, finansal bagar1, inovasyon kapasitesi ve etik uyumun birlesik
bir fonksiyonu olarak anlagilmalidir. Rekabet ve gelir farkliliklari, yalnizca
piyasa mekanizmalarinin sonucu degil; ayni zamanda etik ve politika
ile yonlendirilebilen evrimsel siireglerdir. Modern kapitalist sistemlerde,
ckonomik aktorler, biyolojik ekosistemlerde tiirler gibi gevresel, sosyal ve
etik baskilara tepki vererek stratejik uyumlarini stirekli giinceller.

4. Finansal Krizlerin “Ekonomik Tiir Temizligi” Olarak Analizi

Finansal krizler, ekonomik ekosistemler i¢inde biyolojik yok olug ve
segilim siireglerine paralel olarak ortaya ¢ikan temel dogal secilim olaylar1
olarak incelenebilir. Dogadaki koklii gevresel degisiklikler, daha zayif
tiirlerin yok olmasma ve daha uyumlu tiirlerin geliymesine yol agabildigi
gibi, finansal krizler de dayanikhlik veya adaptasyon yeteneginden yoksun
ckonomik aktorlerin (firmalar, finansal kurumlar ve i modelleri gibi)
tasfiyesini hizlandirir (Levin vd., 2021b). Bu yikiat donemler, ekonomik
sistemin verimsizliklerini giderir, kaynaklar1 yeniden tahsis eder ve sistemik
yenilenmeyi saglayarak evrimsel bir iglev goriir. Biiytik Buhran (1929), 1997
Asya finansal krizi ve 2008 Kiiresel Finansal Krizi gibi tarihsel krizler, bu
“ekonomik tiir temizliginin” somut ornekleridir. Ozellikle 2008 krizinde,
agirt kaldirag ve riskli modellere sahip baskin finans kurumlar1 ¢okerken,
ihtiyatl risk yonetimine sahip digerleri hayatta kalmis veya geligmistir; bu
durum, dogadaki “en gii¢liiniin hayatta kalmas1” mekanizmasina benzer
bir secilim baskisin1 gostermektedir (Claessens vd., 2013). Bu perspektif,
krizleri yalnizca ekonomik bagarisizliklar olarak degil, uzun vadeli ekonomik
saglamlik, inovasyon ve sistemik adaptasyon igin gerekli evrimsel darbogazlar
olarak yeniden gergeveler.

Finansal krizler, evrimsel ekonomi perspektifinden incelendiginde,
ckonomik ekosistemlerde dogal segilim mekanizmalarinin aktif oldugu
dramatik donemegler olarak goriilebilir. Bu krizler, piyasa aktorlerinin
dayaniklilik, adaptasyon kapasitesi ve stratejik esnekliklerini test eder; zayif
firmalar, iy modelleri ve finansal aktorler elenirken, uyum saglayabilenler
hayatta kalir ve biiylime firsatlar1 elde eder (Beinhocker, 2006; Lo, 2017).
Tipki biyolojik sistemlerde tiirlerin gevresel soklara verdikleri tepkiler gibi,
ckonomik sistemlerde de krizler, gesitlilik ve inovasyon yoluyla uzun vadeli
evrimi gekillendirir. Bu baglamda finansal krizler, ekonomik sistemde birer
dogal segilim olay olarak iglev goriir; zayit veya adaptasyon kapasitesi diigiik
aktorlerin elenmesini saglayan bir “ekonomik tiir temizligi” mekanizmasidur.
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Tarihsel Ornekler, bu siireci somutlagtirmaktadir. 1929 Biiyiik Buhran
sirasinda iflas eden bankalar ve firmalar, piyasanin Darwinci bir filtreleme
mekanizmast  gibi igledigini gostermektedir (Kindleberger & Aliber,
2011). Benzer sekilde, 2008 Kiiresel Finansal Krizi, agir1 kaldiragl ve risk
yonetimi zayif finansal kurumlarin elenmesine yol agmis, daha dayanikh ve
seffaf yapilar ise gliglenmistir (Mian & Sufi, 2014). Bu perspektif, krizlerin
yalnizca ekonomik kayip degil; ayni zamanda ekonomik ekosistemin yeniden
vapilandiriimasi ve adaptif giiglerin sinandigy siiregler olarak anlagilmasini
saglar.

Finansal krizler, piyasa ¢esitliligini test eder. Tipki ekolojik sistemlerde
gevresel soklarin tiirlerin dagilimini yeniden belirlemesi gibi, finansal
soklar da firmalarin ve finansal {riinlerin hayatta kalma olasiliklarini
yeniden sekillendirir (Haldane & May, 2011). Bu siireg, inovatif ve uyum
saglayabilen aktorlerin segilmesini saglayarak uzun vadede ekonomik evrimi
besler. Sistemin biitiinsel yapisi, krizlerin giddeti ve yayiliminda belirleyici
bir rol oynar. Yiiksek derecede birbirine bagl bankalar, agir1 kaldirag ve
yenilikgi finansal araglar (tiirevler gibi) sistemik kirilganlhig1 artirir (Adrian
& Brunnermeier, 2016). Krizler, bu kirilganligi agiga ¢ikararak, hangi
firmalarin ve piyasa yapilarinin adaptif kapasiteye sahip oldugunu gosterir.

Adaptif dayaniklilik, yalmzca finansal performansla degil, ayn1 zamanda
risk yonetimi, kurumsal seftaflik ve yonetim kalitesi ile de belirlenir. Omegin,
2008 krizinde Lehman Brothers gibi yiiksek kaldiragh ve kotii risk yonetimi
uygulayan firmalar iflas ederken, JPMorgan Chase gibi daha adaptif kurumlar
hayatta kalmug ve piyasadaki pozisyonlarini giiglendirmistir (Sorkin, 2009).
Bu durum, ekonomik evrimde krizlerin sistemik bir secilim baskis1 olarak
islevini agikga ortaya koyar.

Baglantililik, yiiksek kaldirag ve geffaf olmayan inovasyon, krizlerin
ortaya g¢ikardig kirllganliklar: artirirken, finansal piyasalar da tipki biyolojik
ckosistemlerdeki bulagici etki gibi, kargilikli bagimlihk aglart araciligiyla
soklar1 yayar (Avrupa Sistemik Risk Kurulu, 2018). Minimum yedeklilik veya
agirt optimize edilmis firmalar, bir ok kargisinda ozellikle savunmasizdir;
bu durum, felaket niteligindeki habitat bozulmalarina maruz kalan uzman
tiirlere benzer (Jones, 2020). Ote yandan, krizler, uyarlanabilir dayaniklilik
yeteneklerini de ortaya ¢ikarir; hizli 6grenme, yeniden yapilandirma
ve ¢esitlendirme yetenegine sahip kurumlar ve piyasalar hayatta kalma
avantajlar1 gosterir. Kriz sonrasi diizenleyici reformlar ve risk yonetimindeki
inovasyonlar, evrimsel tepkiler olarak degerlendirilebilir; bu reformlar,
sistemik saglamlig1 artirir ve kriz 6ncesi duruma geri donmek yerine “ileriye

dogru sigrama” saglar (Avrupa Sistemik Risk Kurulu, 2018; Tang, 2022a;
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2022b). Bu dayaniklilik, finansal sistemler ve diizenleyici ortamlarin siirekli
ortak evrimini gosterir.

Finansal krizlerin “ekonomik tiir temizligi” etkisi yalmzca piyasa
aktorlerini degil, toplumun genis kesimlerini de etkiler. Issizlik, gelir
esitsizligi ve toplumsal gerilimler, krizlerin kaginilmaz toplumsal sonuglaridir
(Stiglitz, 2010a; 2010b). Evrimsel ekonomi agisindan, bu siiregler dogrudan
normatif bir yargi tagimaz; ancak etik ve sosyal sorumluluk perspektifinden
incelendiginde, piyasanin hayatta kalma odakli mekanizmalari ile toplumsal
refah arasindaki gerilim netlegir.

Bu noktada regiilasyon ve sosyal politikalar, krizlerin etkilerini sinirlayarak
ekonomik tiir temizliginin yikic1 yanlarini dengeleyebilir. Ornegin, ABDde
2008 sonrast uygulanan Troubled Asset Relief Program (TARP), sistemik
¢Okiig riskini azaltmis ve adaptif aktorlerin hayatta kalmasini desteklemigtir
(Blinder & Zandi, 2015). Bu nedenle krizler, ekonomik evrimi
sekillendirirken, toplumsal ve etik baglamda yonlendirilebilir.

Finansal krizler ekonomik “tiir” se¢iliminin mekanizmalar1 olarak islev
gorse de sosyal ve etik sonuglari derindir. “Temizlik” stireci genellikle
1gsizlik, artan gelir esitsizligi ve toplumsal yerinden edilme gibi ciddi insani
maliyetlere yol agar (Otker-Robe, 2013a; 2013b). Kriz kaynakli daralmalar
sirasinda savunmasiz niifuslar orantisiz yiikler tagir; bu da piyasa adaleti ve
sosyal sorumluluk konusunda normatif sorular ortaya ¢ikarir (Hajdari vd.,
2023). Bu nedenle, krizlerde ekonomik Darwinizm’in betimleyici gergekligi,
koruyucu sosyal politikalari, seffaf yonetisimi ve zarari azaltmak igin adil
yeniden dagitimi savunan etik ¢ergevelerle yumusatilmalidir. Diizenleyici
miidahaleler, sosyal giivenlik aglar1 ve kapsayici toparlanma stratejileri,
dogal ckonomik segilimi sosyal refah zorunluluklartyla uyumlagtirma
mekanizmalarimni temsil eder (World Bank, 2019). Dolayisiyla evrimsel
bakig agis1, verimli piyasa dinamikleri ile savunmasiz paydaglara kargi etik
yikiimliiliikler arasinda denge kurma geregini net bir sekilde ortaya koyar.

Finansal krizlere verilen politika tepkileri, kapitalist ekonomilerin evrimsel
yoriingelerini  gekillendirir. Likidite enjeksiyonlari, kurtarma paketleri
ve faiz orani ayarlamalar1 gibi merkez bankasi miidahaleleri, sert secilim
baskilarini hafifleten, sistemik ¢okiisii 6nleyen ve kritik kurumlar1 koruyan
digsal dengeleyiciler olarak iglev goriir (Claessens vd., 2010). Uluslararasi
finansal koordinasyon, diizenlemeleri uyumlu hale getirerek ve sinirlar
arasinda paylagarak uyum kapasitesini artirir; bu, kiiresel baglantili bir
ckosistemde evrimsel bir avantaj saglar (Goddard, 2009). Dahasi, sermaye
gereksinimlerinin, geffaflik zorunluluklarinin ve ¢6ziim mekanizmalarinin
giiglendirilmesi de dahil olmak {izere kriz sonrasi reformlar, sistemik
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uygunlugu ve dayanikliigr artirmayr hedefler (OECD, 2009a; 2009b).
Ancak bu miidahaleler, “ahlaki risk” riskini de tasir; daha az uygun aktorleri
koruyarak evrimsel dinamikleri degistirebilir ve optimal diizenleme dengesi
hakkinda tartigmalara yol agabilir (Stiglitz, 2010a; 2010b). Evrimsel ekonomi
perspektifi, politikanin devam eden bir uyum siirecinin pargast olarak
goriilmesini tegvik eder; siirdiiriilebilir ekonomik kalkinmay1 desteklemek
i¢in krizlerden siirekli ders ¢ikarilmas: gerekir.

Finansal krizlerin evrimsel perspektifinden ¢ikarilacak bir diger 6nemli
ders, politika ve regiilasyonun ekonomik segilim siireglerindeki kritik
roliidiir. Merkez bankalar1 ve diizenleyici kurumlar, likidite saglama, kriz
yonetimi ve sistemik riskin azaltilmasi yoluyla piyasanin adaptif kapasitesini
korur (Haldane ve May, 2011). Uluslararasi koordinasyon ve seffaf
regiilasyonlar, ekonomik ekosistemin dayanikhiligini artirarak krizlerin uzun
vadede inovasyon ve gesitliligi destekleyici bir rol oynamasini saglar. Krizler
ayrica piyasa aktorlerinin 6grenme ve adaptasyon siireglerini hizlandirir;
gelecekteki goklara hazirhikli olmak, stratejik gesitlilik, risk yonetimi kiiltiirii
ve etik performans ile yakindan iligkilidir (Aghion vd., 2013). Boylece
finansal krizler, ekonomik ekosistemin dogal segilim stire¢lerinde hem bir
filtreleme hem de adaptif yeniden yapilandirma araci olarak iglev goriir.

5. Sonug: Homo Economicus’tan Homo Adaptivus’a

Finansal sistemlerin dinamik ve evrimsel dogasi, gelencksel Homo
economicus paradigmasint ciddi bigimde sorgulamaktadir. Tarih boyunca
ckonomi diigiincesi, bireysel rasyonellik, kir maksimizasyonu ve simurl
bilgiye dayali karar mekanizmalar1 ¢ergevesinde sekillendi. Ancak, son
yillarda evrimsel ekonomi ve kapitalizmin dogal segilim mekanizmalari
tizerine yapilan galigmalar, ekonomik aktorlerin bagarisinin yalnizca stratejik
ve rasyonel kararlarla degil, ayn1 zamanda adaptasyon kapasitesi, 6grenme
yetenegi ve ¢evresel degisimlere uyum saglama becerisi ile de belirlendigini
gostermektedir (Beinhocker, 2006; Lo, 2017; Levin vd., 2021a). Bu
baglamda, Homo economicus’un o6ngordiigii tek boyutlu ekonomik
rasyonellik anlayig1 yerini, Homo adaptivus olarak adlandirilan daha esnek,
baglamsal ve ¢evresel faktorleri hesaba katan bir modele birakmaktadir.
Homo adaptivus, yalnizca finansal performans veya kisa vadeli kazanglar ile
ilgilenmez; ayni zamanda toplumsal, etik ve ¢evresel uyumu da karar alma
stirecine entegre eder. Bu yaklagim, ekonomiyi yalnizca piyasa mekanizmalari
ger¢evesinde degil, karmagik, adaptif ve 6grenen bir sistem olarak anlamamizi
saglar.
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Finansal krizler, bu evrimsel perspektifin somut gostergeleri olarak
kargimiza gikar. Biyiik Buhran (1929), 1997 Asya finansal krizi ve 2008
Kiiresel Finansal Krizi gibi olaylar, ekonomik tiirlerin dogal segilim baskisi
alinda nasil sekillendigini ortaya koymaktadir (Claessens vd., 2013;
Kindleberger & Aliber, 2011). Krizler sirasinda zayif, esnekligi diistik veya risk
yonetimi yetersiz aktorler elenirken, uyum saglayabilen firmalar ve finansal
kurumlar hayatta kalir ve biiyiime firsatlar1 elde eder. Bu siireg, ekonomik
sistemde birer “ekonomik tiir temizligi” islevi goriirken, ayn1 zamanda piyasa
aktorlerinin 6grenme, yeniden yapilandirma ve yenilik kapasitesini artirir
(Haldane & May, 2011; Tang, 2022a; 2022b). Dolayisiyla krizler, yalnizca
kayip veya bagarisizlik olarak degil, sistemin adaptif kapasitesinin sinandigi
ve giiglendigi evrimsel darbogazlar olarak anlagilmalidir. Bununla birlikte,
sistemik riskin ve baglantiiligin etkisi, krizlerin yalnizca ekonomik aktorleri
degil, toplumsal refahi da derinden etkiledigini gostermektedir; igsizlik,
gelir esitsizligi ve sosyal gerilimler, bu siireglerin kagimilmaz toplumsal
yansimalaridir (Stiglitz, 2010a; 2010b; Otker-Robe, 2013a; 2013b; Hajdari
vd., 2023).

Evrimsel kapitalizm perspektifi, bu siiregleri yalmzca ekonomik birer olay
olarak gormez; ayni zamanda politika ve regiilasyonun, ekonomik segilim
mekanizmalarini gekillendirmedeki kritik roliinii de vurgular. Kriz sonrasi
miidahaleler, sistemik ¢okiisii Onleyerek adaptif aktorlerin hayatta kalmasini
destekler ve uzun vadeli ekonomik dayanikliligi artirir. Ornegin, ABD’de
2008 sonras1 uygulanan Troubled Asset Relief Program (TARP) ve kriz
sonrasi reformlar, sermaye yeterliligi, seffatlik ve risk yonetimi standartlarini
giiclendirerek ekonomik ekosistemin evrimsel dengesini korumugtur (Blinder
& Zandi, 2015; OECD, 2009a; 2009b). Bu miidahaleler, ekonomik evrimin
normatif boyutunu sekillendirirken, Homo adaptivus’un 6zelliklerini
pekistiren bir baglam olugturur: uyum saglayabilme, etik performans ve
toplumsal sorumlulugu dikkate alma yetenegi.

Kapitalizmin stirdiirtilebilirligi, yalnizca finansal kir veya piyasa verimliligi
ile degil, ayn1 zamanda adaptasyon kapasitesi, etik uyum ve toplumsal
kabul ile ol¢lilmelidir. Evrimsel kapitalizm, ekonomik aktorlerin gesitliligini
ve yenilik kapasitesini tegvik ederken, ayni zamanda etik ve toplumsal
sorumluluk ¢ergevesinde siirdiiriilebilirligi 6n plana ¢ikarir. ESG kriterleri,
stirdiiriilebilirlik girigimleri ve seffaflik mekanizmalari, sadece ekonomik kar1
degil, ayn1 zamanda piyasanin uzun vadeli hayatta kalma kapasitesini artiran
evrimsel faktorler olarak gortlebilir (Prasad vd., 2024a; 2024b; Lovins,
2004b). Boylelikle, kapitalizmin adaptasyon veya yok olug sinavi, ekonomik,
etik ve gevresel faktorlerin biitiinlegik bir degerlendirmesi ile ortaya konur.
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Sonug olarak, Homo economicus’tan Homo adaptivus’a gegis, ekonomi
diisiincesinde paradigmatik bir degisimi temsil eder. Bu doniisiim, finansal
ckosistemin dinamik dogasina uygun, karmagik adaptif sistem modelleri
gelistirmeyi, krizlerin evrimsel islevlerini anlamayr ve politika ile etik
sorumluluklar1 ekonomik segilim siireclerine entegre etmeyi gerektirir.
Evrimsel kapitalizm, ekonomik diigiincenin siirdiiriilebilirlik, adaptasyon ve
toplumsal sorumluluk boyutlarini dikkate alarak yeniden yapilandiriimasini
saglayan kapsaml bir ¢ergeve sunar ve modern kapitalist ekonomilerin uzun
vadeli dayanikhligini, inovasyon kapasitesini ve etik biitiinliiglinii artiran
temel bir yaklagim olarak ekonomi literatiirtindeki yerini saglamlastirir.
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