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On Soz

Zaman insanoglu i¢in en onemli kavramlarindan biridir. E.H. Carr’in
belirttigi gibi ge¢mis ile bugiin arasinda kesintisiz bir iletisim mevcuttur.
Dolayisiyla insan ve toplumun ge¢mis ve bugiin arasinda maddi, manevi
bagi kaginilmazdir. Gegmisin yorumu ile giliniin algilanmasi, gelecekte
olabilecekler, birbiriyle oriintii halindedir. Bu agidan her millet kendi
tarihini ve tarihi gevresini tanimak zorundadir. Tlk siralar tarih 6gretimi,
hiikiimdarlarin kendi idolojilerini halka benimsetme vasitasi olarak, ayni
zamanda hiikiimdar adaylarinin da egitiminde bir disiplin araci olarak
kullanild1. Daha sonralar1 klasik dillerin 6gretiminde tarihten yararlanildigi
goriilmektedir.

16. yiizyilldan itibaren dini metinlerin, tarihsel ger¢evede daha iyi
kavranabilmesi igin tarth ¢aligmalarimin kullanildigr goriilmektedir. Tarih
caligmalar1, Descartes ve Bacon’un bilimde metodun altini ¢izmeleriyle
gii¢ buldu. Vico ve Montesquieu ile baglayan ilmi ilerleme tarih felsefesi
kuramcilarinin galigmalarina yansidr ve tarih 19. yiizyildan itibaren bilim
dallar1 arasinda yerini aldi. Tiirkiye’de modern tarih ¢aligmalarinin temeli,
cumhuriyetin ilanindan sonra Mustafa Kemal Atatiirk tarafindan atildi.

Osmanli Devleti zamaninda tarih galigmalar1, agirlikli olarak immetgi
tarih anlayis1 dogrultusunda hazirlanmaktaydi. Tanzimat Fermanr’nin ilantyla
birlikte Osmanl tarihi galigmalarina, IT. Megrutiyet’in ilanindan sonra ulusgu
tarih ¢aligmalarma agirlik verildigi gortilmektedir. Donemin sartlar1 geregi
caligmalar yeterince bilimsel hazirlanmamugtir. Cumhuriyetin ilaniyla birlikte
dil ve tarih ¢aligmalar1 ulusal hedefler dogrultusunda hazirlanmustr.

Mustafa Kemal Atatiirk, Tiirk tarihinin diinya medeniyetine 6nemli
katkisinin ve gok eski gaglar1 kapsayan zengin bir gegmisi oldugunun altini
cizerek, Turk tarihi ile ilgili yanlg iddialarin ispatlanmasi agisindan objektif
ve bilimsel metod uygulanarak, belgelere dayali ulusal tarih caligmalarina
agirlik verilmesi gerektigini her firsatta belirtmigtir. Camhuriyetin ilk yillart
inkilaplarin halka benimsetilmesine agirlik verildigi igin tarih ¢aligmalarina
1928 yili itibariyle agirlik verilmigtir. Tiirk Ocaklarinin 6. Kurultayinda
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“Tiirk Tarth Heyeti ” kurulmustur. Atatiirk’iin de iginde oldugu bu heyet
toplamda sekiz toplanti gergeklestirmig, Tiirk Ocaklarinin kapatiimasi
tizerine Atatiirk’iin yonergesiyle “Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti” kurulmustur.

1935 yilinda, Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti adim “Tiirk Tarih Kurumu”
olarak degistirmigti. Bu kurum {i¢ ayda bir “Belleten “ dergisini
yayinlamaktadir. 1940’h yillarda Bat1 ve Diinya tarihi galigmalarina da yer
verildigi goriilmektedir. Gegmisten gikarilan dersler, gelecege 151k tutarak
yol gosterir. Tarith ilimi toplumlarin kiiltiir seviyelerini maddi manevi
yiikseltirken, toplumlarda manevi Kkiiltiirlerine sahip ¢tkma sorumlulugu
da olusturur. Giiniimiiz devletlerinde, toplumda vatandaghik bilincini
olugturmak adina okullarda ulusal tarih derslerine yer verilmektedir.

Bir milletin tarihini 6grenmesi, varligini devam ettirmesi agisindan
zorunludur. Diger taraftan farkll uluslarin tarihini okuyup, bu uluslarin
ge¢mig diplomasilerini 6grenmek, bu uluslarin giiniimiiz politikalarini daha
derinsel kavrayabilmemizi saglar.

Tovih  Alamnda  Segme  Yazdar -I- baghkh  kitabimizin - yayinlanma
agamasinda, bizden emek ve desteklerini esirgemeyen Sayin yazarlarimiza ve
Ozgiir Yayinlarina tesekkiirlerimi sunarim.

Dog. Dr. Yunus Emre TAN SU
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Bolum 1

Biiyiik Selcuklu Imparatorlugu Devrinde Sosyal
Hayatin Temeller1

Berna Karagozoglu'

Yasar Bedirhan?

Ozet

Her toplumun kiiltiirel, dini, sosyal ve devlet yapist kendi anane, gelenek
ve Orflerine gore sekillenmektedir. Toplumlarin yapilarinin temelinde var
olan dinamikler, bir sonraki nesle aktarilir. Zaman iginde toplum yapilarinda
degisiklik gozlemlense de toplumlar baskin oOzellikleri ile digerlerinden
ayrilmaktadir. Tiirk toplumu da aile yapsi, kiiltiirel hayati ve devlet yonetimi
ile 6ne ¢ikmugtir.

Tarihin her doneminde devlet sinirlarint genigleterek cihan devleti olma
istegi igerisinde bulunan Tiirkler, feth ettikleri cografyalarda kendilerine has
diizenlerini kurmuglardir. Asirlardir yerli ve yabanci arastirmacilar tarafindan
Tiirk kiiltiir, aile ve devlet yapist {izerine galigmalar yapilmugtir. Sozliiklere,
divanlara, yazitlara konu olan Tiirkler dillerinde barindirdigy s6z varliklariyla
aragtirmacilar: tarihin farkli dénemlerinde bulusturmustur.

Galiymamiz Biiyiik Selguklu doneminde devlet, kiiltiirel hayat ve sosyal yapiya

dair sik¢a kullanilan sozciiklerin analizinden olugmaktadir.
Giris
Bityiik Selcuklu Imparatorlugu’nu bir Iran devleti olarak goren bazt
sarkiyatgilar bulunmaktadir. Tabi ki bu kesinlikle dogru degildir. Devrin
kaynaklar1 Selguklu Devleti’ni Tiirk devleti olarak vasiflandirmaktadirlar.

Kaynaklarda bu konu ile ilgili ¢ok fazla bilgiler bulunmaktadir. Mesela Sibt
Ibnir’l-Cevzi eserinin bir yerinde, Selguklularin Irak Amidi “Reisii’l-Irakeyn,

1 Dog. Dr., Agri Ibrahim Gegen Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, ORCID:
0000-0001-7867-4724, brnkgzgzl@gmail.com

2 Dog. Dr., Agri Ibrahim Cecen Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, ORCID:
0000-0002-3581-0682, caturalp@gmail.com

OO d ) freps//doi.ony/10.58830 ozgurpub92.c407 1
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Abbasi veziri Tbn Cahiri halifeye sikiyet ederek, onun Tiirk devletini
(Selguklular) Arap devleri haline getirmekle” itham etmigtir.?

Biiyiik Selguklu Imparatorlugu’nda Tiirk toplumunun hayati, ahlaki ve
davranig tarzi Yakin ve Orta Sark’in sosyal sistemini degistirecek tesirler
meydana getirmistir. Her seyden 6nce Selguklularla birlikte Tiirkler Sarki
Islam diinyasinda hiikiim siiren miilki ve sifsal prensiplere temellenen
sosyal stattileri alt-iist etmiglerdir. Tiirkler bu cografyada herkes igin “asagidan
yukarwya dogru yitkselme yolunu acan  toplumsal anlayise”  getirmislerdir.
Kolelerin boyle devlet sahibi oldugu bu anlayigta kabiliyetine, becerisine
giivenen her insanin toplum igerisinde biitiin sosyal, siyasi ve dini haklar1
elde etme hakkina sahipti. Ne Islam’dan 6nceki Sasani toplumunda, ne de
kisa donemlik Ragid halifelerden sonra (632-661) ortaya ¢ikan Emevi ve
Abbasi toplumunda din olarak “iimmet birligi/Islam kardesligi” hukuku olsa
da gergek hayatta hi¢ te boyle olmamugtir. Bu agidan bakildiginda Biiveyhi
devlet teskilat1 ve sistemi igerisinden yetigmis Ebii’l-Hasen Muhammed b.
Hilil b. Muhassin es-Sabi’nin verdigi gergek bir bilgiyi kaydetmek yerinde
olacaktir: “449/1057 yilinda Bas Kadr Ebu Abdullah Demyini ile birlikte Tiygrul
Bey’in Baygjidat valisi Ebu Nésw Abmed Miistevfi’nin yanina gitmistik. Bu siradn
Tigrul Bey Besisiri’nin ve Avaplarin pesinden Musul’n gitmisti. Vadinin dizerinde
Rum ipeginden ¢ok giizel bir elbise vardr. Bu sirada tabip Askaricer geldi. Validen
Adwrumunu ve sikayetinin ne oldugunu sovdu. Vali cevap vermek yerine aniden
elbisesini dizevinden cikarp yiiz tistii yere uzands. Viicudunun nevedeyse tamam
ctban icevisinde idi. Onlar: tabibe gosterdi. Yarasin gostermek igin goziimiiziin
ondinde bu sekilde soyunmaktan utanmads. Sonva da kalktr ve oturdu. Ben de
oradan kalktim ve bir daha onun yanmma gitmedim. Hadiseyi Tigrul Bey’in
vezivi Amidii’l-Miilk Ebu Ndsw Momsur Ibn Muhammed Kunduri’ye soyledim.
O, bu hadiseye giildii ve soyle deds: Vali ve diger Tiirk olmayan idaveciler halkin
hizmethdariar: ve kiigiik adamlarin temsilcileridivier. Bizim sayemizde vazife sahibi
oldular. Giizel hizmetlerimiz neticesinde bu imkanlava kavustular. Ciinkii, ilk
ortaya ciktyje zaman sehirlevin veisleri ve biyiikler (viiesa el-bilad va ekabir) bu
devietle barismak istemediler ve kendilerini disarida tuttular. Bunun sonucundn
dn reddedildiler;, imkdnlar: ellevinden gitti ve mahvoldular. Ayak takum: (evbag)
ve kiigiik insanlay, algaklar ve veziller Selguklularin hizmmetine givdi. Boylece vazife
sahibi oldular™*

3 Sibt Ibni’l-Cevzi Semsiiddin Ebi’l-Muzaffer Yusuf b. Kizoglu etTiirki, Mirdtii’z-zamin fi
tarih’l-a‘yan, Yaymlayan A. Sevim, TTK. Yayinlari, Ankara 2011, s.117.

4 Ebirl-Hasen Muhammed b. Hildl b. Mubhassin es-Sabi, el-Hefevitii'n-nidive mine’l-
mu ‘akkaline’l-melhiizin ve’s-sekatitii’l-badive mine’l-mugaffeline’l-mahziizin, Dimask 1967, s.
294-295.
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Bu bilgi de bize gostermektedir ki Kunduri’nin devletin iist kademesinde
vezirlik makamina ¢iktig1 halde topluma nasil baktigini ortaya koymaktadir.
Bir misafirin yaninda viicudunu doktora gostermesi “ayip” olarak uygun
hareket olmasa da, vezirin bu insanlar1 “algaklar, reziller, ayak takimi” olarak
degerlendirmesi Islam’in hikim oldugu Orta ve Yakin Sark diinyasinda
Selguklu Tiirklerinden 6nce devleti idare edenlerin halka bakigini agik¢a
ortaya koymaktadir.

Yukarda da soyledigimiz gibi Sultan Tugrul’un 1038 yilinda Nisabur’da
onu kargilayan halkla goriisiip onlarin durumlariyla yakindan ilgilenmesi sehir
idarecilerinin, daha da 6nemlisi din adamlarinin gsaskinligina sebep olmustu.
Cilinkii onlarin anlayigina gore, Sultan nasil olur da, kiigiik idarecilerle hele
hele de siradan insanlarla muhatap olamazdi.?

Selguklu Devrinde Tiirk Toplumu

Selguklu toplum yapist ve sosyal hayati Islam 6ncesi Tiirk toplum yapist
sosyal hayatinin devami mahiyetinde idi.¢ Selguklulardan 6nce, Selguklular
devrinde ve daha sonrasinda Tiirk toplumu ve sosyal yapisinin umumi
yapist soyleydi: ocak/agil/aris, (aile, soy-sop), agi, (aile, asiret), ojus (kan
akrabaligina dayah soy), #ruj (yakin ve uzak kan akrabaligina dayali belli
bir topluluk), oba (kabile), omak/oymak/aymak (kabile, boy), bod/boy (boy),
ox/ok (boylar), bodun/budun (kavim), soy (1rk, siilale, kabile), baj (halkin bir
kismiu), tobe/tobo (y1gin, kiitle), #lus/ulus (millet), bukun (halk), il/el (devlet),
tore/tigre (kanun), yasa/yasay (kanun).”

Kaggarli Mahmud Tiirk ve Arap toplum ve sosyal yapisinin geklini gu
sekilde ortaya koymaktadir:

Araplarda: Kabile-suub-kavim-fasila- ‘imare-batin-fahz.
Tiirklerde: budun-boy-ogus-oba-urug-bukun-kapkazag.®

Tiirk toplumunda sosyal hayatin aile (ocak) ile baglayip devlette (il/el)
tamamlandif, tore (yazisiz kanun) nizam ve intizama uyulmadigi zaman
stirglin edildigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu hiyerarginin merkezinde aile yer
almaktadir. Aile Tiirklerde ilk ve en 6nemli ocaktir. Buna gore de Tiirklerde

5 M. A. Kéymen, Biiyiik Selgukly Imparatoringu Towibi 3. Cilt Alp Arslan ve Zamam, TTK.
Basimevi, Ankara 2011, s. 298.

6 1. Kafesoglu, Tiirkler ve Medeniyet, Hamle Yayinlari, Istanbul 1995, s. 219.

7 A. Inan, “Tirk Etnolojisini Ilgilendiren Birkag Terim-Kelime Uzerine”, Makaleler ve
Incelemeler, Ankara 1987, (2. Baski), c. I, s. 628-644.

8 Kaggarlt Mahmud, Divanii Lugati’t-Tiirk, (Tipkibasim), Ankara 1990, 1, 5.52, 56, 202, 11, s.
165, 111, s. 103.
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aileye ocak denilmektedir.” Ocaga “agjil”, “aris” da denilmektedir. Ars “arig”
seklinde de ifade edilmektedir.'® Aile ile birlikte birkag ailenin birligini ifade
ettigi gibi ¢adir anlamina da gelen “a2/”"! kabilenin bir kismi anlamina da
gelmektedir. Kabile anlaminda da kullanildig: bilinen bu kelime'? zamanla
farkli manalarda da kullanimistir. Bugiin Bat1 Tirk lehgelerinde ti¢ ayr1
sekilde kullamldig: goriilen agil kelimesi, 1. Yaylada hayvanlari tutmak igin
etrafi gitlerle gevrili tistii agik yer, 2. Kiglakta koyunlar1 tutmak igin etrafi
ve lstii kapali yer, 3. Atlarin korundugu “tavla” anlaminda kullanilan yer
olarak kullanimaktadir.’® Agil kelimesi eski Tiirk yazitlarinda da “agul”
seklinde gegmektedir. Bu da bize kelimenin aslinin/kékeninin “ag2” seklinde
oldugunu gostermektedir.'*

Agil’dan sonra daha biiyiik toplumsal ve i¢timai tegkilat olarak “ogus™un
gegtigini gormekteyiz. En eski Tiirk yazitlarinda ogus adi Tiirk hakanlarinin
kendi milletine hitap ederken yakin akrabalari igin ge¢mektedir: “Giriki
ogusum”."® Bu kelimenin kan akrabaligini ifade eden bir terim oldugu
kaydedilmektedir. Kiil Tigin kitabesinde gegen bu kelimeyi “soy” olarak
terciime eden H. N. Orkun, kelimeyi: “Hakanin mensubu oldugn soy, boy”,
oldugunu belirtmektedir.'® Kaggarli Mahmud’un Divan’inda ise bu kelime
“ogus- el-agivet” olarak kaydedilmistir.'” Besim Atalay ise bu kelimeyi “%zsim,
oymak” olarak terclime etmeyi tercih etmistir.'® Cagdas Tiirk lehgeleri
igerisinde sadece Yakut lehgesinde s (a5 <wars>ums<ovus>ogus) szt vardir.
Yakutlarda “aga usa” — ata ogus (baba tarafindan akrabalar) “je usa” — ana

9  Dede Korkud destaninda da “ocak-ev-esik, yurt” manasinda gelir. Bak. Kitabi-Dede Qorqud
izahh ligeti, Baki 1999, s. 141.

10 VV. Radlov, Opit Slovarya Tyurkskih Naregiy, (Ttirk Lehgeleri Sozliigii Denemesi) Tom 1,
cast’ 1, Imperatorskiy Akademii Nauk, Sankt Peterburg, 1898-1911, 1/1134-1136.

11 Oguz lehgesinde Agil, yakut lehgesinde 22/, Cuvas lehgesinde yal, Yenisey-Altay Tiirklerinde
anl, Kipgak lehgesinde ail/avul/aunl/avil, Osmanhcada avlu, Azerbaycan lehgesinde agul/ninl
olarak ge¢mektedir.

12 Radlov, Oput Slovarya Tyuvkskily Naveciy, (Tiirk Lehgeleri Sozliigii Denemesi), 11/1451.

13 Azerbaycan Dilinin Diyalektoloji Liijeti (ADDL), Baki 2007, s. 14.

14 Inan, Makaleler ve Incelemeler, s. 638-639.

15  Kiil Tigin Kitabesi Giiney cephesi: “Tenri teg tenride bolmus Tiirk Bilge Kagan bu 6dke
olurtim. Sabimun tiiketi esidgil: ulay: iniyigiinim, oglanim, biriki ogisim, bodunim, biriye sad
apit begler, yiraya tarkat biiyiiriik begler, otuz...// Tanr gibi gokte olmug Tiirk Bilge Kagani, bu
zamanda oturdum. Soziimii tamamiyle isit. Bilhassakiigiik kardep yedenim, ¢ocugum, biitiin
soyum, milletim, giineydeki sadpit beyleri, kuzeydeki tarkat, buyrukbeyleri, Otuz Tatar...... |
Dokuz Oguz beyleri, milleti! Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Bogazigi Yayinlari, Istanbul
2009, 5.33.

16 H. N. Orkun, Eski Tiirk Yazitlars, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1994, s. 22.

17 Kasgarl, Divan, 1, s. 61.

18  Kasgarli, Divan, 1,s. 59, 69, 83, 130, 246.
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ogus (anne tarafindan akrabalar) ifadeleri yer almaktadir.’ Biitiin bunlardan
“ogus” kelimesinin “soy” manasina geldigini soylememiz miimkiindiir.

Tirk toplum yapisi igerisinde Ogug’tan sonra bir derece asagida uruy
gelmektedir. Toplumsal yapida aileden sonra gelen ikinci unsur “urug” yani
“aileler birlygi”dir. Aileler birligini, kisaca siilale olarak nitelendirmek yanlig
olmayacaktir.?® Kelime Eski Tiirk Yazitlarr’nda Kiil Tigin Kitabesi’nin dogu
kisminda yer almaktadir.?! Kaggarlda bu kelime “tane, tohum” manasinda
gosterilmektedir.?? Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig adli eserinin bir gok
yerinde gegen “urug/urwy” kelimesi “nesil, neseb, soy ve kabile” manasina
gelmektedir® A. Inan’a gore urug “bir tohumdan tiivediklerine inanlay
toplulgn™ ** Glinlimiizde bir gok Tiirk lehgesinde rastladigimiz “urugum/
tirigim” soziine Kaggarli Mahmud ve Yusuf Has Hacib’in eserlerinde “uruy-
taryy”, “urngluyg taryylyy” seklinde rastlaniimaktadir. Cagdas Tiirk lehgelerinde
bu kelime “uruk, ruu, uruv, wru, wu” sekillerinde ge¢mektedir. Osmanlicada
“urng” seklinde gegen bu s6z Azerbaycan lehgesinde “uruyg, wjurlu” seklinde
gegmektedir.

Urnyydan sonra Tiirk toplum yapisinin en biiytik teskilatlanmasina “oba”
denilmekteydi. Talas yazitlarinda “uyalu*
kabile” anlamina geldigi bilinmektedir. Kaggarli Mahmud eserinde “oba”

soziiniin Oguzca oldugunu ve “kabile” manasina geldigini kaydetmektedir.?

seklinde gegen bu soziin “oba-

Osmanlica “kabile, agiret” demek olan oba Semseddin Sami’ye gore “cadwr
halks, gocer adless” ?” manasinda idi. Oba sozii, Selquklular doneminde kabile

19 Inan, Makaleler ve Incelemeler, s. 631.
20  C. Balcy, Tiirk Devlet Toresi, Bilge Oguz Kitabevi, Istanbul 2018, s.86.

21 Kiil Tigin Kitabesi Dogu tarafi 10: “Yag: bolip itinii, yaratunu umaduk yana igikmis. Bunga
isig, kiiglig birtiikgerti sakinmati. Tiirk bodun, Oliireyin, wrujswrataym, tir ermis, yokadu
barir ermis. Uze Tiirk tenrisi, Tiirk 1duk yiri// Diigman olup aralarinda nizam ve intizam
yapmadiklarindan tekrar (Cine) dehalet etmigler. Bunca igini, giiclinii verdigini diigiinmedi.
Tiirk kavmini 6ldiireyim, soyunu mahvedeyim; der imis [ve] mahvetmeye yiiriir imis. [Fakat]
yukarida Tiirk Tanris1, Tiirkiin mukaddes yeri”. Orkun, Eski Tiirk Yazitlars, s.34.

22 “Urug ekt?, “uwrwy tark” — Kasgarl, Divan, 1, s. 63-64.

23 Ay ezyii kiling sl ezgii urugy '
Ajun kalmasum sizingsiz kuruy. Yasut Has Hacip, Kutadgu Bilig, Say Yayinlari, Istanbul 2016, 5.20.

24  Inan, Makaleler ve Incelemeler, s. 631.

25  Talas Abideleri II:3 “Alt1 #yalu ebimi ibire gize sinil mal 6lmis //Alt tayfali evimi dénerek,
gezerek kiigiik bacim Inal 6lmiis” — Orkun, Eski Tiirk Yazitlars, s. 415 vd.; Nurdin Useey,
“Talas’ta Yeni Bulunan Eski Tiirk Yaziti”, A.U. Tiirkiyat Avastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Sayt
41, Erzurum 2009, ss.17-24; Rysbek Alimov, “Talas Yazitlari: 1§aret Kadrosuyla Hgili Bazi
Diizeltmeler (2. Talas Yazit Orneginde)”, Tiirk Dili Arastimalars Yullyjr - Belleten , 65 (1) ,
129-144.

26 Kaggarl, Divan, 1, s. 86.
27 Semseddin Sami, Kamus-i Tiirk, s. 184: Oba.
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manasinda olup, herhalde birgok ailenin bir araya gelmesinden ve ortak
stirtiye sahip olmasindan meydana geliyordu.

Omak/oymak/aymak da “kabile™® manasinda kullanilmaktaydi. Oguz
Tiirkleri tarafindan “oymak/oymay™ seklinde ifade edilen kelimenin V. V.
Radlov Cagatay ve Uygurcada “omak” seklinde kullanildigini belirtmektedir.??
Yakutlarda “omuk” seklinde kullanilan bu soziin “aymal/aymak” seklinde
okundugu bilinmektedir.*® Aymak/oymak, Tiirklerde bir boyun da adidir.®!
Her halde “omak/oymak/mymak” Tiirk¢e “oba” soziiniin Mogulcaya “obag/
obog/obox” seklinde girmesi, buradan da “emuk/omuy” yeniden Tiirk
lehgelerine gegmis halidir.** Zira Mogol dilinde “omuk/omuy™ kavim ve kabile
manasindadir. Kalmuklarda da bu séze “omug™ seklinde rastlanmaktadir ki
burada da “kabile, soy, klan” anlamina gelmektedir.®®

Oymag/oymayj sozii daha ¢ok Azerbaycan ve Anadolu’ya yerlesen
gogebe Tiirkmenler Yoriikler’* arasinda kullamlmaktadir.®  Semseddin
Sami’nin liigatinde bu kelimenin “kabile” manasinda kaydedildigi agik¢a

goriilmektedir.®® Yakutlarda soylenilen; ““xaya omukkunuy?” iftadesi “hangi
kabiledensin® anlamina gelmektedir. Anlagilan odur ki, oymag/oymag Tirk

28 J. Chelhod, “Kabila”, EI12 (1r1g.), 1V, 334-335.
29  Radlov, Opzz, 1/63-64, 1166.
30  Inan, Makaleler ve Incelemeler, s. 637.

31  Bugiin Afganistan’in kuzey-bat1 bolgesinde yerlesmis olan Aymaklar burada kendi isimleriyle
bilinen eyalette yasamaktadirlar. 800 bin civarinda bir niifusa sahip olan ve Tiirk/Mogol
soyundan gelen Aymaklar Hanefi/Siinni inanca sahiptirler. Bugiin ¢ogunlugu kendi dillerini
unutan Aymaklar Taciklesmistir. I¢lerinden kiiiik bir grup Tiirk¢e konusmaktadirlar. Car
Aymaklar; Firuzkuhi, Taymeni, Cemsidi ve Teymuri adli dért boydan olugmaktadir. Car Aymak
kelime anlamu olarak dort boy demektir. Teymuriler Stinni olup Firuzkuhi, Taymeni, Cemsidi
boylar1 Caferi-Si’’dir. Afganistan’da tahminen 450-500 bin civarinda Car Aymak yasadigt
varsayimaktadir. Car Aymaklar arasinda halen gogebe ve yar1 gogebe olarak yasayanlar vardur.
E. Oguz, Hedef Ulke Afyanistan, Istanbul 2009, Dogan Kitap s. 43; Sinan Ilhan, “Tiirk ve
Islam Tarihinde Bir Sayfa: Babiirnime’de Hazarlar”, Dini Avagtimalar 25/63 (Aralik 2022),
603-630; S. Sahin, “Afganistan’daki Tiirkmen Varhigi ve Kiiltiirii Uzerine”, Uluslararas: Tiirkee
Edebiyar Kiiltiir Egitim Deryisi, 5(3), 1144-1160.

32 Inan, “Oba, Obo Sizleri Haklundnw”, Makaleler ve Incelemeler, ¢. 1, 's. 614-616.

33 Inan, “Tiirk Etnolojisini”, Makaleler ve Incelemeler, 1. s. 637-638.

34 Ahmet Caferoglu, “Anadolu Etnik Yapisinin OguzTiirkmenYoriik Ugliisi”, Isldm Tethikleri
Enstitiisii Derygisi, c. V, ciz: 1-4, Istanbul 1973, s. 78.

35  Cengiz. Orlonlu, Osmanl Tmparatorinflugunda Asivetlerin Iskam, Istanbul 1987, s.13-14;
Mechmet Ak, Teke Yoriikleri, TTK. Yaymevi, Ankara 2015, s. 1-15; Mchmet Ak, “Antalya’da
Yoriikler ve Yoriik Kiltiirii”, Diinden Bugiine Antalya, c. 2, Antalya Valiligi 1l Kiiltiir ve
Turizm Midiirligii Yay., Antalya 2010, s. 332; Nesrin Giilliidag, “Bursa {lindeki Boy, Oymak,
Oba ve Kisi Adlarindan Olugan Yer Adlar1”, Bursa Uludag Universitesi I. Bursa Halk Kiiltiirii
Sempozyumu Bildir Kitabs, Bursa 2002, s5.667-674;

36  Semseddin Sami, Kamus-i Tiirki, s. 228: Oymak.
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toplum yapisinda obadan daha biiyiik olup, ayni yurda yerlegen bir kavmi
veya kabilenin tamamini ifade etmektedir.?”

Tiirk toplum yapisinda yer alan bir diger unsur ise bod/boy idi. Kabilelerin
bir araya gelmesiyle meydana gelmektedir. Bod, eski Tiirk sosyal yapisinda
belirli bir topluluk birimini ifade etmektedir. Aile ve soylarin bir araya
gelmesi ile “boy” tesekkiil eder.®® Boy “bod” seklinde Tonyukuk Kitabesi’nde
ve Moyun Cur Kitabesi'nde (Sine-Usu) de ge¢mektedir.®* Goktiirkler
ve Uygurlar zamaninda “bod” geklinde kullamilan bu kelime XI. yiizyil
Oguz lehgesinde “boy” seklini almistir.** M. Altay Koymen’in Kaggarl
Mahmud’a atfen bildirdigine gore umumiyetle Tiirkler 20 boydan meydana
gelmektedir. Oguzlar (24 Oguz boyu) bunlarda yalnizca birini olugturmakta
idi.* “Oguzlarda bivbivini tammayan iki adam karsilastiklare zaman once
selamlagwrlay, sonva “boy kim” diye sorarlar. “Hangi kabiledensin?” demektir:
“Salgur” diye cevap veriv. Yahut kitabm (Kaggarl kends divanmdan babsediyor)
bag tavafindan soyledigim boy adlarimdan bivisini soyler. Bundan sonva konusmaya
baglavlar: Yahut durmaksizin ayrilwlar: Boylelikle bivisi obiiviiniin  kabilesini
tanmimag olurdu”

Islam &ncesi Tiirklerde “boy kimlifi kutsal kabul edilmekteydi. Tiirkler
mensubu olduklar1 din, boy ve devletten bagimsiz olarak karsilagtiklart

37 Oguz boy adi tagiyan cemaatler igin bkz. M. Ali Unal, “XV. ve XVL. Yiizyilda Teke Sancaginda
Cema’at ve Agiretler”, Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, sy. 2, Isparta 1996, s. 224; Faruk Stimer, “Anadolu’da Oguz Boylarina Ait Yer Adlart”,
Tiirkler, c. 6, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, s. 338-354; Tuncer Giilensoy, “Alanya-Antalya
Yoresindeki Tiirk Yer Adlart”, Tiirk Kiiltiirii Avasturmalars, Prof: Dr: Tadip Yiicel’e Avmagan, yil:
XXXIII/1-2, (1995), Ankara 1997, s. 133-134; Kemal Gode, “Tarih 1§inde Oguz Boylar1 ve
Goller Bolgesindeki 1zleri”, Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Deryisi, sy. 8, Isparta 2003, s. 30-53; Osman Giimiiggii, “XVI. Yiizyil Anadolusu’nda Oguz
Boy Adli Yerlesmeler”, Tuirkler, c. 6, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, s. 363; Yusuf Halagoglu,
“Osmanh Doneminde Tiirkiye'nin Niifus Yapist ve Agiretler”, Anadolu’da ve Rumeli’de
Yoriikler ve Tiirkmenler Sempozynmu Bildivileri, Yortiirk Vakfi Yay., Ankara 2000, s. 141-142;
Yusuf Halagoglu, Tiirkiye’nin Derin Kokleri Osmanly Kimligi ve Agiretler, Babiali Kiiltiir Yay.,
Istanbul 2010, s. 98-103.

38  Kasgarlh Mahmud, Divan, 1, s. 237, 238, 338; 11, s. 209,274; II1, 141. Boyda: Divan, 1, s.
44,51. Boyni; Divan, 1, s. 316.

39  Moyun Cur Kitabesi 22: “... Men tagikayin — timis, kor, bod kalinda 23. “kabigalim” —timis//
Ben isyan ettim demis. Gor boy kal-mesede demis. 40: Garluq bod kalmadi// Karluk boyu
kalmadi: Tonyukuk Kitabesi, 4: “bod klamadi// boy kalmadr”, 60: “Kapagan Kagan Tiirk sir
bodun yerinte bod yeme, bodun yeme, kisi yeme idi yok ertegi erti// Kapagan hakan (ve) Tiirk
milletinin yerinde hem cemaat, hem millet, hem insanlar sahipsiz kalacak idi. Orkun, Esks Trirk
Yozitlare, s. 100, 119, 163 vd.

40  Kasgarly, Divan, 111, s. 141.

41 Koymen, Alp Arslan ve Zamam, s. 303.

42 Kasgarly, Divan, 1, s. 338, 111, s. 141; Egref Uziilmez, Divanu Liigati’t-Tiivk’de Gegen Tdari Ve
Askeri Kavramiar Uzerine Bir Inceleme, Yaymlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi
sosyal Bilimler Enstitiisii, Elazig 2012, s. 20-22.
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zaman kendi kimliklerine saygi alameti olarak selamlastiktan sonra tanigmak
i¢in birbirlerine “bangi boydansin™ diye sorarlardi.*® Tirklerde “boy” arka,
giig, yardim, yardimlagmak, siginmak anlaminda idi. Boy eski Tiirk toplum
anlayiginda aileden ve hatta devletten de 6nce ve {istiin kabul edilmekteydi.
Bir Tirk yoruldugunda®, ihtiyact oldugunda* herkesten ve her seyden
once kendi boyuna seslenir, kendi boyunu yardima gagirirdi. Kaggarh
Mahmud “boyda tiikenmek yoktur” inancinin ve prensibinin hakim oldugunu
yazmaktadir.* Tki boy arasinda diigmanlik meydana geldiginde “boy ikki bile
alkists”; kimin hangi soya ve sopa mensup oldugu ise “ann tiibi tiizi kim?”
demekteydiler.

Goriildiigii tizere Tiirk¢ede en genig manasi ile degerlendirilen bod “boy”
kelimesi eski Tiirk sosyal yapisinda siiphesiz belirli bir topluluk birimini ifade
ediyordu. $oyleki: Aileler veya soylar bir araya geldigi zaman “boy” tegekkiil
ediyordu. Boylarin ayr1 topraklari, gesitli damgalarla birbirinden ayiran edilen
hayvan siiriileri ve silahli kuvvetleri mevcuttu.*” Boy’un baginda boy’daki i¢
dayanmigmayr muhafaza etmek, hak ve adaleti diizenlemek ve gerektiginde
silahla boy’un menfaatlerini korumak ile vazifeli bir bey bulunurdu.* Bey’in
segimle ig bagna geldigi anlagilmaktadir.** Boy beylerinin niifuzu, askeri
kuvvet ve mall kudretine bagl olup, cesareti ve dogrulugu ile taninmig
kigilerdi. Belirli arazisi ve kendilerine ait silahli kuvvetleri oldugu igin siyasi
bir nitelik tagiyan boylarin beyleri devlette Kagan ile millet arasinda bir
koprii durumundaydilar.®

Kitabelerde gegen ciimlelerden “Buyruk beyleri, Dokuz Oguz beyleri, milleti
. “Thirk beylers, milleti». “Tiirk Oguz beyleri, kavmi isitin...”, “Tiirk beylers,
kavmi, boylece diisiiniin...”, “Tiirk beylerinin, kavminin...”. Anlasilacagy gibi,
Hakan hitap ederken ¢ogu yerde milletten 6nce “bey” lere seslenmekte idi.
Devlet idaresinde “Beyler” ile “millet” arasinda yani idare eden beyler ile,
idare edilen topluluk arasinda bir anlagmanin bulunmasi, milletin varlig: igin
sarttr. Bey ile milletin beraber oldugu zamanlarda devletin giiglii oldugu,
bey ile milletin ayrildigi zamanlarda devlet zayiflamakta hatta ¢okmekte Idi.

43 Kaggarl, Divan, 1,s. 338, 111, s. 141.

44 Kaggarl, Divan, 1, s. 238.

45  Kaggarl, Divan, 11, s. 209.

46 Kasgarl, Divan, 1, s. 44.

47 Kasgarl, Divan, 1, s. 55 vd.

48 1 Kafescglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Negriyat, Istanbul 1997, s. 202.
49 Kafescglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Negriyat, s. 203.

50
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Bu suretle Cinliler her durumda oldugu gibi bey ile millet arasina da girerek
siyast emellerine ulaga biliyorlardi®'.

Boyla birlikte “ok/og/ox” (Altay ve Kirgizlarda “uk”) adlar1 da
kullanilmaktadir. Tiirk¢ede ok’un gesitli manalara vardir.> Ok’un bir manasi
da eski Tiirk toplulugunda boy’u ifade etmektedir.>® Orhun kitabelerine gore,
Bati GokTiirklerini meydana getiren boyflara “On-ok” ad1 verilmekteydir.
Nitekim bunlar 5’1 doguda, 5’1 batida olmak {izere 10 “boy” dan kurulu idi,
Dogudaki 5 To-lu boyunun baginda 5 Cor ve batidaki 5 Nu-gi-pi boyunun
baginda 5 Erkin bulunuyordu.* Bu unvanlar: tagtyan her bir bagbuga Kagan
tarafindan onlarin, merkebe bagl olduklarini belirlemek {izere birer “ok”
verilmisti.*® Cin kaynaklarina gore, 552 yilinda Gok Tiirk Devleti kurulurken
ordu on kisma ayrilmig ve bu kitalarin her birine de “ok” verilmigti.>®

Gortiliiyor ki, ok bir tabiilik sembolii idi ve sosyal yap1 da ok, tabi bir
boy’u yani siyasi yonden bagimli boy’u ifade ediyordu. Keza kendi aralarinda,
birbirine bagl olarak siyasi birlik meydana getirmis boy’lar birligine de
“Oguz” deniyordu. Orhun kitabelerindeki Oguz birligi boyle idi.?”

Boylarin birligi Tiirk kavmini, bazen de Tiirk milletini meydana
getirmekteydi. Tiirklerdeki “millet” anlayisimin ne kadar giiglii olduguna Ibn

51  Eski Tiirklerin gesitli boy adlar hakkinda bk. I. Kafesoglu, “Tarihte “Tiirk adi”, Regid Rahmetli
Aprat Igin, Tiirk Kiiltiirtinii Aragtirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara 1966, 5.306- 319.

52 "Yay ile atilan ok" (bk. Kitabeler, I, dogu, 33, 36; Kasgarl,, Divan, 1, s. 429; Eski Uygur
sozliigii, s. 140; G. Doerfer, Tiirkische und mongolische Elemente im Neupersischen,
Wiesbaden, II, s. 153; G. Clauscn, “Three Mongolian Kotes”, Prof. Dr: B. Rintchen Armagan:,
Wiesbaden, 1966, s. 76. Hisseyi paylasmak iizere atilan ok, ¢ekilen kura, mirasta diisen pay,
hisse" (bk. Kasgarl,, Divan, 1, s. 37, 48; G. Doerfer, Tiirkische und mongoliseche Elemente
im Neupersischen, s. 153. Ayrica kitabelerde "okigli kelti = gagirip geldi" (bk. Kitabeler, II,
dogu, 28), "Oguz okin kelti « Oguzlarin hepsi geldi (bk. Kitabeler, Tonyukuk, giiney, 16)
ve Kasgarli, Divan, 1, de "ol meni okidi/ o, beni gagird:i", "olar bir ikindi birle okigtilar/ onlar
birbirlerini gagirdilar", "Eren Alp1 okistilar”, yigitler ¢agristilar” (bk. Kasgarl, Divan, 1,s. 186,
359; 111, s. 254) ifadelerinden anlagildig: gibi, hiikiimdar kendisine tabi olan boy'lara bir haber
gondererek davet etmesi "ok" gonderilmesi suretiyle oluyordu ki, bundan da "ok" un tabiiyet
sembolii oldugu anlagilmaktadir (bk. 0.Turan, Eski Tiirklerde Okun Hukuki Bir Sembol
Olarak Kullanilmast, Belleten, Temmuz 1945, Cilt 9 - Say1 35, ss. 305-318.

53  Inan, “Tirk Etnolojisini”, Makaleler ve Incelemeler, 1. s. 183.

54  Kafesoglu, “Tarihte “Tiirk ad1”, s. 232.

55  Edouard Chavannes, Batz Tiirkleri / Cin Kaynaklarma Gire, Selenge Yaymlart, Istanbul 2007,
s.27.

56  B. Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglars, T, Tstanbul 1971, s. 110.

57 Sonradan ad halinde kullanilan Oguz kelimesinin de ashnda aralarinda birlik kurmus
kabileler demek oldugu anlasilmaktadir. Oguz kelimesinin "ok + z" (ok’lar) oldugu hakkinda
(bk. Kafesoglu, “Tarihte “Tiirk ad1”, s. 130). Ayrica ok sahibi Ug-ok'larin, Boz-ok'lara tabi

olmast hakkinda bk. K. Eraslan, Boz-Ok Ve Ug-Ok Oguz Kolu Adlart Hakkinda, Tiirk Dili
Arastirmalars Yellyy - Belleten | 34 (1986) , ss.5-8 .
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Fadlan’in seyahatnamesi gahitlik etmektedir.®® Selguklu devri Tiirklerinde
kuvvetli bir “T7irk Millets” diigiincesinin hakim oldugu bilinmektedir. Oguz
Tiirkmenlerinde “budun/bodun’ anlayiginin kendilerinden 6nceki Tiirk budun
anlayiginin devami oldugu da ortaya ¢ikmaktadir®® Divan’da (budun bir
ikindining evieri ovtesdi) “budun kondw” “budun hiirtkii”, “budun birbivlerinin
evlerini yakt” ifadelerinde milletge bir hareketin oldugu goriilmektedir.*

Kaggarli Mahmud budun kelimesinin Cigilce oldugunu kaydetmektedir.®!
Yusuf Has Hacib’in eserinde ise “budun” kelimesi “ball” manasinda da
kullanilmigtir.®

Orta Cag Tiirk Tiirk dilindeki “budun” veya “bodun” kelimesi Azerbaycan
lehgesinde de mevcut olup, “Gitiin™%* demekti. Milletin (bzitiindin) baginda

durana “atly”, millet meclisine (budun yypldy/budun terildi) ise “tirnek”
denilmekteydi.**

Tiirklerde millet tek bir kisi gibi hareket ettigi hakkinda bilgiler
bulunmaktadir.®® Tiirklerde korku, diigman hiicumu, bir yerden bagka bir
yere toplu gog, insanlarin toplu olarak oldiirilmesi gibi dehsetli hadiseler
(tezy1),%° organizasyon sorunu, hayati meseleler millet olarak halledildigi
bilinmektedir.%”

Oguzlarda “wk, siilale, kabile” gibi kelimeler de kullanilmaktadir. Oguz
lehgesinden bagka mesela Kirgizlarda soy “meshur kabileleri” ifade ederdi.®®
Kan bagliigina dayanan soy ve bu manada “soy-sop” bugiin de dilimizde
mevcut olan bir sozdiir. Dede Korkut hikayelerinde gegen “soy soylads,
boy boylady” ifadesinin sik sik yer aldigini gormekteyiz.® Destanda birinci

58  Ibm Eadlan Seyabatnamesi, (Yay. R. Sesen), Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2017, 5.23.

59  Selguklulardan evvel Tiirk budun anlayigi hakkinda bak. Ogel, Tiirk Kiiltiiviiniin Gelisme
Caglar, s. 37-77.

60  Kasgarl, Divan, 1, s. 231, 238, 111, s. 185, 420.

61  Kasgarl, Divan, 1, s. 34.

62 inan, “Tirk Etnolojisini”, Makaleler ve Incelemeler, 11. s. 628-629.

63 Koymen, Alp Arslan ve Zaman, s. 301.

64 Kasgarl, Divan, 1,s. 79,438,477, 11, s. 127,111, s. 80.

65  Kaggarl,, Divan, 1,s. 108, 231, 238, 467, 479, 11, s. 110, 216, II1, s. 75, 168, 370.

66  Kasgarli, Divan, 1, s. 479; Tirkgedeki “tezikmek” sozii buradan gelmektedir. Tezik — kagip
aradan ¢ikmak, ortadan kaybolmak, yolunu sagirip yitmek, ayrilip gitmek gibi anlamlardadir.
ADDL, s. 495.

67  Kasgarl, Divan, 1,s. 108, 11, s. 211, 216, 485, 111, s. 4, 46-47, 420.
68  Radlov, Opr, IV/512.

69  Dede Korkut Kitabi, Dresden Niishasim Aslindan Okuyan ve Sadelestiren Yunus Zeyrek,
Eskigehir 2013, 5.91.
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manada “soy-nesil, asil-nesep, mengse”, ikinci manada ise “tirkii” (Bir soy daki
soylamag, aydwr) demektir.”

Tiirklerde toplumsal anlamda bir de by s6zii bulunmaktadir ki, A. Inan’a
gore “halkin bir kismine” ifade eden bir sozdiir.”! Eski Tiirk yazitlarindan
Yenisey Kitabelerinde “altr bay budunumbka beg ertim” (Alt1 bag halkimin
beyi idim)”* seklinde gegen bu kelimenin boydan daha biiyiik bir kiitleyi
ifade ettigi bilinmektedir. Kipgak lehgesinde “bau/bav™ seklinde rast gelinen
kelimenin “kabile” (oniki bauln baskurt/on iki kabileli Bagkurt) seklinde
oldugu da goriilmektedir.”

Tiirklerde “kiitle” “yyjn™ (xalk yigini) ifade etmek igin #0be/tobi sozii
kullamlmastu™ Tobe/tobo biiyiik ya da kiigiik olabilivdi. Yani biiyiik bir halk:
ifade ettigi gibi, kiigiik bir hallkin bir kismana da bu ad verilebilivdi. Meseln
Bagskurtiarda boyun bir kismina ifade etmek icin tobe/tobo ifidesi kullandmastur”

Sel¢uklu Tiirklerinden itibaren kavim, halk, millet manasinda “u/us”,
Mogollar devrinde ise “ulus” adinin daha ¢ok kullanildigini gormekteyiz.
Millet manasinda “ulis/ulus” soziiniin Kiiltigin  Kitabesi’nde de gegtigi
goriilmektedir.”® Kaggarlh Mahmud “u/us” seklinde kaydettigi bu soziin
Cigilerde “karye” (koy), Argu Tirklerinde ise “sekir” anlamina geldigini
kaydetmektedir.”” Yusuf Has Hacib’in eserinde de “ulus” geklinde gegen
bu s6z bazen de devletle birlikte “ ulus” seklinde kullanilmaktadir. Kelime
Mogollar devrinde daha da yayilmis milletle (T7rk ulusu, Mogol ulusu)
birlikte (Hiilagii wlusu, Cagatay wlusu, Cuci ulusn) itade etmeye baglamugtir.”

Tiirklerde toplumsal bir terim olan fukun sozii de vardir. Eski Tiirk
Kitabeleri arasinda Yenisey Kitabesi’nde gegen bu kelimenin “balk™ ifade
ettigi ileri siiriilmektedir.” Kaggarli Mahmud’un eserinde “budunlug/
bukunlug™® seklinde gegen kelimenin A. Inan’a “Guduna es anlamh

70 Kitabi-Dede Qorqudun Izably Liigeti, s. 159: Soy I-I1.
71 Inan, Tiirk Etnolojisini, s. 635.

72 Orkun, Eski Tiirk Yazitlars, s. 428.

73 Inan, Tiirk Etnolojisini, s. 635.

74 Radlov, Opst, 111/1271.

75  Inan, Tiirk Etnolojisini, s. 639.

76  Kiil Tigin Kitabesi Kuzey tarafi 12: “Kuriya kiin batsikdaki Sogd, Bergeker, Bukarak #/zs
bodunda Nen seniin ogul tarkan kelti//Batida giin batandaki Sogd, Bergeker, Buhara zlusu
halkindan Nen senin oglun Tarkan geldi”. Orkun, Eski Tiirk Yazitlars, s.26-27.

77 Kasgarly, Divan, 1,s. 62.
78  Inan, Tiirk Etnolojisini, s.640.

79 S. Gomeg, “Islam Oncesi Tiirk Tarihinin Kaynaklar Uzerine”, Trih Arastirmalars Deryysi, 20
(2000 ), ss.51-92.

80  Kasgarl, Divan, 1, s. 499.
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olmalidir.®!

Eski Sovyet Tiirkologlarindan S. E. Malov bu kelimeyi
“halk” olarak terclime etmistir.®> V. V. Radlov liigatinde “buvin” soziiniin
“bukun” olmasi gerektigini ileri siirerek “nesil, kusak” manasina geldigini
kaydetmektedir. # Tiirklerdeki toplumsal piramidin en genis kismini devlet,
yani zl/el teskil etmektedir. Eski Tiirk kitabelerinde “devlet” manasina gelen
“il” yerine “slke, halk, eI” manasinda da kullanilmigtir.®* Kitabelerde kutsal
olarak ifade edildigi anlagilan “i/deviet”, Kaggarli Mahmud’un eserinde “el/
vilayet” olarak gegmektedir. Yusuf Has Hacib’de ise “il-kiin™, yani “doviet -
halk”, “el-giin” seklinde kullanilmuigtir.® Bilindigi gibi “ksin™ eski Tiirkgede
“hall” manasina gelmektedir. Bundan yola ¢ikarak bazi Tiirkologlar (Gy.
Nemeth) “Hun/kun” adin “halk” manasinda “kiin” oldugunu iddia
etmislerdir. Szihbeyl ve Nevbahar adl Oguz Tiirkgesiyle yazilmig meghur eserde
“kiin-halk, memleket”®® manasinda gosterilmistir. Bu Kaggarlh Mahmud’un
eserinde “vilayet” anlaminda ge¢mesine ragmen “/el” seklinde devlet
ifadesinin Selguklular devrinde de kullanildigini gérmekteyiz.

Aileden devlete kadar isimlerini zikrettigimiz Tiirklerdeki biitiin bu
toplumsal cemiyet yapilari, tegkilat ve kurumlar1 yazisiz kanun olarak
kabul edilen “tore/torsii” ile idare edilirdi. Eski Tiirk kitabelerinde “tor#”
seklinde gegen bu soziin manast “kanun-kaide-nizam” anlamindadir.®”
Giinlimiizde “#zo7¢” olarak kullanilan bu ifadenin Selguklular devrinde de
eski geklinin “#074” oldugunu Kaggarli Mahmud ve Yusuf Has Hacib’e
istinaden kaydedebiliriz.®® Kemal Pagazade Ahmed Semseddin Efendi
Farsca “ayin” kelimesini izah ederken soyle yazmaktadir: “Ayin, lsan-1
Fariside sol nesnenin ismidiy ki Avap dilinde ona “kanun’ diyorlar” ¥ XV. asir

81 Inan, Tiirk Etnolojisini, s. 634.

82  S. E. Malov Eniseyskaya pismennost tyurok, Moskova-Leninqrad 1952, s. 79.

83  Radlov, Oput, IV/1873.

84  Ongin Kitabesi 1, 4; Kiil Cur Kitabesi 3; Kiil Tigin Kitabesi Dogu Tarafi 4; Bilge Kagan
Kitabesi Dogu tarafi 34; Moyun Cur Moyun Cur Kitabesi 2, 34; Irk Bitik 42; Yenisey I:1, 2,
III:2, 2, 3, 5. Genis Bilgi i¢in bak. H. N. Orkun, Eski Tiirk Yazitlar:, Ankara 1994.

85 “Swmams kisi bildi il kiin isi” ve ya “Amin tutsa il kiin, kiterse tuman”. Bak. Inan, Tiirk Etnolojisini,
s. 636.

86  Semih Tezcan, “Siiheyl ii Nev-bahar Uzerine Notlar”, Tiirk Dili Avagtirmalars Dergisi (TDAD),
Say1: 6, Ankara 1994, ss. 239-245.

87  Kiil Tigin Kitabesi 1, 3, 8, 13, 16, 22, 30, 31; Bilge Kagan dogu tarafi 2, 36, Yenisey Kitabesi
X:7.

88  Kaggarl, Divan, I, s. 97, 11, s. 16, 111, s. 86.

“Kalyg ursa, bigsa yoyge boyninme

Torii bile tiizse ili budim

Torii tiiz yorsttr bayuds budun

At ezgii guldy ol gzyyii odiin”. Inan, Tiirk Etnolojisini, s. 642.

89 Tamiklaryyla Torama Sozliigi, I-VIIL, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1963-1982, c. I11, s.
692.
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Osmanl vakayinamelerinde “Selguklular devrinde Tiirvk toresine” ¢ok kiymet
verildiginden bahsedilmektedir. Bu konuda “Tevarihi-Al-i Selcuk” adl esevin
migellifi Yazacrogin Al sunlars yazmaktadw: ... sadva ve iki kola Oguz vesmince
(tovesine gore) bastan basa dosenip miizeyyen ve miivetteb oldu ve kasat-kimaz ve
lesmran ve miimessik 1 muattar serbetler Oguzun vesim i evkan dizerine igildi ve
bunun zamanmna ve Gayr (Kayn) ve Bayat beyine ve sol kol beyler beyligsi Baymdur
ve Cavuldur beyine verildi. Ve galan beyler dahi bu yigirmi dort boyun beyleri
oflanlarma verilmeyince bagkasma verilmezdi. Is bu dizve ki kaydolunur:

Nazm:

Hanlar atas Oguz Han soyleds
Boyle torii, yol i evkan eyledi
Isbu vesmiyle vesiyet guldy ol,

Tix ol ogjlanlarina tore, yol™°

Bu bilgiler bize Selguklular devrinde Oguzlarin “yazisiz kanun” toreye
tabi olduklarin1 gostermektedir. Tore, Oguzlarda Oguz hakaninin koydugu
nizam ve intizam olarak efsanevi bir mahiyet almistir. Tore Tiirklerde ailede,
elde, obada, boyda ve devlette takip edilmesi gerekli olan hukuki bir yol
olarak kabul edilirdi. Zira, Yusuf Has Hacib devleti, “halk: bir avaya getiven
ve bir avadn tutan seyin tive oldugunu” yazmaktadir.”® Buna gore de Tiirkler
giiniimiizde bile toreye sadiktirlar.

Selguklulardan sonra Mogollarda “tore” mefhumu yerini “yasa/yasa;y”
ifadesine birakmug olsa da bu kelime giiniimiize kadar manasini korumustur.
Ashinda “kanun, emir” manasinda kullanilan yasa eski Tiirk kitabelerinde de
ge¢mektedir.®? Kiil Tigin Kitabesi’'nde “... dd tenqri yasar, kisi oglu kop iliigl,
tovemis// zamam Tamrs ferman eder; insan oglu oliimliidiir” ifadesi ge¢mektedir
ki burada yasa “ferman, emiz;, hiikiim” anlamindadir.”

90  Inan, Tiirk Etnolojisini, s. 641.

91 Tuncay Agik, “Kutadgu Bilig'de Devlet Yonetimi”, Kurukkale Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
,6(1),419-438.

92 Ali Ahmetbeyoglu, Eski Tiirklerde Kut ve Tére Baglaminda Hiikiimranhgin Hududlarr™, Tarih
Deryisi - Tirkish Journal of History, 71 (2020/1): 29-50; Zehra Odabagi, “Tiirk Devletlerinde
Kullanlan Idari Unvanlar <, Osmanly Medeniyeti Avastrmalars Dergisi, 5 (2019): 150-164;
Salih Ayvaz, Eski Tiirk Yaztlarma Gore Tore ve Orfi Hukuk, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Nevsehir Hact Bektag Veli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nevsehir 2021.

93 Bu kelime bazi kaynaklarda “zaman: Tanre yasar kisi oglu oliimliidiir” seklinde de okunmugtur.
Osman Fikri Sertkaya, “Kol Tigin (K-10)’da Gegen Od Tepri “Zaman Tanrist” ile Tlgili Fiili
Yagsamak ‘Yagamak® mi, Yasamak “Tanzim Etmek, Diizenlemek’ mi, Yoksa Aymak ‘Demek,
Soylemek® mi Okumaliy1z?”, Journal of Old Turkic Studies , 1 (2) , 55-63 .
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Boylelikle, Selguklular devrinde Tiirk sosyal hayati kendi adet ve
geleneklerine, hayat tarzlarina, kanun ve nizamlarina, devlet, aile ve boy
anlayiglarina son derece bagh kalmiglardir. Bu da bize Selguklular devrinde
Oguz Tirkmenlerinin toplum hayatinda Tiirk gelenek ve goreneklerine ne
kadar bagli kaldiklarini gostermektedir.

Tiirk aile Yaps:

Tiirk toplumunun gekirdegini aile olusturmaktadir. Islam &ncesi Tiirk
toplumunda aile i¢in yukarida da ifade edildigi gibi “ocak, agil, aris/arsys,
ogus/ogus” gibi muhtelif isimler vermiglerdir. Bunlardan “ogus™ sozii “og/
ogn” kelimesinden gelmis olup kan bagina temellenmekteydi.”* Tiirk¢ede
kullandigimiz ogul kelimesi de buradan gelmektedir.®> Onemli bir sosyal
miiessese olarak Tiirk ailesi i¢in temel gart kuvvetli, saglam olmaktir. Daha
sonra da “tore/kanun” gelmektedir.”® Selguklular devrinde Tiirk ailesi “ata,
ana ve gocuklar” seklinde idi. Bu da bize eski Tiirk aile yapisinin gekirdek
aileden meydana geldigini gostermektedir. Ancak bu aile sekli “gends aile”
seklinin olmadigr anlamina da gelmemektedir. Zira, baba 6liinceye kadar
ailenin evlenen erkek gocuklar1 babanin etrafindan ayrilmazlardr. Yani Tiirk
ailesi baba erkil bir aile yapisina sahip olup, ailede babanin sozii gegerli idi.*”
Buna gore de ailede aileye sahip olan kigiye (baba) “bey” denilmekteydi.”®
Ailede ata/babanin kargisinda erkek ¢ocuklar1 “tegin™ (tigin/tegin), kul/kole
kabul edilirdi.”” Bu tabi ki sosyal bir statiiyii degil, erkek evlatlarin ata/babaya
karg1 hiirmetlerini ifade etmekteydi. Tiirk siyasi, dini, ahlaki, askeri ve devlet
hayatina damgasini1 vuran Alp Er Tunga kargisinda ogullar: hiirmet ve izzet
alameti olarak bir ig yaptiklarinda veya bir davranig sergilediklerinde kendileri
icin “kul soyle yapts, kul boyle isteds” derlerdi. Yani ata/babalari kargisinda
kendilerini “kx/” mesabesinde goriirlerdi.!*

94 A. Inal, “Tuirk Etimolojisini Igilendiren Bir Kag Terim-Kelime Uzerine”, Tiirk Dili Aragtirmalart
Yillig1 Belleten, 1956, s. 181; Hamilton J, “Tokuz-Oguz et On-Uygur”, JA, 1962, CCL, 1, s.
24.

95  Hasan Giileg, “Ogul”, DIA. Istanbul 2007, C. 33, ss. 320-321.

96  Tiirklerde “tore” “seriat” hakkinda bak. A. Inan, “Yasa, ToreTiire ve seriat”, Makaleler ve
Incelemeler, Ankara 1991, s. 222-228.

97 Tiirk ailesinin sosyolojik bir tarifi igin bak. Gokalp Z, “Aile Ahlak:”,Yeni Mecmua, cilt 1, Sayi:
10, s. 181-186, Sayr: 11, s. 201-201, Sayr: 12, s. 221-223, Say1: 13, s. 241-245, Sayr: 14, s.
261-265, Say1: 15, s. 281-285, Say1: 16, s. 301-304, Say1: 17, s. 321-324, Sayi: 18, s. 341-
343, Say1: 19, s. 361-364, Say1: 20, s. 381-383, Say1: 21, s. 401-403, Sayr: 22, s. 421-424.

98  Kaggarli, Divan, 111, s. 155.

99 Kasggarl, Divan, 1, s. 413.

100 Genig bilgi igin bak. Ahmet Haldun Terzioglu, Saka Ham Alp Er Tinga, Panama Yaymncilik,
Istanbul 2022.
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Tiirk ailesinde ata/babadan sonra ana gelirdi. Tiirk ailesinde ana yani
kadin “altun oziik”, “yani altin gibi saf”, “ertini oziik”, yani “inci gibi temiz”
olarak kabul edilirdi.’” Sevlecek, oksanacak ve kutsal kabul edilen kadina
da “okgagu” denilirdi. Kadina sahip olan kisi igin “er mutlu oldu™ ifadesi
kullanilird1.’ Tiirk erkeginin egine kotii muamele ettigine rastlanmamugtir.'%
Cilinki Tiirk aile yapisinda Tiirk kadini erkegin yaninda onunla ayni haklara
sahip olan bir es durumundadir. Buna gore de Tiirk kadini aile igerisinde
kendisine en biiyiik unvan olarak “batun™ unvani verilmistir ki, bu ad daha
¢ok Tiirk hiikiimdarlarinin egleri igin kullanilan bir unvandir.'®* Yine bunun
gibi, Tiirklerde bagkasinin esine hitap ederken “yenge” diye hitap edilir ki,
bu da Hunlarda Hakanlarin esleri manasinda “yen¢s” den ileri gelmektedir.!%

Tirk ailesi bir erkekle bir kadinin izdivacina dayanmaktadir. Bu da evlilik
yoluyla miimkiin olmaktadir. Evlilik igin ise ilk sart ¢iftlerin saglikli olmasi,
ikinci sart da #ore idi. Clinkii evlilikler Tiirk toresi ¢ergevesinde olmaktaydi.
Goriinen o ki, Tiirklerde ailenin temelini miilkiyet (ev) olugturmaktaydi. Buna
gore de, Tiirk ailesi, Yunanlardaki “genose”, Romahlardaki “gens”, Slavlardaki
“zadruga” (biitiin aile halkini kendi askeri gorme) aile anlayigindan farkli
olarak “miilkiyet/ev ortaklyyma” dayanmaktaydi.'%

Birbirlerini seven iki gencin evlenmesine ““kavumay” denilmekteydi (erkek
tusita kavugdr) ' Evlilikte kiz 6zel bir yer tutmaktaydi. Kiz igin “bekaret” ¢ok
onemli olup eski Tiirkler buna “kapak” derlerdi. Bakire kiz veya “eline erkek
eli degmemis oz i¢in “kapiklik oz ifadesi kullanilirds. '8

Kizla oglan arasindaki evlilik iligkisi “arkugi” veya “savgi” denilen
aileler arasindaki aracilarin gidig-geligleriyle baglardi. Bunlara “elbir” adi

verilirdi.!'® Elbirler aracihgindan sonra oglanin ailesinden kizin ailesine

“elg” giderdi. Una “aldum- virdiim” (aldim-verdim) denilirdi. Bu ifade

101 Kasgarli, Divan, 1,s. 71.
102 Kasgarli, Divan, 1,s. 138.
103  Kasgarli, Divan, 1, s. s. 306.

104 Cin kaynaklarinda Tiirk hiikiimdarlarinin egleri igin umumiyetle “eglerinin adi K’o-ho-tun idi”
ifadesi ge¢mektedir. Liu Mau-Isai, Cin Kaynaklarma Gore Dogn Tiivkleri, (gev. Ersel Kayaoglu,
Deniz Banoglu), Selenge Yaymlari, 2019, s. 18. Cince “K’o-ho-tun” Tiirk¢e “katun” (kadin)
soziintin tahrif olmug geklidir. Ancak Hun hitkiimdarlarinin hanimlart igin Tirkge “yenge”
(Gince “ye’n-¢i”) adr kullamlmaktadir ki, bu daha ¢ok hiirmet ifade eden bir ad idi.

105 Liu Mau<Isai, Cin Kaynaklavina Girve Dogu Tiirkleri, s.18.

106 Faruk Siimer, Ojuzlar, (Tirkmenler) Tarihleri - Boy Teskilati — Destanlari, Tiirk Diinyast
Aragtirmalar1 Vakfi Yayinlari, Istanbul 2017, s. 382.

107 Kasgarlt, Divan, 11, s. 102.
108 Kasgarli, Divan, 1, s. 496.

109 Kasgarly, Divan, 111, s. 154. Elbir kelimesi bugiin hala Anadolu’nun bir ¢ok yerinde
kullanilmaktadur.
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oglanin biiyiikleri “aldum” diyerek nikahin kiyilmasina icazet verirdi. Kiz
tarafinin biiyiikleri de “virdiim™ diyerek nikahin kiyilmasini onayliyorlards.
Bundan sonra evlilik iglemi tamamlanmig olurdu. Oglan tarafi kiz tarafina
baslik verirlerdi.'® Selguklu devri Tiirkmenlerinde &agslik olarak daha ¢ok at
verildigi goriilmektedir. Tabi ki bu ailelerin sosyal ve ekonomik durumuna
gore degismekteydi. Oglanin biiyiikleri (d7n4ir: ana-babasi, bazi durumlarda,
onlarin yerini alan kisiler) kiz tarafina “sédliik”, yani siit hakk: olarak giyim
kugam takdim ederlerdi. Bu elbiseler kizi emziren anneye verilirdi. Bunlardan
bagka gelin olacak kizin kiz kardeglerine “agirly” verilirdi. Buna “yandas” ad:
verilirdi. 1! Evliliklerde mutlaka diigiin yapilmasi sart1 vardi. Eski Tiirklerde
diigiin bir toy’dur. Dede Korkutta nisan toyuna, “kiigiik diigiin”, evlenme
toyuna ise “ulu diigiin” denmistir. Ayn1 zamanda biyiik digin “agw
diigiin”diir. Digiinii baglatmak kiz evinin hakkidir. Diigiin kiz evinde baslar;
erkek evinde biterdi. “1oy veya diigiin bayragn” da biitiin Tiirklerde goriilen
yaygin bir gelenektir.!'? Diigiin igin esas olan diigiin yemeginin “ksiden”
verilmesi 1di.'*? Selguklu hiikiimdarlari ise “kengliyii” (safra) hazirlar ve eski
Tiirk geleneklerine (tore) gore bu sofra yajma edilirdi.'™* Diigiinde gelin
indirme sirasinda “sag” denilen altin sagarlardi.'”® Bunu diigiin sahipleri
yaparlardi. Sultan Alp Arslan Halife ile nikahladiktan sonra kendi eliyle sag1
sagmustir.''® Sag1 geleneginin yerine getirilmesine Tiirkler biiyiik ehemmiyet
verirlerdi. Sag1 gelin ile damadin bagina sagilir ve bunun igin diigiine
katilanlar sag1 sagilacak yerde toplanirlardi. Sag1 sagmak igin toplanilan yere
de “mendir” veya “mendri” denilirdi.'”

110 Ahmet turan, “Torelerimizde «Kalins (Bashk) Adeti”, Genel Tiivk tarihi Arastwmalar Dergisi,
Year 2022, Volume 4, Issue 8, ss. 481 — 498; Riza Goniilli, «Tiirkler’de Kalin Adeti», Trirk
Kiiltiirii, Sayr: 317, s. 53 (Eyliil 1989).

111 Nuray Eremrem, “Eski Ttirklerde Aile”, Taril Boyunca Tiirklerde Ev ve Aile Semineri Bildiriler
Kitabs, Istanbul 2000, ss.21-32.

112 Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiviiniin Gelisme Cagflars, $.269.
113 Kaggarl, Divan, 1, s. 404.

114 Kasgarl, Divan, 111, s. 438; Bahaeddin Ogel, Diinden Bugiine Tiivk Kiiltiiviiniin Gelisme
Cayjlars, Tiirk Diinyast Arag. Vakfi, Istanbul 2001, 5.269; A. Inan, “Han-1 Yagma Deyiminin
Kokeni”, Makaleler ve Incelemeler, Ankara 1987 (2. Bsk.), c. I, s. 645-648. Aziz Bagdin,
“I¢timai Gelenekler Agisindan Selguklularda Toy, Diigiin Torenleri ve Gelenekleri (Sultan Alp
Arslan Donemi), Bilecik Seyh Edebali Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt/Volume:
2, Sayy/Issue: 2 Aralik/December 2017, ss./pp. 400-406.

115 Kasgarh, Divan, 11, 5s.122; Sagi: Saginin kokleri Samanizm’e dayanmir. Orta Asya Tiirker’inde,
“sacuv” veya “cagilama’ da denirdi. Ulu Yiiz Tirkleri “eskiden gelinin atunn, yele ve kuyruguna
femaz sagarlarmg.” Tslamiyet'ten sonraki, ikinci gelismede, “un serpme”, Tiirk illerinde daha
ok yayginlagmustir. “Para, ¢orek, seker” ise, daha ge¢ gaglarda ortaya gtkmugtir. Anadolu da sagt
sirasinda dua da edilirdi. Su serpme ve su toreni de, Bagkurtlarda da goriiliirdii. Anadolu’da
buna “gelin ujru” da denir. Un sagisina ise Ozbekler “yiiz aki” derler.

116  Sibt Ibnii’l-Cevzi, Mir’at, Sevim ngr., s. 158.
117 Kasgarl, Divan, 1,s. 492-493.
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Bu konularda dikkatimizi ¢eken konulardan biri sudur ki, Selguklu devri
Islam ilim alimleri ve fikihgilar “ksiden”i yani diigiin yemegini caiz saynusglar,
fakat “sagr”y1 ise caiz gormemiglerdir. '8

Evlenen taraflardan kiza “gelin”, oglana ise “givey” denilirdi.!*® Tiirklerdeki
“gelin giivey oldu” soziinlin temeli buraya dayanmaktadir. Diigiin zamaninda
kizin ve oglanin akrabalarinin birbirlerine elbise tiirii seyleri hediye etmeleri
gelenegi vardr ve alinan bu elbiselere de “keziit” veya “giyit” denilirdi. Kiz
tarafi oglan tarafinda “sep” denilen bir tiir ¢eyiz verirlerdi. Ancak asil geyiz
oglan tarafindan kiz tarafina verilen “kalng™ idi.'** Bunun disinda diigiinde
kiz ve oglan tarafinin akraba ve eg-dostlar1 kiz ve oglana “yifiis” denilen
hediyeler verirlerdi.'?! Bu gelenegin bugiin de Tiirk diinyasinin her yerinde
devam ettigini gorebiliriz. Diigiine igtirak eden akrabalara da diigiin sahipleri
ayrica kiigiik hediyeler verirlerdi. Selguklu doneminde Sultanlar ve varlikli
Tiirkmen beyleri diigiine katilan misafirlerine “bz¢z5” denilen ipekli kumaglar
hediye ettikleri bilinmektedir.!*?

Diigiinde gelin olan kiz gelinlik giyerdi. Gelinin basina “didim™ denilen
bir tiir tag konulur, bogazina “bogmay™ denilen gerdanhk takilirdi.'* Gelinin
ylziinii orten duvaga ise “didek” denilirdi.'** Tiirklerde gelinin otagi/odasi
onceden hazirlanirdi. Ipeklerle siislenmis gelin odasina “miinderi” veya
“mundarn” adi verilirdi.’”® Hem gelinin hem de oglanin sag tarafinda
“sagdye™?® dururdu.’*” Gelin giderken ailesi tarafindan yanma “gget”
veya “egetlik kavabas” adi verilen hizmetgi verilirdi. Bu kadina “mamn”
da denilirdi.’?® Kocasinin evine at iistiinde gelen gelin attan inerken beyi
tarafindan onun omuzuna yaslanip inebilmesi i¢in hizmetgi kadin yardimci

118 Abu Ishak Sirazi, Kitab al-tenbih, Kahire 137071951, s. 26. Bunu da su hadis-i gerife
baglamiglardir. “Hz. Zeyd b. Hélid (r.a.) den yapilan rivayete gore, adi gegen, Restiliillah
(s.a.v.) Efendimiz'in (diigiinlerde sagilan) seyi yagmalarcasina kapismayr ve bir canavarin
yakalayip pargaladigi hayvani onun agzindan ¢ekip almay yasaklad."

119 A. Inan, “Giivey”, Makaleler ve Incelemeler, Ankara 1987, (2. Bsk), c. 1, s. 335-340.

120 TIslam hukukunda, kadini geyiz getirmeye zorlayan bir hiikiim yoktur. Fakat Tiirkler’de
“babamn kizina ceyiz yapmast, biv miikellefiyet ve yiikiimliiliik”, olarak goriiliiyordu. Nitekim
Kasgarli Mahmud’a gore bir bey, kizini geyizli olarak evlendirmesi igin, bir babaya emir
veriyordu. Kasgarl, Divan, 1, 5.319.

121 Yiifiisli gelin giiveyiyi yamusak bulur — Kaggarh, Dipan, 111, s. 12.
122 Kasgarli, Divan, 1, s. 366.

123 Kasgarli, Divan, 1, s. 466.

124 Kasgarli, Divan, 1, s. 408.

125 Kasgarl, Divan, 1, s. 529.

126 A. Inan, “Glivey”, Makaleler ve Incelemeler, c. 1,'s. 295-304.

127 Kasgarl, Divan, 1, s. 455.

128 Kasgarli, Divan, 1, s. 455.
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olurdu.'?” Gelinin yaninda onun hizmetinde bulunsun diye gonderilen kadin
her daim onun emrinde olurdu. Ayrica gelinle birlikte gonderilen geyizler
onun malr sayilirdi. Evlenen kizlara mal verilmesinin asil sebebi eger olur
da boganma vuku bulursa esinden ayrildiktan sonra kendi kendini idare
edebilmesini saglamakti.’*® Kizin kocasinin evine gelip izdivag hadisesine
“kadin er (bey) sabibi oldw” denilirdi.”®! “Ayak acti” adi verilen gelinin
evlendikten sonra baba evini ilk ziyaretine “tekli geldi”'** (ziyarete geldi)
denilirdi.

Islam’dan 6nce tek kadinla evlilik esas idi. Ancak Islam dinini kabul ettikten
sonra birden ¢ok kadinla evlilikler baglamugtir. Selguklular devrinde birinci
kadindan sonra almnan kadina “kzn:” denilmekteydi ki bu kelime “giindi”
(kiskang) manasina gelirdi. Bu giiniiler (k#ma) arasindaki miinasebetleri
ifade eden bir sozdii. Buna gore birbirini kiskanan giiniiler igin “grindilends”
denilmekteydi.'** Tiirklerde ilk defa evlenen oglana ise “tunbey™ (birinci er)
ad1 verilirdi.!3*

Tiirklerde kadinlar diger milletlerdeki kadinlarina hayat tarzi ile mukayese
edilemeyecek sekilde 6zgiir idiler. Tslam diinyasinda Tiirklerin haricinde
bagka milletlerde kadinin kocasindan boganma hadisesine nadiren rast
gelmek miimkiinken, Tiirklerde kadin eginden boganma hakkina sahipti.!®
Bu hadise “kadin bosandy” olarak kaydedilir."*¢ Kocasindan bekledigi ilgi ve
alakay1 goéremeyen kadinin boganmasina “kadin bagin kurtards” ifadesine yer
verilmektedir.®” Bunlarin diginda kocasina para ve mal vererek kocasindan

129 Kasgarl, Divan, 1,s. 51, 150, 299.

130 Kaggarl, Divan, 1, s. 319.

131 Kaggarl, Divan, 11, s. 239, 254.

132 Kaggarl, Divan, 111, s. 230.

133 “Kumanin kiiniine kadar diisman”, Kasgarli, Divan, 11, s. 237.

134 Kaggarl, Divan, 111, s. 137.

135 Kaggarl, Divan, 1, s. 240. Buna Islam hukukunda Tefpiza’t-Taldk denilmekteydi. Tefvizu't-
Talak’in Genel Tammi: “Kocanin, tek tarafli irade ile bogama igini hammina veya vekil, elgi/
aract ve eginin velisi gibi tiglincii bir kigiye havale etmesidir. Omer Nasuhi Bilmen, Hukik
Isldmiyye ve Istilabaty Eikhiyye Kamusu, Istanbul-1985, 11/177; Bedran Ebuw’l-Ayneyn Bedran,
el-Filt’l-Mukdrenii 11-Ahvali’s-Sabsiyye beyne’l-Mezihibi’l-Evbaati’s-Siinniyye ve’l-Mezhebi’l-
Cogferiyye ve’l-Kandin, Beyrut trs., 5.385; Muhammed Ebu Zehra, el-Alwilii’s-Sabsiyye, Kahire
2012, 3. baski, 5.323-324; Dalgin, Islam Hulukundn Bosama Yetkisi, Etiit Y'ftymlarl, Istanbul
1999, 5.89; Mehmet Akif Aydin, Osmank Aile Hukukn, Klasik Yaynlari, Istanbul 2021 s.
36; Menderes Giirkan, “Islam Aile Hukukunda Kartya Tanman Bogama Yetkisi: Tefvizii’t-
Talak”, Islam Hulmku Arastirmalar: Dergisi | sy. 18, 2011, ss. 275-310; Muharrem Midilli,
“Gelmezsem Iradetin Elinde Olsun: Osmanh Aile Hukukunda Tefviz-i Talikin Fetvalara
Yanstyan Hiikiimleri ve Mezhep-igi Coziim Yolu Olarak Tslevi®, Islam Tetkikleri Dergisi, 12, 1
(2022): ss.1-27.

136 Kaggarl, Divan, 11, s. 142.

137 Kasggarl, Divan, 111, s. 266.
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boganan kadinlar da oluyordu.'*® Ancak Tiirkler arasinda kadinin kocasina
para ve mal vererek bosanmast hadisesini Islam hukuku yasaklamaktadir.'s
Bu tiir boganma olaylarinin var olmast Islam’t kabul ettikten sonra da Tiirkler
arasinda geleneklerini devam ettirdiklerini gostermektedir. Boganmig kadina
“bos wragnt” denilirdi. Dul kadin i¢in ise “tul uraqut”, “tugsak™ ve “tul
tugsak” denilmekteydi.'*® Dikkat ¢eken bir mesele de Tiirklerde erkeklerden
¢ok kadinin boganma hadisesine rast gelinmesidir.'*!

Selguklu Tiirklerinde atabeylik miiessesesinden de anlagilacagi gibi
Tiirklerde evlathk miiessesesine de biiyiik deger verilirdi.'**  Selguklu
Tiirklerinde tivey evlatliga kabul edilen ¢ocuga “yufka” veya “yuvka™,'*? evlat
edindigi ocuguna da “tutuncu ojul** adi verilirdi. Birisi erkek ¢ocugu veya
kiz gocugu evlat edinmek isteyene de “ogul tutundu”**® “kiz edindi™"*® itadesi
kullanilird1. Tiirklerde cariyesini kiz kardesi ilan etme gelenegi de vardi. Bu
Tiirklerde kutsal kabul edilen “kan kardeslygi” gibi “luz kavdeslik™ (bacilik)
geleneginin oldugunu da bize gostermektedir.'*” Cok ilgingtir ki, Tiirklerde
biiyiikler kiigtikleri evlat edindikleri gibi, kiigiiklerde biiyiikleri kendilerine

“palideyn” segebilirlerdi.*

Tiirklerde “karndas” (kardes) sozii bir anadan dogmus olanlar igin
kullanilmaktaydi. Siit kardegine “gongiildes”, ayni anneden siit emmig iki dost

manasinda “emikdes” deniliyordu.'*

Tiirklerde akrabalik miinasebetleri hem giiglii hem de canli idi. Bu
miinasebetlerin giicii ¢ok zaman bir boyun ortaya ¢ikmasina sebep de
olabilmekteydi. Bu soy-sop anlayisinin temelinde ailenin yer aldigini ortaya

138 Kasgarli, Divan, 111, s. 85.

139 Abu Ishak Sirazi, Kitab al-tenbib, 111, s. 30; Mehmet Ali Yargi, “Bedel Karsiiginda Boganma
ve Muhilea Uygulamalari: Suudi Arabistan’da Bir Inceleme”, M.U. Ildhiyat Eakiiltesi Dergisi
42 (2012/1), 141-172; Hasan Tanrwverdi, “Islam Hukukunda Boganma Tazminati (Mut’a),
Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, Giiz-2011 Cilt:10 Say1:38 (443-463).

140 Kasgarli, Divan, 1, s. 4688, 111, s. 33.
141 Kasgarli, Divan, 111, s. 266.

142 A. Caferoglu, “Tiirk Teamiil Hukukunda Evlathik”, Téirk Hukuk ve Tktisat Tawihi Mecmuasi, C.
11, 5. 97-118; Biilent Giil, “Uygurlarda ve Mogollarda Evlatlik Uygulamalar”, Tiirkliik Bilgis:
Arastirmalart, Ozel Say1 1, Aralik 2021, s5.129-140.

143 Kasgarlt, Divan, 111, s. 32.

144 Kasgarli, Divan, 111, s. 375.

145 “Bey beni ogul tutundu” — Kasgarl, Divan, 11, s. 143.
146 “O onu kz edindi” — Kasggarli, Divan, 111, s. 198.
147 Kasgarlt, Divan, 111, s. 408.

148 Kasgarlr’nin eserine bir oglanin bir kadini kendine “ana” segtigi haber verilir — Kasgarli, Divan,
I,s. 311.

149  Kasgarli, Divan, 1, s. 407; Koymen, Alp Arslan ve Zaman, s. 313.
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koymaktadir. Soy-sopun, yani akrabalart bir araya toplanmasina “konat™ 1%
denilmekteydi.'®! Tiirklerde akrabalarin miinasebetleri o kadar giiclii idi ki,
aileden uzak diigen ve uzak akrabalardan haber almak igin 6zer bir habercilik
miiessesesi “yazgrg”lik tesis edilmistir. Dilimize “yazzcs” manasina gelen bu
haberciler mektup ve haber getirip gotiiriirdii.'®? Tirkler akrabalarin bir
araya gelip bulugmasina, goriigmesine ¢ok 6nem verirlerdi.’®® Akrabalar
birbirlerine misafir olarak geldiklerinde mutlaka “Gelek” ad1 verilen hediyeler
getirirlerdi.’®* Seyahatten biri de kendi ailesinden bagka akrabalarina
“armagan” denilen hediyeler getirirdi.’®® Misafir olarak gelen veya yol
stii ugrayan akrabalar igin ev sahibi “##zgu” denilen yemek hazirlardi.’®
Uzaktan gelen akrabalarin serefine biitiin aile ve akrabalarin toplandiklar
“solen” yapilir ve burada verilen yemege “bogus ag” ad1 verilirdi.'®” Akraba

olmaya herhangi bir misafire verilen yemege ise “konak as” denilmekteydi.®

Ailenin giizelligi “gocuk” idi. Tiirk ailesinde ¢ocuga g¢ok biiyiik 6nem
verilirdi. Tiirkler 6zgiir olan kadina “yenidi” denilirdi.'® Kadinlarin dogum
yapmasina yardim edenlere “ebe” denilir ve Tiirk inang sisteminde bu hadise
bile bagli bagina bir yer tutmaktaydi.'®® Cocugun annesinden diinyaya geldigi
anda ebeye “zilksi”, mi yoksa “gurd” mu oldu diye sorarlardi. Bu, diinyaya
gelen gocugun kiz m1 oglan mi1 oldugu manasina gelmektedir.'s' Cocuk “%ap”
(zar/torba) ile birlikte diinyaya gelirse bu ugurlu sayilir ve boyle ¢ocuklara
“kaplyi gijul™5? denilirdi. Ikiz olarak diinyaya gelen ocuklar igin “ikkiz gjlan”
denilmekteydi.'®®

Biitiin bunlar Selguklular devri Tiirk sosyal ve toplum hayatinda ailenin
onemini ortaya koyarken bugiin de Tiirklerde aile anlayisinin bozulmadan

150 Kasgarh, Divan, 11, 313.

151 “Hisumlavine yamana kondurdu” — Kasgarl, Divan, 1, s. 357.
152 Kagsgarli, Divan, 111, s. 55.

153 Kaggarli, Divan, 111, s. 55.

154 Kaggarl, Divan, 1, s. 385.

155 Kaggarli, Divan, 1, s. 140.

156 Kaggarl, Divan, 1, s. 424.

157 Kaggarl, Divan, 11, s. 372.

158 A. Inal, “Kazak-Kirgizlar'da “Yegenlik Hakk® ve “Konak Asi> Meselesi”, Makaleler ve
Incelemeler, s. 290.

159 Kasgarli, Divan, 1, s. 429.

160 A.Inan “Umay lahesi Haklandn”, Makaleler ve Incelemeler, Ankara 1987 (2. Bsk.), c. 1, s. 397-
399.

161 Kaggarl, Divan, 1, s. 429.
162 Kasgarli, Divan, 111, s. 146.
163 Kaggarl, Divan, 1, s. 143.
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ayni gekilde devam ettigini ortaya koyan gelencksel tutarliigini ortaya
koymaktadhr.

Selguklu Devri Tiirk Toplumunda Beseri Miinasebetler

Tiirk toplumunda 6rnek insan “ukuslug™ (distinceli), “acuklng™ (glizel
ahlak) sahibi “p” (giivenilir) ve “sun™ (dost canlist insan) kabul edilirdi.’**
Bunun haricinde Tiirk toplumunda her tiirden insana rast gelmek miimkiindii.
Utangag insanlar igin “uvutlug”, ok utangag olan insanlar igin “uydasiik”
tipi ile birlikte her s6ze karigan insanlar igin “yapuggak”, iki yiizli veya ytizsiiz

£

insanlar igin “yayyy”, soziinde durmayan insan igin “kzysk” denilen bu tiir
haysiyete ve kaliteye sahip insan tiirleri de vardr.'®®

Tiirkler vyiizsiiz, insanlk ve 1iyilik bilmeyen insanlara “sssz”
demekteydiler.' Algak ve agagihik karakterlere sahip olan insanlar igin ise
“¢ok ve suk” denilmekteydi. Tirklerin sevmedikleri ve nefret ettikleri insan
tiplerine geveze veya gok konusan insanlara “yamgsak”, bagkalarina ihanet
edenlere “yaltyn” ve “eliik” derlerdi.’®” Toplum iginde ¢ok inatg1 olan insanlar
igin “arkuk”, ahmaklar igin “umgamak”, utanmaz ve hayasiz insanlar igin

“tin” sozu kullanilirdi. 168

Toplumda sarhog kisilere “esriik™ denilir'® ve onlarin bu davranigini

ozellikle sarhog oldugu i¢in kendini kontrol edemeyen hareketleri dolayisiyla
olumsuz yonleri arasinda gosterilirdi.'”® Kotii davraniglar arasinda goriilen
kumar oynamak, kavga etmek'! ve toplum igerisinde huzursuzluk
¢tkarmak'”? ve daha buna benzer birgok olumsuz hareketleri sergileyen

insanlar igin “yoldan ¢tkmas” tabiri kullanilirdi.'”

164 Kasgarl, Divan, 1, s. 147, 111, s. 138; Ziya Gokalp, Tzirk Medeniyeti Tarihi, haz. Kazim Yagar
Kopraman, Afsar Tsmail Aka, Istanbul, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1976, s. 205-206; Ahmet
Tagagil, “Goktiirklerde Insani Degerler ve Insan Haklar1”, Tiirklerde Insani Degerler ve Inson
Halklar: Baglangicindan Osmanly donemine Kadar, 1. Kitap, Istanbul, Tiirk Kiiltiiriine Hizmet
Vakfi, 1992, s. 114.

165 Kasgarl, Divan, 1, s. 146, 154, 160, 111, s. 23, 45, 51, 202, 203, 220.
166 Kasgarli, Divan, 111, s. 283.

167 Kasgarl, Divan, 1,s. 122, 111, s. 384, 432.

168 Kasgarli, Divan, 1,s. 109, 162, 111, s. 138.

169 Giilnaz Cetinkaya, Dede Korkut Hikdyeleri'nde Semboller, Yaymnlanmamig Doktora Tezi,
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2015, s.241.

170 Kasgarl, Divan, 1,s. 105, 11, s. 213, II1, 281.
171 Kasgarli, Divan, 1,s. 170, 180.

172 Kasgarl, Divan, 1, s. 116.

173 Kasgarli, Divan, 1,s. 155.
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Tiirk toplumunda insanlarin nadir hallerde aldatma olaylarina tevessiil
ettikleri goriilmektedir.'”* Tlging olan yonlerden biri de Tiirk toplumunda
olaylarla ilgili inceleme ve aragtirmalarin yapildigina dair bilgilerin yer
almasidir. Mesela bir bagka birinin mallarinin ¢aldigr veya gizledigi bilgisi
alimirsa onun evi aramirdi.'”” Hirsizin bulundugu, hirsizhik!”® olayinin
ortaya ¢ikarildigi yoniinde kaynaklarda bilgiler yer almaktadir.!”” Inceleme
ve aragtirmalar sonucunda hirsizin hirsizlik yaptigr tespit edildigi ya da
hirsizlarin hirsizhik yaptiklarini itiraf ettikleri durumlar oldugunu biliyoruz.'”®
Hirsizlik sugunda, herhangi bir ceza tayin ve takdir edilirken, ¢alinan geyin
niteliginin yada degerinin gz Oniine alindig1 ve buna gore bir miieyyidenin
uygulandig siiphesizdir.!”

Tiirk toplumunda yemin etmek, ant i¢mek oldukga 6nemli bir olay kabul
edilirdi. Tirkler, bir kimseyi taahhiit altina almak istedikleri zaman ant
igtirirlerdi. Bu ant, Papa Nikolaus’a sorduklar1 100 sorunun 67. cevabina
gore su sekilde yapilmakta idi: “Ortaya bir kg konuluy, ant icecek olan kimse,
ya by kidice eline alw ya da eling kilica dokundurarak,'™ (her halde) agizdan
verilen soziin soylenmesi ile gerceklesivdi. Beseviiyev’e gore, bu kilica dokunmanin
manast, “ant icenin, igtifi ands tutmamast halinde, kilgta meveut olan ve andim
yutan kisiyi cezalandacak tabiatiistii kuvvetle, sibivli rabitayn gecmesidiy '8!

Her toplumda oldugu gibi Tiirk toplumunda da tartiymali olaylar elbette
ki meydana gelirdi. Tartigmalar komsular ya da iki ayri kigi arasinda meydana
gelirdi. Tartigmalarin zaman zaman biiylik miinakagalara dondiigi,'s?
taraflarin birbirlerine “sovdsigii”, ' birinin digerinin yiiziine tiikiirdiigii,'s*
hatta miinakaga edenlerin birbirlerinin sagini bagini yolduklar1,'®s doviilen

174  Kaggarl, Divan, 111, s. 142.
175 Kasgarl, Divan, 11, s. 224, 111, 5. 99.

176 Eski Tiirkler'de, Anadolu'da oldugu gibi, hirsiza "ogr" (ugru), bir sey c¢almak, hirsizlik
etmeyede "ogrilamak" (ugrulamak) adi veriliyordu. Kasgarli, Divan, 1, 126, IV, 425; R. Geng,
Divanii Lugati't-Tiivk Miiellifi Kaggarlh Mahmud'a Gove XL. Yiizydda Tiirk levinin Siyos,
Etnik, Sosyal ve Kiiltiivel Durumu, Basiimamig Doktora Tezi, Ankara 1974, s. 99.

177 XKasgarh, Divan, 11, s. 29, 111, s. 75, 429; Feda Samil Arik, “Eski Tiirk Ceza Hukukuna Dair
Notlar”, Taril Avagtrmalars Deryisi, 17 (28) | ss.1-50.

178 Kasggarl, Divan, 1, s. 208, 111, s. 423.

179  Arik, “Eski Tirk Ceza Hukukuna Dair Notlar”, s.17..

180 V. Begevliyev, “Proto-Bulgar Dini”, ¢ev. Tiirker Acaroglu, Belleten, C. 1X, S. 34, 1945, s. 251.
181 Begevliyev, “Proto-Bulgar Dini”, s. 251.

182 Kaggarl, Divan, 11, s. 107.

183  Kasgarli, Divan, 111, s. 184.

184 Kasgarli, Divan, 111, s. 308.

185 Kaggarli, Divan, 11, s. 215.
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birinin aglaylp kurt gibi uludugu,' olaylarin biiyiiyiip bigakli kavgaya
dondiigii ve birbirlerini bigakladiklar1,'®” kavga edenlerin birbirlerini
yaraladiklar1 ve bunun neticesinde onun yliziinde “tap” (yara) meydana
geldigi hakkinda malumatlar verilmektedir.'s®

Anlatilan biitiin bu olaylarin ¢ogunun menfi hareketler olmasi Tiirk
toplumunda insani miinasebetlerin zor ve sorunlu oldugu kanaatini
ortaya gtkarmamahdir. Zira, kaynaklarda Selguklu devri Tiirk toplumunda
insani miinasebetlerin samimiyet, dostluk, yardim ve yardimlagma tizerine
kurgulandigina dair bir¢ok bilgiler mevcuttur. Bu miispet 6zelliklerin
baginda Tiirklerin yardimlagmay1 ve yardim etmeyi seven milletler arasinda
ve diiriist yalan sevmeyen insanlar olduklar1 bagka kaynaklar tarafindan da
teyit edilmektedir.

Tiirkler yardimlagmaya ve birbirlerine yardim etmeye “ligniit”
diyorlardi.™® Ancak toplum hayatinda yardimlagma duygusu o kadar
koklii idi ki hayatin her alaninda yapilan yardimlagma igin farkli kelimeler
mevcuttur. M. A. Koymen, Selguklu devri Tiirk toplumunda yardimlagma
duygusunun iktisadi hayatta, aile ve evde, giyimde, beslenmede, savag
zamanlarinda, eglencede, avda, medeni hayatta ve hastalikta kendini bariz
sekilde gosterdigini tespit etmektedir.!*?

Kaggarli Mahmud Tiirklerin i hayatinda birbirlerini desteklediklerini,
yardim ettiklerini, birbirlerinin zor zamanlarinda her zaman yardim elini
uzattiklarini soyler. Hatta insanlar birbirlerini tanimasalar bile onlarin
kendilerine nasil yardim ettiginden bahseder.’! Kaggarli Mahmud Tiirklerin
birbirlerine yardimlarini anlatirken; mal satiminda'®?, borcunu 6demede!®,

diigiin yaparken para yardiminda'®, hayvanlara yiik yiiklemede!®®, yaylaya
gogerken yiikiiniin taginmasinda'®®, yiikiintin kaldirilmasinda’, otlar

186 Kasgarli, Divan, 1,s. 213.
187 Kasgarl, Divan, 111, s. 340.
188 Kasgarli, Divan, 111, s. 145.

189 Kasgarls, Divan, I, s. 451; A. Bedir, Tiirklerin Iktisadi Hayatinda Sosyal Yardimlagma. Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 24 (3) , 2020, ss.1141-1169.

190 Koymen, Alp Arslan ve Zamam, s. 333.
191 Kasgarli, Divan, 1,s. 187,11, s. 109.
192 Kasgarl, Divan, 11, s. 89.

193 Kasgarli, Divan, 1,s. 188.

194 Kasgarl, Divan, 11, s. 205.

195 Kasgarli, Divan, 1,s. 231.

196 Kasgarlt, Divan, 1,s. 237.

197 Kasgarli, Divan, 11, s. 222.
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198 199 200

sulamakta'®, kishk odun toplanmasinda

sturilmesinde®®! vs. siralamaktadir.

, sepet yapmada®*®, topragin

Sehirlerde yapilan islerde yardimlagmanin yapildig: gibi koylerde yasayan
insanlarin da birbirlerine yardimci oldugunu sdylenmektedir. Mesela, topragin
sulanmasina, topragin siiriilmesine, tohumun ekilmesine, tahilin toplanmasi
ve doviilmesine (dovenle), tahilin temizlenmesi ve taginmasina, yikanmasi ve
ogiitiilmesine (su degirmenlerinde)?®?, meyvelerin toplanmasina, tiziimlerin
toplanmasina, meyve agaglarinin korunmasina, agaglarin kesilmesine, ve
diger islerde yardimlagirlardi.?*

Tiirkler arasinda yardimlagmanin daha ¢ok hayvancilik alaninda oldugu
bilinmektedir. Ozellikle de atlarin yetistirilmesi ve egitilmesinde kollektif bir
emek sarf edilirdi.?** Ayrica ineklerin giidiilmesi ve siitiiniin sagiimasinda ve
koyunlarin yiiniin kirkilmasinda Tiirkler birbirlerine yardim ederlerdi.?®

Zanaat iglerinde kirbag uglarinin diizeltilmesi, eyerlerin hazirlanmasi, atin
tstiine atilan heybelerin dikilmesi, demircilikte ve diger islerde Tiirklerin

birbirlerine yaptiklar1 yardimlar dikkatleri ¢ekmektedir.?%

Tiirk toplum hayatinda yardimlasma gelenegi daha ¢ok aileler arasinda
kendini gostermektedir. Tirk ailesinde erkek evladin babasina para
(yarmak), anasmna da mal (davar) verdigi bilinmektedir. Aile igerisinde
yapilan yardimlagmanin diginda, komsular arasinda da yardimlagma
faaliyetlerinin vyiiriitiilmesi hayatin normal iglerinden goriiliirdii. Aile igi
yardimlagmada aile fertleri kendi aralarinda igleri hallederlerdi. Bunlar
siralayacak olursak; kapinin agilip kapatilmasi, evin siislenmesi ve dogenmesi,
yatagin hazirlanmasi, ocagin yakilmasi, tuzun hazirlanmasi, unun elenmesi
ve hamurun yogrulmasi, ekmegin yapilmasi, kap kacaklarin yikanmasi,
kap1 oniiniin temizlenmesi, ¢adirin kurulmas: ve toplanmasi, kisglik evlerin
tizerindeki karin temizlenmesi, kadinlarin ev iglerine yardim edilmesi,
ozellikle de bir ailede 6liim hadisesi oldugunda*” hem aile, hem komgular

198 Kaggarli, Divan, 11, s. 108.
199 Kasgarh, Divan, 11, s. 105.
200 Kasgarl, Divan, 11, s. 108.
201 Kasgarli, Divan, 11, s. 105.

202 B. Ogcl, Islamiyet’ten Once Tiirk Kiiltiir Taribi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara 1989, s.
50, 69, 89, 208, 226.

203 Koymen, Alp Arslan ve Zaman, s. 334-335.

204 Kaggarly, Divan, 111, s. 101, 11, s. 322, I1, s. 201, II, 5. 203, I1, 5. 219, 1, 5. 235.

205 Kasgarl, Divan, 1,s. 235, 1, s. 234, 11, s. 221; Koymen, Alp Arsian ve Zaman, s. 335.

206 Kasgarl, Divan, 11, s. 210, 224, I11, s. 70, 178.

207 Kasggarh, Divan, 1,s. 93, 1,s. 233,11, 5. 96, 11, s. 89, 111, s. 101, II, s. 88, 113, I, s. 107, 111,
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ve hem de akrabalar miigterek hareket ederek birbirlerine yardim ettikleri
malumdur.?%

Biitiin bunlar Tirk toplum hayatinda insanlarin birbirlerine yardim
anlayiginin ne kadar biiyiik mana ve kiymet tagidigini da ortaya koymaktadir.
Tiirk toplumunda wkuslny ve aguklng (disiinceli ve giizel ahlakli) insanin
ornek insan tipi olarak kabul edilmesi bunu agik delilidir.

Toplumsal Tabakalar

Selguklu devri Tiirk toplumunda iki sosyal tabaka vardi: Beyler ve halk
(kara budun). Bunlar da kendi aralarinda tabakalara ayrilirlardi. Beyler biiyiik
ve kiiglik beylere; onlar da kendi arasinda beyler Hakan/Han (Selguklularda
Yabgu ve Sultan), yugrus (vezir), oge ve dge tegit, inal ve tarkanlara;?* halk
ise meslek ve zanaatkarlar ile giftgi, gogebe ve yoksullara ayrilirdi. Ancak bu
siralama bazi miielliflerin eserlerinde farkli gekilde de gosterilmistir. Mesela
Resideddin Vatvat iig sosyal tabakadan bahseder ki, sanatkarlar1 son tabakaya
dahil etmigtir.>!

Oguz boylarinin sosyal diizeninde bey (beg) “el (il) sahibi” salahiyetli
insan olarak kabul edilirdi. Oguz Yabgu Devleti’nde sosyal diizenin karigik
olduguna sahit olurken, Selguklu devri Tiirk toplumunun sosyal tabakalagmasi
daha da gelismigtir. Oguz Yabgu Devleti’nde siyasi sorumlulugu elinde tutan
tabakanin baginda yabgu ve baygn bulunmakta idi. Onlardan sonra yabgu
naibleri olan ksl erkinler gelirdi. Bunlar1 dainal ve atabey, daha sonra siibasilar:
geldigi goriilmektedir. Bu siyasi tabakalasmada Oguz kengesi (aksakallilar
meclisi) ve hitkiimdar egleri (Hatun) de 6nemli yer tutmaktadir.?!! Selguklular
Devleti’nde sosyal tabakanin en istiinde beyler yer alsa da onlar arasindaki
hiyerarginin karigik oldugu ortaya g¢ikmaktadir. Mesela Biiyiik Selguklu
Imparatorlugu devrinde devlet hiyerarsisinde yabgu unvaninin alt tabakaya
diistiigii goriilmektedir. Artik Beyler sinifinin en iist tabakasinda “Tanridan
kut almis Hakan™ sultan yer almaktadir. Ayni diizeyde yer alanlar arasinda
sehzadeler de (sultanin ogullar1) yer almaktadir. Orta Cag Tiirklerinde sultan
ve hakanin ogullar1 igin “#zgin” (tegin — kul) ad1 kullanilird: ki bunlara “%al”
denilmesinin sebebini yukarida Alp Er Tunga’ya isnat edilen bir hiirmet ve

s. 75,11, 5. 100, 207.
208 Koymen, Alp Arslan ve Zamam, s. 335-336.

209 Kasgarh, Divan, 1,s. 122, 434, 436; Koymen, Alp Arsian ve Zaman, s. 320; M. A. Koymen,
Biiyiik Selguklu Imparatorimin I, Kurulus Devri, TTK. Yayinlari, Ankara 2011, s. 4-5; Sergey
Grigorevig Agacanov, Oguzlar, Selenge Yayinlari, Istanbul 2013, s. 161-167, 207-218.

210 Ragideddin Vatvat, Nameha-yi Ragidii’d-din Vatvat, Tehran 1960, s. 45-46.

211 Agacanov, Ogjuziar, s. 207-218.
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sadakat isareti oldugunu soylemistik.?’* Onlardan bir derece agagida vezir
gelirdi, ki buna Karahanllarda “yurus”?'* Selquklularda ise “atabey™'* adi
verilmekteydi. Boylece yabguluk derecesi iiglincii siraya diigmiistiir. Buna
ragmen yabgunun statiisiinde degisiklik olmadigin1 Kaggarli Mahmud’un
onun hakkinda “balktan olup, Hakandan ikinci devece asagida yer alan sahsa
verilen lakaptr™s demesinden anlagilmaktadir. Oyle anlagiliyor ki, Selguklu
devrinde “Yabgn” Karahanllar devrinde “Melik” demek olan tiiksinle aym
derece yer almaktayds.?'o

Selguklu devlet hiyerarsisinde tabakanin tigiincii katinda “gge” (iiye — iizv)
denilen bziyiik beyler (budun beyleri) de yabgularla ayni sirada yer almaktaydi.
Bunlarin derece olarak biiyiiklerine “dge tegit” denilmektedir ki bunlar “halkin
biiyiikleri ve sehzadelerin kiigiiklers” olarak kabul edilmekteydi.?!”

Tabakanin dordiincii derecesinde yer alan inallarin statiisii dikkatleri
cekmektedir. Inallar anne tarafindan hiikiimdar aileye mensup olup baba
tarafindan bagka olan prenslere verilen isimlerdi. Divanii Lugati’t-Tiirk’te:
“annesi hatun kokten, babast halktan gelen gengler icin bir hitap sekli™'® olarak
tarif edilirken, Kutadgu Bilig’de “beyzade, inamilr insan™'° anlaminda
kullanilmigtir. Bu  hiikiimdar ailesine mensup bir kizin ya da kadinin
halktan siradan insanlarla evlenmesinde hukuki hi¢bir engelin olmadigini
da gostermektedir. Zira, Selguklularda biiyiik Atabeylik sistemi bu yoldan

212 Kasgarl, Divan, 111, s. 32.

213 Kaggarl, Divan, s. 706; Giilseri Okudan, Sarayi, Askeri ve Idari Yonleriyle Karahanh
Devleti’nin, Teskilat Tarihi, (Edit. E. Kalan), Tksat Yaymlari, Ankara 2019, s. 58; Fuat
Kopriilii, “Orta Zaman Tiirk Hukuki Miiesseseleri”, T.A, Cilt V, edit. Hasan Celal Giizel,
Kemal Cigek, Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 440.442.443; Salim Koca,
“Ilk Miisliman Tiirk Devletlerinde Teskilat”, T'A, Cilt V, edit. Hasan Celal Giizel, Kemal
Cigek, Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s.250; Fatih Yahya Ayaz, “Vezir”,
DIA, Cilt XLIII, Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 1996, s. 79-80; Abdiilkerim Ozaydm, “Ilk
Miisliiman Tiirk Devletlerinde Vezirlik”, DIA, Cilt XLIII, Diyanet Vakfi Yaymlari, Ankara
1996, s. 82-83; R. Geng, “Karahanlilar Tarihi”, Genel Tiirk Taribi, edit. Hasan Celal Giizel,
Ali Birinci, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara, 2002, ss. 693-713; Ahmed b. Hemdem Siiheyli,
Nevadsr-1 Siibeyli, Istanbul 1980, s. 111-112.

214 Atabeylik ile ilgili bak. Fuad Ki)’priﬂﬁ, “Ata ®, MEB, I.A, C. 1, Istanbul 1965, ss.711-718; C.
Alptekin, “Atabeg” TDVIA, C. 27, Istanbul 1991, s5.38-40; Y. Bedirhan-Z. Atgeken, Selcuklu
Miiesseseleri ve Medeniyet Tarihi, Konya 2010, s. 315 A. Sevim- Y. Yiicel, Tuirkiye Tiribi, Ankara
1995,5.99,199; M. A. Kbymen, Sel¢ulklu Devri Tiirk Tarihi, Ankara 1993, 5.97-157; O. Turan,
Tiirkiye Selguklular H@kkt%da Resmi Vesikalar, Ankara 1988, s.16, 27; A. Taneri, Tirk Devlet
Geleneggi Diin- Buyyiin, Istanbul 1993, 5.233.

215 Kasgarli, Divan, 1, s. 355.

216 Kaggarh, Divan, 1, s. 434; A. Donuk, “Eski Tiirk Devlet Teskilatinda “Tarhan” Unvani ve
Tarihi Gelismesi”, Taril Dergisi 0 (2011 ): s5.81-90;

217 Kasgarl, Divan, 1, s. 356.

218 Kaggarl, Divan, 1,s. 122.

219 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, beyit: 4497, 4805.
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meydana gelmigtir. Tugrul Bey’in anne bir kardesi Ibrahim de “Yinal”
unvanini tagryordu.??® Mogol istilasindan 6nceki yani XII. asrin sonu-XIII.
asrin baginda Giiney Sibirya’daki siyasi durumu anlatirken, Mogol dénemi
tarihgisi Regideddin, hiikiimdarlar1 “#al” unvanim tagtyan iki Kirgiz
tilkesinden bahsediyor.??!

Tabakanin besinci kisminda “bey” demek olan “tarkaniar” yer alirdi.?*?
Tarkan deyimi Orhun Kitabelerinde, (8. Asir) Tonyukuk (Boyla Baga
Tarkan)’un unvanlar arasinda, ayrica dig temsilcilerden birini gostermek
tizere “Ogul Tarkan™ ve “Apa Tarkan™ olarak da geger. Sekizinci yiizyilldan
kalma Ongin yazitlarinda “Isbara Tamgan Tarkan”, Gok Tiirk yazih Suci
yazitinda (8. Asir) “Kutluk Baga Tarkan” sekillerinde goriildiigii gibi, Eleges
kitabesinde de (8. Asir ?) “Tarhan” tabirinin gegtigi bildirilmektedir.?** Bilge
Kagan’in millete hitap ederken devlette idare edenlerden, idare edilenlere
dogru yaptig1 siralamada da (Kagan, ailesi, bodun, sadapit beyley, tarkanlay,
buwyruk beyler, Dokuz Oguz beylers) bu unvan yer almaktadir.??*

Selguklu Devletinde var olan bu siralamalar elbette ki eski Tiirk devlet
geleneginin devami mahiyetindeydi. Ancak bazi Avrupali sarkiyatgilarin iddia
ettikleri gibi bu yapilanma tamamaen halktan kopuk asiller sinifi anlamina
gelmiyordu. Kaynaklarimizin da bize kadar gelen ifadelerinden anlagildig:
gibi bey olup da daha sonra yoksullagan beylerden s6z edildigi gibi,**> zaman
igerisinde beylik makamina yiikselmig siradan insanlar da bulunmaktaydi.
Yani devletin yapisinda yer alan bu derecelendirme sistemi biitiin insanlarin
icine dahil olabilecegi bir sistemdi. Cin kaynaklar1 Tiirk devletlerinde
hiyerarsik olarak 28 dereceden s6z etmektedir ki bunlarin basginda “yabgu,
sad, tegin, tutun vb.” devam etmektedir.?2

Selguklular devrinde Tiirk kadinlari arasinda da bir hiyerarsinin var
oldugu bilinmektedir. Kaganlik ailesinden olmayan kadinlarin yazitlar
donemi Tirkgesinde kiz, koduz, yutuz sozciikleriyle anilmasina kargin,

220 Ebul-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Ibnit’l-Cevzi, el-Muntazam fi tarihi’l-miiliik
ve'l-iimem, (Cev. Ali Sevim), Makaleler, Berikan Yayinevi, Ankara 2005, II, 440; Ebu’l-Hasan
Tzzeddin Ali b. Muhammed b. Abdiilkerim Tbni’l-Esir, el-Kémil fi’t-tarih, (Cev. Abdiilkerim
Ozaydm), Istanbul 1987, IX, 387; Semseddin Ebw’l-Muzafter Yusuf b. Kizoglu Sibt Ibnir’l-
Cevzi, Miritii’z-zaman fi taribi’l-‘ayin, (Cev. Ali Sevim), Makaleler, Berikan Yayinevi, Ankara
2005, 11, 35; Osman Turan, Selguklulor Tarihi ve Tiivk-Isldm Medeniyeti, Istanbul 1996, s. 86.

221 Mehmet Kildiroglu, “IX-XVI. Asirlarda Yenisey-Irtig Bolgesinde Kirgiz-Kipgak Tligkileri®,
A.U. Tiirkiyat Aragtwrmalars Enstitiisii Dergisi, Sayt 30 Erzurum 2006, ss. 133-166.

222 Li Mau-I3ai, Cin Kaynakinrina Gore Dogu Tiivkleri, s. 20-21.
223 Orkun, Eski Tiirk Yazitlars, 1, s. 128, str. 4.

224  Orkun, Eski Trirk Yazitlars, 1, s. 106.

225 Kaggarl, Divan, 1,s. 362.

226 Liu Mau‘Isai, Cin Kaynaklarima Gore Dogn Tiirkleri, s. 20
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kagan ailesinden olanlarin “katun” ve “kunguy” sanlarini tagimasi, Kafesoglu
gibi baz1 Tiirk tarihgilerinin kargit gortiglerine ragmen, Tiirk Kaganhgrndaki
yonetici yonetilen siuf arasinda hiyerargik bir diizenin varligini gosterir.??”
Bunlarin baginda hig siiphesiz sultanlarin egleri gelmektedir. Bunlara “oglagu
katun™ denilirdi, ki burada “oflaju™ (nazl) sozii “bolluk iginde yasayan™
manasina gelirken “saray kadini™ni1 ifade etmektedir.??® “Katun™lar (hatunlar),
kelimenin eski manasinda, hiikiimdar annesi veya esleri, ogullar1 veya
kocalarinin yoklugunda, “zerken” unvan ile, devleti idare edebiliyorlardi.?*
Hiikiimdarlar egleri olan “hatun/katunlardan bir derece asagida “kunguy”
ad1 verilen hiikiimdarlarin kizlar1 gelirdi.?** Kagan ailesine mensup soyluluk
unvant olan kunguy, Tirk Kaganlik yazitlar1 diginda kalan Yenisey mezar
tagt metinlerinde“banum, es, kart” karsihginda yayginlagmistir. Kaggarh
Mahmud’un, kunguyan “Hatundan bir dervece asagida bulunan kadin, bige,
prenses. Buradan alinarak katun kuncuwy denir”*' tanimlamast Sultanlarin
kizlarim ifade ettigini gostermektedir. Bu hiyerarginin tigiincii sirasinda
“uraput” denilen kadmnlar yer alirdi. Her ne kadar Kaggarli Mahmut,
katunlan- eylemiyle ilgili uragut katunlandr “avrat hanumlands, han karis
sekline girdi.”?3? 6rnegini vererek, XI. ylizyilda kagan esi ve siradan bir kadinin
statii farkin1 dolayli yoldan dile getirse de, Borovkov’un Kur’an Tefsiri'nde
aynt eyleme “(bir kadinla) evienmel” anlaminin verilmesi**, sozcligiin st
diizey unvan ozelliginin, bu yiizyilda -bazi Tirk boylarinda- yavag yavag
yitip siradanlagtiginin belirtisidir.?** Sel¢uklular devrinde uragut kadinlarin
durumunu Tiirk ailesinde ortaya gikan Tslami tesirler belirlemistir. Tiirk aile

227 Hatice Sirin User, “Runik Tiirk Yazitlari Cergevesinde katun ve kunguy”, Mehmet Olmez-
Erhan Aydin-Peter Zieme-Mustafa S. Kagalin (Yay.), Otiiken’den Istanbul’a Tiirkenin 1290.
Yuls (720-2010) Sempozyuman, Bildiriler, Istanbul 2011, Istanbul Bityiiksehir Belediyesi, ss.281-
294.

228 Kaggarl, Divan, 1, s. 138; Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Eski Tiirkler, gev. D. Ahsen Batur, Selenge
Yaynlari, Istanbul 2002, s. 149-150.

229 Emel Esin, “Katun” Erdem | 7 (20) , 1991, s5.471-482 ; 1. Kafesoglu, Tiirkler ve Medeniyet,
Ankara 1957, s. 33-44; Kafesoglu, Tiirk Bozkw Kiiltiirii, s. 257; A. Caferoglu, “A. N.
Samoylovig, Ne Turki a Tsaritsa = Tiirkler Degil Tm—paratorigadlr”. Ulkii, 9/50, Ankara 1937,
Donuk, Eski Tiirk Devietlerinde Idari-Askeri Unvan ve Tevimler, s. 50-51; Yusuf Ziya Yoriikan,
Miisliiman Cografyacilarm Goziiyle Orvtagajda Tivkler, Gelenek Yayincilik, Istanbul 2004,
s.370.

230 Kasgarli, Divan, 111, s. 240; Hacer Tokylirek, “Runik Tiirk Yazitlarinda ve Eski Uygur
Metinlerinde Kadin Hiyerarsisi”, Tuirk Dili Avastirmalar: Yillyjs - Belleten , 61 (1) ,ss.119-130
;3 Y. Memmedli, “Eski Tiirkgede Sahis Adlart ve Unvanlar”, Tsirk Dili Avastirmalar: Yillyj -
Belleten , 42 (1994) , $5.95-110.

231 Kaggarh, Divan, 111, s. 206.
232 Kaggarl, Divan, 11, 5.206.

233 A.K. Borovkov, Orta Asya’da Bulunmus Kur’an Tefsirinin Siz Varlyp (XIL-XIIL. Yiizyillar),
TDK Yaymlari, Ankara 2002, s.126.

234 User, “Runik Tiirk Yazitlar1 Cergevesinde katun ve kunguy”, s. 283.
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yapisinda ¢ok esliligin ortaya ¢ikmast “uragut™u katun/hatun etmis, onlarin
prensesler gibi siislenip sarayda dolastigindan soz edilir olmusgtur.?*®

Selguklular devrinde kadinlar arasindaki hiyerarside “uragutiar”dan
sonra, giiniiler (kiinii/kuma) gelirdi. Bu derecelendirmede son siray1 cariye
yer alir. Tlging olan da sudur ki cariyeler hakkinda Tiirk dil literatiiriinde gok
fazla isimlendirme ve ifadeler vardir. Buradan da anlagildigina gore cariyelere
hangi gozle bakildig1 ortaya ¢ikmaktadir.*¢ “Cariyeler kendisiyle “avunulan
“ manasinda “avuncu” veya Cin ipegi demek olan “kagag” adi veriliyordu.
Bundan bagka onlara “As”, “kwrnak™ ve “kiing” de deniyordu. Oguzlar,
Kipgaklar ve Suvarlar cariye igin “yaluguk” kelimesini kullanirlard:.”*”

M. A. Kéymen’in bildirdigine gore: “Cariyenin aile hayatmdaki voliinii
ve govevini daha agk olavak gosteren bilgilere sahibiz. Yataga almacak yetiskin
cariyeye “yingek liz” veya “yincke kiz” demiyovdu. O (adamun) lizi odalik
edindiginden soz edilmesi de cariye haklkindaki bu goviisii kuvvetlendivmektedir.
Adamn cariyesini baskasina gegici olavak peskes cektigi olwyordu. Cariyenin
yalmz evkeggin keyfine tabi bir mal oldugunu sanmamahdv: Tetisndi hayatta do
Joviildiigii gibi, sahibi olan evkek ip egivtmek suvetiyle mile ekonomisinde cariyeden
faydalanvyordu. Selgully Imparatoriugu vezirlik makaminda bulunan Amidii’l-
Miillk Kiindiiri’nin pek cok sayida cariyesi oldugn bilinmektedir ">

Cariyeler arasindan saray hatunluguna, halktan insanlar arasindan da
beylige yiikselenlerin olmasi*** Tiirk toplumunda asaletin giizel hususiyetlere,
beceriye ve kabiliyete bagli oldugunu ortaya koymaktadir. Halk arasinda
“adam koklends” (asil oldu), “bu adanun ablaks bey ablakidv™, “bu er ol

begsig™* gibi ata sozlerinin oldugunu da biliyoruz.
Seleuklu Toplumunda Beylerin Yasayslar: ve Halkla Miinasebetleri

Selguklu  toplumunda beylerin  yasayiglar1  hakkinda ~ malumatlar
bulunmaktadir. Beyler tagrada yagadiklar1 gibi, boy beylerinin sehirlerde
de evlerinin oldugu, kendilerine ordu kurarak yerlestikleri bilinmektedir.?*!
Beylerin karsihikli anlagmali sulh i¢inde olmalar1 haline “iI” denilirdi**? ve

235 Kasgarh, Divan, 11, s. 265.

236 Koymen, Alp Arslan ve Zomans, s. 317-318.

237 M. A. Koymen, “Alp Arslan Zamam Tiirk toplum Hayati”, Selcukln Arastirmalar: Dergisi,
Say: LV (1975), ss.1-73.

238 Koymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayat1”, s.33.

239 Yusif Has-Hacib, Kutadgu Bilig, 4999-5000 beyt.

240 Kasgarh, Divan, 11, s. 253, 111, s. 128.

241 Koymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayat1”, s.41.

242 Kaggarl, Divan, 1, s. 49.
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“thi bey birbiviyle baristy™** ctimlesi beylerin aralarindaki ihtilaflarin veya
carpigmalarin her zaman barig ile neticelenmedigine delalet etmektedir.?**
Beylerin birbirlerine hediyeler gonderdikleri de oluyordu. Mesela bahar
aylar1 geldiginde “kzlkus” adli 6rdege benzer bir kusu beyler birbirlerine
armagan olarak gonderiyorlardi.>*® Beyler savasei liderlerdi. Kendi askeri
birlikleri olup komutan olarak askerlerinin baginda savaga katiliyorlar,
sehirleri ve kaleleri kusatiyorlar, diigmani yeniyorlar ya da savaglarda yenilgiye
ugrayabiliyorlardi.?*¢ Beylerin biitiin bu askeri faaliyetlerini bagimsiz olarak
kendi baslarma yapmadiklarint “Han bey’e askerini toplatts” ciimlesi ile

beylerin Hazn’in hizmetinde ve emrinde olduklarini ortaya koymaktadir.?*”

Savag olmadi barig donemlerinde beylerin faaliyetleri hakkinda bilgiler
bulunmaktadir. Bu donemde beylerin saraylarinda ya da ¢adirlarinda istirahat
ettikleri, ava giktiklari, kug ve hayvan avladiklari, obalar1 ve boylarinin halkini
ziyaret edip onlarin hal hatirlarini sorduklari ve problemleriyle ilgilendikleri
bildirilmektedir.?*® Beylerin halkla arasinin ¢ok iyi oldugu bilinmektedir.
Sadece merkezi hitkumetin durumunun zayifladig1 zamanlarda bazi beyler
bulunduklari yerlerde devlete kargi isyan edip kendi halkina kars1 zulmettikleri
kaynaklarda haber verilmektedir. Mesela, Edip Ahmet Yiikneki eserinin bir
yerinde; “Halk gozlerini beyleve dikmisken, hiir olan insanlar onlarm kilesi
Awrnmuna diistiiler. Yoksul bir adama govdiiklerinde (hepsi) baglarima cevirvir
oldular ve onlars gormezden geldiler.”** Beylerin yetkisi ne kadar sonsuz olursa
olsun, halkin zalim beylere karsi, nadir de olsa, direnme hakkinin bulundugu
goriilmektedir. Ciinkii, Kutadgu Bilig’de gegen “Bey iyi olursa, budun da
doima ona itant edey;, 1yi ve giizel taver ve harekete sahip olur™° ifadesinden, bey
iyl olmazsa budunun ona itaat etmemekte mazur oldugu sonucu gikarilabilir.
Nitekim, yine aymn eserde beyligin gegici oldugu, yani degistirilebildigi
tezi savunulmaktadir.?®! Yine “ber kim zengin olursa ona bey ady verilivdi™*?
ifadesinden devlet ve toplum diizeninin bozuldugu zamanlarda ortaya

243 Kaggarh, Divan, 1, s. 49; Bu hususta ayrica bk. Mehmet Kaplan, “Tiirk Destaninda Alp Tipi”,
Z. V. Toganw’n Armagan, s. 207.

244 Koymen, “Alp Arslan Zamam Tiirk toplum Hayat1”, s.41.

245 Kaggarly, Divan, 1, s. 337; Koéymen, “Alp Arslan Zamam Tiirk toplum Hayat1”, s.41.
246 “Beyi diisman basdr” — Kasgarl, Divan, 11, s. 10.

247 Kasgarl, Divan, 11, s. 190; Kéymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayat1”, s.42.
248 Kaggarh, Divan, 1, s. 81, 187, 274, 299, 304.

249 Edib Ahme Yikneki, Atabetii’l-hakayik, R. R. Arat ngr., Istanbul 1951, s. 74; Ayrica bak. A.
Temir, “Atabetii’l-Hakayik”, Belleten, c. XVIII, Say1: 70, 1954.

250 Yusuf has Hacib, Kutadgu Bilig, 11, s. 75.
251 Koymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayat1”, s.47.
252 Kasgarly, Divan, 1, s. 362.
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ctkan Tiirk toresine uygun olmayan durumlar olup, bu hareketler toplum
hayatinda stirekli meydana gelen olaylar degildir.

Beylerle halk arasindaki miinasebetleri “tartyger” adi verilen aracilar
kurarlardi. Tartiggilarin gonderdigi haberlere ise “calnik” denilirdi. Beyler
sefere giktiklar1 zaman halk tarafindan orduya “tabguk” adi verilen hediyeler
verilirdi. Beyin kendisine verilen hediyelere de “artut” denilmekteydi.?*?

Aslinda XI. asirda Tiirklerde bir nevi bey kiiltiiniin bulundugu Kutadgu
Bilig’de gegen su ciimlelerde agikga anlasimaktadir: “Bey’in sozii kapal
goniilleri agar’;, “Beyler kul’a iltifut edevierse, kul bunu hayatt boyunca unutma’,
“Adil Bey’in yiiziinii goven kutlu olur” >*

Beyin boy iginde en yiiksek makama sahip olmasi sebebi ile boy igindeki
“divan” iglerine beylerin bagkanlik ettigi bilinmektedir. Buna “kogulad”
denilmektedir ki, halkin beylere sikayet ettigi olaylar bir hayli fazla idi.?
Sikayetlerin 6zelligine gore beylerin suglulara cezalar verdigi hatta “Bey’in
bivinin boynunu vurdurdwin”*° zamanlar da oluyordu. “Eger birisi bey’e
saysizlik gostevivse, bey hiddetlenir ve bag kesey, damar deler; kany emer; iger™>>
Ifadelerinden de anlagildigina gore beylerin salahiyetlerinin ne denli fazla

oldugunu gostermektedir.

Genellikle Tiirk toplumunda beylerin Ozellikleri arasinda diirtistliik,
dogruluk, iyilik sever ve adil olma 6ne ¢ikmaktadir. 2°® Bey halka karst iyi
ve adil olursa, onun faydasinin biitiin halka dokunacag: kanaati hakimdi.??
Idrisi eserinde, Tiirk beylerinden bahsederken “cengaver; tedbirli, metin ve
adildivler”, ifadesini kullanmaktadir.260

Seleukln Toplumunda Meslek ve Zanaat Sabibi Olmak

Halkin meslek sahibi olanlar1 arasinda zarif ve itibar olanlarin iist tabakay:
tegkil ettikleri, herkesin, bilhassa genglerin itibar (tayuk) olmaga ¢ahistiklar
anlasiiyor.  “Geng  kibarlandi, kibar luyafetine givdi™*®'  denmesi  bunu
gostermektedir. “Taylanyg er”, ince, itibar sahibi, giizel, boylu - boslu, rengi

253 Kaggarl, Divan, 1,s. 109, 375-376, 462, 111, s. 365.
254 Yusuf has Hacib, Kutadgn Bilig, 11, 5.234, 253.

255 Kaggarl, Divan, 11, s. 326, 111, s. 376, 397.

256 Kaggarl, Divan, 11, 5.298.

257 Yusuf has Hacib, Kutadgn Bilig, 11, s. 297.

258 Yusuf has Hacib, Kutadgu Bilig, 11, s.152.

259 Yusuf has Hacib, Kutadgn Bilig, 11, 5.239.

260 V. V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiivkistan, (ev. H. D. Yildiz), TTK. Ankara 1990, s.
326.

261 Kasgarh, Divan, 111, 5.124, 148.
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parlak, elbisesi temiz adam demekti.?®* Bunun manevi ve maddi yonleriyle
ideal bir Tiirk tipi sayildig: siiphesizdir.?* Hiirmete ve izzete halk arasinda
biiyiik ehemmiyet verilmekteydi. “O, onu bey yerine koydu*** soziinden de
anlagildig1 gibi bey sinifinin da halktan kabul edilebildigi ortaya ¢ikmaktadur.
Diger taraftan “O (adam) beylerie bir sadn oturdu™ ctimlesi, halk arasinda
beyler tabakasina gegmek igin bir gayret bulundugunun delili olarak kabul
edilebilir.26¢

“Sagnlyj er”, sagini, sagacak (hayvani) olan halkin orta tabakasini teskil
ediyordu. Bu tabakaya dahil olan kimse, maddi bakimdan bagkasina muhtag

olmuyor demekti.?”

Tiirklerde halk mesleklerine gore isimlendirilirlerdi. Ziraatla mesgul
olanlara ““
mesgul olanlara “dgitics” (ogditdicii)**® denirdi. Ekmek pisirip satanlara

“ekmeker” manasinda “etwmekei” adi verilirken,?”® meslegine gore sonraki

taryger” (taromer) adi verilirdi.?*® Tahil 6giitenlere veya bu igle

sirada kasaplar gelirdi. Kasaplara Tiirkler “efgs” (etle ugrasan kisgi) adini
vermislerdir.>”!

Oyle bilinmektedir ki Tiirklerde koyun saganlar diye bir meslek vardi.
Bunlara “koy sagjlkugi”, yani koyun siitii saganlar ad1 verilmigtir.?”> Ascilik da
ayrica bagimsiz bir meslek olarak kabul edilmis ve bu meslegi icra edenlere
“saler” denilmigtir.?””? Toplumda garap ve igki satanlar da vard: bunlara da
“timgs” denilirdi.?*

Giyim kugamla ilgili icra ettikleri mesleklere gore isimlendirilirlerdi.
Terzilere “yigi”, ayakkabi ve gizme (gizme/carik) dikenlere “etdikei”, dericilikle
mesgul olanlara ise “ersikleme” adi verilirdi.?”®

262 Kaggarh, Divan, 111, 5.386.

263 Koymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayat1”, s.47.

264 Kasgarli, Divan, 111, 5.282, 339.

265 Kaggarh, Divan, 1, 5.499.

266 Koymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayat1”, s.48.

267 Kaggarh, Divan, 11, 5.218; Kéymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayat1”, s.48.
268 Kasgarli, Divan, 11, 5.49, 51, 111, s. 242.

269  Kaggarh, Dipan, 11, s. 51.

270 Kasgarl, Divan, 11, s. 358.

271 Kaggarl, Divan, 11, s. 48-49.

272 Kasgarl, Divan, 11, s. 50; T. Tekin — M. Olmez, Tiirk Dilleri Girig, Istanbul 2003, s.20.
273 Kaggarh, Divan, 111, s. 442.

274 Timgi soziindeki tim sarap kabr manasindadir. Bak. Kasgarli, Divan, 111, s. 136.

275 Kaggarl, Divan, 1, s. 49, 306, 11, s. 3, III, s. 216; Serkan Sen, Orhon, Uygur ve Karahanh
Metinlevindeki Meslekler Baglamundn Eski Tiirk Kiiltiirii, Doktora Tezi, Samsun 2007, s.41,
105.
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Silahgilik, yani silah imalat1 Tiirklerde en meshur mesleklerden biri olarak
kabul edilirdi. Bunlara umumiyetle giiniimiizde de soylendigi gibi “temirgs”
(demirci) adi verilirdi.?”¢ Ancak demircilik meslegi daha ¢ok demir igiyle
meggul olanlara verilirdi. Burada aslinda ok imal edenlere “okg” (okgu) “ok
yapan veya satan kimse” denilirdi.?””

Atqilik baglica mesleklerden biri olup, at siirenlere “at siryii¢i”, mege ve
agaglar1 koruyanlara “ormancs” manasinda “gorughs” denilmekteydi.?”® Igaggt,
marangozluk meslegi igin kullanilan 1gag¢1 sozii sonraki donemlerde agaggi
olarak yasamaktadir.?”

Tabiplere, otlardan ve gesitli bitkilerden ilag hazirlayip sifa bulmasina
yardimci olanlara “emcs” adi verilirdi. Metinlerde amgi “doktor” gogunlukla
“otact” “tabip” soziiyle birlikte kullanilmugtir. Eski Tiirkgede hekimlik meslegi
i¢in temel olarak kullanilan sozciik “otacs”dir. Sozctigiin geldigi “oz” kokii
Eski Tiirkgede “bitks” anlaminin yaninda “zag” anlaminda da kullanilmugtir.
“Or”un ilag anlamu bitki anlamindan kaynaklanmistir.?*® Tiirk toplumunda
kap kacak imal edenler de vardi. Bunlara “ayak¢s” denilirdi. Kumag dikenlere
“kozek” adi verilirken Tirkler sanata “uzluk” derlerdi. Mesela “uzluk
dagrendi”*! derken el sanatlarindan birini 6grendigi soylenmektedir.

Halkin yoksul kismina “pzgay” denilmekteydi. Ancak, Tiirk toplumunda
yoksulluga karst miicadele veriliyordu. “O adam yoksullava para verds”
(silestirdi) soziinden de anlagildigina gore, imkani olmayan fakir insanlara
yardim edildigi soylenmektedir. Selguklu devri Tiirk toplumunda bir ata
sozii fakirlige ve zenginlige nasil bakildigini da gostermektedir: “kzk ile gider
zengin fokir olur” ?*? Maddi zenginlikten ziyade goniil zenginliginin daha
onemli oldugunu, bunun yanina “goniil fakirliginin” maddi yoksulluktan
daha kotii bir hastalik oldugu diistiniiliirdii: “gonlii yoksul olavak yaratilan bir
kimseyi zengin etmek miimbkiin degildir.”*** denilmistir.

276 Kaggarl, Divan, T, s. 268; Sen, Orhon, Uygur ve Karahanh Metinlerindeki Meslekler
Bayjlamandn Eski Tiivk Kiiltiivii, s.106, 110, 112-115.

277 Kasgarh, Dipan, 11, s. 50, 199; Resid Rahmeti Arat, Kutadgu Bilig 11, TTK. Yayinlari, Ankara
2003, 5.322; Sen, Orbon, Uygur ve Karahanly Metinlerindeki Meslekler Baglanunda Eski Tiirk
Kiiltirii, $.123.

278 Kaggarl, Divan, 11, s. 51, 111, s. 187, 242.

279 Sen, Orhon, Uygur ve Karahanh Metinlerindeki Meslekler Baglamindn Eski Tiirk Kiiltiivii, s.115-
116.

280 Kasgarl, Divan, 1, s. 38; Sir Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-
Century Tirkish, Oxford: Clarendon Press 1972, s.34; Sen, Orhon, Uygur ve Karahanl
Metinlerindeki Mesleller Baglammada Eski Tiivk Kiiltiirii, s.215-216.

281 Kasgarl, Divan, 1, 5.253.
282 Kaggarli, Divan, 1, 5.249.
283 Kasgarl, Divan, 111, s. 238-239.
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Selguklular devrinde yoksulluga kargt devlet nezdinde miicadele
edilirdi.?®* Selguklu sultanlarinin yoksullar1 doyurmak ve onlar1 barindirmak
igin ¢abalar sarfettigini biliyoruz. Mesela Sultan Alp Arslan yoksullari
doyurmak igin giinde 50 koyun kesilmesini emretmistir.?®® Yine de Tiirk
toplumunda, umumiyetle de Selguklu Devleti zamaninda kap1 kap1 dolagan
kendine dilenciligi meslek edinen “Karagr” denilen dilenciler oldugu gibi, yol
kenarlarinda, koylerde ve sehirlerde dilencilik eden “umdug” (bir sey uman
manasinda) denilen yoksul insanlar da bulunmaktaydi.3

SONUGC

Tiirk toplumunda aile kavrami her zaman 6nemli bulunmug ve birligin
beraberligin devami i¢in korunmugtur. Alnan kararlarda aile bireyleri
tikirlerini beyan edebilmig; kadinlar toplumda korunmug, gozetilmis,
o6n planda tutulmug ve ¢ocuklar daha sonra evlenip kendi hayatlarini
kursalar dahi aile biiyiikleri ile olan iletigimlerini saygi sevgi gergevesinde
koruyabilmistir. Aile bireylerinin birbirlerine olan bu baglilig1 devletin sosyal
yapisini da sekillendirmede etkin rol oynamistir. Islim 6ncesi ve Islim sonrast
donemlerde de aile ve devlet yapilarinda benzeri izlere rastlamak miimkiindiir.
Tiirk toplumlarinda toreler toplum kurallarinin diizenlenmesinde her daim
etkin oynamug, sosyal yapi ise sinif ayrimina firsat vermemistir.

Selguklu doneminde siklikla kullanilan sézctiklerin bolca 6rneklendirildigi
caliymamiz Tiirk toplum ve devlet yapisini donemin kendi gartlari ile gozler
oniin sermektedir.

284 Ahmet Yildirim, “Yoksullugun Sebep Oldugu Islam Kentlerinde Dilenci ve Dilencilik”, Vakf
ve Yoksullukin Miicadele, (Editorler, Mchmet Bulut, Cem Korkut, Safa Yildiran), Istanbul Zaim
Universitesi Yaynlari, Istanbul 2019, ss. 123-144.

285 Sadruddin Ebu'l-Hasan ‘Ali Ibn Nasir Ibn “Ali cl-Hiiseyni, Ahbdr did-deviet is-Selgukyyye, TTK.
Yaymnlar1, Ankara 1999, s. 38.

286 Kasgarl, Divan, 1, s. 125, 445, Kéymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayati, s.51;
Mehmet Suat Bal, “Tiirkiye Selguklu Devleti'ndeki Sosyal Kurumlarin Tegekkiiliinde Rol
Oynayan Kisilerin Siyasi ve Ekonomik Durumlar1”, Tarily Avastirmalare Dergisi 35 (2016
): ss.21-42; Mehmet Demirtag, “Osmanli Bagkenti’nde Dilenciler ve Dilencilerin Toplum
Hayatina Etkileri”, OTAM Ankara Universitesi Osmanh Taribi Avagtuma ve Uygulama Merkezi
Deryisi 20 (2006 ): 81-104; Y. Bedirhan- Z. Atgeken, Selguklu Miiesseseleri ve Medeniyeti
Tarihi, Egitim Yaymevi, Konya 2010, s.144; Koymen, Alp Arslan ve Zamam, 11, s. 341.
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Bolim 2

Hezargrad Kazasinda Gayrimiislimler (1833-
1850)

Hava Selcuk!

Ozet

Hezargrad sehri 19. yiizyilda Deliorman(Divaneorman), Kara Lom ve Ivrana
nahiyelerinden olusmakta idi. Bu galiyjmada Hezargrad kazasinda 1833 ile
1850 yillart arasinda yasayan Gayrimiislimlerin cizye vergileri ele alinmugstir.
Hezargrad sehrine ait 1833-1850 yillar1 arasmna kapsayan 1833, 1834,
1846,1847, 1849 ve 1850 yillarmna ait alti adet Cizye ve reaya Niifus defteri
ile her bir mahalle ve koye ait kirk adet temettuat defterleri incelenmistir.
Bunun yam sira cizye vergisinin belirli bir usule baglandigr 1694 yilina ait
Hezargrad Gayrimiislim niifusu hakkinda bilgi veren bir defter de galigmada
kullamlmugtir.  Hezargrad kazasi merkez koylerinde Gayrimiislimlerin
vagadigi 5 adet koy bulunmaktadir. Deliorman (Divaneorman) nahiyesine
baglt 7 koyde, Ivrana Nahiyesine bagh 6 kdyde, Kara Lom Nahiyesine
bagli 25 koyde ve nereye bagl oldugu ifade edilmeye 4 adet koyde
Gayrimiislimler bulunmaktadir. Gayrimiislimlerin biiyiik bir kismui Kara Lom
nahiyesine bagl koylerde ikamet etmektedir. Netice itibarryla Hezargrad’a
bagl 47 koyde Gayrimiislimler yagamaktadir. Bu koylerden sadece 10 adet
koy Gayrimiislimlerden olugmaktadir. Diger 37 koyde Miisliimanlarla
Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.

Girig
Deliorman bolgesi Murad doneminde vezir Candarli Ali Paga tarafindan

1388-1389 doneminde ele gegirilmistir. Bununla birlikte Hezargrad?
sehrinin belgelerde yer almasi 16. ylizyildadir. Bu yiizyilda sehir Nigbolu

1 Prof. Dr., Erciyes Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimii Ogretim Uyesi/Kayseri
ORCID: 0000-0002-9136-9158, hselcuk@erciyes.edu.tr

2 Hezargrad ile ilgili yapilan cahiymalar; Aziz Alti, Divancorman Nahiyesi'nden 1768-1774
Osmanli-Rus Harbine Asker Temini Ve Divaneorman Nahiyesi'nin Demografik Ozellikleri
(1773 Tarihli 6445 Numarali Deftere Gore), Balkan Avasturmalar: dergisi, 2018, Cilt 7, Say1 2,
311 - 340; Nevena Nedelcheva, “Socio-Economic Structure Of The Christian Population Of
Hezargrad During The 1840s”, 2020.
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Sancag1 igerisinde yer almaktadir’. Hezargrad gehri Rusqukun 60 km.
giineydogusunda Varna-Rusguk demiryolu tizerinde, Ak Lom irmag:
kiyisinda bulunmaktadir. 16. ylizyihn ikinci ¢eyreginde Veziriazam Makbul
Ibrahim Pasa tarafindan Siinni Islam’t kuvvetlendirmek amaciyla inga edilen
kiilliyenin etrafinda kurulmug olup camileri, tekkeleri, mescitleri, hamamlar1
ve mahalleleriyle kisa siirede bir Tiirk Islim sehri merkezi haline gelmistir®.

1557 yilinda Hezargrad’a tabi kirsal yerlesimlerdeki Miisliiman yapiya
bakilacak olursa sadece Miisliimanlarin sakin oldugu toplam 147 koy
bulunmaktadir. Niifuslar1 ise 20.159dur. Sadece Gayrimiislimlerin yagsadig1
19 koy bulunmaktadir. 1.184 hane, 868 miicerred, 19 bive hanesi ve bir
diger hane kayith olan koylerde toplam niifus 6.841°dir. Miisliimanlarin ve
Gayrimiislimlerin bir arada oturdugu toplam 20 koy bulunmaktadir. Bu
koylerde 11.028 Gayrimiislim yagamaktadir. Miisliiman sayis1 ise 596°dur.
Gayrimiislim ve Miisliiman sayist arasinda 10.432 gibi oldukea yiiksek bir
fark bulunmaktadir. Hezargrad’a tabi biitiin kdy ve merkez mahallelerde
yagayan toplam Miisliiman sayst ise 21.750, Gayrimiislim say1s1 17.869°dur.
Miisliiman niifusun Gayrimiislim niifustan 3.881 kisi fazladir®.

Hezargrad’in Hristiyan cemaati de 17.yiizyilda en az bir okula sahipti.
Sehri ziyaret eden Sofya Katolik piskoposlarinin iki ayr1 raporu, Hezargrad’in
17. yiizy1l ortalarindaki durumu hakkinda ayrintili bilgi verir. Piskopos Peter
Bogdan Bakci¢, 1640’ta burada on kadar Katoligin yasadigini, bunlarin
Dubrovnik’ten gelen tiiccar oldugunu, sehirde iki kiliseye sahip 150 hane
civarinda Ortodoks’un, yetmis hane Ermeni’ni’n bulundugunu, bunlarin
tamaminin zanaat sahibi olup marangozluk ve ingaat ustaligi yaptiklarini,
dikkat gekici {i¢ cami arasinda birinin oldukga biiyiik ve bir sanat saheseri,
digerlerinin basit yapilar oldugunu belirtir. Piskopos Philip Stanislavov ise
1659°da hemen hemen ayni rakamlar1 vererek burada 100 hane Bulgar ve
1.700 hane Tirk’iin yasadigini yazar. 1651°de Hezargrad’a gelen Evliya
Celebi de 1700 rakamini zikreder. 1642 tarihli avariz defterinde yalnizca
altmug sekizi Hristiyan 487 hane kayithdir. Stanislavov ayrica yedi cami ve iki
kilisenin bulundugundan s6z eder”.

3 Halime Kozlubel Dogru, 1844 Niifus Sayvmmna Gire Deliovman ve Dobruca’nin Demografik,
Sosyal ve Ekonomik Durum, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 2011, s. 46.

Machiel Kiel, “Hezargrad”, Diyanct Viukfi Isiam Ansiklopedisi, C.17, 1998, 5.297-300.
5  Senam Karagdz, XV-XVI. Yiizylarda Deliorman-1ozluk Hattinda Osmanh Yerlesmesi (Fetih,
Iskdn ve Niifus), Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2019, 5.211.

6 BOA, MAD.d, 1301°de gore 1694 yilinda Hezargrad’da 15 ala, 38 evsat ve 8 edna cizye
kigidina sahip toplam 61 Ermeni bulunmaktadir. Bu tarihte Hezargrad kazasinda toplam 96
ala, 731 evsat, 501 edna cizye kigidina sahip toplam 2.725 Gayrimiislim bulunmaktadir.

7 Kiel, “Hezargrad”, 5.297-300; Seyit Ali Kahraman-Yticel Dagly, Evliya Celebi Seyahatnamesi, 3.
Kitap, YKY Yayin, Istanbul 1999, 5.179-180.
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Tiirk-Rus savaglarinin yagandigir 1810°da sehir isgal edilmis ve tahribata
ugramigtir. 1828-1829 savaginda da tahribat devam etmistir. Misliimanlar
ormanlara ve daglara kagmig ancak Rus ordusu gekildikten sonra geri
donebilmislerdir. Ruslar ¢ekilmeden 6nce Ahmed Pasa ve Ibrahim Paga
camilerinin son cemaat yerlerini tahrip etmig, buradaki mermer stitunlar
savag hitirasi olarak gotiirmiiglerdir. Bu kisimlar daha sonra agag ve kerpigten
yeniden inga edilmigtir. Ruslar geri ¢ekilirken koylerde ve sehirdeki Hristiyan
ahali de onlarla birlikte gitti (bu biiyiik gogiin defteri Rus sinir muhafizlarinca
tutulmug olup basilmugtir®.

Edirne anlagmas1 Hezragrad ve Deliorman’da ekonomik ve demografik
degisikliklere neden oldu. Dag koylerinde oturan Bulgarlar biiyiik gruplar
halinde ovaya inerek yine Bulgarlarin bulundugu koylere yerlesti, bu
koylerde Bulgar niifusu artti. Cok sayida Bulgar aile Hezargrad’a geldi.
Varog mahallesi kentin en biiyiik mahallesi haline geldi. Tiirklerin niifusunda
azalma gozlendi. Tekrarlanan Rus istilalari sirasinda Bulgarlar kendileri gibi
Ortodoks olan Ruslarla biitiinlesti. Ruslardan aldiklar1 cesaretle davraniglar
daha saldirgan hale geldi. Olaylar Tiirk halkinin yasam baglarini adeta
zayiflattr®.

Ancak birkag yil sonra padisahin genel af fermaninin ¢ikmasi tizerine
Rusya’daki gartlardan memnun kalmamug olan birgok gogmen geri dondii.
Daha 1832°de Hezargrad’da bir kilise ve Hristiyan mektebinin faaliyete
ge¢mesine ragmen 1828’deki gogiin izleri kolay silinmedi. $ehir ve kdylerin
niifus yapisinda 6nemli degigmeler oldu. Mesela Hezargrad kazasina baglh
olup Bulgarca adlar tagryan ve 6nceleri Hristiyan niifusun yogun oldugu yirmi
yedi koyde 1841°de 1.124 hane Hristiyan yasamaktaydi. Bu rakam 1642°de
2.254 idi. Diger taraftan aymi koylerin Miisliman ahalisinin niifuslarinda
yikselme oldu. 1642’de 869 hane olan niifus 1841°de 2.903’c ulagmuisti.
Vakit koyii olan Arnavutkoy niifusunun %4’tinii kaybetmisti. Ermeni niifus
da ortadan kalkmugt1'°.

Hezargrad Kazas1 Gayrimiislimleri (1833-1850)

Hezargrad gehri 19. yiizyilda Deliorman(Divaneorman), Kara Lom ve
Ivrana nahiyelerinden olugmakta idi. Kaza merkezi olan Hezargrad’ bagl
koylerde bulunmaktaydi. Hezargrad sehrine ait 1833-1850 yillar1 arasina
kapsayan 1833, 1834, 1846,1847, 1849 ve 1850 yillarina ait alt1 adet Cizye

Kiel, “Hezargrad”, s.297-300.

Dogru, 1844 Niifis Saynmna Gore Deliorman ve Dobruca’mn Demografik, Sosyal ve Ekonomik
Durumu, $.50.

10 Kiel, “Hezargrad”, 297-300.
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ve reaya Niifus defteri ile her bir mahalle ve koye ait kirk adet temettuat
defterleri incelenmistir. Bunun yani sira cizye vergisinin belirli bir usule
baglandigi 1694 yilina ait Hezargrad Gayrimiislim niifusu hakkinda bilgi
veren bir defter de ¢aligmada kullanilmistur.

A.Hezargrad Sehrinde Yasayan Gayrimiislimler

Hezargrad sehrinde bulunan mahallerden Varog Mahallesi, Kasim
Paga Mahallesi, Iskender Bey Mahallesi ve Mustafa Celebi Mahallesinde
Gayrimiislimler ikamet etmektedir. 1833 tarihli defterde “Nefi-i Hezargrad”
baghg1 altinda mahalle belirtilmeden 143 Gayrimiislimin evsat ve edna cizye
kagidina sahip oldugu kayit edilmigtir. Bu tarihte ala cizye kagidina sahip kigi
bulunmamaktadir. Kaza dahilinde bulunanve “Perakende” olarak nitelendirilen
Gayrimiislimlerin sayis1 23°diir. 1833 yilinda Hezargrad sehrinde toplam 166
cizye 6demekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktaydi. 99 cizye kagidi evsat,
67 cizye kagidi edna diizeyinde idi. Bu tarihte evsat diizeyindeki kisi 24 kurus,
edna diizeyindeki kisi ise 12 kurug cizye vergisi vermekle miikellefti'!. Buna
gore Hezargrad sehrinde bulunan Gayrimiislimler 2.376 kurug evsat, 276
kurug edna cizye vergisi verecektir. Toplam Nefs-i Hezargrad 1833 yilinda
2.652 kurug vergi vermekle miikelleftir (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli
defterde ise Varog Mahallesinde 135, Mahalle-1 Dabakhane-Mahalle-1 Kasim
Paga baglig altinda 18 ve Mahalle-1 Dobrova’da 27 olmak iizere toplam 183
cizye kigidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir. Ayrica 25
cizye kagidina sahip yabanci baghgi altinda kayit edilirken ayrica 12 cizye
sahibinin de nahiyede ayr1 bir bashk altinda(Nahiye-i mezburede sabuncular)
kaydedildigi gortilmektedir (D.CHM.d, 27303).

1846 yilina gelindiginde Hezargrad sehrinde yagayan Gayrimislimlerin
yagadigr mahalleler teker teker kayit edilmistir. Bu deftere gore Hezargrad
sechrinde Gayrimiislimlerin yagadigi mahalleler sunlardir: Varog Mahallesi
(Gayrimiislim), Iskender Bey Mahallesi (Miisliiman-Gayrimiislim), Kasim
Paga Mabhallesi (Miisliiman-Gayrimiislim) ve Mustata Celebi Mahallesi
(Gayrimiislim). Ayrica bu tarihte sehirde 21 cizye kagidina sahip Yahudi
bulunmaktadir. Hezargrad sehir ve hanlarinda kalan cizye vergisi vermekle
miikellef 40 kigi vardir. 1846 yilinda cizye vergisi ala diizeyinde olanlar 60,
evsat diizeyinde olanlar 30 ve edna diizeyinde olanlar 15 kurugtur. Buna
gore 1846 yilinda Varog Mahallesinde 203 (9 ala, 167 evsat, 27 edna),

11 Mustafa Paganin belirledigi miktarlara gore ise a’la olanlar 48, evsat olanlar 24 ve edna olanlar
ise 12 dirhem giimiis 6demeleri istendi. Tlerleyen dénemlerde giimiigiin kurus ile esitlenmesi
iizerine 1 dirhem esittir bir kurug olarak belirlendi. 1834 yilinda ise sikke {izerinden yeniden
belirlenen cizye miktarlar ala 60, evsat 45 ve edna 30 sikke olarak toplanmaya bagladi(Selim
Ozcan, XIX. Yiizyilin Ortalarinda Sinop’taki Gayrimiislimlerin Sosyal ve Ekonomik Yapist”,
OTAM, S. 30, Ankara 2011, 166-167).
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Kasim Pasa Mahallesinde 13 (9 evsat, 4 edna), Iskender Bey Mahallesinde
60 (1 ala, 43 evsat, 16 edna), Perakende ve hanlarda 40 ( 1 ala, 27 evsat, 12
edna), Yahudiler 21(1 ala, 8 evsat, 12 edna) olmak iizere toplam 374 cizye
vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Hezargrad merkezinde

yagayan Gayrimiislimlerin verecegi cizye vergisi 10.485 kurustur (ML.
VRD.CHM.d, 721).

1847 yilina Hezargrad sehrinde Gayrimiislimlerin yasadigi mahalleler
sunlardir: Varog Mahallesi, Iskender Bey Mahallesi, Kasim Pasa Mahallesi ve
Mustafa Celebi Mahallesi. Ayrica bu tarihte sehirde 14 cizye kagidina sahip
Yahudi bulunmaktadir. Hezargrad sehir ve hanlarinda kalan cizye vergisi
vermekle miikellef 44 kisi vardir. 1847 yilinda cizye vergisi ala diizeyinde
olanlar 60, evsat diizeyinde olanlar 30 ve edna diizeyinde olanlar 15 kurustur.
Buna gore 1847 yilinda Varog Mahallesinde 210 (9 ala, 163 evsat, 38 edna),
Kasim Pasa Mahallesinde 15 (9 evsat, 6 edna), Iskender Bey Mahallesinde
60 (1 ala, 47 evsat, 12 edna), Perakende ve hanlarda 44 (26 evsat, 18 edna),
Yahudiler 14 (1 ala, 6 evsat, 7 edna) olmak iizere toplam 384 cizye vermekle
miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Hezargrad merkezinde yagayan
Gayrimiislimlerin verecegi cizye vergisi 10.530 kurustur (NFS.d., 6465).

1849 yilina Hezargrad sehrinde Gayrimiislimlerin yagadigi mahalleler
sunlardir: Varog Mahallesi, Iskender Bey Mahallesi, Kasim Paga Mahallesi ve
Mustafa Celebi Mahallesi. Ayrica bu tarihte gehirde 11 cizye kigidina sahip
Yahudi bulunmaktadir. Hezargrad sehir ve hanlarinda kalan cizye vergisi
vermekle miikellef 45 kisi vardir. 1849 yilinda Varog Mahallesinde 203 (8 ala,
150 evsat, 45 edna), Kasim Paga Mahallesinde 15 (8 evsat, 7 edna), Iskender
Bey Mahallesinde 58 (1 ala, 44 evsat, 13 edna), Perakende ve hanlarda 45
(1 ala, 30 evsat, 14 edna), Yahudiler 11 (1 ala, 6 evsat, 4 edna) olmak iizere
toplam 332 cizye vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Hezargrad
merkezinde yagayan Gayrimiislimlerin verecegi cizye vergisi 10.605 kurugtur
(NFES.d., 6467).

1850 yilina Hezargrad sehrinde Gayrimiislimlerin yagadigi mahalleler
sunlardir: Varos Mahallesi, Iskender Bey Mahallesi, Kasim Pasa Mahallesi
ve Mustafa Celebi Mahallesi. Ayrica bu tarihte gehirde 17 cizye kagidina
sahip Yahudi bulunmaktadir. Hezargrad sehir ve hanlarinda kalan cizye
vergisi vermekle miikellef 47 kigi vardir. 1850 yilinda cizye vergisi ala
diizeyinde olanlar 60, evsat diizeyinde olanlar 30 ve edna diizeyinde olanlar
15 kurustur. Buna gore 1850 yilinda Varog Mahallesinde 256 (9 ala, 162
evsat, 85 edna), Kasim Paga Mahallesinde 17 (8 evsat, 9 edna), Iskender
Bey Mahallesinde 65 (1 ala, 48 evsat, 5 edna), Perakende ve hanlarda 47( 22
evsat, 25 edna), Yahudiler 17 (1 ala, 6 evsat, 10 edna) olmak iizere toplam
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448 cizye vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Hezargrad
merkezinde yasayan Gayrimiislimlerin verecegi cizye vergisi 11.520 kurustur
(ML.VRD.CHM.d, 1172).

Yahudiler

1846 yilina ait olan cizye defterinde 1 ala, 8 evsat 12 edna cizye vergisi
vermekle miikellef 21 Yahudi bulunmaktadir. 1846 yilinda toplam cizye
vergisi 380 kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847 yilina ait reaya
defterine gore 1 ala, 6 evsat 7 edna cizye diizeyinde vergi vermekle miikellef
14 Yahudi bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 345 kurugtur (NFES.d.,
6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore 1 ala, 6 evsat 4 edna cizye vergisi
vermekle miikellef 13 Yahudi bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 300
kurugtur (NFS.d., 6467). 1850 yilinda 1 ala, 6 evsat ve 10 edna diizeyinde
vergi veren 17 Yahudi bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 290 kurustur
(ML.VRD.CHM.d, 1172).

Kaptiler (Gayrimiislim)

Hezargrad’da bulunan Kiptilere ait temettuat defterine gore 56 cizye
vergisi vermekle miikellef gayrimiislim Kipti bulunmaktadir (ML.VRD.
TMT.d,11962)

Hezargrad sehrinde 1833 yilinda 166 cizye Odemekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktaydi. 99 cizye kagidi evsat, 67 cizye kigidi edna
diizeyinde idi. $ehirde bulunan Gayrimiislimlerin cizye vergisi 2.652 kurustur.
1850 y1ilina gelindiginde ise toplam 448 cizye vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. Hezargrad merkezinde yasayan Gayrimiislimlerin verecegi
cizye vergisi 11.520 kurustur. 1833 ile 1850 yillar1 arasinda cizye vergisi
vermekle miikellef kigilerin sayisinda 322 kigilik ve cizye vergisinde de 8.868
kurugluk bir artig goriilmiigtiir. Dolayisiyla gehrin Gayrimiislim niifusu ve
cizye vergisi bu siireg igerisinde artmistir.

Gayrimiislimlerin yasadigi koylerin hangi nahiyeye bagl oldugu farklt
tarkliliklar bulunmaktadir. Bazilar1 Hezargrad merkezine bagh koyler iken

bazilar1 ise Deliorman (Divaneorman), Ivrana ve Kara Lom nahiyesine
baghdur.

B.Hezargrad Kazas1 merkezinde Gayrimiislimlerin Yasadigi Koyler

Hezargrad merkezine bagh alti kdylerde 1833 yilinda 412 cizye vergisi
vermekle miikellef kisi varken bu say1 1850 yilinda 665 kisiye yiikselmistir.
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1.Arnabud Koéyii (Miisellem)-Poroiste

Hezargrad merkezine bagli kdylerdendir. 1833 yilina ait cizye defterinde
Arnabud koyiinde 3 evsat ve 2 edna diizeyinde cizye vergisi vermeye miikellef
5 kigi bulunmaktadur. Yillik bu kéyiin cizye vergisi 84 (evsat 24 kurug, edna 12
kurug vergi vermektedir) kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde
ise toplam 7 cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmigtir
(D.CHM.d, 27303). 1850 yilina ait kayitlarda bu koy bulunmamaktadr.

2.Ezerce Koyii-Ezerets

Ezerce koyii Hezargrad’in merkez koylerindendir. Koyde Miisliimanlar
ve Gayrimiislimler birlikte yasamaktadir.1833 yilina ait cizye defterinde
Ezerce koyiinde 34 evsat ve 5 edna olmak iizere 39 cizye vergisi vermeye
miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi 871 kurustur
(D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 41 cizye kagidina sahip
Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d, 27303). Ezerce
koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda kdyde 180 nefer Miisliiman, 28
nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 11942, 5.90, 105).
1846 yilina ait olan cizye defterinde 1 ala, 61 evsat, 6 edna olmak {izere 68
cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda
koyiin toplam cizye vergisi 1.980 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847
yilina ait reaya defterine gore koyde 1 ala, 63 evsat ve 9 edna diizeyinde
vergi vermekle miikellef 73 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye
vergisi 2.085 kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Ezerce koyiinde 1 ala,65 evsat ve 5 edna olmak iizere 71 cizye vergisi
vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 1.985
kurugtur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 1 ala, 42
evsat ve 9 edna olmak iizere 52 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. 1850 yilinda kéytin toplam cizye vergisi 1.455 kurugtur (ML.
VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kdyde 39 cizye miikellefi bulunurken bu
say1 1850°de 52’ye yiikselmigtir.

3.Kizil Murad Koyii-Blagoevo

Kizil Murad koyli Hezargrad’in merkeze bagli koylerindendir. Koyde
Gayrimiislimler yagamaktadir.1833 yilina ait cizye defterinde Kizil Murad
koytinde 198 evsat ve 14 edna cizye vergisi vermeye miikellef 212 kigi
bulunmaktadir. Yillik bu kéyiin cizye vergisi 4.920 kurustur (D.CMH.d,
27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 246 cizye kagidina sahip
Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmigtir (D.CHM.d, 27303). Kizil
Murad koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda kdyde 204 Gayrimiislim
bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 11974, 5.98). 1846 yilina ait olan cizye
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defterinde 5 ala, 318 evsat, 43 edna olmak tizere 212 cizye vergisi vermekle
miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda koyiin toplam cizye
vergisi 10.485 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847 yilina ait reaya
defterine gore koyde 5 ala, 336 evsat ve 55 edna diizeyinde vergi vermekle
miikellef 396 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 11.305
kurugtur (NFES.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore Kizil Murad
koyiinde 5 ala, 341 evsat ve 47 edna olmak iizere 393 cizye vergisi vermekle
miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 11.285 kurugtur
(NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 5 ala, 334 evsat ve
53 edna olmak iizere 392 cizye cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 11.490 kurustur
(ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda koyde 212 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 392’ye yiikselmistir.

4.Palamarca- Koyii-Palamartsi

Palamarca koyii Hezargrad’in merkez koylerindendir. Kéyde Miisliimanlar
ve Gayrimiislimler birlikte yasamaktadir.1833 yilina ait cizye defterinde
Palamarga koyiinde 95 evsat ve 7 edna olmak tizere 102 cizye vergisi vermeye
miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koytin cizye vergisi 2.364 kurustur
(D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 101 cizye kagidina sahip
Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d, 27303). Palamarga
koyli temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde 98 nefer Miisliiman, 47
nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 11960, s.49, 75).
1846 yilina ait olan cizye defterinde 1 ala, 97 evsat, 12 edna olmak tizere 110
cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda
koytin toplam cizye vergisi 3.150 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847
yilina ait reaya defterine gore koyde 1 ala, 96 evsat ve 18 edna diizeyinde
vergi vermekle miikellef 115 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye
vergisi 3.210 kurugtur (NFES.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore
Palamarga koyiinde 1 ala, 100 evsat ve 18 edna olmak tizere 115 cizye vergisi
vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 3.330
kurustur (NFES.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 1 ala, 103
evsat ve 1 edna olmak iizere 105 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. 1850 yilinda kdyiin toplam cizye vergisi 3.165 kurugtur (ML.
VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kéyde 102 cizye miikellefi bulunurken bu
say1 1850°de 105%ya yiikselmigtir.

5.Torlak Koyii-Hlebarovo

Torlak koyti Hezargrad’in merkez koylerindendir. Kéyde Miisliimanlar
ve Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina ait cizye defterinde
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Torlak koyiinde 79 evsat ve 14 edna olmak {izere 93 cizye vergisi vermeye
miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koytin cizye vergisi 2.064 kurustur
(D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 90 cizye kagidina
sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d, 27303). Torlak
koyti temettuat defterine gore 1844 yilinda kéyde 154 nefer Miisliiman, 50
nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 11941, 5.99). 1846
yilina ait olan cizye defterinde 2 ala, 103 evsat, 8 edna olmak tizere 113
cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda
koytin toplam cizye vergisi 3.330 kurustur (ML.VRD.CHM.d4, 721). 1847
yilina ait reaya defterine gore koyde 2 ala, 109 evsat ve 9 edna diizeyinde
vergi vermekle miikellef 120 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye
vergisi 3.525 kurustur (NFES.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Torlak koylinde 1 ala, 104 evsat ve 10 edna olmak tizere 115 cizye
vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi
3.330 kurugtur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore kdyde 1
ala, 106 evsat ve 9 edna olmak iizere 116 cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda kéytin toplam cizye vergisi 3.375
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kdyde 93 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 116%ya yiikselmigtir.

C. Hezargrad Kazas1 Deliorman Nahiyesinde Gayrimiislimlerin
Yasadig1 Koyler

Deliorman Nahiyesi daha ¢ok Miisliiman kdylerin ¢ogunlukta bulundugu
yerlesim vyerlerindendir. Nahiyede bulunan koylerden {igiinde sadece
Gayrimiislimler, dort koyde ise Miisliimanlarla Gayrimiislimlerle birlikte
yagamaktadir. Nahiyede bulunan koylerde 1833 yilinda 175 Gayrimiislim
bulunurken bu sayr 1850°de 550 kigiye yiikselmistir (Dikilitag koyii 1850

kayitlarinda bulunmamaktadir)

1.Demirciler Koyii-Jelyazkovets

Demirciler koyti Hezargrad’in Deliorman (Divaneorman) Nahiyesine
bagli koylerindendir. Koyde Miisliimanlarla Gayrimiislimler birlikte
yagamaktadir.1833 yilina ait cizye defterinde Demirciler koyiinde evsat
diizeyinde cizye vergisi vermeye miikellef 12 kisi bulunmaktadir. Yillik bu
koytin cizye vergisi 288 kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde
ise toplam 17 cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmigtir
(D.CHM.d, 27303). Demirciler koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda
koyde 43 Miisliiman, 19 Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d,
11986, .13, 32 ) 1846 yilina ait olan cizye defterinde 24 evsat, 1 edna olmak
tizere 25 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846
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yilinda koyiin toplam cizye vergisi 735 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 721).
1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 25 evsat ve 5 edna diizeyinde vergi
vermekle miikellef 30 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 825
kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore Demirciler
koyiinde 29 evsat ve 2 edna olmak iizere 31 cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 900 kurugtur (NFS.d.,
6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 27 evsat ve 2 edna olmak
tizere 29 cizye cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir.
1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 840 kurugtur (ML.VRD.CHM.d,
1172). 1833 yilinda koéyde 12 cizye miikellefi bulunurken bu say1 1850°de
29a yiikselmistir.

2.Dikilitag Koyii-Pobit-Kamik

Dikilitag koyli Deliorman (Divaneorman) Nahiyesine baghidir. Dikilitag
koyli temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde 90 Gayrimiislim
bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 12016, 5.46). 1846 yilina ait olan cizye
defterinde 2 ala, 150 evsat 26 edna cizye vergisi vermekle miikellef 178
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 5.010
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 721).

3.Hirsova Koyii

Hirsova koyii Hezargradin Deliorman (Divaneorman) Nahiyesine
bagl koylerindendir. Koyde Miisliimanlarla Gayrimiislimler birlikte
yagamaktadir.1833 yilina ait cizye defterinde Hirsova koytlinde 18 evsat ve
1 edna diizeyinde cizye vergisi vermeye miikellef 19 kisi bulunmaktadir.
Yillik bu koyiin cizye vergisi 444 kurugtur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli
defterde ise toplam 15 cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit
edilmigtir (D.CHM.d, 27303). Hirsova koyl temettuat defterine gore 1844
yilinda kéyde 106 Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 11985,
5.28) 1846 yilina ait olan cizye defterinde 2 ala, 124 evsat, 22 edna olmak
tizere 148 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir.
1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 4.170 kurugtur (ML.VRD.CHM.d,
721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 2 ala, 131 evsat ve 17 edna
diizeyinde vergi vermekle miikellef 50 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 4.305 kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Hirsova koyiinde 2 ala, 138 evsat ve 17 edna olmak tizere 157 cizye
vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi
4.515 kurustur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore kdyde 2 ala,
136 evsat ve 19 edna olmak iizere 157 cizye cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 4.505
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kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda koyde 19 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 157’ye yiikselmistir.

4.Kabakulak Koyii-Usintsi

Kabakulak koyii Hezargrad’in Deliorman (Divaneorman) Nahiyesine
bagh koylerindendir. Koyde Miislimanlarla Gayrimiislimler birlikte
yagamaktadir.1833 yilina ait cizye defterinde Kabakulak koyiinde 8 evsat
ve 1 edna diizeyinde cizye vergisi vermeye miikellef 9 kigi bulunmaktadir.
Yillik bu koyiin cizye vergisi kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli
defterde ise toplam 14 cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit
edilmigtir (D.CHM.d, 27303).Kabakulak koyl temettuat defterine gore
1844 yilinda koyde 35 Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d,
12018, s.19) 1846 yilina ait olan cizye defterinde 1 ala, 53 evsat, 9 edna
olmak tizere 63 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir.
1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 1.785 kurugtur (ML.VRD.CHM.d,
721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 1 ala, 52 evsat ve 18 edna
diizeyinde vergi vermekle miikellef 61 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 1.800 kurustur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Kabakulak koytlinde 1 ala, 57 evsat ve 11 edna olmak iizere 69 cizye
vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi
1.935 kurugtur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 1
ala, 58 evsat ve 10 edna olmak tizere 59 cizye cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda kéyiin toplam cizye vergisi 2.010
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kéyde 9 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 59%a yiikselmistir.

5.Karacaarnabud Koéyii-Golyam-izvor

Karacaarnabud koyii Hezargrad’in Deliorman (Divaneorman) Nahiyesine
bagli koylerindendir. Kéyde Gayrimiislimler (Rum) yagsamaktadir. 1833 yilina
ait cizye defterinde Karacaarnabud koyiinde 22 evsat ve 4 edna diizeyinde
cizye vergisi vermeye miikellef 26 kisi bulunmaktadir. Yillik bu kéyiin cizye
vergisi 576 kurugtur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 5
cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d,
27303). Karacaarnabud koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde
46 Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 11947, s.13). 1846
yilina ait olan cizye defterinde 1 ala, 81 evsat, 13 edna olmak iizere 95
cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda
koyiin toplam cizye vergisi 4.170 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847
yilina ait reaya defterine gore koyde 1 ala, 89 evsat ve 15 edna diizeyinde
vergi vermekle miikellef 105 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye
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vergisi 2.955 kurustur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore
Karacaarnabud koyiinde 1 ala, 100 evsat ve 14 edna olmak iizere 115 cizye
vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi
3.270 kurustur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 1 ala,
105 evsat ve 13 edna olmak iizere 119 cizye cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 3.405
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kéyde 26 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 119%ya yiikselmistir.

6. Topcu Koyii-Senova

Topgu koyii Hezargrad’in Deliorman (Divaneorman) Nahiyesine bagh
koylerindendir. Koyde Gayrimiislimler yagamaktadir.1833 yilina ait cizye
defterinde Topgu koyiinde 73 evsat ve 7 edna diizeyinde cizye vergisi vermeye
miikellef 80 kigi bulunmaktadir. Yillik bu kéyiin cizye vergisi 1.836 kurugtur
(D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 90 cizye kagidina sahip
Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d, 27303).Top¢u koyt
temettuat defterine gore 1844 yilinda kdyde 72 Gayrimiislim bulunmaktadir
(ML.VRD.TMTd, 12017, s.37). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 2
ala, 126 evsat, 22 edna olmak tizere 150 cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 4.230
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847 yilina ait reaya defterine gore
koyde 2 ala, 131 evsat ve 18 edna diizeyinde vergi vermekle miikellef 151
Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 4.320 kurustur (NFS.d.,
6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore Topgu kdyiinde 2 ala, 128 evsat
ve 11 edna olmak iizere 115 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 4.125 kurustur (NFES.d., 6467). 1850
tarihli cizye defterine gore koyde 2 ala, 141 evsat ve 11 edna olmak iizere
119 cizye cizye vergisi vermekle miikellet Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850
yilinda koyiin toplam cizye vergisi 4.515 kurustur (ML.VRD.CHM.d,
1172). 1833 yilinda koéyde 80 cizye miikellefi bulunurken bu say1 1850°de
115%¢ yiikselmistir.

7.Uzuncaalan Koéyii-Ravno

1834 tarihli defterde ise toplam 29 cizye kagidina sahip Gayrimiislimin
bulundugu kay1t edilmistir (D.CHM.d, 27303). Deliorman nahiyesine bagl
Uzuncaalan koyii(Giizelce mahallesi) temettuat defterine gore 1844 yilinda
koyde 22 Miisliiman,30 hane Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.
TMT.d, 11957, .10, 28). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 1 ala, 57 evsat
16 edna cizye vergisi vermekle miikellef 74 Gayrimiislim bulunmaktadir.
1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 2.010 kurugtur (ML.VRD.CHM.d,
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721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 1 ala, 66 evsat 7 edna cizye
diizeyinde vergi vermekle miikellef 74 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 2.145 kurustur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Uzuncalan koyii 1 ala, 65 evsat 4 edna cizye vergisi vermekle miikellef
13 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 2.070 kurustur
(NES.d., 6467). 1850 yilinda 1 ala, 65 evsat ve 5 edna diizeyinde vergi
veren 71 Gayrimiislim bulunmaktadir. Koyiin toplam cizye vergisi 2.085
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1834 yilinda koyde 29 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 71’e yiikselmistir.

D. Hezargrad Kazasi Ivrana Nahiyesinde Gayrimiislimlerin
Yasadig1 Koyler

Nahiyede bulunan 2 kdyde Gayrimiislimler, 4 kdyde ise Miisliimanlarla
Gayrimiislimlerle birlikte yagamaktadir. Nahiyede bulunan koylerde 1833
yilinda 189 Gayrimiislim bulunurken bu say1 1850’de 403 kisiye yiikselmistir
(Utiikler koyii 1850 kayitlarinda bulunmamaktadir).

1.Arnabud-1 Vakf Koyii

Arnabud-1 Vakfkoyii Hezargrad’in Ivrana Nahiyesine bagli koylerindendir.
Koyde Gayrimiislimler yasamaktadir.1833 yilina ait cizye defterinde
Arnabud-1 Vakf koytlinde 96 evsat ve 16 edna olmak tizere 112 cizye vergisi
vermeye miikellef kisi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi 2.496
kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 121 cizye
kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d,
27303). Arnabud-1 Vakf koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda kéyde
145 nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 11956, s.68).
1846 yilina ait olan cizye defterinde 4 ala, 197 evsat, 31 edna olmak iizere 112
cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda
koyiin toplam cizye vergisi 5.615 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847
yilina ait reaya defterine gore koyde 4 ala, 204 evsat ve 42 edna diizeyinde
vergi vermekle miikellef 250 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye
vergisi 6.990 kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore
Arnabud-1 Vakf koyiinde 4 ala, 197 evsat ve 53 edna olmak tizere 254 cizye
vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi
5.945 kurugtur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore kdyde 4
ala, 205 evsat ve 46 edna olmak iizere 255 cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 7.080
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kdyde 112 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 255’ yiikselmistir.
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2.Borazan Koyii-Tribag

Borazan koéyii Hezargradin Ivrana Nahiyesine baglt koylerindendir.
Koyde Miisliimanlarla Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina ait
cizye defterinde Borazan koyiinde evsat diizeyinde cizye vergisi vermeye
miikellef 11 kigi bulunmaktadir. Yillik bu koytin cizye vergisi 264 kurugtur
(D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 12 cizye kagidina sahip
Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d, 27303). Borazan
koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda kéyde 40 Miisliiman, 1 ciftlik,
lkiptiyan, 10 Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMTd, 12027,
5.20,21, 27 ) 1846 yilina ait olan cizye defterinde 20 evsat, 6 edna olmak
tizere 26 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846
yilinda koyiin toplam cizye vergisi 690 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 721).
1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 21 evsat ve 3 edna diizeyinde vergi
vermekle miikellef 24 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi
675 kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore Borazan
koyiinde 19 evsat ve 3 edna olmak iizere 22 cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 615 kurugtur (NFES.d.,
6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 19 evsat ve 1 edna olmak
tizere 20 cizye cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir.
1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 585 kurugtur (ML.VRD.CHM.d,
1172). 1833 yilinda kéyde 11 cizye miikellefi bulunurken bu say1 1850°de
20%ye yiikselmigtir.

3.Cekendin Koyii-Lilyak

Cekendin koyii Hezargrad’in Ivrana Nahiyesine bagh koylerindendir.
Koyde Miisliimanlarla Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina
ait cizye defterinde Cekendin koyiinde 17 evsat cizye vergisi vermeye
miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi 308 kurustur
(D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 24 cizye kagidina
sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d, 27303).
Cekendin koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda kéyde 107 Miisliiman,
26 Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 12092, s.53, 67).
1846 yilina ait olan cizye defterinde 1 ala, 39 evsat, 5 edna olmak tizere 45
cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda
koyiin toplam cizye vergisi 1.715 kurustur (ML.VRD.CHM.4, 721). 1847
yilina ait reaya defterine gore koyde 1 ala, 48 evsat ve 12 edna diizeyinde
vergi vermekle miikellef 61 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye
vergisi 1.580 kurustur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore
Cekendin koyiinde 1 ala, 44 evsat ve 2 edna olmak iizere 47 cizye vergisi
vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 1.410
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kurustur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 1 ala,
40 evsat ve 4 edna olmak tlizere 45 cizye cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda kéyiin toplam cizye vergisi 1.320
kurustur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda koyde 17 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 45% yiikselmigtir.

4.Geren Koyii-Bibel

Geren koyii Hezargrad’in Ivrana nahiyesine bagh kéylerindendir. Koyde
Miisliimanlarla Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina ait cizye
defterinde Geren koyiinde 28 evsat ve 1 edna diizeyinde cizye vergisi
vermeye miikellef 29 kisi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi 684
kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 30 cizye
kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d,
27303). Geren koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde 48
Miisliiman, 20 Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 12104,
s.31). 1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 1.785 kurustur (ML.VRD.
CHM.d, 721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 1 ala, 35 evsat ve
2 edna diizeyinde vergi vermekle miikellet 38 Gayrimiislim bulunmaktadir.
Toplam cizye vergisi 1.140 kurustur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya
defterine gore Geren koyiinde 1 ala, 38 evsat ve 2 edna olmak tizere 69 cizye
vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi
1.230 kurugtur (NFES.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore kdyde 1
ala, 40 evsat ve 1 edna olmak tizere 42 cizye cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda kéyiin toplam cizye vergisi 1.275
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda koyde 29 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 43’ye yiikselmistir.

5.Tasq1 Koyii-Kamenar

Taggt koyii Hezargradin Ivrana Nahiyesine bagli koylerindendir.
Koyde Misliimanlarla Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina
ait cizye defterinde Tag¢1 koyiinde 9 evsat ve 3 edna cizye vergisi vermeye
miikellef 12 kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi 252 kurustur
(D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 12 cizye kagidina
sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d, 27303).
Tagq1 koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda kdyde 28 Miisliiman, 18
Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 12096, s.15, 25 ) 1846
yilina ait olan cizye defterinde 27 evsat, 10 edna olmak iizere 37 cizye vergisi
vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda koyiin toplam
cizye vergisi 960 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847 yilina ait reaya
defterine gore koyde 33 evsat ve 7 edna diizeyinde vergi vermekle miikellef 40
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Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 1.095 kurustur (NFS.d.,
6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore Tagc1 koyiinde 33 evsat ve 6 edna
olmak tizere 39 cizye vergisi vermekle miikellet Gayrimiislim bulunmaktadr.
Toplam cizye vergisi 1.080 kurustur (NES.d., 6467). 1850 tarihli cizye
defterine gore koyde 34 evsat ve 6 edna olmak tizere 40 cizye cizye vergisi
vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda kéyiin toplam
cizye vergisi 2.110 kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kéyde
12 cizye miikellefi bulunurken bu say1 1850°de 40%a ytikselmigtir.

6.Utiikler Koyii-Gorotsvet

Hezargrad’in Tvrana nahiyesine bagli kéylerdendir. 1833 yilina ait cizye
defterinde Utiikler kéyiinde 5 evsat ve 3 edna diizeyinde cizye vergisi vermeye
miikellef 8 kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi 156 (evsat 24
kurug, edna 12 kurus vergi vermektedir) kurustur (D.CMH.d, 27265).
1844 yilina ait temettuat kaydinda sadece 52 hane Miisliiman bulunmaktadir
(ML.VRD.TMT.d, 12026). 1850 yilina ait kayitlarda Utiikler kdyiine ait
bilgi bulunmamaktadr.

E.Hezargrad Kazas1 Kara Lom Nahiyesinde Gayrimiislimlerin
Yasadig1 Koyler

Kara Lom nahiyesi bagh birgok koylerde Gayrimiislimler yagamaktadir.
Nahiyede bulunan 4 koyde Gayrimiislimler, 21 koyde ise Miisliimanlarla
Gayrimiislimlerle birlikte yasamaktadir. Nahiyede bulunan koylerde 1833
yilinda 1.610 kisi bulunurken bu say1 1850°de 2.578 kisiye yiikselmistir.

1.Balctumur Kéyii-Medovina

Balciumur koyii Hezargrad’in Kara Lom Nahiyesine bagli koylerindendir.
Ko6yde Miisliimanlar ve Gayrimiislimler birlikte yasamaktadir.1833 yilina ait
cizye defterinde Balcrumur koyiinde 13 evsat ve 1 edna olmak iizere 14 cizye
vergisi vermeye miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi
324 (kurugtur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 15
cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d,
27303).Balciumur koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde 81
nefer Miisliiman, 17 nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d,
12073, 5.41,50). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 44 evsat,10 edna olmak
tizere 54 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846
yilinda koyiin toplam cizye vergisi 1.470 kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 721).
1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 45 evsat ve 10 edna diizeyinde
vergi vermekle miikellef 55 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye
vergisi 1.500 kurustur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore
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Balciumur koyiinde 45 evsat ve 6 edna olmak iizere 51 cizye vergisi vermekle
miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 1.440 kurustur
(NES.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 46 evsat ve 7 edna
olmak tizere 53 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir.
1850 yilinda kéyiin toplam cizye vergisi 1.485kurustur (ML.VRD.CHM.d,
1172). 1833 yilinda kdyde 14 cizye miikellefi bulunurken bu say1 1850°de
53% yiikselmigtir.

2.Baniska Koyii-Bansko

Baniska koyli Hezargrad’in Kara Lom Nahiyesine bagh koylerindendir.
Koyde Miisliimanlar ve Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina ait
cizye defterinde Baniska koytlinde 21 evsat ve 1 edna olmak iizere 22 cizye
vergisi vermeye miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi
516 kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 20
cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d,
27303). Baniska koyili temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde 55
nefer Miisliiman, 34 nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d,
12047 (Farkl: isimle kayitli), s.29,41). 1846 yilina ait olan cizye defterinde
23 evsat,l edna olmak tizere 24 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. 1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 705 kurugtur (ML.
VRD.CHM.d, 721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 25 evsat ve
3 edna diizeyinde vergi vermekle miikellef 28 Gayrimiislim bulunmaktadir.
Toplam cizye vergisi 795 kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya
defterine gore Baniska koyiinde 23 evsat ve 4 edna olmak tizere 27 cizye
vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi
750 kurugtur (NFES.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 23
evsat ve 4 edna olmak tizere 27 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 750 kurustur (ML.
VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kdyde 22 cizye miikellefi bulunurken bu
say1 1850°de 27’ye yiikselmistir.

3.Bop Koyii-Bahsisler-Drinovo

Bop koyii Hezargradin Kara Lom Nahiyesine baghdir. Koyde
Miisliimanlar ve Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina ait cizye
defterinde Bop koylinde evsat diizeyinde 14 kisi cizye vergisi vermeye
miikelleftir. Yillik bu koyiin cizye vergisi 336 kurugtur (D.CMH.d, 27265).
Bop koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda kdyde 53 nefer Miisliiman,
10 nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 12028, s33). 1846
yilina ait olan cizye defterinde 27 evsat, 3 edna olmak iizere 30 cizye vergisi
vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda koyiin toplam
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cizye vergisi 855 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847 yilina ait reaya
defterine gore kdyde 38 evsat ve 2 edna diizeyinde vergi vermekle miikellef
40 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 1.170 kurustur
(NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore Bop koyiinde 30 evsat
ve 6 edna olmak iizere 36 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 990 kurustur (NFS.d., 6467). 1850
tarihli cizye defterine gore koyde 29 evsat ve 3 edna olmak tizere 32 cizye
vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin
toplam cizye vergisi 915 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda
koyde 14 cizye miikellefi bulunurken bu say1 1850°de 32’ye yiikselmistir.

4.Caywr Koyii

Cayir koyii Hezargrad’in Kara Lom Nabhiyesine bagh koylerindendir.
Ko6yde Miisliimanlar ve Gayrimiislimler birlikte yasamaktadir.1833 yilina ait
cizye defterinde Cayir koylinde 80 evsat ve 2 edna olmak {izere 82 cizye
vergisi vermeye miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi
1.944 kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 90
cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d,
27303). Cayir koyl temettuat defterine gore 1844 yilinda kdyde 62 nefer
Miisliiman, 67 nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 12081,
s.16, 33). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 4 ala, 103 evsat, 12 edna olmak
tzere 119 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir.
1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 3.510 kurugtur (ML.VRD.CHM.d,
721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 4 ala, 107 evsat ve 11 edna
diizeyinde vergi vermekle miikellef 122 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 3.615 kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Cayir koyiinde 4 ala, 112 evsat ve 15 edna olmak {iizere 131 cizye
vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi
3.825 kurustur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 2
ala, 115 evsat ve 16 edna olmak iizere 133 cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 3.810
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda koyde 82 cizye miikellefi
bulunurken bu sayr 1850°de 131% yiikselmigtir.

5.Dranofca Koyii-Dranovige

Dranofga koyii Hezargrad’m Kara Lom Nahiyesine baghdir. Koyde
Miisliimanlar ve Gayrimiislimler birlikte yasamaktadir.1833 yilina ait cizye
defterinde Dranof¢a koyiinde 105 evsat ve 10 edna olmak tizere 115 cizye
vergisi vermeye miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi

2.640 kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde toplam 156
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cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d,
27303). Dranofca koyli temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde 64
nefer Miisliiman, 92 nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d,
12083, 5.77). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 4 ala, 150 evsat, 15 edna
olmak iizere 169 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir.
1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 4.965 kurugtur (ML.VRD.CHM.d,
721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 4 ala, 159 evsat ve 16 edna
diizeyinde vergi vermekle miikellef 179 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 4.950 kurustur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Dranofca koylinde 4 ala, 167 evsat ve 12 edna olmak tizere 182 cizye
vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi
5.430 kurugtur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore kdyde 4
ala, 167 evsat ve 10 edna olmak tizere 181 cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 5.400
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kdyde 115 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 181’ yiikselmistir.

6.Girivne Koyii-Grivitse

Girivne koyli Hezargrad’in Kara Lom Nahiyesine baghdir. Koyde
Miisliimanlar ve Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina ait cizye
defterinde Girivne koyiinde 61 evsat ve 7 edna olmak iizere 68 cizye vergisi
vermeye miikellef kisi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi 1.548
kurugtur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 70 cizye
kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmigtir (D.CHM.d,
27303).Girivne koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde 21
nefer Miisliiman, 39 nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d,
12062, s.14, 33). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 61 evsat, 13 edna
olmak tizere 74 cizye vergisi vermekle miikellet Gayrimiislim bulunmaktadir.
1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 2.025 kurugtur (ML.VRD.CHM.d,
721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 68 evsat ve 6 edna diizeyinde
vergi vermekle miikellef 74 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye
vergisi 2.130 kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore
Girivne koyiinde 68 evsat ve 13 edna olmak iizere 81 cizye vergisi vermekle
miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 2.235 kurustur
(NES.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore kdyde 70 evsat ve 10 edna
olmak tizere 80 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir.
1850 yilinda kéyiin toplam cizye vergisi 2.250 kurugtur (ML.VRD.CHM.d,
1172). 1833 yilinda kdyde 68 cizye miikellefi bulunurken bu say1 1850°de
116’ya yiikselmistir.
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7.Hasanlar Koyti-Getsovo

Hasanlar koyii Hezargradin Kara Lom Nahiyesine baghdir. Koyde
Miisliimanlar ve Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina ait cizye
defterinde Hasanlar koylinde 119 evsat ve 13 edna olmak tizere 131 cizye
vergisi vermeye miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi
3.012 kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 162
cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d,
27303).Hasanlar koyl temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde 37
nefer Miisliiman, 81 nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d,
12075, 5.57). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 3 ala, 131 evsat, 18 edna
olmak iizere 152 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadr.
1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 4.380 kurustur (ML.VRD.CHM.d,
721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 3 ala, 161 evsat ve 11
edna diizeyinde vergi vermekle miikellef 175 Gayrimiislim bulunmaktadir.
Toplam cizye vergisi 5.175 kurugtur(NFES.d., 6465). 1849 yilana ait reaya
defterine gore Hasanlar koyiinde 3 ala, 147 evsat ve 18 edna olmak iizere
168 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 4.860 kurustur (NFS.d., 6467). 1833 yilinda koyde 131 cizye
miikellefi bulunurken bu say1 1850’de 168’ yiikselmistir.

8.Hiiseyince Koyii-Osenets

Hiiseyince koyli Hezargradin Kara Lom Nahiyesine baghdir. Koyde
Miislimanlar ve Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina ait cizye
defterinde Hiiseyince kdyiinde 193 evsat ve 16 edna olmak tizere 209 cizye
vergisi vermeye miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi
4.824 kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 225
cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d,
27303). Hiiseyince koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde
48 nefer Miisliiman, 127 nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.
TMT.d, 12079, 5.25, 89). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 6 ala, 219
evsat, 30 edna olmak iizere 255 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. 1846 yilinda koytlin toplam cizye vergisi 7.380 kurustur
(ML.VRD.CHM.d, 721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 6 ala,
141 evsat ve 36 edna diizeyinde vergi vermekle miikellef 283 Gayrimiislim
bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 8.130 kurustur (NFS.d., 6465).
1849 yilana ait reaya defterine gore Hiiseyince koyiinde 5 ala, 247 evsat
ve 30 edna olmak iizere 282 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 8.160 kurustur (NFES.d., 6467). 1850
tarihli cizye defterine gore koyde 5 ala, 253 evsat ve 22 edna olmak iizere
280 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850
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yilinda koylin toplam cizye vergisi 8.220 kurugtur (ML.VRD.CHM.d,
1172). 1833 yilinda kdyde 209 cizye miikellefi bulunurken bu say: 1850°de
280’ yiikselmistir.

9.Kara Hasanli Koyii-Getsovo

KaraHasanlikoyiiHezargrad’in KaraLomNahiyesinebaglikoylerindendir.
Koyde Miisliimanlar ve Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina
ait cizye defterinde Kara Hasanli kdyiinde 57 evsat ve 4 edna olmak {iizere
61 cizye vergisi vermeye miikellef kisi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin
cizye vergisi 1.416 kurugtur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise
toplam 76 cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmigtir
(D.CHM.d, 27303). Kara Hasanli koyii temettuat defterine gore 1844
yilinda koyde 40 nefer Miisliiman, 68 nefer Gayrimiislim bulunmaktadir
(ML.VRD.TMT.d, 12056, s.11, 29). 1846 yilina ait olan cizye defterinde
2 ala, 133 evsat, 28 edna olmak iizere 142 cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 4.050
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847 yilina ait reaya defterine gore
koyde 2 ala, 90 evsat ve 10 edna diizeyinde vergi vermekle miikellef 102
Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 2.610 kurustur (NES.d.,
6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore Kara Hasanl koyiinde 2 ala, 97
evsat ve 6 edna olmak iizere 105 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 3.121 kurustur (NFS.d., 6467). 1850
tarihli cizye defterine gore koyde 2 ala, 98 evsat ve 7 edna olmak tizere 107
cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda
koytin toplam cizye vergisi 3.165 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 1172).
1833 yilinda koéyde 61 cizye miikellefi bulunurken bu say1 1850°de 107°ye
yukselmigtir.

10.Haydarlu Koyii- Kardam

Haydarlu koyti Hezargrad’in Kara Lom Nahiyesine bagh koylerindendir.
Koyde Misliimanlarla Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina
ait cizye defterinde Haydarlu koyiinde 34 evsat cizye vergisi vermeye
miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi 816 kurustur
(D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 34 cizye kagidina
sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d, 27303).
Haydarlu koyti temettuat defterine gore 1844 yilinda kdyde 167 Miisliiman,
32 Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 12038, s.85, 102).
1846 yilina ait olan cizye defterinde 1 ala, 48 evsat, 9 edna olmak tizere 58
cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda
koyiin toplam cizye vergisi 1.635 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847
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yilina ait reaya defterine gore koyde 1 ala, 55 evsat ve 6 edna diizeyinde
vergi vermekle miikellef 52 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye
vergisi 1.800 kurustur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore
Haydarlu koyiinde 1 ala, 57 evsat ve 1 edna olmak iizere 59 cizye vergisi
vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 1.785
kurugtur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 1 ala,
57 evsat ve 1 edna olmak tizere 59 cizye cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 1.785
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kéyde 34 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 59°a yiikselmistir.

11.Kiliglar Kéyii-Nojarrovo

Kiliglar koyii Hezargrad’in Kara Lom Nahiyesine bagl koylerindendir.
Ko6yde Miisliimanlar ve Gayrimiislimler birlikte yasamaktadir.1833 yilina ait
cizye defterinde Kiliglar koyilinde 21 evsat ve 3 edna olmak tizere 24 cizye
vergisi vermeye miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi
540 kurugtur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 26Arnab
cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d,
27303). Kiliglar koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde 70
nefer Miisliiman, 27 nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d,
12058, 5.19, 26). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 1 ala, 47 evsat, 5 edna
olmak tizere 53 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadr.
1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 1.545 kurustur (ML.VRD.CHM.d,
721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 1 ala, 49 evsat ve 5 edna
diizeyinde vergi vermekle miikellef 53 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 1.680 kurustur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Kiliglar koyiinde 1 ala, 49 evsat ve 6 edna olmak iizere 56 cizye vergisi
vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 1.620
kurugtur (NES.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 1 ala, 51
evsat ve 4 edna olmak {izere 55 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. 1850 yilinda kdyiin toplam cizye vergisi 1.650 kurugtur (ML.
VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kdyde 24 cizye miikellefi bulunurken bu
say1 1850°de 55’ yiikselmigtir.

12.Kovagovice(Kovacubaca) Koyii-Kovagitsa

Kovagovige koyii Hezargrad’in Kara Lom Nahiyesine bagli koylerindendir.
Koyde Miisliimanlar ve Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina
ait cizye defterinde Kovagovige koyiinde 53 evsat ve 6 edna olmak {izere
59 cizye vergisi vermeye miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye
vergisi 1.344 kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde toplam 75
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cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d,
27303).Kovagovige koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda kdyde 68
nefer Miisliiman, 54 nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d,
12043, 5.35,63). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 2 ala, 86 evsat, 9 edna
olmak tlizere 97 cizye vergisi vermekle miikellet Gayrimiislim bulunmaktadr.
1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 2.835 kurugtur (ML.VRD.CHM.d,
721). 1847 yihina ait reaya defterine gore koyde 2 ala, 89 evsat ve 10 edna
diizeyinde vergi vermekle miikellef 101 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 2.940 kurustur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Kovagovige koyiinde 2 ala, 107 evsat ve 15 edna olmak tizere 107 cizye
vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi
3.585 kurustur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 2
ala, 95 evsat ve 16 edna olmak iizere 113 cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 3.210
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda koyde 59 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 113’¢ yiikselmigtir.

13.Kocapmar Yoriikleri Koyii

Kara Lom nahiyesine bagli Kocapinar Yortikleri kdyii temettuat defterine
gore 1844 yilinda koyde 32 Miisliiman, 15 Gayrimiislim bulunmaktadir
(ML.VRD.TMT.d, 12040, s.17, 26). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 22
evsat 5 edna cizye vergisi vermekle miikellef 27 Gayrimiislim bulunmaktadir.
1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 735 kurustur (ML.VRD.CHM.d,
721). 1847 yilna ait reaya defterine gore koyde 23 evsat 7 edna cizye
diizeyinde vergi vermekle miikellef 30 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 795 kurustur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Kocapmar Yoriikleri koyli 23 evsat 3 edna cizye vergisi vermekle
miikellef 26 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 735 kurustur
(NES.d., 6467). 1850 yilinda 26 evsat diizeyinde vergi veren Gayrimiislim
bulunmaktadir. Koyiin toplam cizye vergisi 780 kurugtur (ML.VRD.
CHM.d, 1172). 1844 yilinda koéyde 15 Gayrimiislim bulunurken bu sayi
1850°de 26%ya yiikselmistir.

14.Kara Yakup Koyii

1834 tarihli defterde toplam 17 evsat diizeyinde cizye kagidina sahip
Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d, 27303). Kara Lom
nahiyesine bagl Kara Yakup koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda
koyde 44 Miisliiman, 8 Gayrimiislim, 1 ¢iftlik bulunmaktadir (ML.VRD.
TMT.d, 12030, s.21, 26). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 8 evsat 6

edna cizye vergisi vermekle miikellef 14 Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846
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yilinda kéyiin toplam cizye vergisi 330 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 721).
1847 yilina ait reaya defterine gore kdyde 13 evsat 2 edna cizye diizeyinde
vergi vermekle miikellef 15 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye
vergisi 420 kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Kara Yakup koyii 12 evsat 1 edna cizye vergisi vermekle miikellef
13 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 375 kurustur
(NES.d., 6467). 1850 yilinda 13 evsat diizeyinde vergi veren Gayrimiislim
bulunmaktadir. Koyilin toplam cizye vergisi 390 kurugtur (ML.VRD.
CHM.d, 1172). 1834 yilinda kdyde 17 cizye miikellefi bulunurken bu say1
1850’de 13’ diigmiistiir.

15.Konak Koyii-Gesanovo

Kara Lom nahiyesine bagli Konak koyii temettuat defterine gore 1844
yilinda koyde 42 miisliiman, 51 Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.
TMT.d, 12063, s.15, 33). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 1 ala, 73
evsat 9 edna cizye vergisi vermekle miikellef 83 Gayrimiislim bulunmaktadr.
1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 2.385 kurustur (ML.VRD.CHM.d,
721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 1 ala, 70 evsat 14 edna cizye
diizeyinde vergi vermekle miikellef 66 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 2.370 kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Konak koyii 1 ala, 78 evsat 11 edna cizye vergisi vermekle miikellef 90
Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 2.565 kurustur (NFS.d.,
6467). 1844 yilinda koyde 42 cizye miikellefi bulunurken bu sayr 1849°de
90’¢ yiikselmigtir.

16.Liitfi(?) Koyii

Kara Lom nahiyesine baghdir. 1846 yilina ait olan cizye defterinde 4
evsat cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846
yilinda koyiin toplam cizye vergisi 120 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 721).
1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 4 evsat diizeyinde vergi vermekle
miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 120 kurustur
(NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore Liitfi koyiinde 4 evsat
diizeyinde cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir.
Toplam cizye vergisi 120 kurustur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye
defterine gore koyde 4 evsat diizeyinde cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda kéytin toplam cizye vergisi 120
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1846 yilinda kdyde 4 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de yine 4 olarak kalmugtir
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17.0paka(Obak) Kéyii

Opaka koyii Hezargrad’in Kara Lom Nahiyesine bagh koylerindendir.
Koyde Miisliimanlar ve Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina
ait cizye defterinde Opaka koyiinde 100 evsat ve 15 edna olmak tzere
115 cizye vergisi vermeye miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koytin
cizye vergisi 2.580 kurugtur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise
toplam 123 cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmigtir
(D.CHM.d, 27303). Opaka koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda
koyde 128 nefer Miisliiman, 96 nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.
VRD.TMT.d, 12067, s.63, 111). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 3
ala, 169 evsat, 15 edna olmak iizere 115 cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda kdyiin toplam cizye vergisi 5.475
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847 yilina ait reaya defterine gore
koyde 3 ala, 186 evsat ve 13 edna diizeyinde vergi vermekle miikellef 202
Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 5.955 kurustur (NES.d.,
6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore Opaka koyiinde 3 ala, 174 evsat
ve 22 edna olmak iizere 199 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 5.730 kurustur (NFS.d., 6467). 1850
tarihli cizye defterine gore koyde 3 ala, 150 evsat ve 20 edna olmak iizere
173 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850
yilinda koylin toplam cizye vergisi 4.980 kurugtur (ML.VRD.CHM.d,
1172). 1833 yilinda koyde 115 cizye miikellefi bulunurken bu sayr 1850°de
173’ yiikselmigtir.

18.Sitova(Senova) Koyii

Sitova koyii Hezargradin Kara Lom Nahiyesine baghdir. Koyde
Miisliimanlar ve Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina ait cizye
defterinde Sitova koyiinde 64 evsat ve 8 edna olmak iizere 72 cizye vergisi
vermeye miikellef kisi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi 1.632
kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde toplam 71 cizye kagidina
sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d, 27303). Sitova
koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde 55 nefer Miisliiman, 41
nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 12057, s.29, 50).
1846 yilina ait olan cizye defterinde 2 ala, 73 evsat, 9 edna olmak {izere 84
cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda
koyiin toplam cizye vergisi 2.445 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847
yilina ait reaya defterine gore koyde 2 ala, 79 evsat ve 3 edna diizeyinde
vergi vermekle miikellef 84 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye
vergisi 2.535 kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Sitova koylinde 3 ala, 80 evsat ve 7 edna olmak iizere 90 cizye vergisi
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vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 2.685
kurugtur (NES.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 3 ala, 83
evsat ve 7 edna olmak tlizere 93 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 2.775 kurugtur (ML.
VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kdyde 72 cizye miikellefi bulunurken bu
say1 1850°de 93¢ yiikselmistir.

19.Sazli Koyii-Tristika

Sazli koyli Hezargrad’m Kara Lom Nahiyesine bagh koylerindendir.
Koyde Miisliimanlarla Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina ait
cizye defterinde Sazli koyiinde 30 evsat ve 3 edna olmak iizere 33 cizye
vergisi vermeye miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi
756 kurugtur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 35
cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d,
27303). Sazli koyl temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde 72
Misliman, 28 Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 12086,
5.38). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 1 ala, 43 evsat, 11 edna olmak
lizere 55 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846
yilinda koyiin toplam cizye vergisi 1.515 kurustur (ML.VRD.CHM.d,
721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 1 ala, 48 evsat ve 12 edna
diizeyinde vergi vermekle miikellef 61 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 1.580 kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Sazli koyiinde 1 ala, 51 evsat ve 7 edna olmak tizere 59 cizye vergisi
vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 1.695
kurugtur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 1 ala,
50 evsat ve 1 edna olmak iizere 59 cizye cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 1.575
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kéyde 33 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 61’ yiikselmistir.

20.0dunca Koyii

Odunca koyii Hezargrad’in Kara Lom Nahiyesine bagh koylerindendir.
Koyde Miisliimanlarla Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina
ait cizye defterinde Odunca koyiinde 23 evsat ve 2 edna diizeyinde cizye
vergisi vermeye miikellef 25 kisi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye
vergisi 576 kurugtur (D.CMH.d, 27265). Oduncu koyii temettuat defterine
gore 1844 yilinda koyde 71 Miisliman, 37 Gayrimiislim bulunmaktadir
(ML.VRD.TMTd, 12068, s.13). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 4
ala, 176 evsat, 20 edna olmak tizere 200 cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 5.820
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kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847 yilina ait reaya defterine gore
koyde 4 ala, 181 evsat ve 25 edna diizeyinde vergi vermekle miikellef 210
Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 6.040 kurugtur (NFS.d.,
6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore Odunca koyiinde 4 ala, 197 evsat
ve 21 edna olmak iizere 222 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim
bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 6.465 kurustur (NES.d., 6467). 1850
tarihli cizye defterine gore koyde 4 ala, 198 evsat ve 22 edna olmak iizere
224 cizye cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850
yilinda koylin toplam cizye vergisi 6.510 kurugtur (ML.VRD.CHM.d,
1172). 1833 yilinda kdyde 25 cizye miikellefi bulunurken bu say1 1850°de
222ye yiikselmistir.

21.Sadina Koyii

Sadina koyli Hezargrad’in Kara Lom Nahiyesine bagl koylerindendir.
Koyde Miisliimanlarla Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina ait
cizye defterinde Sadina koyiinde 139 evsat ve 23 edna diizeyinde cizye vergisi
vermeye miikellef 182 kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi
4.092 kurugtur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 189
cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d,
27303). Sadina koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde 154
Miisliiman, 108 Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 12084,
5.46, 85). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 5 ala, 209 evsat, 28 edna olmak
tizere 242 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir.
1846 yilinda kéyiin toplam cizye vergisi 6.990kurustur (ML.VRD.CHM.d,
721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 5 ala, 212 evsat ve 39
edna diizeyinde vergi vermekle miikellef 256 Gayrimiislim bulunmaktadir.
Toplam cizye vergisi 7.245kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya
defterine gore Sadina koyiinde 5 ala, 221 evsat ve 35 edna olmak iizere
261 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 7.475 kurustur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine
gore koyde 5 ala, 226 evsat ve 31 edna olmak tizere 262 cizye cizye vergisi
vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda kéyiin toplam
cizye vergisi 7.545 kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda koyde
182 cizye miikellefi bulunurken bu say1 1850°de 262’ye yiikselmistir.

22.Susitce Koyii-Susitsa

Susitge koyli Hezargrad’in Kara Lom Nahiyesine bagli koylerindendir.
Koyde Miisliimanlarla Gayrimiislimler birlikte yagamaktadir.1833 yilina ait
cizye defterinde Susitge koytinde 99 evsat ve 17 edna olmak tizere 106 cizye
vergisi vermeye miikellef kigi bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi
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2.460 kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 124
cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir (D.CHM.d,
27303).Susitge koyl temettuat defterine gore 1844 yilinda koyde 162
Miisliiman, 96 Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 12066,
5.56, 89). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 1 ala, 90 evsat, 12 edna olmak
iizere 103 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir.
1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 2.940 kurustur (ML.VRD.CHM.d,
721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 1 ala, 95 evsat ve 14 edna
diizeyinde vergi vermekle miikellef 110 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 3.120 kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Susitge koyiinde 1 ala, 95 evsat ve 12 edna olmak iizere 108 cizye
vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi
3.090 kurustur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 1
ala, 98 evsat ve 12 edna olmak iizere 111 cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 3.080
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kéyde 106 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 111% ytikselmigtir.

23.Tekye-i Gazi Koyii

Tekye-1 Gazi koyli Hezargradin Kara Lom Nahiyesine bagh
koylerindendir. Koyde Gayrimiislimler yagamaktadir.1833 yilina ait cizye
defterinde Tekye-1 Gazi koylinde evsat ve diizeyinde cizye vergisi vermeye
miikellef 60 kigi bulunmaktadir. Yillik bu kéyiin cizye vergisi 1.440 kurugtur
(D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 62 cizye kagidina sahip
Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmisgtir (D.CHM.d, 27303). Tekye-i
Gazi koyii temettuat defterine gore 1844 yilinda kdyde 70 Miisliiman, 36
Gayrimiislim, 20 (Sipahi) Miisliiman 20, bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d,
12080, 5.23, 45). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 2 ala, 75 evsat, 13 edna
olmak tizere 90 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir.
1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 2.565 kurustur (ML.VRD.CHM.d,
721). 1847 yilina ait reaya defterine gore koyde 2 ala, 75 evsat ve 11 edna
diizeyinde vergi vermekle miikellef 88 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 2.535 kurugtur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine
gore Tekye-1 Gazi koytinde 2 ala, 80 evsat ve 13 edna olmak tizere 95 cizye
vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi
2.715 kurugtur (NFES.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 2
ala, 82 evsat ve 13 edna olmak iizere 97 cizye vergisi vermekle miikellef
Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 4.775
kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda koyde 60 cizye miikellefi
bulunurken bu say1 1850°de 88’ yiikselmistir.
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24.Yenice-i Sagir Koyii

Yenice-i sagir koyli Hezargradin Kara Lom Nahiyesine bagh
koylerindendir. Koyde Miisliimanlar ve Gayrimiislimler  birlikte
yagamaktadir.1833 yilina ait cizye defterinde Yenice-i sagir koyiinde
25 evsat ve 1 edna olmak tizere 26 cizye vergisi vermeye miikellef kigi
bulunmaktadir. Yillik bu koyiin cizye vergisi 612 kurustur (D.CMH.d,
27265). 1834 tarihli defterde ise toplam 26 cizye kagidina sahip
Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmigtir (D.CHM.d, 27303). Yenice-i
sagir kOyii temettuat defterine gore 1844 yilinda kdyde 29 nefer Miisliiman,
16 nefer Gayrimiislim bulunmaktadir (ML.VRD.TMT.d, 12051, s.16,
25). 1846 yilina ait olan cizye defterinde 1 ala, 42 evsat, 2 edna olmak
tizere 45 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadr.
1846 yilinda koyiin toplam cizye vergisi 1.350 kurustur (ML.VRD.
CHM.d, 721). 1847 yilina ait reaya defterine gore kdyde 1 ala, 43 evsat ve
4 edna diizeyinde vergi vermekle miikellef 48 Gayrimiislim bulunmaktadir.
Toplam cizye vergisi 1.310 kurustur (NFS.d., 6465). 1849 yilana ait reaya
defterine gore Yenice-i sagir koyiinde 1 ala, 43 evsat ve 5 edna olmak tizere
49 cizye vergisi vermekle miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam
cizye vergisi 1.415 kurustur (NFS.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine
gore koyde 1 ala, 42 evsat ve 9 edna olmak iizere 52 cizye vergisi vermekle
miikellef Gayrimiislim bulunmaktadir. 1850 yilinda koyiin toplam cizye
vergisi 1.455 kurugtur (ML.VRD.CHM.d, 1172). 1833 yilinda kdyde 26
cizye miikellefi bulunurken bu say1 1850°de 52°ye yiikselmistir.

25.Voynugan-1 Susitsa Koyii

1846 yilina ait olan cizye defterinde 3 ala, 54 evsat 4 edna cizye vergisi
vermekle miikellef 60 Gayrimiislim bulunmaktadir. 1846 yilinda kéyiin
toplam cizye vergisi 1.860 kurustur (ML.VRD.CHM.d, 721). 1847 yilina
ait reaya defterine gore koyde 3 ala, 56 evsat 7 edna cizye diizeyinde vergi
vermekle miikellef 66 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi
1.965 kurustur (NFES.d., 6465). 1849 yilana ait reaya defterine gore
Voynugan-1 Sugitsa koyiinde 3 ala, 51 evsat 4 edna cizye vergisi vermekle
miikellef 58 Gayrimiislim bulunmaktadir. Toplam cizye vergisi 1.770
kurustur (NES.d., 6467). 1850 tarihli cizye defterine gore koyde 3 ala, 50
evsat 5 edna cizye vergisi vermekle miikellef 58 Gayrimiislim bulunmaktadir.
1850 yilinda kéyiin toplam cizye vergisi 2.775 kurugtur (ML.VRD.CHM.d,
1172). 1846 yilinda kdyde 60 cizye miikellefi bulunurken bu say1 1850°de
58¢ diigmiistiir.
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EHezargrad cizye defterleri igerisinde ismi gegen Diger koyler

Bu koyler hakkinda temettuat defterleri ve diger tarihli cizye ve reaya
defterlerinde bilgi bulunmamaktadir.

1.Virbige Koyii-Hasankoy Sumnu

1833 yilina ait cizye defterinde Virbige kdyiinde 108 evsat ve 4 edna
diizeyinde cizye vergisi vermeye miikellef 112 kigi bulunmaktadir. Yilhik
bu koyiin cizye vergisi 2.640 kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli
defterde ise toplam 124 cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu
kayit edilmigtir (D.CHM.d, 27303).

2.Dobrova Koyii-Dobrogka

1833 yilina ait cizye defterinde Dobrova kdyiinde 16 evsat ve 10 edna
diizeyinde cizye vergisi vermeye miikellef 26 kigi bulunmaktadir. Yillik bu
koyiin cizye vergisi kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde
Mahalle-i Dobrova’da 27 cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu
kay1t edilmigtir. (D.CHM.d, 27303).

3.Bagsi (Yahsi) Koyii

1833 yilina ait cizye defterinde Bagsi koyilinde 67 evsat ve 6 edna
diizeyinde cizye vergisi vermeye miikellef 73 kisi bulunmaktadir. Yillik
bu koyiin cizye vergisi 1.680 kurustur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli
defterde ise toplam 98 cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit
edilmigtir (D.CHM.d, 27303).

4.Bilaste koyii

1833 yilina ait cizye defterinde Bilaste kdytinde 101 evsat ve 8 edna
diizeyinde cizye vergisi vermeye miikellet 109 kigi bulunmaktadir. Yillik bu
koyiin cizye vergisi 2. kurugtur (D.CMH.d, 27265). 1834 tarihli defterde ise
toplam 120 cizye kagidina sahip Gayrimiislimin bulundugu kayit edilmistir
(D.CHM.d, 27303).
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1894-1850 Yillar: Arvasmda Hezargrad Kazas: ve Nahiyelerinde Cizye Kagds ve Cizye

Veryisi

Defter Cizye kagidi sayis1 | Toplam cizye vergisi
1694(MAD.d, 1301) 1.328 3.118.5 esedi kurug
1833 (D.CMH.d, 27265) 2.725 61.860 kurug
1834(D.CMH.d, 27303) 2.908 67.228 kurug
1846(ML.VRD.CHM.d, 721) 4.687 133.843 kurus
1847 (NES.d., 6465). 4.904 140.220 kurus
1849(NEFS.d., 6467). 4.948 141.915 kurug
1850(ML.VRD.CHM.4, 1172). 5.000 140,190 kurus

Cizye kagid

1854 1833 1834 1846 1847 1849 1850

e Cizye Kafid)

SONUG

Hezargrad ¢ogunlugunu Miisliimanlarin olugturdugu bir kazadir. Sehir
merkezi ve nahiyelere tabi koylerden 6zellikle Deliorman (Divaneorman)
Nahiyesinde Misliimanlar yogun sekilde yasamaktadir. Hezargrad
sehrinde Gayrimiislimlerin yagadigi mahalleler sunlardir: Varog Mahallesi
(Gayrimiislim), Iskender Bey Mahallesi (Miisliiman-Gayrimiislim),
Kasim Paga Mahallesi (Miisliman-Gayrimiislim) ve Mustafa Celebi
Mahallesi (Gayrimiislim). Varog ve Mustafa Celebi Mahallesi tamamen
Gayrimiislimlerden olugurken, Iskender Bey ve Kasim Paga Mahallelerinde
Gayrimiislimler Miisliimanlarla birlikte ikamet etmektedir. Ayrica sehirde
Yahudiler ve Gayrimiislim Kiptiler de bulunmaktadir. 1833 yilinda evsat
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cizye kagidina sahip bir kisi 24, edna cizye kagidina sahip kisi ise 12
kurug cizye vergisi verirken 1834 yilindan itibaren ala diizeyinde 60,
evsat diizeyinde 30 ve edna diizeyinde 15 kurus vergi vermekle miikellef
olmuslardir. Hezargrad sehrinde (Nefs-1 Hezargrad) 1833 yilinda 166 cizye
O0demekle miikellef Gayrimiislim var iken bu say1 1850 yilina gelindiginde
448 yiikselmigtir. Bunlarin ¢ogunlugu evsat diizeyinde vergi vermektedirler.
1833 ile 1850 yillar1 arasinda cizye vergisi vermekle miikellef kisilerin
sayisinda 322 kisilik bir artig goriilmiistiir. Dolayisiyla sehrin Gayrimiislim
niifusunun bu siireg igerisinde arttig1 goriilmektedir. Hezargrad kazasinin
tamamen Gayrimiislimlerle mesktn koyleri sunlardir: Voynugan-1 Susitge,
Tekye-1 Gazi, Kara Yakup, Kizil Murad, Karacaarnabud, Topgu, Arnabud-1
Vakf, Arnabud, Liitfi ve Utiikler, koyleridir. En kalabalik koyler Kizil Murad,
Aranbud-1 Vakf, Palamartsi, Hiiseyince ve Hasanlar koyleridir. Hezargrad bu
tarihlerde Ivrana, Deliorman (Divaneorman) ve Kara Lom Nahiyelerinden
olugmaktaydi. Hezargrad kazast merkez koylerinde Gayrimiislimlerin
yagadigr 5 adet koy bulunmaktadir. Deliorman (Divaneorman) nahiyesine
bagli 7 koyde, Ivrana Nahiyesine bagli 6 koyde, Kara Lom Nahiyesine bagh
25 koyde ve nereye bagli oldugu ifade edilmeye 4 adet kdyde Gayrimiislimler
bulunmaktadir. Gayrimiislimlerin biiylik bir kism1 Kara Lom nahiyesine
bagli koylerde ikamet etmektedir. Netice itibariyla Hezargrad’a bagh
47 koyde Gayrimiislimler yagamaktadir. Bu koylerden sadece 10 adet
koy Gayrimiislimlerden olugmaktadir. Diger 37 koyde Miisliimanlarla
Gayrimiislimler birlikte yasamaktadir. Hezargrad merkezine baglh alti adet
koyde 1833 yilinda 412 cizye vergisi vermekle miikellef kisi varken bu
say1 1850 yilinda 665 kigiye yiikselmistir. Kara Lom nahiyesinde bulunan
koylerde 1833 yilinda 1.610 Gayrimiisilm bulunurken bu say1 1850’de 2.578
kisiye yiikselmistir. Ivrana Nahiyede bulunan kdylerde 1833 yilinda 189
Gayrimiislim bulunurken bu say1 1850°de 403 kisiye yiikselmigtir. Deliorman
Nahiyesi bulunan koylerde 1833 yilinda 175 Gayrimiislim bulunurken bu
say1 1850°de 550 kigiye ylikselmigtir. 1833 yilina ait kayitlarda sadece ismi
gegen gegen 4 koyde 369 Gayrimiislim bulunmaktadir. Netice itibartyla en
yogun Gayrimiislimi bulundugu nahiye Kara Lom’dur.
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Chapter 3

Umera and Judiciary in the Ottoman Province:
Representation and Trial of the Executive Power

at Konya Court (1701-1702)

Metin Ziya Kose'

Abstract

The executive power was represented by the beylerbeyi and the sanjak-
bey, that is, umera (ehl-i 6rf) in the Ottoman provincial administration.
In the provinces, there were qadis to represent the judiciary. The relations
between these two powers were very important in the maintenance of the
local administration. So, how was the representation of the executive in legal
matters in the Ottoman provinces? What was the attitude of the judiciary in
cases where the executive was a party? The aim of this study is to reveal how
the cases that were heard in the Konya court at the beginning of the 18th
century and that concern the executive power worked. To discuss the role of
the governor of Konya in the judicial processes through the mutesellims and
mubasirs. In order to achieve these goals, the book number 39 belonging
to the Konya court, which was transcribed beforehand, will be used. This
study, which aims to reveal the legal relations between the executive and the
judiciary in the Ottoman provinces, will make an analysis on a micro scale.
Two different litigation process, which gives the impression that it is more of
a political case, will be discussed in terms of reflecting the relations between
the executive and the judiciary with the case analysis method.

Introduction

This study emerged as a result of a detailed examination of a defter of the
Konya court in the Ottoman provinces from the early 18th century (1701-
1702).? Based on the court records, representation and trial of the executive,

1 Dog. Dr., Nevsehir Hac1 Bektag Veli Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimi,
ORCID: 0000-0002-4998-1140, metinziya@hotmail.com

2 1. Solak-1. Sak, Konya Kadr Sicili 39 (1113-1113/1701-1702), Konya Biiyiikschir Belediyesi
Yayinlar1, Konya 2016.
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it will reveal the interaction of the executive and the judiciary in the judicial
processes. The characteristics of the intersection of duties will be discussed
when the executive, the interpreter of the customary law (07ff hukuk), and
the judiciary, the decision-maker of the shari’a law (ser’ hukuk), act together
for various reasons, make decisions or come face to face. The importance of
the role of these two powers in the establishment of the state order will be
emphasized.

There are studies that approach this issue from different angles. In a
study, the issue was evaluated more theoretically through provincial law
codes (kanunnames), one of the most striking sources of the Ottoman legal
system.® In another, the judicial connection established by the Uskudar
judge in the center in the 18th century with the grand vizier on the occasion
of the Wednesday Assembly (Carsamba Divani), and the essence of the
communication between the Adana qadi and the Adana governor (beylerbeyi)
in the provinces on legal processes, and the limits of pluralism in the trial
stages were emphasized.*

Despite the existence of these valuable studies, it is necessary to focus more
on the importance of the subject. The formation of the relations between the
executive power and the judicial power in the field of practice, both in the
Provincial Assembly (Eyalet Divan:) and in the qadi court, depended on
many reasons. As a state official acting on behalf of the sultan, beylerbeyi had
the right to hold case hearings in the provincial council. The cases in which
the reaya sought their right against the executive were carefully followed in
the court. It pointed to more rigorous legal processes as it was expected that
the provincial administration would be tried in court for various reasons.
Thus, the representation of the executive in the judicial authority, which
occurs in different forms, deserves a detailed study in terms of focusing the
mutual relations. Again, evaluating from the same perspective how the cases
in which the executive power is tried directly in the court are carried out and
concluded provides a holistic perspective on the subject.

The court records, also known as the ser’yye sicilleri in which all kinds of
works in the Ottoman court were recorded, also had the feature of an archive
where public documents were kept. These status books made the city the
memory of the relevant city. ® Thanks to these defters, which are remarkable

3 Muharrem Midilli, “Osmanli Tagrasinda Ehl-i Orfe Kargt Kadilar Yahut Kéntin-i Kadimin
Ehl-i Ser* Bekgileri (1453-1586)”, Marmara Universitesi Hlahiyat Fakiiltesi Dergisi, 59, Istanbul
2020, pp.75-103.

4 Isik Tamdogan, “Qadi, Governor and Grand Vizier Sharing of Legal Authority in 18th
Century Ottoman Society”, AJAMES, 27/1, 2011, pp.237-257.

5 Leslie Pierce, Ablak Oyuniary 1540-1541 Osmaniv’da Ayntab Mabkemesi ve Toplumsal Cinsiyet ve
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in terms of containing rich information content as well as information about
the powers and responsibilities of the executive and judicial powers in the
provinces against each other, the places of the executive and the judiciary
in the legal process in the provinces can be followed on a micro and macro
scale.

Karaman province was one of the five beylerbeyliks in the Anatolian lands
of the Ottoman Empire. Karamanoglu principality entered the Ottoman
administration definitively in 1501 after long struggles.® However, turning
it into a beylerbeylik goes back to 1476.” Although the other sanjaks of the
province were also important, the political administration was carried out
especially from Konya. The city was also in the status of a pasha sanjak (pasa
sancayjt), since it was the sanjak of which the governor ruled the province.®

In the middle of 1701, Ali Pasha, the governor of Karaman, represented
the executive in Konya. There is not enough information about Ali Pasha’s
life and career. Before he became the governor of Konya, he was the sanjak
governor of Birecik in terms of arpalik. Later he became Karaman Beylerbeyi.
On December 2, 1701, the governorship was extended.” Ali Pasha remained
in his position until the beginning of 1703, and upon his death of natural
causes, Omer Pasha was appointed as the governor of Konya.!?

In the Ottoman judicial system, qadis were organized in various groups.
In this regulation, an adjustment was made according to the daily wage
paid to qadis. The district centers with a daily income of 300-500 akces
were considered as mevleviyet. Since they were seen as the most important
qadi centers of the empire, the appointment of qadi was made directly by
the sheikh al-Islam. In other words, their appointments were outside the
general gadi appointment system.!! The qadis appointed here could come to

Malkeme, Tstanbul 2005, Tarih Vakfi Yayinlar1, p.116.

6 Orhan Kilig, “Karaman Eyaleti ve Paga Sancagi Konya’nin Pagalart: 15. Yiizyildan 19. Yiizyila
Sistematik Bir Analiz”, 'I'.vlﬁm Medeniyeti’nde Konya Uluslaravase Sempozywmun Tebligleri Avalik
2016, Konya, IRCICA, Istanbul 2018, p.305.

7 Mehmet Akif Erdogru, “Karaman Vilayeti’nin Idari Taksimati®, Osmanks Arastirmalars, X11,
Istanbul 1992, p.426.

8  Yusuf Oguzoglu, “ XVIL Yiizyilda Karaman Beylerbeyi ve Miitesellimine Iligkin Bazi Bilgiler”,
Selguk Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 1, Konya 1981, p.93.

9  Kilg, op. cit., p.346.
10 Konya Court Records (hereafter KCR), no.40, p.7-8.

11 Bilgin Aydin-Rufat Giinalan, “XVI. Yiizyillda Osmanli Devleti'nde Mevleviyet Kadilarr”, Prof:
Dr: Sevki Nezili Aykut Armagam, Etkin Kitaplar, Istanbul 2011, p.21.
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this position by being chosen from among the most distinguished qadis of
the empire. The Konya qadi was elevated to the rank of mevleviyet in 1582.12

In the book belonging to the Konya court and classified with number
39, a total of 595 case reports were recorded between 18 July 1701 and 28
March 1702 in a period of approximately eight and a half months. 27 of these
are cases where provincial administrators in Konya were represented or to be
judged on various occasions. In fact, this number is not very high considering
the cases that the court deals with. Therefore, the visibility of the umera
in court is relatively limited. The same situation was also valid for Bursa
umera. According to Gerber, in Bursa, which is the center of Hiidavendigar
Province, the visibility of the mutesellim in court as the representative of the
beylerbey is quite limited. One of the cases he is involved in is about tax and
the other is about banditry."?

It is understood from the records written in the relevant book that two
qadis and three regents (naib) were on duty at the aforementioned dates.
According to the first record, on September 19, 1701, the judge of Konya
was Mehmed Efendi, and the regent was al-Hac Yusuf Efendi.'* In another
record dated September 27, it was announced that Yahya Efendi was
appointed as the judge and Saraczade Abdiilkerim Efendi was appointed
as the regent.”® So, during this period, five lawmen represented the law in
Konya, together with Sheikh Mehmet Efendi, who was appointed regent in
January 1702.16

In this study, the representation of the public in the legal order within
the provincial bureaucracy and administrative mechanism in Konya, and
their attitudes and trial processes in public or personal lawsuits filed directly
against them will be revealed. Again, the reflections of the power that qadis
gained in the Ottoman center and provincial bureaucracy will be discussed.
In the 17th and 18th centuries, the Ottoman qadi was elevated to the
position of the most important cornerstone symbolizing the rule of law in
the administrative-bureaucracy network.!” Based on this importance, it will
be underlined that the qadi, rather than just an Islamic court administrator,
holds the power of law that oversees, monitors and decides when necessary.

12 Aydin-Giinalan, op.cit., p.22-23.

13 Haim Gerber, State, Society, and Low in Islam Ottoman Law in Comparative Perspective, State
University Press, New York 1994, p.137.

14 Solak-Sak, ibid., p.435.
15 Solak-Sak, ibid., p.99.
16 Solak-Sak, ibid., p.282.
17 Gerber, 0p. cit., p.16.
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Finally, two court hearings, which have a political content, will be analyzed
as an example of executive-judicial reconciliation in the countryside.

Theoretical Framework

In the Ottoman classical period, the administrative organization of the
cities was under the responsibility of the beylerbeyi (sanjakbeyi) in terms of
execution and the responsibility of the qadi in terms of judiciary. The fact
that qadis are independent and directly subordinate to the sultan in their
decisions shows that the principle of separation of powers is working in
the provinces.'® Apart from these two powers, there were other institutions
or officials that could influence the provincial administration. From ayan
(notables) and eshraf (elites) to pazarbas: (bazaarmanager), from guilds to
neighborhood organization, there were civil formations that were decision-
makers. These were usually people who were consulted by provincial decision
makers, sought opinions and had the qualifications to cooperate for the
benefit of society.'” However, if the issues that occurred in the administrative
field of the local administration were based on political, criminal and legal
reasons, there were only two authorities to have a say: Beylerbeyi and qadi.

The reason why the customary administration in the province was a
party in legal cases and had representatives in the court when necessary was
because the sanjak or state laws included sections on criminal law. Indeed,
customary law codes, strengthened by Mehmet the Conqueror, had reached
their most perfect state by undergoing a perfect transformation during the
reign of Suleiman the Lawgiver.?® Not only administrative provisions, but
also articles related to the penal code were included in the laws. Thus, as the
administrators of the local administration, the beylerbeys and sanjakbeys
were able to establish courts in matters that were sometimes within the
scope of criminal law, using the right given to them by the law. However, it
should be noted right away that this did not cause a double-headedness. The
limits on which subjects could be involved in the judiciary were well defined.
Even the executive power knew that qadis had the right to have a say in this
matter. Their role in this regard is related to the determination and diagnosis
of the punishment and mostly referral to the qadi. It was entirely up to the

18  Yagar Yiicel, “XVIXVIL Yiizyillarda Osmanh Idari Yapisinda Tagra Umerasinmn Yerine Dair
Diigiinceler”, Belleten, X1.1/163, Ankara 1977, p.495.

19 Ozer Ergeng, “Osmanli Schirlerindeki Yonetim Kurumlarinin Niteligi Uzerinde Bazt
Diistinceler”, VIII. Tiirk Tavil Kongresi Ankara: 11- 15 Ekim 1976 Kongreye Sunulan Bildiriler,
II, Ankara 1981, pp.1265-1274.

20 Uriel Heyd, Studies in Old Ottoman Criminal Law, Oxtord University Press, London 1973,

pp-7-8.
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qadi to decide which penal decision would be made after the application of
the laws and the finalization of the crime according to the criminal law.

Besides being a law man, the qgadis were also a civil administrator. They
were as knowledgeable as possible in matters of public interest. They were
sufficiently equipped to deal with the treatment and execution decisions of
the ehl-i orf. In one place they represented an authority that complemented
their jurisdiction.”’ While counting the duties of qadis in a code of laws, the
fact that the expressions: ... the order of the country, the protection of the people
and the conduct of political affadrs”** are included indicates that gadis have
the right to have a say in matters based on the customary law and practices
directly undertaken by the executive power. This article of law is essentially
a reflection of an understanding that has determined the boundaries of
the relationship between the executive and the judiciary. The beylerbeyi
(sanjakbeyi) would take a watchful and supervisory role when necessary in
the field of qadi’s work, and the qadi against the practices of the executive
power.

Everyone in the countryside had the right to apply to both the qadi and
the beylerbey. The fact that the beylerbey made a decision as a result of
an application did not mean infringement of the judicial right of the qgadi.
Since the party who is not satisfied with this decision reserves the right
to bring the verdict to the judge or even to the Imperial Council (Divan-1
Hiimayun), although it seems that there was an intervention in the judiciary
at the beginning, this does not fully reflect the truth. As a matter of fact,
the judiciary was not dissatisfied with this situation. Those who were not
satisfied with the decisions made by the executive power openly expressed
this in the court and recorded it in the registry. The same was true for the
qadi. The party who thought that the decision of the court was wrong was
either in the provincial administrative mechanism or in Istanbul. This time,
the qadi’s decision was questioned and a fair decision was made. Mutual
control mechanisms came into play, and right and wrong could be clearly

distinguished.

In the Ottoman criminal law texts, the situations in which both the qadi
and the umera could be involved are listed in articles. Duties of both are
explained in detail. Although there are many articles explaining this situation

21 Amy Singer, Kadilay, Kulla; Kudiishi Koyliiler;, Tirkiye Ts Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul
2008, p.37.

22 “...nizdm-1 memlcket ve Infs ve hwdset-i vasyyet ve siyiscte miiteallik wmiir...”. See, Tayyib
Gokbilgin, “XVI. Asirda Mukataa ve Iltizam Islerinde Kadilik Miiessesesinin Rolii”, IV Tiirk
Tarih Konygresi: Ankava 10-14 Kasun 1948 Kongreye Sunulan Tebligler, Ankara 1952, p.433.
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in a criminal law code of the reign of Suleiman the Magnificent published by
Uriel Heyd, one is remarkable. This article is stated as follows: ...If a person
is a people of mischief and always does naughty things, if Muslims say to his face
that we do not know this, the qadi and subas: will come out of the way, and anyone
who has the right to do politics will be dealt with...”.** This article is very valuable
in terms of the subject of the study. Because it is quite clear that people
who are described as people of mischief mean rather those who act against
public order. The duty of prosecution for such people was taken from the
qadi and transferred to the people of politics, that is, to the common people.
Thus, the question of why provincial administrators could have the right
to speak in criminal law cases can be partially answered. The laws drew the
boundaries of both powers. However, these limits could be exceeded when
necessary and as determined by law.

Towards the end of the 17th century, due to the gaining power of the
ulema, including the qgadis, the criminal law articles in the code of laws were
not implemented, and the local administrators were surprised. However,
the Heyd’s idea that laws have lost their effect does not reflect the truth.*
This development, which meant that the e//-i o7f lost a power in their duty,
actually depended on other reasons. The timar system had lost its effect.
Tahrirs were abandoned. Due to the constant depreciation of the Ottoman
currency, the fines collected due to the crime specified in the code of laws
began to remain quite low. Partly due to the updating of this, fines began to
be imposed, not according to the laws, but re-determined but transformed
into the form required by the sharia rules.”® In fact, it is not correct to
consider the laws as only customary and to assume that they are completely
separate from the sharia. Because the reference of at least some of its parts
and articles was sharia law.?® Just as the qadi and beylerbeyi were tackling the
custom or sharia rules in a way that exceeded each other’s limits of authority,
the content of the two laws, which seemed to be different, fed from each
other.

It is not clear for now to what extent this change in understanding
reflected on the functioning of the administration and judiciary in Konya
in the 1700s. However, since it corresponds to a transition period, it can
be assumed that the old practices were applied, albeit partially. Again,

23 "Eger bir kisi ehl-i fesad olsa daima yaramaz islerde bulunsa Miisliimanlar yiiziine kavs: biz bunu
vl bilmeziz deseler kady ve subagi avadan cikala; elinde siyaset ve yasak konulan kimesne haklkindan
gele". (Heyd, op. cit., p.92).

24 Gerber, op. cit., p.66.

25 Heyd, op. cit., p.152 at. al.

26 Gerber, op. cit., p.61 at. al.
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they had to act according to the orders coming from both the beylerbeyi
and the gadi from center and in accordance with the frequently updated
laws. The Ottoman Empire was changing. Laws and practices were shaped
accordingly. Representatives of the executive and the judiciary met in some
form, though not often, at the court or at the governor’s palace. Perhaps
they were negotiating among themselves the qualities of the ongoing change
in these encounters.

Boundaries of Execution and Judiciary in the Provincial

Although the beylerbeyi was essentially a civil administrator, he could
also be a lawman when appropriate. He was especially knowledgeable in
timar and land management laws. Issues related to this were often discussed
in his divan. So, it can be easily stated that the beylerbey has some judicial
knowledge, albeit to a certain extent. On the other hand, the qadi was in a
position to interpret the affairs in these fields within the scope of the law, as
well as being responsible for civil and financial matters apart from his judicial
duty.*’According to the result, the judges had the power and knowledge to
follow and supervise the decisions and practices taken by the heads of the
executive in the provinces.?®

Although it was declared that the qadis were subject to the beylerbey
according to the Tévkii Abdurrabman Pasa Kanunname,” it was interpreted
differently in this process. Because the chief of the qadi was not the beylerbeyi
or the sanjakbeyi. It was directly the kazaskerlik authority* The most obvious
right that made the qadi different from the umera was that he could act
independently of them. This should be considered very valuable in terms
of the subject of the study and it should be envisioned. Because, first of all,
the qadi determined the limits of his legal independence in the decisions he
would take, even if the umera was involved. Secondly, although the people
of custom had the power to intervene with the qadi as the interpreter of
the law, this was valid only in special circumstances.® On the other hand,
qadis were able to carry out the processes of communication with the central
administration, giving information and secret inspection about umera when
necessary.*?

27 dlber Ortayl, “Osmanli Kadisr’nin Tagra Yonetimindeki Rolii Uzerine”, Amme Idavesi Deryisi,
9(1), Ankara 1976, p.95.

28  Ozer Ergeng, XVI. Yiizyda Ankara ve Konya, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2012, p.108.
29 “Tevkil Abdurrahman Paga Kanunnamesi”, Milli Tetebbular Mecmuansi, 1/3, 1331, pp.527-528.
30  Ortayly, op. cit., p.97.

31 Ortayl, ibid., p.95.

32 E§. Arik, “Osmanhlar'da Kadilik Miiessesesi”, OTAM, 8, Ankara 1997, p. 56.
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The executive and jurisdiction authorities in the provinces were nevertheless
inextricably linked. Although the fact that a qadi has the right to inspect the
ehl-i orf gives him an advantage, it is obvious that these two powers need
each other. Because the executive would implement the decisions taken by
the qadi, that is, ensure the execution. The executive, on the other hand,
needed the judiciary because of its legal right to express its opinion. This
current situation made two powers two halves of an apple.** But friction was
also very likely** Although there was a possibility that the beylerbey, as the
representative of the supreme Sultan, could rule or interfere with the qadi,
the court was the only institution of the Ottoman judicial order. In addition,
it was not possible for a beylerbey, as the representative and right hand of the
sultan’s political power, to usurp the judicial right of the qadi on his behalf.*
As a matter of fact, in the two trials that will be analyzed below, a state of
alliance and reconciliation rather than friction is quite evident.

Representation of the Executive Power in Court

The representation of the executive power in court should be evaluated
in two categories: The first concerned the involvement of the executive in
cases aimed at maintaining public order. The other was directly related to
their involvement in cases involving the executive.

The representation of the executive in court in the cases related to the
functioning of public order was in various ways. These can be evaluated in
five different categories: sending mubasirs (bailiffs) to certain cases by the
beylerbeyi, representing mutesellim at court on behalf of the beylerbeyi; qadi’s
trial at the Provincial Assembly (Eydlet Divint) and finally, the simultaneous
hearing of some cases both the beylerbeyi and the gadi. In order for these
to become operational, the seekers of rights had to apply to the governor.
In the Konya court book number 39, there are examples of three cases other
than the last category, which will be examined below.

A fifth way was for the beylerbey to attend the court in person. The
executive power could be present in court, especially when criminal cases
such as rape, murder and theft were being discussed. He could even review
the decision made by the qadi, intervene and change the decision when
necessary.’* However, Ergene states that there is no explanation in the court

33 Midilli, op. cit., p.93.
34 Ortayly, op. cit., pp.105-106.
35 Linda Darling, “Innovations in Document Study”, MESA Bulletin, 38/1, 2004, p.64.

36 Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanly Devletinin Ihmiye Teskilats, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 1988, p.110.
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records about how this process works, and in a quote from Mouradgea
D’Ohsson, he explains that the umera who was present in the cases intervened
by finding mitigating reasons when they thought the decision was heavy, or
by finding aggravating reasons if they thought it was light.?”

In the cases where umera was judged directly, either a mubasir or a
mutesellim was present. As a matter of fact, there is no record of his being
present at the court in various cases involving Konya Beylerbeyi Ali Pasha.
But Huseyin Agha, mutesellim of the governor, represented him many times
in the court of the qadi.

The provincial government, which was obliged to follow the legal process
to the end when a dispute was referred to it, would thus have acquired the
right of representation in the operation of the law. As it is known, the reaya
had the right to make their complaint directly to the Imperial Council at
the capital of the state.®® As a matter of fact, a hearing in the Konya court
indicates this. A case that was previously thought to have been wrongly
decided due to the ferman received by the plaintift from the sultan, had to be
re-negotiated.** When appropriate, they were at a distance of an arzuhal or
a mahzar (petition) from the beylerbey, who represented the sultan and the
public order, without going to the Istanbul. If there was an administrative
issue or disagreement, it was already discussed in the beylerbeyi council.*
If the problem developed around an issue that needed to be resolved legally,
the qadi stepped in. An application was made to the court with a document
prepared by the beylerbey regarding the content of the issue.*!

Representation of the Executive in the Konya Court

Representation Through Bailiffs (Mubasirs)

The representation of the governor in the court was carried out by many
officials under his command.*> However, the most visible ones in the office
of qadi were the bailiffs. Who were the bailiffs and what were they doing in
court? In most courts, it was the kapz halks who represented the governor,

37 B.A Ergene, Local Court, Provincial Society and Justice in the Ottoman Empive: Legal Practice and
Dispute Resolution in Cankiri and Kastamonn (1652-1744), E. J. Brill, Leiden/Boston 2003,
p-173.

38  Halil inalcﬂ(, “Sikayet Hakki: 'Arz-1 Hal ve 'Arz-1 Mahzar'lar”, Osmanl Arastrmalar:, VII-
VIII, Istanbul 1988, p.35.

39 Solak-Sak, op. cit., p.14.

40 Ergeng, op. cit., p.79 ve Mchmet Ipsirli, “Beylerbeyi”, Diyanet Islam Ansiklopedisi, 6, Diyanet
Vakfi Yaymlari, Istanbul 1992, pp.71-72.

41  Ergeng, op. cit., p.79.
42 Tamdogan, op. cit., 5.247.
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and they spoke in court about matters or explanations that he appreciated.
These duties were recorded in the court records as ... Al Pasha, may bis luck
be permanent, appointed by him as bailiff to the subject to be mentioned...”.*
In other words, mubasir had the right to speak on behalf of the beylerbeyi,
as can be understood from the part written in bold. Apart from this, the
duty of the mubasir at the court was sometimes explained with the word
“miizaheret”.** Although it is not clear what this word means in court
processes, the dictionary meaning of which is to help and protect, it was
probably used in the sense of notifying the case to the court and summoning
the plaintiffs.** Again, the expression miibageret that the person who would
follow the case as mubasir was also used.*® It is understood that mubasir,
which means the person who is responsible for notifying the judge’s order in
the dictionary; is thus the person who conveys the opinion of the beylerbeyi
in the relevant case to the qadi.

Mubasirs were sometimes appointed directly by the beylerbeyi. In an
example of this, Ali Agha, who was appointed as the mubasir at the trial in
which the parties involved disagreed on the collection of Horse Breeders
(Esbkesan) Mukataa dgiir tax, was assigned by the governor Ali Pasha.*” Since
the subject of the lawsuit revolves around a property (has) belonging to
Mother Sultana (Valide Sultan), it can be thought that the beylerbey was
careful in the selection of mubasirs and took responsibility for this issue.
However, he would have sent mubasir for the follow-up of more ordinary
cases. For example, in a battering trial, Ali Pasha sent a mubasir named Chief
Sergeant (Bageavugs) al-Hac Halil this time.*

Abdi Agha was appointed as mubasir by the beylerbeyi for the discussion
of a slave ownership case.* In another lawsuit dated March 7, 1702, the
subject of which was debt and pledge, al-Hac Halil Agha was present as
mubasir once again.*® On March 22, 1702, this time mubasir al-Hac Mustafa

43 ... Ali Paga dame ikbalubu bozretlevinin tavaf-r dlilevinden husus-v atiyyii’l-beyana miibisir
tayin buynrulan..." (Solak-Sak, op. cit., pp.99-101).

44 Solak-Sak, ibid., p.172.

45 M.Z. Pakalin, Osmanly Taril Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, 11, Milli Egitim Basimevi, Istanbul
1983, p.592.

46 Solak-Sak, op. cit., p.293.

47  Solak-Sak, ibid., pp.99-100.
48  Solak-Sak, itid., p.130.

49  Solak-Sak, ibid., p.172.

50  Solak-Sak, ibid., pp.363-364.



88 | Umera and Judiciary in the Ottoman Province: Representation and Trial of the Executive...

Bey was assigned to act on behalf of the pasha in the Konya court in order
to settle the dispute over the border of the a zeamet betweeen two cavalry®

Some cases in which the governor’s office was involved through mubasirs
were related to public morals and illegitimate relations. Beylerbey’s interest
in such cases was mostly related to the behaviors and actions of women
contrary to social norms. For example, the subject of a lawsuit caused by
a woman should be evaluated from this perspective. The governor, who
had an illegitimate relationship with the levends in the city, was involved
in the lawsuit, which was opened upon the complaint of his brother, who
was injured by a woman named Sultan, who was accused of drinking and
wandering open on the roof, and appointed a mubasir named al-Hac Huseyin
Agha.®? As a result of this lawsuit, it was decided that the woman should be
politically murdered. In another case due to the rape of a woman named
Fatima by the slave named Yusuf of the Konya Nakibiileshvaf kaymakam., the
governor once again sent el-Hac Huseyin Agha to the court as a mubasir.*?

The mubasirs probably had legal knowledge. It can be argued that they
were also trained in the ability to represent and the careful selection of
statements to be recorded in court records. Therefore, it is clear that certain
people working under the command of the beylerbey were chosen to act
as mubasir. The fact that some of the mubasirs attending the court are the
same person explains this. For example, Ali Agha went to court more than
once for separate cases as a mubasir.>* However, the fact that some of the
mubasirs are chief sergeants reveals that they are preferred as mubasir not
only because of their legal knowledge but also for other reasons.>

Sometimes the mutesellim who acted on behalf of the beylerbeyi also
appointed a mubasir. In this example, in a case of assault and blasphemy,
mutesellim Huseyin Agha sent a mubasir named Huseyin Bey to the Konya
court on behalf of the governor Ali Pasha.*® Again, the same mutesellim sent
a mubasir named Musa Agha for the discovery of the death of a murdered
person named Deli Hasan.”” Likewise, Ibrahim Bey was appointed as
mubeasir at the discretion of the judge for a theft case to be heard.® Since

51  Solak-Sak, ibid., p.394.

52 Solak-Sak, ibid., pp.174-175.

53 Solak-Sak, ibid., pp.232-233.

54  Solak-Sak, ibid., pp.99-100 and 101.
55  Solak-Sak, #bid., p.130, 135.

56  Solak-Sak, ibid., p.28.

57 Solak-Sak, ibid., pp.45-46.

58  Solak-Sak, ibid., p.47.
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the theft cases were followed carefully, sometimes the beylerbey himself
appointed bailiffs without waiting for a joint decision. Mubasir Abdullah
Agha had participated in a theft case on the orders of Ali Pasha.?

Representation Through Mutesellim

Mutesellims were in the position of deputy of the beylerbeyi and
sanjakbeys.® They had the authority and right to take care of everything
they would do financially and administratively. Since their appointments
were made directly by the beylerbey®!, the harmony between the two had to
be perfect in all respects. Mutesellims would rather take part in the sanjaks of
arpalik status. However, as umera was often on a campaign, they had to leave
a proxy. Since they had to understand all the executive works undertaken by
the executive in the provinces, their election was generally among the kape
halk: of the beylerbey (sanjakbey).> However, due to their effectiveness in
financial matters, they were mostly chosen from local notables and dynasties,
especially after the 1700s. At the end of the century, appointments were
made among experienced state officials from the center.%?

Apart from their many duties, the mutesellims took a role in the relations
of the executive authority with the judicial power.** Mutesellims could
directly conduct judicial proceedings on behalf of the governor.®® That’s why
he could come straight to court. Sometimes the qadi could come to the
mutesellim’s office and see a relevant case here. He could be present at the
district authority on behalf of the beylerbeyi, representing the executive in
the cases of those who have committed both ordinary crimes and political
crimes.® Finally, when they acted illegally in their sanjaks, they could be
tried by the judge in the court, as can be seen in the case study.*” Sometimes,
in line with the complaints made about their illegal practices, the central
government would step in directly before the qadi and could apply the

59  Solak-Sak, ibid., p.293.

60  Yiicel Ozkaya, "Miitesellim", DIA, 32, Istanbul 2006, p-203.
61  Oguzoglu, ibid., p.97.

62 Ergene, op. cit., p.13 ve Oguzoglu, op. cit., p.97.
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Yayimlanmamug Doktora Tezi, Antalya 2010, p.74 at al.

65  See Simgsek, iid., pp.107-108.

66 Yaman, op. cit., p.84 ve Oguzoglu, op. cit., p.98.

67  Yaman, ¢bid., p.85.



90 | Umera and Judiciary in the Ottoman Province: Representation and Trial of the Executive...

relevant law.®® In summary, mutesellim was brought to the position of a
deputy who performed this duty instead of ekl-i orf, who did not want
to appear in court frequently due to the public stance of the power and
authority he represented.

Huseyin Agha, the mutesellim of Konya, actively participated in various
lawsuits and trials, representing the executive. Examples of this are given in
the cases mentioned on the following pages. Apart from that, Huseyin Agha’s
representation in court was not only due to various lawsuits. He came to the
court of the qadi as a suhudiil-hal, who follows the legality of the litigation
processes and the legality of the decisions taken and acts as a kind of jury.
For example, Huseyin Agha, who was responsible for the case regarding the
breaking of a pre-nuptial (engagement) agreement, was present together
with Mehmed Agha, the kethiidayeri of the city, as a suhudiil-hal.®

Representation in the Beylerbeyi Court

The representation of the executive in the Provincial Assembly (Eyalet
Divant)” due to legal proceedings was in two ways. Accordingly; in the first
case, a court official appointed by the qadi was present at the Beylerbeyi
divan. In the second case, the qadi himself or his #aip (regent) would attend
the governor’s council to see or follow the relevant case. Such cases were
mostly due to the involvement of the central government in some way, and
sometimes due to issues concerning the administrative apparatuses in the
provinces.”!

In certain cases where the political power is involved, it is sometimes
seen that a court employee appointed by the qadi goes to the residence of
the governor. According to a court record regarding this, Mevlana Mahmud
Efendi, who was assigned by the judge of Konya for a murder case, went
to the palace of the governor. Mutesellim Huseyin Agha was present at the
hearing between the parties.” Again, at the discretion of the qadi, Mevlana
Mahmud Efendi organized the relevant hearing once again, as stated in the
court report, “...almighty Ali Pasha, may his luck be permanent, come to bis the

68  Gerber, 0p. cit., p.170.
69 Solak-Sak, op. cit., p.329.

70  For eyalet divani, see Nil Tekgiil, “Some Comments on the Role of the Ottoman “Eyalet
Divant” in the Classical Period”, Forms and Institutions of Justice Legal Action in Ottoman
Context (ed.Yavuz Aykan-Isik Tamdogan), OpenEdition Books, Istanbul 2018, pp.19-35.

71 In addition to its provincial administrative function, the provincial council also assumed the
duty of the highest court. (Tekgiil, ibid., p.20)

72 Solak-Sak, ibid., pp.69-70.
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supreme council...”. The case was opened because a sipahi was beaten and
detained by three stray levend soldiers.”

Beylerbeyis had the right to invite the qadi to their office (divan) when
necessary. So, qadis follow the relevant case from there.”* The qadi would
record the decisions taken on the issues he participated in the beylerbeyi
divan in the court sicil.”> Oguzoglu gives information that the deputy (naib)
assigned by the gadi in his place also occasionally attends the governor’s
council.”®

During the eight-and-a-half-month period in 1701-1702, the court
session in which the Konya qadi was present at the governor’s council took
place twice. In the first example pointing to the involvement of the qadi or
the naib, the judiciary followed a case of theft in the office of the governor Ali
Pasha, and this situation was reflected in the court report. In the document,
he explained this with the following words: “..This humble person went to
the supreme office of Ali Pasha, may his luck be permanent, who was the de facto
governor of the city of Konya, to vepresent the court...”. According to the record
dated November 22, 1701, Sergiz veled-1 Toton, a dhimmi merchant from
Urfa, claimed that another dhimmi named Bogos had stolen the fabric of
five ball bulls that belonged to him. In the hearing, the witnesses were heard
first, and then the thief was punished with tazir.””

On 28 December 1701, the qadi went to the governor’s office once
again for a divorce case.” The issue was much more than a simple divorce
case. The dispute involving the central administration, the provincial
administration in Konya, the naib of a town and the Konya qadi was
almost an example of the functioning of the Ottoman legal order. The fact
that beylerbeyi directly participated in this case was somewhat related to
the course of the case. The case was no longer a divorce case, but turned
into a public legal process of seeking legal rights. The plaintiff Sinan b.
Yusuf filed this lawsuit with the allegation that he sent his wife Marziye to
her father’s house for some reason, but that he could not divorce. Sinan

73 “...Ali Pasa didme ikbalubu hazvetlerinin meclis-i dlilerine varup...”. (Solak-Sak, ibid., pp.181-
182).
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complained that the naib of the town, es-Seyyid Yahya Efendi, had issued
a certificate of registration stating that he had divorced with three talags
upon Marziye’s application, and that he had given permission for the
woman to marry a man named Ibrahim without waiting for the period
of iddah. According to him, there was neither a divorce nor this permit
was valid. Thinking that he was treated unfairly, he applied to the Divan-1
Hiimayun and was able to obtain a decree for the reconsideration of the
case. The judge, who listened to the parties, was convinced that the divorce
was valid based on the testimonies of the witnesses and that the z#a:6 had
made the right decision.

Simultaneous Representation in Court and Beylerbeyi Court

Some cases involving criminal law gradually took place in the offices of
both the qadi and the beylerbeyi. In this type of judicial process, which can be
defined as an alliance or cooperation between the executive and the judiciary,
cases that concern public morality and that the society could never accept
were subject to double-sided legal review as a reflection of the sensitivity
shown. Unfortunately, there is no example of this in the Konya court book,
which is the main source of this study. However, a case in the Cankiri court
in 1713 is an excellent example for this legal process. Accordingly, the rape
case against a young man by an unlawful group of five people was initially
heard in the presence of the qadi, and then a follow-up hearing was held in
the office of the governor of Cankiri.”

The presence of both the ulema and the suleha (non-sinners) in the
second session, as well as the request for an opinion from the mufti of
the city in accordance with shari’a law, is a reflection of the importance
given to the case. Although it is not clear what role the sanjakbey, who
is the representative of the executive, played during the trial in terms of
law, it is noteworthy that he is the follower, watcher and controller of the
sensitivity shown for the public interest. It was not recorded whether the
qadi was present in the second session. The qadi may have attended this
session. Even if the opposite happened, the qadi’s publicizing this case
under his authority and bringing the judiciary together with the executive
is an example of the understanding of acting together. In addition, it is
a proof of the functionality of the general legal order, which allows the
public to be involved in the decision-making processes of the legal power,
albeit to a certain extent.

79  Ergene, op. cit., pp.172-173.
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Reasons for Representation of the Executive in Court

The representation of the executive in court was in matters concerning
individual cases of public interest and provincial or central government. In
individual crimes such as theft, murder, assault, and compensation, if the
application is made to the governor, it seems like a necessity for the governor
to be directly involved in the cases. As mentioned, he used to follow up
the cases, sometimes through mutesellimship and sometimes by sending
a representative to the court. It seems plausible to have an office in the
governor’s office for the follow-up of such cases. Presumably, those in this
office were appointed bailifts to the court.

Another determinant factor in the involvement of the provincial
administrators in the legal processes was related to the central administration’s
following the litigation processes, as mentioned. If Istanbul had information
about any case that took place in the provinces, had an opinion that the
judiciary had made a wrong decision, and had issued documents such as
firmans proving this, the executive would step in. The above-mentioned
divorce case is a good example of this. When the ex-husband, who claimed
that he had been wronged and that the naib had made a wrong decision,
applied to the Imperial Council and succeeded in obtaining an firman, the
issue was no longer in the domain of the state, but of the general public law.
It was at this moment that the state’s executive power had to step in. As the
representative of the ordering authority, the case had to be conducted under
his supervision.

The lawsuits that the beylerbey sent a representative or had him see in
his office were based on two reasons. The first was due to the fact that the
application was not made directly to the court, but to the beylerbey. The
second was due to the involvement of the central government as mentioned
above. Sometimes, in various cases, the intervention of the beylerbey took
place due to the fact that one of the parties was a state official. For example,
in a slave ownership case in which the beylerbey was represented, one of the
parties to the dispute was the janissary serdengectiler aghas, and the other was
dwan-1 hiimayun ¢avusn.®

Again, as it is known, taxes and their collection were among the
priority issues in both general and sanjak laws. It was the qadi’s duty to
supervise whether the taxes to be collected by the people of custom were
in the amount or proportion that should be collected by law.*! During the

80  Solak-Sak, op. cit., p.172.
81  Midilli, op. cit., p.96 at al.
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discussion of such tax collection problems, the beylerbeyi was sending a
mubasir. The beylerbeys, who knew very well that tax collection was among
the most important issues of the central government, therefore felt the need
to intervene in the problems between the tax collectors and the reaya. Since
the income of the dynasty family members directly belonged to the related
dynasty member, it was necessary to be very careful in the court processes.

In some of the personal cases that seemed insignificant, the beylerbeyis
were directly involved. As a matter of fact, a mubasir, directly assigned by the
governor, was present to take the case of slaughtering a sheep and throwing
it into a well.# Probably the complainant should have applied directly to
the executive power. However, the administrative power did not send any
representative, although cases related to other individual offenses were filed
in the court records.® In such cases, the complaint should have been made

to the gadi.

Beylerbey’s involvement was also sometimes due to his involvement with
local notables or elites. For example, Ali Pasha had sent al-Hac Huseyin Agha
as a bailiff to the lawsuit filed for the rape of a woman named Fatima by Yusuf
b. Abdullah, the slave of Konya Nakibuleshraf Kaymakam: Mesnevihanzade
es-Seyyid Abdulhay Efendi. First of all, adultery cases were among the types
of cases in which the governor was involved in the name of maintaining the
public moral order. Mesnevihanzade was one of the leading elites of the city
and was one of its important rulers. For this reason, it was a necessity for the
governor to follow this case, in which the nakibuleshraf, who is considered
one of the spiritual leaders of the city, was somehow involved. The fact that
the person acting as the deputy of the slave named Yusuf, who was punished
by tazir for raping and impregnating the woman, was es-Seyyid Ali Efendi,
the son of the Mesnevihanzade, brought the case to a different point. That
is, the owner was taking care of the guilty slave. It is also noteworthy that
another Yusuf, who was the slave of a sayyid named Sinan Celebi, was
mentioned in the trial, which was completed in two hearings. In this case
involving the slave of a prominent representative of the respected sayyid
class of the city, the slave of the nakibuleshraf was found guilty. 3+

Cases Against the Executive and the Functioning of the Court

The cases in which the executive power was tried were due to various
issues in different parts of the empire. These lawsuits could be related to

82  Solak-Sak, op. cit., p.135.
83 Solak-Sak, ibid., p.147, 152.
84  Solak-Sak, ibid., pp. 232-234.
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taxation®, or they could also be filed due to the fact that the mutesellim
acting on behalf of the beylerbeyi was out of law in some cases. In an example
related to this, the villager named Salih Bege, who applied to the qadi with
the allegation that he had been wronged as a result of the misdirection of the
Kastamonu mutesellim, was found to be right and it was decided to return
the money taken by force.®¢ Again in Cankir1, a complaint was made about
a mutesellim who extorted money from the surrounding villages together
with kaps halld®”. According to Barkey, in such cases, the qadi was always
on the side of the reaya and the decision was mostly in favor of the reaya.®®

As in the case of Kastamonu and Cankiri, Ottoman subjects often tended
to bring their complaints about local administrators to the provincial or
central court instead of the local courts.®® As a matter of fact, there are
examples of cases in which the local authority was judged directly in Konya
in about eight and a half months.

The trial of the provincial administrators was not carried out by the qadis
in the places where they were, but by the kazasker himself or by a committee
assigned by him.” Therefore, as can be seen in the examples below, the
beylerbeyi did not go before the judge of Konya in the cases he was a
party to. A case record in which Ali Pasha was a direct party summarizes
this situation. In Konya, the residents of I¢kale district complained that
it was their responsibility to furnish one room of the mansions reserved
for the governors and mutesellims, and that they were offended even
though they fulfilled it properly. When Ismail Celebi, who was the bazaar
manager (pazarbasi) of Konya, made a statement that the residents of the
neighborhood were right, the qadi decided to follow the usual procedure.”!

In the above case, it is not a coincidence that the person(s) or the officials
complained of by the locals were not recorded in the court book. It was a
procedure to record the parties with their known names and qualifications
in the cases heard in the Ottoman courts. Did these people, who acted on
behalf of the Konya administrators but were complained about, wanted to
take advantage of the authority of the pasha and his deputy? It is perceived
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that the qadi’s approach is to keep the names of the complainants confidential
by not recording them. The fact that the subject in question is a beylerbeyi
and mutesellim has led to such an approach. This record, which should be
evaluated in terms of showing the relationship between the executive and
the judiciary in the province, is a good example of the judiciary acting very
carefully in such cases. Although the qadi was in favor of the continuation
of the judicial-executive cooperation, which worked to a certain extent, he
found the plaintiffs justified by staying within the framework of the law.

In another case, in which the executive power was a party, mubasir
al-Hac Huseyin Agha, appointed by the governor, attended a hearing on
the barn tax.”? Those who brought the case to court were brothers named
Ibrahim and Siileyman. In the statement they gave, the farm and barn at a
distance from Konya, which belonged to them, were essentially built by the
II. Selim and declared that built in the village of Karapinar was exempt from
taxes because it was dependent on the iaret. They submitted the document
(temessiik) proving this exemption to the qadi. However, the mubasir wanted
to collect taxes by claiming that the income of the two places mentioned
belonged to the Buzluk Hass, one of the Konya /asses left to the beylerbey.
The investigation and the fact that the plaintiffs showed witnesses in court
were enough to justify them. The statement of the mubasir, who did not
insist on this issue for the places mentioned: “...I heard that the farms and
barns of the people mentioned belong to the Buzluk Estate, which has been under
the rule of Kavaman governors for a long time. I requested a stock tax. I did not
know that (these two places) belonged to the mentioned foundation...” *3. He had
made the decision not to demand it. This case, which is a good example that
the ruling class and elites cannot be superior or right in the Ottoman court,
is proof that the impartiality of the Konya court was not compromised in
terms of its decision.

As it can be understood, the case was concluded by finding the reaya
justified, not the governing power. The court process proceeded normally,
and the fact that one of the parties was the highest level administrator of the
state did not prevent a fair decision. The beylerbeyi, as the representative of
the administrative power, who could interfere with the Konya court and the
qadi through legitimate ways when appropriate, had to comply with the law
in the case in which he was involved.

92 Solak-Sak, #bid., p.250.

93 “...mezbiiviarm giftlikleri ve gl miv-mivin-t Kavaman olanlarn kadimi hasst olan Buzluk
Hassindan olmak dizeve mesmiim olmayjla vesm-i agpnl talep eyledim evkif-y mezbiveden olduju
maliimum degildir...”.
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In another example, the case was brought against mutesellim Huseyin
Agha, this time. A slave and a Turkmen group were held responsible for
the extortion and looting that happened to a group of pilgrim candidates,
who were on the road from Corum for the pilgrimage, in Konya. Huseyin
Agha had the slave named Hasan and his owners Omer Bey and Halil
imprisoned. Speaking to the judge, the mutesellim declared that the slave
confessed to his crime at the hearing held in his oftice. He also testified that
they were imprisoned during the preliminary investigation process, since the
place where the crime was committed belonged to these two brothers, who
were the owners of the slave, and there was a possibility of involvement in
the incident. However, the qadi might not have considered this statement
enough, because after listening to the statements of a group of people who
knew the imprisoned brothers and were their guarantors, he made a decision
about their release from the dungeon in the castle.”* In the next hearing,
the qadi who listened to the victim named Corumlu Ali and recorded his
statement in the court book. Ali only complained about slave and Turkmens.
Other people had nothing to do with this event.”® In the last session of the
case, Huseyin Agha was present again, and the qadi had solved the case. The
two brothers (Omer Bey and Halil), who were thrown into the dungeon for
nothing, were innocent. The Turkmen chief Bekir and the slave Hasan were
found guilty only of plundering the belongings of Ali and his friends from
Corum. They had already admitted this in their statements. The testimonies
of the victims that they did not receive their money were also accepted.”

Understandably, it was the law itself that prevailed once again. The fact
that mutesellim was the second man of the eyalet in the administrative device
after the governor was not very decisive for the functioning of the law. This
arrest, which took place with the intention of doing a thorough research
on a subject that falls under the responsibility of a administrator, was not
approved by the qadi, and the real criminals were identified. It is important
that the decision of the mutesellim to resolve the case and its practice are
brought to the court, that the mutesellim comes to the court and the verdict
of the qadi reveals the position of the administrative mechanism before the
law. As the people who were wronged were taken into account in the process
of claiming rights, the qadi could decide against the representatives of the
executive power in the eyalet when appropriate. Therefore, no intervention
was possible.

94 Solak-Sak, ibid., p.313.
95  Solak-Sak, bid., pp.313-314.
96  Solak-Sak, ibid., p.359.
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Although there is some truth to the observations that qadis go out of
law and take bribes®, it is not correct to reflect this as a general problem
that has spread to the entire legal system. The fair approach in such cases
in the general functioning of the Ottoman court is remarkable. In addition,
complaints to the center about the mevleviyet qadis in big cities are very
rare.”® As seen in the case examples above, the qadi of Konya chose the
right side, not the executive power, and implemented and interpreted the
law accordingly.

Two Case Studies: Executive and Judicial Consensus

The equitable qadi approach set out above does not seem to be very valid
for the two cases that will be discussed in the next section. This is due to
the fact that the two case hearings in question are related to a very serious
problem. In a case of an uprising committed against state representatives,
the faulty dispositions of the executive power, which ended in death in
prison, were corrected by the judiciary and they were prevented from being
considered guilty.

Case 1

The trial on March 1, 1702, which caused mutesellim Huseyin Agha to
come to the court, was based on a political reason, unlike the other hearings.
Twelve people from different villages of the Boz (kir?) district were caught
by the beylerbeyi and imprisoned by mutesellim. Twvo of them died while
in custody. The qadi’s mission of managing the trial was more difticult this
time. It would be useful to examine the hearing details of this case in terms
of the results of the court proceedings of the ruling class.

Huseyin Agha, the mutesellim to whom the qadi had promised at the
beginning, did not directly explain why the twelve people were arrested.
His statement, “...I caught the people mentioned for a rveason...””® seemed
to stem from the villagers’ unwillingness to explain the reason for their
imprisonment. According to him, Ali Pasha had delegated the task of
imprisoning the villagers to himself. It is not clear how many days the
villagers stayed in the dungeon, since the expression ... I imprisoned for a
few days...”' in the dungeon of the palace of beylerbeyi is also unclear. The
statement that he used later in his speech, “...they need to be veleased now...«

97  Ergene, 0p. cit., p.99 at al.
98  Gerber, 0p. cit., p.55 at al. and 157 at al.
99 «...bir husus igin mezbirlar abz edip...”

100 “..birkag giin habs etmis idim...”
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101 clearly reveals that there is a suspicious/unjust situation. Because, in the
background of the expression, there is a secret acceptance that the villagers
are accepted as innocent.

In the continuation of the trial, the imprisoned villagers took the word.
However, their expressions are also implicit. In addition, their statements
seem to have been spoken collectively and recorded after necessary corrections
were made. As a matter of fact, what was told in the Ottoman court was
not recorded at first and as it was. The court books, which contained the
proceedings, were later summarized and cleared by the clerks.'®?At this
stage, the judges sometimes behaved like covering up the statements in the
hearing minutes and hiding the facts.!%

Returning to the statements of the villagers again, the villagers especially
emphasized that they were not beaten. They also did not give an explanation
as to why they were imprisoned. They simply glossed over it by saying, ...
for this matter...”. 1** Although they stated that their two friends died, they
did not give an explanation as to why they died. Finally, they added to their
statements that they were not litigants from both the mutesellim and the
beylerbey.!%

Two villagers died in the dungeon, most likely because they were
beaten. According to the legal practice, it was not possible for the local
administrators to punish any person without the decision of a qadi. In
addition, the execution could not have taken place without the opinion of
the qadi.'® Although siyaseten katl was an authority used only by the sultan
and sometimes the grand vizier, the beylerbeyis did not hesitate to use it
when necessary. But, this time it was necessary to obtain the approval of the
sultan.!”” There was neither a sultan’s order nor a judicial decision. It was an
illegal act that mutesellim did with the order of the beylerbey.

The judges were in constant dialogue with the plaintifts and defendants
at the hearings.'”® Most likely, the qadi had asked all the questions he needed

101 “...hala wlik olunmalar: lizum gelmekte...”

102 Ergene, op. cit., p.125 at al. and R. C. Jennings, , “17. Yiizyill Osmanli Kayseri’sinde Kadinin
Yargisal Yetkisinin Sinirlart” (¢ev. Muharrem Midilli), Islam Huluku Aragtirmalars Dergisi, 34,
2019, p.163.

103  Pierce, op.cit., p.133 and Ergene, op. cit., p.109.
104 <...bu husus igin...”.
105 Solak-Sak, op. cit., p.360.

106 Halil Inalcik, Osmanty Tmparatoriugn Klasik Caj (1300-1600), Yap1 Kredi Yaynlari, {stanbul
2008, p. 81.

107 Heyd, op. cit., p.192.
108 Jennings, op. cit., p.180.
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to ask at both hearings, and got the answers. However, since the Ottoman
court was organized not according to the qadr’s plan, but according to the
statements of the plaintiff and the defendants'®, perhaps he did not feel
the need to just listen to what was told and ask questions. The recorded
expressions were exactly what he wanted. Thus, the decision he made after
this hearing was in a way that would ensure the continuity of the public
order and ensure that the executive power remained strong, and the Ali
Pasha and Huseyin Agha were not punished.

Mentioning Huseyin Aga as “...ex-mutesellim...” '° in a court record

twelve days after the hearing of this trial reveals that he was dismissed from
office.!™ First of all, the attitude of the central government was clear in
such cases. The mutesellim were responsible for the mismanagement of the
unfolding events and their consequences.''? It is understood from the fact
that Huseyin Agha left his duty that he was essentially considered guilty.
Of course, it would not be right for a pasha who represented the Ottoman
Empire to be investigated or dismissed by the qadi. Despite the fact that
Huseyin Agha disclosed Ali Pasha’s contribution to the incident, this
situation was not taken into account by the judge.

Case 2

Another case record in the Konya court, which directly affects the
security of the province and is about four people who died while in prison,
is also about the prosecution of the executive.!'® Huseyin Agha, now a
former mutesellim, had to testify once again before the judge. According
to him, all the developments had taken place because of another umera bey.
Ibrahim Pasha who is Beysehir sanjakbey was attacked by the villagers for
an unknown reason when he came to the village of Siristad in the Bozkir
district. The governor of Konya, Ali Pasha, went to the district upon a firman
and captured eight villagers involved in the incident and handed them over
to Huseyin Agha for their imprisonment. Four of the villagers had died
while in custody in prison. The others were then released. While they were
in prison, they were not beaten, nor were they tortured.

This time it was the turn of the villagers who were imprisoned and
released. In their statements, they declared that Ali Pasha and Recep Agha,

109 Jennings, ibid., p.180.

110 ... mutesellim-i sibik...”

111 Solak-Sak, p. cit., pp.368-369.
112 Oguzoglu, p. cit., p.99.

113 Solak-Sak, op. cit., pp.368-369.
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one of the dergah-1 ali kapicibas:, came to their village with him. They also
stated that their aim was to defend themselves in court in Konya due to the
incident. However, although Ali Pasha saw this as appropriate at first, he
acted misleading while on the road. Accordingly, Pasha, who came to Bozkr,
declared that the villagers involved in the incident should come to Konya to
discuss their situation in court, but he had them caught while they were on
the way. They had lost four of their friends while in prison. However, these
deaths took place by the command of God. He was definitely not tortured.
They were not plaintiffs from Ali Pasha and the former mutesellim.

The qadi had organized all stages of these two hearings in the way that he
was required by law. The hearings were concluded in a way that would find
Ali Pasha and Huseyin Agha innocent and clear them. Pasha was not found
guilty for any reason. Huseyin Agha, who was dismissed from his duty of
trusteeship, was also acquitted. Thus, in these two hearings in which the
executive power was tried for murder even if it was due to a political reason,
the governor and his representative, the mutesellim, were neither charged
nor punished.

Evaluation of Two Cases

Although the way in which the events narrated by the executive power
and the villagers took place in the first case depicted an illegal act committed
against the state, the death or murder of the imprisoned villagers left Ali
Pasha and Huseyin Agha in a difficult position. The ambiguity in the trial
minutes brings to mind that it was organized by the judiciary to acquit the
executive representatives. As a matter of fact, the dismissal of Huseyin Agha
from his post should be interpreted as a compensation for his mistake in the
events. Since the administrative and judicial cooperation between the qadi
and the deputy governor was very important in terms of the state’s order
114 the court did not rule against her. In any case, the fact that villagers
were killed before any investigation was made and most likely by torture
left umera in a difficult situation. However, the statements of other villagers
who were released from prison had somehow acquitted the governor and
her deputy, and the case was dismissed.

In the minutes of the second case, the hearing took place in a different
course. Because there was an uprising that seemed to have been committed
directly against the state. However, the fact that there were people who
died unjustly and that this would be questioned by the court should have
prompted the eyalet administrators to take such an firman. Making it visible

114 See Simsek, ibid., p.113.
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in the court that a central order was issued for the arrest and investigation
of those involved in the incident should have greatly facilitated the position
of Ali Pasha and Huseyin Agha. Again, the fact that a kapucibag, that is,
an observer, was sent from Istanbul to inspect the events indicates that the
event had a remarkable effect in the center of the state.

It can be concluded that the firman and the observer sent for inspection at
tirst made the patrimonial relationship established between the sultan/central
government and the administrative power in Konya a mainstay. As a matter
of fact, Ali Pasha’s erroneous decision and later the fault of the mutesellim
were settled by the center-country connection. In the classical period, it was
customary to give such firmans, which somehow protected the provincial
administrator. The provincial administrators, who had various connections
with the central administration, had no difticulty in obtaining the edicts that
would justify them. However, this practice, which was explained by Max
Weber as creating a structure in which the sultan only spoke by connecting
all the administrative devices to himself, and conceptualized as sultanism''?,
was not exactly like this in reality. In addition, it is necessary to understand
this correctly in terms of center-provincial relations.!* Just as there was a
certain balance and control element in the administrative mechanism in
the provinces, a law-based structure was created in the center that would
prevent the arbitrary decisions of the administrators when necessary. In the
provinces, the qadi held this power, or the so-called patrimonial state had
unexpectedly handed over this right to the qadi.'’”

Considering that since the 17th century, most of the sultans remained
in the sultanate rather than governing, the sultan’s servants rose to a more
important position in shaping the center-periphery relations. Therefore,
when necessary, it will not take much effort to prepare an edict for the
military in the center and in the countryside, who are members of the same
social stratum. Despite this, the decision of the qadi who could interpret the
case before his with the guidance of the law was very valuable. However, as
in these two cases that took place in Konya, the qadi decided to evaluate the
discretion as an indicator of a certain administrative consensus, according to
the perspectives of the governor and the mutesellim. In the Ottoman penal
code, the penalty for deliberate murder is retaliation if the blood money

115 M. Weber, Economy and Society, Harvard University Press, Cambridge-Massachusetts 2019,
p.361,421.

116 Gerber, 0p. cit., p.2-3 ve Emecen, op. cit., p.226.
117 Gerber, bid., p.20, 25 at al. and 127 at al.
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is not paid.'”® On the other hand, there is an article in the Mehmed the
Conqueror Code (Kanunndme-i Al-i Osman) that states that the customary
administrators (subas) in the provinces will impose a fine of 3,000 akce in
case of murder."” Again, Ebussuud Efendi has a similar fatwa. Accordingly,
if a sanjakbeyi was responsible for the death of a suspect as a result of torture,
he had to pay a blood money.'?* In addition, the heirs of the murdered
person had the right to choose either retaliation or blood money.'?! The main
reason why both decisions were not implemented is the statements given
by the villagers who were imprisoned. According to them, the deaths were
accidental. Therefore, it was neither retaliation nor blood money needed.

Conclusion

Huseyin Agha, ex-mutesellim, came to the court once again on March
18, 1702. This time, a lawsuit was filed against Ali Pasha because of another
issue. Mutesellim took part in the subudiil-hil commission at the hearing.'??
Those who were subudiil-hil were included in this commission for various
reasons.'?® Probably because of his past involvement with the seizure
of the bandits that were reported at the trial, the judge invited Huseyin
Agha and wanted to benefit from his testimony to the events. As a matter
of fact, Huseyin Agha must have been present at the court because the
mutesellims took an active role in suppressing the banditry movements and
the revolutions that broke out.'?* These two hearings are his last appearance
in court records.

Although Huseyin Agha was dismissed of the duty of mutesellim, Ali
Pasha continued his post for about one more year and died naturally and
by the order of God. One year later, Omer Pasha was appointed to the
governorship of Konya instead of Ali Pasha. According to an edict sent to
the qadi of Konya and a copy of which was recorded in the registry, the new
pasha was going to take office in the province of Karaman as of March 27,
1703.1% The first attempt of Omer Pasha was to appoint a new mutesellim.

118 M. Yazict, XVI. Yiizyiin Tkinci Yavisinda Anadolw’da Kamu Diizeni ve Subagilk Kurumu, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, Ankara 2009, p.23.

119 Ahmet Akgiindiiz, Osmanl Kanunnameleri ve Hukuki Tablilleri: Osmank Hukuluna Giris ve
FEatil Devri Kanunnameleri, Fey Vakfi Yayinlari, I, Istanbul 1990, p.328.

120 Gerber, op. cit., p.64-65.

121  Gerber, ibid., p.33.

122 Solak-Sak, op. cit., pp.384-385.
123 Jennings, op. cit., p.164.

124 Yaman, op. cit., p.86.

125 KCR, no.40, p.7.
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In a decree dated April 20, 1703, which he sent to the judge of Konya, he
chose Omer Agha as his mutesellim and asked that this be respected in the
affairs related to him.'?® In an edict that Sultan Mustafa II sent to the qadi
of Konya, the approval given for the appointment of this mutesellim was
announced.'?’

This study, which focuses on the legal representation level of the executive
power in the court processes that took place in Konya in a period of eight
and a half months, reached clear but inconclusive results in terms of the legal
boundaries and working conditions of the two powers.

First of all, the representation of the executive power in the court when
necessary was inevitable. In criminal cases that mostly concern the public,
bailiffs appointed either by the mutesellim or by the beylerbeyi represented
the executive power in court. In this process, there is no record that the
beylerbey personally came to the court. In the eight and a halt months
period, the qadi of Konya, on the other hand, was in his oftice twice upon
the invitation of the governor, in criminal cases that mostly concern the
public, and presided over the relevant hearings.

The representation of the umera in the court did not mean an intervention
or weakening of the qadi. The intervention of the executive in the judiciary
in the provinces, which is mentioned in some sources, is not entirely correct.
At most, it is a follow-up and monitoring process, as permitted by law, of
cases in which the executive is somehow involved. Ultimately; it is the qadi
who makes the decision.

A certain categorical approach can be applied to the decisions taken in
cases where the executive power is directly involved. Qadi has made the right
decisions, as shown in the relevant examples, by maintaining the fairness
and impartiality of qadis in cases concerning reaya. The fact that one of
the parties is the highest executive authority in Konya did not change this
approach. When necessary, decisions were made to expose the injustice of
the executive representatives. This situation, which is a good example that
the judiciary is not interfered with and decides freely within itself, has also
created a certain area of freedom in terms of the immunity of the powers.

However, there has been an impression that, in lawsuits filed due to
administrative or more political reasons, the qadi, as a member of the judiciary,

126 KCR, n0.40, p.7.

127 KCR, no.40, p.8. For mutesellim’s berat, see Yimaz Kurt, “Cukurova’da Miitesellimlik
Uygulamas1”, XVIII. Tiirk Tarih Kongresi Kongreye Sunulan Bildiriler, ¢1I1, Ankara 2022,
p.1488.
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takes decisions that will not question the legitimacy of the executive power.
This situation, which can be described as the alliance or reconciliation of the
powers, is also compatible with the administrative management methods
that the central government expects from both powers. Since pursuing a
politics of conflict would not be good for both, the continuation of public
service in a defined field of action would thus be guaranteed. Exhibiting
such an approach is also a reflection of the administrative flexibility that is
often seen in the Ottoman provincial organization.

The effective method that the Ottoman central government found in
order not to legally bring the executive and the judiciary against each other
was carried out through the mutesellim, who was the main assistant of the
governor. According to this, the mutesellim would act on behalf of the
beylerbey in cases where he would be tried, and would take the responsibility
when necessary. The two hearing texts, which were indeed examined and
analyzed, suggest that this may be a planned central government envision.
Thus, the judge of Konya would have made the right decisions by not
directly facing the executive, but by fulfilling the requirements of the law.

As a result, if we look at the course of the cases and the trials, the
representation of the executive has taken place in a usual way. In the cases
where the administration was tried, it was always the reaya that the qadi
found right. In two cases where case studies were conducted, the judge used
his discretion in favor of the execution despite the death events. This was
partly due to the statements given by the imprisoned villagers. Even the way
these two cases, which directly concern the administration and point to the
executive-judicial reconciliation, are recorded in the minutes is remarkable.
Thus, an environment of mutual reconciliation was established between the
qadi and the beylerbeyi, as shaped by the law.
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Bolum 4

Kibris’in Ingiltere’ye Gegici Olarak Devrine
Giden Siirecte Ingiliz Parlamentosu ve
Kamuoyundaki Tartigmalar

Giil Gakir!

Ozet

1571 yilindan itibaren Osmanli imparatorlugunun egemenliginde olan
Kibrs, 19. Yiizyilin sonlarina yaganan bir dizi krizin ardindan imparatorlugun
elinden ¢ikmusti 93 Harbi olarak bilinen 1877-1878 Osmanli-Rus
Savagrndan yenik ¢tkan Osmanli Imparatorlugu’nun topraklarinmn bir kismi
Ayastefanos Antlagmast ile Rus tehlikesi altina girmigti. Osmanli’'nin bagkenti
ve Dogu topraklarinin Rus tehlikesi altinda olmasi, Balkanlardaki Rus baskist
Ingiltere’yi telaglandirnugti. Hindistan’in, Akdeniz’in ve Avrupa’min gelecegi
agisindan kendisine yeni misyon vyiikleyen Ingiliz yonetimi yeni politik
arayiglar icindeyken Kibrist askeri iis olarak kullanma talebi ile diinyada
biiyiik bir sansasyon yaratmusti.

Ayastefanos  Antlagmas’mi  gegersiz  kilmak iizere Berlin'de kongrenin
toplanmasinda onciiliik eden Ingiltere, Osmanli ile ilgili politikalarinda yeni
bir doneme girmisti. 4 Haziran 1878 Kibris Sozlesmesi ile ingilizler, Osmanli
topraklarinda olasi bir Rus saldirina kargi Osmanlrya yardim etme sozii vermis
bu sozii yerine getirmek igin de Kibris’1 iis olarak kullanmak istemiglerdi.
1 Temmuz 1878de ek bir anlagma ile Ingilizler gegici olarak Kibris’a
yerlesme hakkini elde etmigti. Bu siiregte Ingiliz Bagbakani Beaconsfield,
Ingiliz Parlamentosunda liberal kanat tarafindan biiyiik bir elestiriye maruz
kalmigti. Parlamentodaki liberallerin genel savlar soyleydi. Kibris S6zlesmesi,
Ingiltere’ye yerine getirilmesi zor sorumluluklar yiikliiyordu. Sézlesmenin
Ingiliz kamuoyunun 6niine sunulmadan el altindan yapilmasi dogru bir
yontem degildi. Ingilizlerin Kibris’a yerlesiminin bariscil bir siyasetin iiriinii
olmadigma kanaat getiriliyordu. Bu proje Ingiltere’ye maliyet ve ciddi
yiikiimliiliikler getirecekti. Ada ile ilgili kararlar alinmadan once yeterli

1 Ogrt. Gor. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi, Atatiirk {lkeleri ve Inkildp Tarihi Enstitiisii,
gul karacaer@deu.edu.tr
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aragtirma  yapimadigt da diistiniilmekteydi. Yonetimin emperyalist bir
yaklagim ile topraklarina toprak kattig1 ima ediliyordu. Parlamento ve basinin
bulustugu ortak noktalarin bir kisnu bunlards. Ingilizlerin adaya ¢ikmalarr ile
birlikte muhalefetin 6ngoriilerindeki haklilig: bir bir ortaya ¢ikti. Ingilizlerin
Kibris’a gelisi ile istenilen hedeflerine ulagamadilar. 1880 yilinda Liberallerin
iktidara gelmesi ve Misir'in isgali ile Kibris'in Ingiltere igin istenilen hedefe
bir uygunlugu kalmadi. Fakat Ingilizlerin Kibrisa yerlegimine kargt gikan
Liberaller, iktidara geldiklerinde Kibris’tan da ¢ikmadilar ve Osmanh
Imparatorlugu’na geri vermediler.

Girig

Kibris tarih boyunca birgok devletin 6énem verdigi ve hikimiyet kurmak
istedigi bir ada olarak bilinmektedir. Akdeniz’de yer alan ve stratejik agidan
tarih boyunca bir¢ok devlet tarafindan kiymetli goriilen adada hakimiyet
kurmak igin tarihin gesitli zamanlarinda askeri ve siyasi gekismeler yaganmugti.
Kibris, cograti konumundan dolayr Dogu Akdeniz’de ileri bir karakol gorevi
iistlenirken Avrupa’ya yapilan deniz ticaretinde de bir ugrak yeri olmustu.

Jeopolitik konumundan dolay1 ¢evresinde bulunan devletler agisindan
onemli bir giivenlik merkezi olarak da algilanmistir.?

Osmanh Devleti, 1571 yilinda Kibrist Venediklilerden almig ve Dogu
Akdeniz’de kesin bir egemenlik kurmustur. Boylece Anadolu, Misir ve
Suriye ticaret yollarinin kesistigi alan uzun bir siire Tirk hakimiyetinde
kalmist1.3 Genig bir cografyaya sahip olan Osmanli Imparatorlugu, 19.
yiizyillda 6nemli olgiide toprak kayiplar1 yasamusti. Imparatorlugun soz
konusu yiizyilda kaybettigi topraklardan bir tanesi de Kibris adas1 idi. 1877-
1878 yillarinda Rusya ve Osmanli Devleti arasinda yaganan ve 93 Harbi
olarak bilinen savagtan sonraki siyasi ve askeri gelismeler Kibris’in Tiirk
hakimiyetinden ¢ikmasina yol agmistir. Osmanli Devleti 93 Harbi’ndeki
agir bir maglubiyeti neticesinde Ayastefanos ya da Yesilkoy olarak bildigimiz
anlagmay1 imzalamak zorunda kalmustr.

Antlagmanin Rusya’ya bisyiik kazanglar sagladyjim degeriendiven Avriupals
biiyiik giigle, Balkanlarim ve Yakin Dogu’nun yeniden sekillendivilebilmesi
maksadvyla Almanya Basbakans Otto von Bismarck’in daveti dizevine Bevlin’de
cok uluslu bir konferans diizenlenmesini kabul etmiglerdir. Yesilkoy Antlasmast’nin
yerine Berlin Konferanst’ndn imzalanan antlasma ile Almanya havicindeki biitiin
devietler Osmanly Devieti’nden toprak almis, Balkanlarda basta Bulgaristan

2 Ismail Sahin, “Ingiltere’nin Akdeniz Siyasetinde Kibris(1580-1878)”, Asia Minor Studies-
International Journal of Social Sciences,C.4, S.7, Ocak 2016, 5.150.

3 Yusuf Serdar Demirtas, “Dogu Sorunu”ndan “Yeni Bityiik Oyuna, Askeri Taril Avastirmalar:
Deryisi(ATAD), Yil 2019, S.31,5.3.
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Prensligi olmak iizere yeni devietler olusturulurken mevcut olanlar simwviar
degfistivilerek bir kez daha tammmastu: Biiyiik Britanya Impavatoriuiu temsilcileri
Disraeli ve Lord Salisbury, konfevans incesi Osmanh Devleti ile yaptiklar
anlasma sonucu, Kibriss Biiyiik Britanya Imparatorlugn’nun korumast altina

almaglardp” *

Ingilizlerin  Kibris1 ele gegirme istegi Ayastefanos Antlasmasr’nin
imzalanmasinmardindanivmekazanmigtr. RuslarinOsmanliImparatorlugu’na
kabul ettirdikleri séz konusu anlasma sonucunda Ingiltere’nin Akdeniz’de
ve Dogu’daki menfaatleri zedelenmis, Ingiliz hiikiimeti bu yeni ve olumsuz
kogullarin degismesi igin Osmanh Imparatorlugu’na déniik politikalarini en
bagta Kibris iizerinden yenilemisti. Ingiliz idarecilerinin Kibrist alma istegi
ve Osmanlhya yonelik geligtirilen yeni politikalari, Ingiliz parlamentosunun
giindeminde yer tutmug ve gerek Ingiliz kamuoyunda gerekse parlamentoda
yeni fraksiyonlar belirmisti.

Rusya’min Kirim Savagt sonrasinda yayiim alanini Asya’ya dogru
genigleterek stratejik agidan kiymetli yerleri ele gegirmesi Ingilizlerin
dikkatini gekmis ve onlari rahatsiz etmisti. Rusya, Iran ve Afganistan’a dogru
bir yayilma icerisine girince Ingilizler, kendileri igin hayati 6neme sahip olan
Hindistan igin ciddi kaygilar duymaya baglamislardi. Bunun iistiine 1877-78
Osmanli- Rus Savasr’min sonuglar1 da eklenince Ingiltere, sémiirge yollar ve
kendi gikarlari igin yeni politikalar {iretmeye baglamugti. Ruslar, Ayastefanos
Antlagmast ile Dogu Anadolu, Balkanlar ve Bogazlar tizerinde etkin bir giig
olacakt1. Osmanli Imparatorlugu’nu, Biiyiik Britanya’y1 ve Avrupa’y1 yakindan
ilgilendirecek yeni sorunlar belirmisti. Bu nedenle Ingiltere, Yakindogu’da
onlem amagh bir askeri iis aragtirmasina girismisti. Ayastefanos Antlasmasi’nin
ortaya koydugu yeni sartlar;, Ingiltere’nin etkin ve fiili olarak artik bilgede olmas:
gerektigi diisiincesing, Ingiliz Kabinesi’'nde tartismaya agmstu: Tartismalarn
neticesi bir neticesi olarak, Salisbury 21 Mart 1878 tarihinde Disvaeliyve yazdyn
mektubundn, Kibris ve Limni gibi iki deniz iissiiniin ele gecivibmesini ve gegici
olarak dn Iskenderun’un Ingiltere tavafindan iggalini onermistiv. Limmi, Kibris
ve Iskenderun’un ele gecivilmek istenmesinin baghca nedeni Rusya’mn, Bogazlar
ve Tiirkiye’nin dogusu izevinden Akdeniz’e yaydmasing engellemek diisiincesine
dayanvyordu. Fiili olavak Akdeniz’de giiclenmek politikas: dogrultusunda 27
Mart 1878 taribinde Disvaeli, Hindistan’dan Malta’ya asker kaydirimast ve
Alkdeniz’de bir dis aranmast konusundn bakanlavin olumlu goriisiinii almay:
basarmustir: Bu fikve kavse cikan tek isim Dagisleri Bakany Derby olmus, ancak
O da alinan bu kararm avdindan istifn etmistir”.> Salisbury, Rusya ile fiili

4 Age,s9.

5 Ismail Sahin, “ingiltcrc’nin Akdeniz Siyasetinde Kibris (1580-1878), Asia Minor Studies, C.4,
S.7, Ocak 2016, 5.166,167
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bir savagi onermeyerek barigcil yollardan ¢oziim Onerilerini sunmugtu.®
Ingiltere, Fransa’min diigmanligini gekmemek igin diger secenekleri eleyerek
Kibris’a askeri is amagl yerlegme fikrinde karar kilmisti.” Bagbakan Disraeli,
Kraligeye gonderdigi bir mektupta sunlardan bahsediyordu: Osmanl, Kibris’t
Ingiltere’ye biraktigi takdirde, Rus tehdidine karsi Osmanli topraklarini
koruyacak bir savunma anlagmasi imzalanacakti. Ingiltere, Kibrist elinde
tutarak Akdeniz’de giiglenecek hem de Ingilizlerin Hindistan iizerindeki
giicii artacakti. Osmanh Imparatorlugu, Rus saldirilarina karsi tampon bir
devlet gorevi gorecekti.?

Bu caligmada Ingiltere’nin Kibrisa gegici olmak koguluyla girme talebinin
Ingiliz Parlamentosu’nda ve kamuoyunda yarattigs tartismalar irdelenecektir.
Caligmada esas kaynagi Ingiliz Parlamento belgeleri ve Ingiliz yayimnlari
olugturmaktadir. Caliymada konu ile ilgili yerli ve yabanci eserlere de yer
verilmistir.

1.Kibris’in Ingiltere’ye Gegici Olarak Devrine Giden Siireg

Rusya 24 Nisan 1877 tarihinde Osmanh Imparatorlugu’na karsi 93
Harbi olarak bilinen savagi agti. Bu savagla Ruslar, Balkanlar ve Asya’da
Osmanli  Imparatorlugu’na darbe vurmak niyetinde idi. Orta Asya,
Kafkaslar, Istanbul Bogazi, Balkanlar ve Karadeniz gibi 6nemli noktalarda
Osmanli Imparatorlugu’nu zor duruma sokarak tarihi emellerini(sicak ve
agik denizlere inmek) gergeklestirmek isteyen Rusya, 93 Harbi ile Osmanl
Imparatorlugu’nu yenilgiye ugratti. Bu yenilginin neticesinde Osmanli
Imparatorlugu, savagi durdurarak 1856 Paris Antlasmasr’na imzasini koyan
devletlere bagvuruda bulunmusg, Rusya ile arasinda arabuluculuk yapmalarini
talep etmisti. Bu siirecte Rusya, Osmanli ve Ingiltere arasinda bir dizi siyasi ve
askeri krizler yaganmugt1. Nihayetinde Rusya ve Osmanl arasindaki bu savag
3 Mart 1878 tarihinde Ayastefanos Antlagmasi ile sonlanmugti. Bu antlagma
ile Osmanli Imparatorlugu biiyiik topraklar kaybederken Rusya, Balkanlar
ve Dogu Anadolu’daki baz1 yerlere yerlesmig oluyordu. S6z konusu antlagma
ile Sirbistan, Karadag, Romanya Osmanl imparatorlugun’dan koparak
bagimsizlagiyor, Bulgaristan ise Osmanli Imparatorlugu’na bagl 6zerk bir
prenslik statiisii kazaniyordu. Osmanl Imparatorlugu’na ait Kars, Ardahan ve
Batum da Rusya’nin oluyordu. Rusya’nin s6z konusu anlagma ile biirtindiigii

6 Salahi R. Sonyel, “In the Light of British Foreign Office Documents: How Abdulhamit, the
Ottoman Sultan, Leased Cyprus to Britain within Forty-Eight Hours”, Belleten, Ankara 1978,
C.XLII, 5.745,746.

Fransiz & Ingiliz iligkileri ve Kibrs igin Bkz. Sonyel, A.g.c., 5.754,755.

8  George Earle Buckle, William Flavelle Monypenny, The Life of Benjamin Disraeli Earl of
Beaconsfield, The Macmillan Company, New York, 1920, s. 293,294.
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avantajli durum Avrupa’da bir takim devletler i¢cin dezavantajli durumlar
yaratmisti. Ruslar, bu antlagma ile Ege Denizi’ne ¢ikmig, Doguda elde ettigi
topraklar ile de diger devletler agisindan Ortadogu ve Basra tizerinde tehdit
unsuru haline gelmisti.” Ingiltere ve Avusturya, Rusya’nin bu anlagma ile
elde ettigi avantajlardan oldukga rahatsiz olmustu. Ingilizler, Ayastefanos
Antlagmast ile gelinen bu yeni durumda Rusya’nin kendi gikarlarina zarar
verecegini diistinmekteydiler.!® Ozellikle Akdeniz ve Hindistan’daki ticari
cikarlarinin zarar gorecegi ve bolge giivenliginin tehlikeli hale geleceginden
endiselenmekteydiler. Rusya’min Balkanlar’daki etkisini azaltmak isteyen ve
Ruslarin politikalarindan endige duyan Avusturya, Ayastefanos Antlagmasi’nin
degistirilmesi i¢in Almanya ve Ingiltere’ye bagvurmug ve Avrupalilarin bir
kongrede bu konu igin bir araya gelmelerini 6nermisti. ' Avusturya’nin bu
onerisine Ingiltere’den olumlu cevap gelmisti. Bu arada Ingiltere’de Mart
1878de bir takim askeri hazirliklar yapilmugti. Ingiltere, Hindistan’daki
birlikleri Akdeniz’e kaydirmusti. Bu siiregte Osmanli Imparatorlugu ise bir
¢tkmaza girmisti. Biiyiik devletlerden umdugu yardimi bulamamug, yalniz
kalmisti. Sadece Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu’na siyasi destek olmak
adina yakin iliski kurma yolunu tercih etmisti. Ancak Ingilizlerin, Osmanli
Imparatorlugu ile ilgili gelistirdigi yeni siyasetin bircok boyutu vardk.

“Iste bu siralavda Ingiltere, Berlin Kongresinde Osmanly Devieti’ne yardim
etmek, buna karsibik da Kibrism kendisine veribmesi istegiyle ortaya ¢kt
Ingiltere, Misr ve Dogn Akdeniz ile XVIIL. yiizydm sonlavmdan itibaven
yakmdan ilgilenmeye baglomstr. XIX. Yiizyn baglavinda ise; Ingilizler
arasindn, bu bolgede stratejik onemi biiyiik olan Kibriss ele gecirme diisiincesi
belirmisti. 1869 yihmda Siiveys Kanalvnn agilmast, bu diisiinceyi daha do
gliglendivdi. Ancak bunun wygulama alamna konmast, 1877-1878 Osmanl-
Rus Savag ve Ayastefamos Antlasmass ile ovtaya cikan yeni ve kritik durumun
sonucundn olmustur” .12

Londra Hiikiimeti tarafindan Istanbul Ingiliz elgisine gonderilen telgrafta
Kibrist alma konusundaki sebepler agiklanmigti. Buna gore; Osmanli’nin
Dogu illerini alan Rusya’nin bu bolgedeki halki ayaklanmaya tegvik edecek,
Osmanhnin Ortadogu ve Anadolu’daki hakimiyeti sarsilacakti. 1ngiltcrc,
Osmanlinin Asya’daki hakimiyetinin devamu igin bolgedeki Rus tehlikesine
karg1 garanti verebilirdi. Fakat bu garantiyi yerine getirebilmek i¢in Kibris’a

9 Ayrintih Bilgi igin Bkz. Rufat Ugarol, Siyasi Tarih, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2000, 5.340-347.

10 Yulug Tekin Kurat, “Ayastefanos Buhrani Ile ilgili Vesikalar”, Tarily Arastirmalar: Derygisi, C.4,
S.6, 1996, 5.502.

11 Mithat Aydin, “1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’nda Avusturya Diplomasisi”, Akademik Tavil
ve Dijsiince Dergisi, 2018, 5/18, s.174.

12 Rufat Ugarol, A.g.c., s. 349.
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sahip olmasi gerekliydi. Rusya Dogu’daki illeri Osmanlrya geri verirse
Ingiltere, Kibris’tan gikacaktr.'3

Ingiltere, 25 Mayis 1878 tarihinde Rusya’ya karst savanma ittifaki kurmak
igin Osmanlrya bagvurmus, Kibrist iis olarak kullanmak {izere kendisine
verilmesini istemisti. Ingiltere, Osmanli Imparatorlugu ile ortak bir savunma
antlagmast yapilmasini istemisti.'* 4 Haziran 1878 tarihinde Istanbul’da
Kibris Konvansiyonu yapildi. ingilizler, tekliflerinin Osmanli 1mparatorlugu
tarafindan kabul edilmemesi durumunda Berlin Kongresi’nde barig sartlarini
degistirmede yardimci olmayacaklart ve Kibris’t donanmalariyla alacaklarini
bildirerek Kibris Konvansiyonu’nun imzalanma siirecini hizlandirmiglard.®

Anlagma ile:

1) Rusya, Osmanly Devieti’nin Dogu Anadoln’da kesin bir bars sozlesmesiyle
saptanacak topraklarma saldwacak olursa, Ingiltere buralory silabla
savunmak tizeve Osmanly Devleti ile isbivligi yapacakt.

2) Osmanhy Devleti, Dogu Anadolu’da Huristiyanlarm bulundugn yerlerde,
ileride Ingiltere ile avalovmdn kavarviastirlacak islahate wygulayacakt.

3) Osmanly Devleti, Ingiltere’ye bu yiikiimliiliiklerini yerine getivebilmesi
amacwyla, Kibris’y tabsis edecek ve burayn asker yervlestiverek yonetmesini
kabul edecekti.

4) Bu anlasma en geg bir ay iginde onaylanacakts. 19

Kibris Konvansiyonu ile Ingilizler, belirlenen kogullar kapsaminda
Osmanli topraklarina Rus saldirisi oldugunda Osmanli Imparatorlugu’na
askeri yardim vyapacakti. Bu gorevi de yerine getirmesi i¢cin Osmanl
Imparatorlugu, Kibrist Ingilizlere verecekti. Kibris'in Ingiltere’ye devri gegici
idi. Fakat daha Berlin Antlagmas1 imzalanmadan Kibris’in sahibi degismigti.
4 Haziran 1878 Kibris Anlasmasrna 1 Temmuz 1878de ek bir anlagma
eklendi.'” Altt maddeden olusan bu anlagmanin bir maddesinde: “Rusya,
Karss ve son savasta Dogu Anadolu’da isgal etmis oldugu diger yerleri Osmanl

13 Qoruhluzdde Mahmud Celaleddin Pasa, Mirat+ Hakikat, C:III, Ngr.Semseddin Ziya,
Dersaadet(Istanbul), R 1327/1911, 5.132-135.

14 AliSatan, “Yeni Ingiliz Belgeleri Iiginda Kibris ve Onemi”, Yakin Dinem Tiivkiye Avagturmalars,
2004, S.6, 5.56.

15 Heinz A. Richer, “The Grand Game and Britain’s Acquisition of Cyprus”, Canakkale
Arastirmalary Tiivk Yillypn, Giiz 2014, S.17, 5.90.

16 Ugarol, A.g.c.,s.351., Rufat Ucarol, 1878 Kibris Sorunu ve Osmanh-Ingiliz Anlagmas: (Ada’nin
fngiltere’ye Devri), Istanbul 1998, s.61.

17 4 Haziran 1878 tarihinde 111gi1tcre ile imzalanan Kibris Mukavelenamesi’ne yapilan alti
maddelik zeylname sureti igin bkz. BOA, Yer:41-149, Kurum:Y.EE.., Belge Tarihi: H.
06.04.1327.
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Devleti’ne gevi verdiggi takdivde, Kibris Adnst Ingiltere tarafindan bosaltdacak ve
4 Haziran tavibli sozlesmenin hiikmii kalmayacaktr”.' Bu madde ile Osmanl
Imparatorlugu, Kibrisn Ingiltere’ye gegici olarak verdigini resmiyete

bagliyordu.

“I Temmuzda Sadvazam Soffet Pasa ile Ingiliz elgisi Henry Layard
arasinda yapilan ek anlasma ile Kibris’mn idarvesi ve asker yerlestivilmesi ile ilgili
sarvtlar agiklyjn kavusturulmustu. Buna gove ser’i mahbkemeler Miisliiman
halkan hukuki islevine bakmays siivdiivecek, dini valuflara ait mallar Ingiltere ve
Osmanh hitkiimetlerince tayin edilecek memur vasitasyla ortaklasa yonetilecek,
Ingiltere idari masraflar giktiktan sonva gelir fazlasme her yil Osmanl
hiikiimetine ddeyecek, bu vakam ortalama 22.936 kese vizerinden hesaplanacak,
Osmanly hitkiimeti Kabris’ta bulunan deviet ve padisaha ait mallary serbestce
ssletebilecek, bundan saglanan parvalar ada gelivinden havig saydacakti. Boylece
Kabris’taki statii Osmanh egemenliginin siivekliligi esasina dayandurilvyor; mali
hak ve gikaviaryla Tiivk hallkunan hukuki diizeninin korunmas: giivence altina
almvyordu” "

12 Temmuz 1878 tarihinde Ingiltere, Kibris’a asker ¢ikararak adanin
yonetimini eline aldi. 15 Temmuz’da Osmanli Sultani II. Abdiilhamit, s6z
konusu anlagmay1 ve ekini tanidi. Osmanli yonetimi ayni giin Ingiliz Elgisi
Henry Layard’dan bir senet aldi. Bu senet Osmanl imparatorlugu’nun
Kibrs iizerindeki haklarini belirmekteydi.?

13 Haziran’dan 13 Temmuz 1878 kadar siiren Berlin Kongresi’nde
tiim Avrupa devletleri bir araya gelmisti. Sonug biri hari¢ tiim katilimcilar
icin memnun edici goriinmiistii. O da Ingiltere idi. Biiyiik gii¢ ¢ikarlart
galip gelmigti. Ingilizler, bu anlagma ile Ruslar1 Akdeniz’den piiskiirtmeyi
bagarmigti. Bu nedenle Kibris’t almak igin bir gerek¢e kalmamigti.!

2. Kibris’in Ingilizlere Gegici Olarak Devri Konusunda Ingiliz
Parlamentosundaki Tartigmalar

Kibris'n Osmanli Imparatorlugu’nun elinden ¢iktigi dénemde Birlesik
Krallik ’ta Kralige Victoria saltanat siirmekteydi. Bu donemde Britanya
siyasetinin belirlenmesinde 6nde gelen politikacilardan biri ise Benjamin
Disraeli idi. Benjamin Disraeli, muhafazakar partide de oldukga etkili bir isim

18  Ugarol, A.g.e, 5.67-68.

19  Halil Fikret Alasya, “Kibris”, TDV Amnsiklopedisi, C.25, Ankara 2002, s.380-383. https://
islamansiklopedisi.org.tr/kibris

20  Rufat Ugarol, Siyasi Tawih, Filiz Kitabevi, Istanbul, 2000, s.353.
21  H.A. Richer, A.g.c.,5.90.
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idi.22 Bagbakan Disraeli, Kibris’in Ingiltere’nin kontroliine gegtigi donemde
Ingiltere’de bu siireci yoneten 6nemli bir aktor olarak kargimiza ¢tkmaktadir.

1878de Kibris'in Ingilizlerin kontroliine ge¢cmesine yol agan iki ana
gelisme vardi. Bunlar birgogu halen Osmanli Imparatorlugu’nun  bir
pargast olan Balkanlar’daki halklar arasinda artan milliyet¢i huzursuzluk
ve “Biiylik Oyun” olarak bilinen Biiyiik Britanya ve Rusya’nin kiiresel
rekabeti... Bu ayni zamanin en biiyiik deniz giicii ile en biiyiik kara giicii
arasindaki rekabetti. Ruslar, Biiyiik Petro’dan beri buzsuz bir liman elde
etmeye caligtyorlardi. Ingilizler ise bu ¢abayi sinirlamak igin ellerinden geleni
yaptilar. Bu gatisma 19. yiizyill boyunca diger devletler tarafindan gok iyi
biliniyordu. Bu ¢atigmanin 1878’¢ kadar Kibris iizerinde herhangi bir etkisi
olmadi. Ancak bu sefer durum farklilagmisti. 93 Harbi’nden sonra Osmanl
Devleti ile Rusya arasinda imzalanan Ayastefanos Antlasmast Ingiliz ¢ikarlar:
igin bir felaketti. Birgok bolgesel degisiklik arasinda Biiyiik Bulgaristan’in
yaratilmas: da vardi. Batida Ohri Golii, kuzeyde Tuna, doguda Karadeniz,
giineydoguda neredeyse Edirne’ye ve glineyde Ege’ye kadar uzanan bu yeni
devletin varlig1 herkes igin bir kigkirtict bir nitelikteydi. “Canavar” olarak
adlandirilan devlet ancak bir Rus uydusu olarak hayatta kalabilecekti. Dolayl
olarak Rusya’nin Akdeniz’e kiyisi olan bir devlet haline gelmesi Ingilizler igin
bir kabus olacakti. Ruslarin Karadeniz’deki Batum limanini ve stratejik agidan
onemli olan Kars, Ardahan ele ge¢irmesi durumu daha da kotiilegtirmigti.
Rusya agik¢a Mezopotamya’ya dogru ilerliyordu ve Iskenderun’a dogru
bir ilerleme artik goz ardr edilemezdi. Ayni1 zamanda Bogazlar da Ruslarin
insafina kalmigti. Bu nedenle Londra’da alarm zilleri galmisti. Bu barig
anlagmast Ingiltere’nin Hindistan’a giden yolunu, Imparatorlugun “Yasam
Hattin1” tehdit ediyordu. Disraeli’nin goziinde bu anlagmanin bagtan sona
gozden gegirilmesi gerekiyordu.?

Beaconsfield Kontu (Benjamin Disraeli), 18 Temmuz 1878te
parlamentoda yapilan toplantida Ayastefanos Antlagmasr’nin Avrupa’nin
bagimsizlig1 igin tehlikeli ve Ingiliz gikarlarina zarar verecek bir duruma yol
agtigini ifade etmisti. Bu durum Ingilizler igin endise verici ve giivensizlik
duygusunu besleyici bir nitelikteydi. Ona gore; Berlin Kongresi ve
Istanbul Sozlesmesi ile Ayastefanos Antlagmast degistirilmisti. Anlagmada
vapilan diizenleme ve degisiklikler ile Avrupa’nin bagimsizligina yonelik
tehlike ortadan kalkmisti. Beaconsfield, Ayastefanos ile Bulgaristanin
bagimsizlagmasini tehlikeli bir gelisme olarak algilamist1. Beaconsfield, Ingiliz
parlamentosunda bu duruma agiklik getirmisti. Anlagma ile Bulgaristan’in

22 https://www.britannica.com/biography/Benjamin-Disraeli/Conservative-leader
23 H.A. Richer, A.g.c.,s.88.
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topraklar1 ok genigliyor, Karadeniz ve Ege’de limanlara sahip oluyordu. Ona
gore; antlagma ile yapilan toprak dagitimi Istanbul’u Makedonya ve Trakya
illerinden ayirmisti.?* Bu durum Rusya’nin menfaatleri ile ortiigiiyordu.

Ingiltere yonetimi, bu anlasma ile Balkanlarin dolayli olarak Rus
kontroliine girmesini tehlikeli bir durum olarak degerlendirmekteydi. Onlara
gore Ruslar, Balkanlar iizerinde kontrolii saglayarak Istanbul’u baski altina
almigti. Bu nedenle hiikiimet kendi ¢ikarlar1 igin Rusya’ya kargt Osmanl
yonetimine yardim etmek istiyordu. Peki, s6z konusu yardimin gerekgesi
ne idi? Osmanlrnin toprak biitiinliigiinii korumak mi? Osmanlr’nin toprak
biitlinliigiinii koruma bahanesi ile Kibris gibi stratejik agidan degerli
Osmanl topraklarini ele gegirerek sinirlarini genigletmek mi? Rusya’nin
Ingiliz dominyonlarindaki olast tehdidini ortadan kaldirmak mi? Avrupa
siyasetinin belirlenmesinde etken gii¢ olmak mi? Goriinen o ki muhafazakar
yonetim, Berlin Kongresi’nin toplanmasina onciiliik ederek Ayastefanos’u
gegersiz kilmanin Avrupa ve Asya’da ¢ikacak krizleri bir nebze defettigine
inanmig ve bu yonde bir alg1 yaratma gabasinda olmustu. Ingiliz hiikiimeti,
Rusya’ya kargt kendi ¢ikarlarini korumak i¢in Kibrist alma konusunda

oldukga kararliydi.

Ingiliz Hiikiimeti, Ayastefanos Antlagmas’min tatmin edici bir sekilde
ortadan kaldirildigini ve daha fazla kan dokiilmeden barisin korundugunu
Ingiliz kamuoyuna duyurmustu. Beaconsfield ve Dig Isleri Bakam Lord
Salisbury, Ingiliz parlamentosunda Berlin Kongresi ve Kibris Anlagmast
hakkinda bazen 6lgiilii bazen de sert bir muhalefet ile karg1 kargiya gelmigti.?
Mubhafazakarlarveliberaller yani herikitaraf da Kibris S6zlesmesi’nin giindeme
getirdigi konularda en agir silahlarini devreye sokmuslardi. Muhalefet,
sozlesmeye karg1 glivensizlik ve siiphe duygulari beslemekteydi. Muhalefetin
elestirilerinin merkezinde hiikiimetin iistlendigi yiikiimliiliiklerin mahiyeti,
bolgede izleyecegi politika ve Kibris'in cografi ozellikleri konusundaki
muglak durum bulunmaktaydi. Basin ve parlamento su sorulara cevap
aramaktaydi: Ingiltere’nin Rusya’ya kargt Tiirkiye’yi koruma sozii gerekli
ve akillica bir politika m1? Kibris sahip oldugu konumuyla askeri ve deniz
istasyonu olarak uygun mu ve degerli mi? Tiirkiye’nin reform vaadi her seye
deger miydi? Ingiltere, Asya Tiirkiye’sinde?® reformlarin gerceklestirilme
sorumlulugunu tstlenmekte hakli mrydr?

24 3 Hans ,18 July 1878, Volume: CCXLI (241), 1753-1755
25  Dwight E. Lee, Great Britain and The Cyprus Convention Policy of 1878, Cambridge Harvard
University Press,London 1934, s.110.

26  Bu donemde Anadolu topraklart igin Ingilizler, Asiatic Turkey kelimesini kullanmislardir. Bu
caligmada Asya Tiirkiye’si olarak ifade edilen toprak pargast Osmanli Devleti’nin Anadolu
ozellikle Dogu Anadolu’dur
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Hiikiimet, Kibris Sozlesmesi’ni savunurken su varsayimlardan yola
¢ikmisti: Rusya’nin Asya Tirkiye’sine daha fazla tecaviiziiniin engellenmesi
gerekliydi. Bu da Ingilizlerin Hindistan’daki varhig1 igin ok 6nemliydi. Olast
bir Rus saldirisinda Osmanli Hiikiimeti kendini tek bagina savunamayacak
kadar zayifti. Ingiltere’nin gorevi padisahin pozisyonunu giiglendirmekti.
Asya topraklarindaki siyasi ve ekonomik kosullarr iyilestirerek, Tiirkiye’yi
kendini daha iyi savunacak bir konuma getirmek gerekli idi. Ingiltere, bu
sorumlulugu alirken bunu sadece kendi adina ve bencilce bir yaklagimla
tstlenmedigini dile getirmekteydi. Emperyalist baskilar sonucu Osmanl
topraklarinin savunulmasi gerekiyordu. Bolgede savunmanin saglanmasi
ve bolgenin medenilestirilmesi ticari agidan da tiim diinyanin yararina
olacakt1. Bu amaglar1 hayata ge¢irmek igin de Kibris muazzam bir konuma
sahipti.?”

Kibris’t alma hareketinin kokeni Akdeniz ile ilgili degildi. Kibris
alma diigiincesinin  kokeni Hindistan kaynakliydi. Hiikiimet, Ingiliz
Imparatorlugu’nun devami ve baris icinde muhafazast igin gerekli goriilen bir
adim attiklarini iddia etmekteydi. Kibris’t almanin herhangi bir sorun veya
savag durumu yaratmayacagina inanmaktaydi. Burada 6zellikle Fransizlarla
bir sorun yaganacag diigiincesi parlamentoda dile getirilmig olmah ki o,
bu konuda Ingiltere ve Fransa arasinda bir kiskanglik olmayacag1 hiikiimet
tarafindan iddia edilmisti. Ciinkii yonetim, Kibrist ele gegirme hareketini
Akdeniz hikimiyetinden 6te Hint hikimiyetine indirgemekteydi. Ingiliz
Imparatorlugu’nun Hint hikimiyetinin siirdiiriilmesi ve bolgedeki huzurun
saglanmasi igin bu gerekli goriilmiigtii. Beaconstfield Kontu, parlamentoda
yaptigi konusmada Osmanli meclisinin Ingilizlerin Kibris't isgal etme
amacini yanhs anlamasindan ¢ekindiklerini ve Tirkiye ile samimi iligki
kurmak istediklerini ifade etmisti. Kont, Ingiliz Hiikiimeti ile Tiirkiye halk:
arasinda yakin iligkileri tesvik etme amacinda olduklarini belirtmigti. Ona
gore; Ingiltere’nin bu hareketteki amaci savag ile ilgili degildi. Bu hareketi
barigin ve medeniyetin operasyonlar: olarak ifade etmisti. Diger taraftan da
savagtan korkmak i¢in hi¢bir nedenlerinin olmadigini ifade etmekten geri
kalmamisti. Ingiltere’nin bu konudaki gii¢ gostergesinin kaynagi ise sahip
oldugu deniz kuvvetleri idi. Ona gore Biritanya Imparatorlugu 6zgiirliik,
dogruluk, adalet imparatorlugu idi.?® Bu iddialar Ingiliz basiminda “The
Times” gazetesi tarafindan desteklenmisti. The Times'a gore Ingiltere’nin
Tiirkiye’nin geri kalan topraklarinin yonetimi tizerinde diizenleyici bir yetki

27 Age.,s.112,113.
28 3 Hans ,18 July 1878, Volume: CCXLI (241), 1774.
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kullanmasi gerekliydi. Boylece Tiirkiye’nin daha fazla dagilmasina engel
olunacaktr.?

Beaconstield, parlamentoda lordlara Berlin Kongresi’nin Ayastefanos’un
meydana getirdigi yapiya nasil etki ettigini anlatirken yeni siyasi haritanin
cizilmesinde kendi hiikiimetinin basarisindan pay bigmekteydi. Ona gore;
Berlin Kongresi ile Balkanlarin siyasi haritasinda biiyiik degisiklikler
yapilmugtt. Ayastefanos ile kurulacak Biiyiik Bulgar Devleti’nin topraklarinin
tigte ikisi Osmanli sultanina geri verilmisti.*® Beaconsfield, parlamentoda
Ingilizlerin, Osmanli Imparatorlugu ile ilgili siyasetinin iilkeyi bolmeye
yonelik olmadigini ifade etmisti. Ona gore; Ingiliz Hiikiimeti Tiirkiye’nin
boliinmesine kargt direnmekteydi. Tirkiye’yi bolmeye ¢aliganlarin amaci
stire gelen miicadelelere imkan taniyarak Asya ve Avrupa’nin bir dizi felaket
ve sorunla ugragmasini saglamaker. !

Beaconstfield kontu, Kibris konusunda yaptigi bu konugma ile
parlamentondaki mubhalefeti telkin etmek, iyimser politikalar izlediklerine
dair bir hava yaratmak istiyordu. Buna ragmen muhalefet pek telkin olmug
gibi goriinmiiyordu. Muhalifler, s6z konusu politikanin iyimser olmadigini
diigiinmekte veya akillica gormemekteydiler. Muhalifler, Ingiltere’nin
Hindistant ve Hint deniz yolunu korumak igin Tiirkiye topraklarini Rus
isgalinden koruma ytikiimliigiinii iistlenmesini gereksiz bulmaktaydilar. Bu
onlara akillica bir tutum gibi gelmiyordu. Muhalifler, devletin bu sorumlulugu
yerine getirmesinin ne kadar zor ve maliyetli oldugunu siklikla ifade etmiglerdi.
Ayrica boyle bir yiikiimliigiin Ingiltere’yi savasa siiriikleyebilecegi de dile
getiriliyordu. Earl Granville, parlamentoda yonetimin Kibris politikalarini
elestiren 6nemli bir isimdi. Earl Granville, Ingiltere’nin Kibris’a bariscil
bir gekilde sahip olacagina dair stipheler besliyordu ve bunu agik bir dille
parlamentoda ifade etmigti. Onu bu diigiinceye sevk eden sey ise yapilan
askeri hazirhiklar idi. Madem Kibris bariscil yollardan alinacakti o zaman
neden parlamentoya damigilmadan askeri hazirliklar yapilmisti? Bu soruyu
parlamentoda sormaktan ¢ekinmemisti. Earl Granville, konugmasinda
Kibris’in zengin bir ada, kiymetli bir yer oldugunu ifade etmigti. Bunun
devaminda da Kibris’in alinmasi gergekten askeri hedefler i¢in miydi? Yoksa
adanin zenginligi igin miydi? Bunun gibi sorularla yonetimin politikasina
yonelik stiphe barindiran sorularini sormustu. Rusya’nin elindekileri Osmanlt
Imparatorlugu’na geri vermesi halinde Kibrisin Tiirkiye'ye verilecegi
vaadinin yaniltict bir karaktere sahip oldugunu soyliiyordu. Kibris'in

29 The Times, 27 May 1878, 5.9.
30 3 Hans,18 July 1878, Volume: CCXLI (241), 1753-1755
31 Age.,1762.
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devrinin Osmanli yonetiminin egemenliginin bir kisminin fiilen devri olarak
degerlendirmisti.

Mubhalifler, Kibrisin stratejik olarak kotii bir konumda olduguna
inaniyorlardi. Bu konumu dolayisiyla Ingiltere’nin Tiirkiye’yi savunmaya
yardimcr  olamayacagr diigiintilmekteydi. Rusya sinirlarini  agsa  bile
Osmanlrnin  Asya topraklarinin savunulmasi igin Kibris'in - gerekli ve
uygun bir konum olmadig1 iddia edilmekteydi. Granville parlamentoda
yonetime kargi s6z konusu politikalar1 sorgulayici ifadeler kullanmigtr. Ona
gore; Kibris, Canakkale’ye Malta’dan bile daha uzakti. Granville, Ingiliz
kuvvetlerinin buradan baslatacag hareketin ¢ok zorlu olacagini ifade etmis ve
bunu da bolgenin cografi sartlarina baglamigt1 Askeri giiciin buradan hareket
ettirmenin zorlu olacagini belirtmigti. Ona gore; Ingiltere’nin politikast
Rusya’nin ve Akdeniz giiglerinin kiskangligini ve muhalefetini uyandiracakt.
Granville, eger bir giin Rusya, Osmanl’nin Asya topraklarina saldirirsa
Tiirklerin Ingiliz kuvvetlerini Istanbula sokmayacagi ve yavaglatacagim
parlamentoda soylemisgti. Mubhalifler, Kibrisin gergek anlamda nigin
kullanilacagini bilmek istiyor ve bunu sorguluyorlardi. Eger amag Siiveys
kanalin1 korumak igin ise bu kanal i¢in herhangi bir askeri tehdidin olmadig1
da ifade ediliyordu. Mubhalifler, Siiveys Kanal’min giivenliginin ne kadar
onemli oldugunu agiklarken, s6z konusu bolgede herhangi bir tehdit
olmamasina ragmen buranin giivenligini saglamak i¢in Kibris’in alinmasini

da ¢ok akillica bulmuyorlardi.

Mubhalifler, Kibrs ile ilgili merak uyandiran bir¢ok konuyu parlamento
giindemine tagimuglardi. Diger merak edilen konular ise Kibris’in sihhi
durumu ile ilgiliydi. Adadaki niifus, oliim orani, salgin hastaliklar gibi
konularda hiikiimetin vyeterli fizibiliteyi yapip yapmadigi tartigimugtr.
Parlamentoda yapilan agiklamada adadaki 6liim oraninin Avrupa’dakinden
daha az oldugu soylenmisti. Ama Granville bu bilgi ile yetinmeyerek, daha
saglikli ve ayrintili bilgiler, agiklamalar istiyordu. Ingiltere’nin Kibrist ele
gecirmeden 6nce adanin demografik durumunun iyice 6grenilmesi gerektigi,
Ingiliz hiikiimetinin daha giivenilir arastirmalar yapmasinin zorunlulugu
muhalifler tarafindan dile getirilmigti.

Ingiliz yonetiminin elestiri aldigi bir konu ise Kibris'in ele gegirilme
yontemi idi. Derby Kontu, Ingiliz hiikiimetinin Kibris1 alma konusunda
daha onceden uygulamak istedigi yontemi elestirmekteydi. Ingiltere,
Osmanl padigahinin rizasi olsun ya da olmasin Kibrist gizli bir deniz seferi
ile ele gegirmeyi planliyordu. Derby Kontu ise parlamentoda bu planin
sakincali yonlerinin oldugunu anlatmaya ¢aligmigti. Ona gore; Ozellikle
barig zamaninda dost bir devletin kendi rizas1 olmaksizin topraklara el
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konulmas: adalet ve siyaseten sakincali bir eylemdi. Boyle bir uygulama
ancak mesru miidafaa geregince yapildiginda hakli goriilebilirdi. Ingiltere’nin
boyle bir adimi atmasi igin ortada ne bir gereklilik ne de bir kanit vardi.
Eger Ingiltere, Osmanlr’nin rizasi olmadan boyle bir isgale kalksayd: tiim
Avrupa bu duruma sagiracakti. Boyle bir adim Tiirkiye’yi Rusya’nin kollarina
atacakti. Durum da boyle olunca Ruslar, Istanbul’a girerek Ingilizlere kargt
bir hamle yapacaklardi. Derby Kontu, Kibris’1 alirken uygulanacak politika
konusunda daha once hiikiimeti uyarmig ve boyle bir politikanin tilkeyi
savaga siiriikleyecegini iddia etmisti. Sonraki siiregte hiikiimetin bu konuda
karar degistirmesi ve adanin padigahin rizasi ile zor kullanmadan alinmasi
karar1 Derby Kontu tarafindan memnuniyetle kargilanmugti.3

Deby Kontu, Ingiliz parlamentosunda Kibris'in isgal edilme gerekgelerini
mantikli temellerle sorgulamigti. Yonetime gu sorulart yoneltmekten
gekinmemisti: Kibris'in iggal edilme gerekgesi ne idi? Firat Vadisi demiryolu
hattini komuta eden bir istasyon oldugu i¢in mi? Istanbulun ve Siiveys
Kanalinin giivenligi i¢in mi? Deby Kontu, Firat Vadisi demiryolu hakkinda
ok farkli goriiglerin oldugunu, bu projenin hayata gegirilemeyecegini, tilkeye
mali kayiplar getirecegini ifade etmisti. Kibris'in isgal edilme gerekgelerinden
bir tanesi olan Istanbul’un giivenligini saglama ya da savunma aract olmast
hususunda ise iki bolgenin arasindaki mesafeden dolayr pratik bir deger
tagimadigint iddia etmekteydi. Siiveys Kanal'min giivenliginin Ingiltere igin
hayati bir 6neme sahip oldugunu vurgulayan diik, kanali kimin tehdit ettigini
bilmedigini soylemisti. Derby Kontu, ashinda kanal {izerinde bilinen bir
tehlikenin olmadigina isaret etmisti. Ona gore; Ingiltere, kanalda® oldugu
stirece herhangi bir deniz tehdidi olas1 degildi. Rusya’nin Batum’a ulagmug
olmas1 Misir’t ve Siiveys Kanal’ni tehdit edici bir yakinlikta sayilmazdi.
Ayrica Derby Diikii, adanin Ingiltere’yi uzun yillar ciddi masrafa sokacagini
ifade ediyordu. Bununla beraber adanin Ingiliz yerlesimcileri icin uygun
olmadigintileri siirmekteydi. Adamn ikliminin sicak olmasi Ingiliz gogmenleri
icin dezavantaj saghyordu. Derby Diiki'ne gore; ada Ingiliz toplumunun
yerlesimi igin uygun bir yer degildi. Ona gore adaya, diizenli bir yonetim
altinda kalabalik ve miireffeh bir toplum gelecekti. Ancak o Ingiliz toplulugu
degil bir Yunan toplulugu olacakti. Derby Diikii edinecek arazinin degerli
oldugu hakkinda iddialara yonelik farkli tezleri 6ne siirmiistii. Ona gore; bu
arazi degerli olsun ya da olmasin halihazirda Britanya koloni topraklarinin
onda dokuzu gelismemisti. Boyle bir durumda Ingiltere’den 2000 mil
uzaktaki bir aday1 satin almanin tilkeyi maddi olarak nasil zenginlestirecegine

32 3 Hans ,18 July 1878, Volume: CCXLI (241), 1788
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dair kuskular1 vardi. Derby Diikii'ne gore ada Yorkshire biiyiikliigiindeydi
ve Ingiliz isgileri burada galisamayacakti. Derby Diikii parlamentoda “Tyon
adalarina sahip oldugumuzda daha zengin oldugumuzu ya da onlardan
vazgectigimizde daha fakir oldugumuzu hi¢ duymadim. Kibris meselesi
onun i¢in 6dememiz gereken bedelle karsilagtirildiginda gergekten kiigiik
kaliyor” seklinde bir ifadede bulunarak yonetimi ciddi anlamda elegtirmigti.?*

3. Kibris’in Ingilizlere Gegici Olarak Devri Konusunda Basin ve
Yayinin Yaklagimlari

ingiliz basinin, ingiliz kamuoyu iizerinde Onemli derecede agirhig:
oldugu bir gercektir. Basininin, Ingiltere’nin Kibrist iis olarak kullanmak
i¢in girigimlerde bulunmasi konusunda 6ne siirdiikleri goriisler oldukga
onemlidir. Ingiltere’nin Kibrist iis olarak kullanmak iizere Osmanli Devleti
ile yaptigi anlagma 6ncesinde ve Ingiltere’nin Kibris’a yerlesme siirecinde
gazeteler ve dergiler 6nemli yorumlarda bulunmuglardi. Bir kismi liberalleri
desteklerken bir kismi da muhafazakarlar1 destekleyen argiimanlar
sunmaktan geri kalmamuglardi.

ingiliz parlamento mensuplari, 1ngiltere’nin Osmanlr’nin Asya topraklari
tizerindeki gelecege yonelik politikalart ve Kibrisa iliskin planlar konusunda
heniiz bir fikir birligine varmanugken ve biiyiik bir sagkinlik igindeyken Ingiliz
basini arasinda 6nemli bir agirliga sahip olan ve en atesli yazilar1 yazan Times
gazetesi, siitunlarinda 6nemli beyanlara yer vermisti.?® Times, Ingiltere’nin
Tiirkiye’nin geri kalan topraklarinin yonetimi iizerinde diizenleyici bir otorite
kullanmas1 gerektigini ve boylece Tiirkiye’nin daha fazla dagiimasina engel
olmas1 gerektigini ilan etmisti. Parlamentoda ise ¢ekingen bir hava vard.
Onlar1 boyle bir duyguya iten seyler; hiikiimetin tstlendigi yiikiimliiliiklerin
mahiyeti, Kibris'in cografi 6zellikleri, Kibris ve Kiigiik Asya’da izlenecek
politikanin yarattigi muglaklardi.

Beaconsfield, 18 Temmuz 1878 yilinda parlamentoda lordlari telkin
etmek i¢in bu konuda soyle bir agiklama yapmugti: “Lordlarim, gereksiz
bir sorumluluga girmek istemiyoruz; ama kesinlikle ¢ekindigimiz bir
sorumluluk var... Haleflerimize zayiflamig bir imparatorlugu teslim etme
sorumlulugundan kaginiyoruz... Eger bu bizim imparatorlugumuzsa
ve onun barig iginde korunmasi igin ilk diisiincemiz bu ise, bir sonraki
hedefimiz iilkenin kalkinmasidir. Kibris’t alirken hareket noktasi Akdeniz
degil, Hindistandir...”%

34 Age.
35  The Times, 27 Mayis 1878, 5.9.
36 3 Hans,18 July 1878, Volume: CCXLI (241), 1773.
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Beaconstield’in bu konugmasi Times gazetesi tarafindan da desteklenmisti.
Times gazetesi, Temmuz ay1 boyunca ¢ikan yazilarda Kibris Sozlegsmesi’nde
tilkenin tstlendigi agir sorumluluklari kabul etmekle birlikte, bunlarin gerekli
oldugu konusunda israr etmisti. Times, bagbakanin serefli bir barisi saglayacag:
ve refahi yeniden canlandiracagina iligkin konugmasina destek vererek yeni
politikanin siirekli sabir, enerji ve dikkatle desteklenmesi gerektigini dile
getirmisti. Times gazetesi bagbakanin s6z konusu konugmasini umut verici
olarak degerlendirmisti.’” Times’ta, Kibris'in ister Hindistan’a ikinci bir yol
saglayan Siiveys Kanalr'ni korumak isterse de bu iilkeye Babiali ile iligkilerinde
gerekli yetkiyi vermek amaciyla olsun takdire gayan bir donanma istasyonu
olacag: belirtilmigti.®

Bazi gazeteler ve dergiler, hiikiimet tarafindan benimsenen politikay:
kaginilmaz oldugunu diigiindiikleri igin kabul etmiglerdi. Fakat bunu bariz bir
pismanlikla yapmuglardi.®® Pall Mall Gazetesi ise Anglo-Tiirk Konvansiyonunu
hem bir zafer hem de bir kazang olarak degerlendirmisti. Gazeteye gore;
konvansiyon olmasaydi, Ingiltere’nin Dogu’daki prestiji ve giicii énceden
hige sayilacakt1.* Blackwood’s Magazine dergisi ise Biiylik Britanya’min Yakin
Dogu gorevinin biiyiikliigiinii vurgulamusti. Ingiltere igin onurlu bir barigin
kansiz ve kesin bir zaferle sonuglanacagr kanaatindeydi.*' Sozde liberal
olan Edward Cazalet ise Kibris Sozlesmesi’nin Berlin Kongresi tarafindan
onaylanan degisikliklerin vazgecilmez bir tamamlayicist oldugunu iddia
etmekteydi. Cazalet, sozlesmeyi kemerin kilit tagina benzeterek kamuoyuna
bunun 6nemini anlatmak istemisti.*2 Isimsiz bir yazar ise konu ile ilgili bir
yazisinda Biiyiik Britanya’nin Kibris’ elinde tutarak sadece moral agisindan
ve siyasi agidan kazang saglamayacagini ayn1 zamanda stratejik ve ticari agidan
da kazang saglayacagini iddia etmigti. Ayni yazar, “Konstantinopolis bizim
i¢in artik kolayca erisilebilir hale geldiginde, Rusya’nin yerini alabilecegiz ve
Bab-1 Ali Konseyleri tizerinde {istiin bir otoriteye sahip olacagiz” seklinde
bir degerlendirme yapmusti. Ona gore; eger Osmanli Imparatorlugu’nun
miilkiyetinin bu kismindaki vesayeti {istlenilecekse, Asya Tirkiye’sinde
gergeklestirilen ve arzu edilen reformlarin gergeklestirilmesi Ingiltere’nin
elinde olacakt1.*

37  Bkz. The Times, 9,11,12,17 Temmuz 1878, s.9.

38  Bkz. The Times, 10 Temmuz 1878, 5.9, 13 Temmuz 1878, s.12, 15 Temmuz 1878, s.6.
39  Bkz. Lee, A.ge.,s.114.

40  Pall Mall Gazette, 9 Temmuz 1878, 5.1, 2.

41 Blackwood's Magazine, No:124, Agustos 1878, 5.238.

42 Edward Cazalet, The Berlin Congress and the Anglo-Tirkish Convention, London, 1878, s. 24,
Bkz. Lee, A.g.e., s.115.

43 Bkz. Lee, s.115, Cyprus: Its Value and Importance to England, Manchester: Abel Heywood
1878, 5.3-4.
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Ingiliz yonetiminin Kibris’a yerlesme fikrine destek vermeyenler
de Onemli elegtirilerini basin yoluyla giindeme getirmislerdi. Kibris
sozlesmesinin duyurulmasi tizerine The Daily News gazetesi, bunu Biiytik
Britanya i¢in sinirsiz maliyet, bitmek bilmeyen stres, gerginlik ve tehlike
igeren bir gorev oldugunu agiklamisti. Gazeteye gore; Britanya tarihte hi¢bir
zaman tatmin edici bir gekilde yerine getirilmeyen bir gorev yiiklenmigti.
Yetersiz politika temelinde ve higbir gorev aciliyeti olmaksizin, onu yerine
getirmek i¢in yeterli araglar olmaksizin muazzam bir sorumluluk kabul
edilmisti. * Ingiliz yonetimine yoneltilmis en ciddi ve yikicr elestiri de iste
buydu... Beaconsfield adeta toprak aghgi ¢ekiyormus gibi davraniyordu.
Mubhalifler aday1 su sekilde degerlendiriyordu: Iki yiiz mil uzunlugunda,
kitligin harap ettigi bir ada... Limanlar1 olmayan, artan bir ciizzaml niifusa
ve oliimciil bir atesi olan bir sitma yuvasi... Kendini savunamayan ya da
savunmayacak bir imparatorlugu savunmak igin Ingiltere’nin ¢ok harcama
yapacagina igaret ediliyordu.*

Ingiltere’nin Kibris’a yerlesme politikalart mizah dergileri tarafindan da
ele alinmugti. Ingiliz yonetimi ciddi elestirilerin merkezinde yer almisti. Bu
dergilerden en 6nemlisi Punch idi. Punch’ta yer alan karikatiirlerin birkag¢ina
bakildiginda derginin Kibris Konvansiyonunun, Kibris’in alinma amacinin
ve lilke yonetiminin siirdiirecegi politikanin ciddi bir bi¢imde elestirildigi
goriilmektedir. Osmanl padisahi II. Abdiilhamit, dergide ‘Humpty-Dumpty’
olarak tasvir edilmisti. Bu figlir sevimli ve uysal goriiniimde g¢izilmigti.*
Karikatiirde Beaconstield, Kibris/Afrodit ile padisahi tekrar duvara astyordu.
Yani Kibris Konvansiyonu ile Osmanl padigsahinin diisen konumu tekrar
yerine getiriliyordu. Padigahin kollarinda birgok ip vardi. Padigah adeta
bir kukla gibi tasvir edilmigti. Onu ¢eken ipler ise kraligenin adamlarina
aitti. Muhtemelen Ingilizlerin askeri konsoloslarina atifta bulunulmugtu.
Hiikiimet, Osmanli makamlarina reformlarin uygulanmasi konusunda
tavsiyelerde bulunmak igin bu askeri konsoloslarini Asya topraklarina
gonderecekti. Karikatiirde Beaconsfield bir su birikintisinin iistiinde dururken
gosterilmigti. Bu da lordun “oluk siyaset™ taktiklerini izledigini ima ediyordu.
Kibris Sozlesmesi gizli, el altindan yapildigs igin Ingiliz siyaseti iizerinde bir
leke olarak goriilityordu. Bu goriis, Punch’ta agik¢a tasvir edilmisti. Dergide
yer alan karikatiirlerde AngloTiirk Konvansiyonunun Ingiliz ulusal prestiji
igin bir utang kaynag1 oldugu ve Beaconsfield Hiikiimeti’nin Kibris’t satin
alma bi¢iminin “bogluk siyaseti” oldugunu ima edilmigti.

44 The Daily News, 9-11 Temmuz 1878.
45  Bkz. “A Political Epilogue”,The Fortnightly Review, C.30, Eyliil 1878, 5.313-547.
46 Punch, 20 Temmuz 1878.
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Beaconsfield, Berlin Konfreans: doniisiinde yaptigi konusmada Ingiliz
kamuoyuna onurlu bir barigi getirecegini duyurmustu. Bu konugmanin
akabinde Punch dergisi Beaconsfield’rt Britanya’y1r agir sorumluluklar altina
sokmakla suglayan bagka bir karikatiirii yaymlamisti. Beaconsfield, sirtinda
padisah ve elinde sopa ile bir ¢ubugun {istiine iizerinde zahmetsizce
yurtirken tasvir edilmisti. Aslinda burada bir ironi yapilmusti. Punch’a gore
Beaconstield bir gosteri yapiyordu. Gosteri, Beaconstfield Hiikiimeti’nde
savag yanlis1 nitelikteki saldirgan, gosterisli eylemler ve politikalarla kamuoyu
ve medya goriigiiniin manipiilasyonunda hiikiim siiren siyasi zihniyetin veya
sovenizmin bir pargasi idi. Punch’a gore; Kibris Konvansiyonu, adaya savag
gibi amaglarla el konuldugu i¢in onurlu barig degil, onursuz barig getirmigti.*”

Punch’ta Ingiliz emperyalistlerinin stratejik yerleri elde etme aligkanligt
iginde olduklarini, ancak onlarin Kibris’t bu amag igin kullanigsiz bulduklarini
ve sonug olarak onlar1 isgal etme gerekgesini degistirdiklerini ima edilmisti.
Punch, emperyalistler ve Ozellikle emperyal satin almalarin refahini
yenileme fikriyle alay ediyordu. Punch’ta Kibrisin kabine igin sadece bir
odiil oldugunu ve Kibris'in “yenilenecegi” fikrinin bog bir emperyalist rant
oldugunu diistindiiren karikatiirlere yer verilmisti. Liberaller ve medyanin
bazi kesimleri muhafazakarlar1 Kibris’t almanin hikmetini aragtirmamakla
suglamigti. Punch’ta da bu konuda ele alinmisti. Hiikiimetin Kibris’t
edinmeye karar vermeden 6nce aragtirmadigi imasi en yonetim i¢in en biiyiik
hakaretti. Bunun diginda Punch, Kibris’n iklimi ve limanlar1 konusunda
hiikiimeti elegtirmekten geri kalmadi.*®

ingiliz basini, Britanya’min Kibris iizerindeki politikalarini yakindan
takip ederek adaya yerlesim Oncesi ve sonrasi siirecte haberlere siklikla
yer vermiglerdi.* Kibris’a yerlesim siirecinde gazete ve dergilerin yaptig
elestirilerin haklilik pay1 oldugu zaman igerisinde ortaya gikmugti.

Sonug

Kibris'n Ingiltere’ye gegici olarak devrine giden siireg, Osmanh
Devleti’'nin 19.yy boyunca giderek pargalanmaya dogru evrilmesi, buna
paralel olarak da Ingilterenin Ortadogu, ozellikle de Hindistan’daki
cikarlarina yonelik artan tehdit algisiyla baslanugti. Ingiltere diger biiyiik
giigleri yani Rusya, Fransa ve Almanya’y1r bolgedeki ¢ikarlarma tehdit

47  Andrekos Varnaka, “Punch and the British Occupation of Cyprus in 1878”, Byzantine and
Modern Greek Studies, C.29, No.2, 2005, s.167-186, Punch, 27 Temmuz 1878.

48  Andrekos Varnaka, A.g.e., s.167-186.

49  Kenan Olgun, Emrah Balik¢ioglu, “The Times Gazetesine Gore Ingiliz Donemindeki
Kibris’ta Idari Islahat”, Uluslararast Insan Bilimleri Deryisi, C.9,8ay1:1, 2012, 5.816-844.
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olusturmaya bagladigini diigtinmekteydi. Bu nedenle de Dogu Akdeniz’deki
hakimiyetini giiglendirmek mecburiyetinde olduguna inaniyordu. Siiveys
Kanalrnin giivenligi i¢in de hayati bir 6nem arz eden Kibris, bir donanma
{issii vazifesiyle Ingiltere’nin bu ihtiyacina cevap verebilirdi. Rusya’mn 1877
yili Nisan ayinda Osmanli Devlet’ne savag ilan etmesi tizerine Kibris'in
egemenlik altina alinmasi projesine hiz kazandiran Ingiltere,  Berlin
Antlagmasr’nda Rusya’ya kargt Osmanli Devleti’'ni destekleme kargiiginda 4
Haziran 1878de “gegici olarak” Kibris’in hakimi olmay: bagardi. Kibris'in
gegici olarak Ingiltere’nin denetimine ge¢mesinin temelinde Rusya’nin,
Bogazlar ve Tiirkiye’nin dogusu iizerinden Akdeniz’e yayilmasini engelleme
diistincesi vardi.

Ingiltere Bagbakani Benjamin Disraeli, Ingiltere’nin Kibris’a hakim olma
projesinin yiriitiiciisii oldu. Disraeli, Ayastefanos’un degistirilmesi yoniinde
caliymalar yaparak Rus tehlikesine kargt Osmanlryr koruma vaadiyle
perginlenen bir siyasetin bag aktorii olmayr becerdi. Bu konuda Kralige
Viktorya’y1 da ikna etmeyi bagardi. Osmanli Devleti gegici olmak kogulu ile
Ingilizlerin Kibris’ta bir iis kurmasina izin verecek, olasi bir Rus saldirisinda
ingiltere, Osmanli Devleti’ne yardim edecekti. Kibris’ta 1ngilizlere sOz konusu
yetkiler Kibris Konvansiyonu ile verilirken bu yerlegsim 1 Temmuz 1878 ek
anlagmasi ile gegici bir yerlesim sayildi. Rusya, Osmanli Devleti’nden aldig:
Dogu’daki topraklar: geri verdigi takdirde 4 Haziran 1878 sozlesmesinin bir
hiikmii kalmayacakti.

Disrael’nin, Kibris tizerinden Osmanli Devleti {izerinde kurguladig:
bu politika Ingiliz Parlamentosu’nda bir sok etkisi yaratmigti. Disraeli’ye
olan muhalefet parlamentonun liberal kanad: tarafindan yiiriitiilmistii.
Ingiltere’nin Kibris ile ilgili siyasetinde parlamentonun yeteri kadar
bilgilendirilmemesi, lordlarin goriiglerinin ilk etapta alinmamasi ve bunun
bir oldubittiye getirilmesi ilk elestiri konulartydi. Diger biiyiik tepki Disigleri
Bakani Derby’in istifasi ile olmustu.

Ingiliz basinimn bir kismi bu karar1 Ingiliz kamuoyunun bilgisi ve rizasi
olmadan, anayasal sistemin yerlesik uygulamalarini goz ard: edici ve ezici
olarak degerlendirdi. Kibris Sozlegmesi, Ingiliz Parlamentosu’nda kimileri
icin Ingiliz tarihi agisindan bir utang kaynag: ve kara bir leke olarak goriildii.
Diplomaside yiiriitiilen gizlilik liberal kanadin pek hosuna gitmedi. Kibris
Sozlesmesi ile Ingilizlerin tagtyamayacag yiik ve sorumluluklar iistlendigine
isaret edildi. Liberal Gladstone, sozlesmeyi c¢ilginca bir anlagma olarak
degerlendirmisti. Ingiltere, Osmanli topraklarin1 Rus tehdidine karst nasil
koruyacakti? Yonetim izledigi politikalarla diger iilkelerin diigmanligini
kazanabilir ve bu da iilkenin huzurunu bozabilirdi. Kibris igin ¢ok bedel
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Odenecegine igaret ediliyordu. Parlamento’daki diger tartigmalarda adanin
yeteri kadar aragtirilmadigina, amacina uygun olmadigina dikkat ¢ekilmisti.
Yonetime, adanmn limanlardan yoksun oldugu, ikliminin uygunsuzlugu
konusunda itirazlar yiikselmigti. Olas1 bir Rus saldirisinda Kibris’tan
Istanbula hareket etmenin zorlugu da siklikla dile getirilen bir konu idi.

Ingiliz yonetimi, Kibris'in Siiveys Kanalr’nin savunmast igin paha bigilmez
bir karakol olugturacagina inamiyordu. Muhtemelen gelecekteki bir Firat
Vadisi demiryolu ile Asya terminali korunacakti. Kibris, Asya Tiirkiye’sinde
gerekli olabilecek her tiirlii operasyon i¢in uygun bir baglangi¢ noktas: ayni
zamanda da bir antrepo olacakt. Ancak muhalefet, Kibris’in stratejik olarak
degersiz oldugunu parlamentoda siklikla vurgulamigti.

Ingiltere’de birkag dergi de Disraeli’nin siyasetini kendisinin belirttigi
gibi barigtan yana olmadigina, Ingiliz ulusal prestijine bir utang kaynagt
yaratacagina igaret etmisti. Yonetimin bu hareketi emperyal miilk yigma
politikast olarak ta goriilmiistii. Hali hazirda Ingiltere’nin sahip oldugu
koloni topraklarinin biiyiik bir kismui gelistirilmeye muhtagken bu adanin
alinmasi gereksiz gortilmekteydi. Hem basin hem de lordlarin goriisleri bir
noktada hakl ¢ikt. Kibris’ta kullanigh bir limanin yapilmasi gok uzun stirdii.
Ingiliz askerleri adaya ¢iktiklarinda iklim ve cografi sartlardan dolay1 oldukga
zorluk ¢ektiler.

Ingiltere’nin Kibris ile ilgili projeleri tam anlami ile gergeklesemedi.
Ingilizler adada 6ngordiikleri siyaseti uygulayamadilar. Beaconsfield 1880
yilinda iktidardan diistii. Tktidara Liberal Parti geldi. Ingiltere’nin Kibris
ve Osmanli siyasetinde en biiyiik elegtirileri iistlenen Liberaller, Kibrist
Osmanlrya geri vermek gibi bir adim da atmadilar. Ingiltere’nin Misir’1 isgal
etmesi ile beraber Kibris Ingiltere igin ikinci planda kald.
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Bolum 5

Osmanli Imparatorlugu MerkezTagra
Iliskilerinde Mahkemeler: Adli Statii, Gorevliler
ve Davalar

Berces Kili¢!

Ozet

“Bu g0k kubbe altindn soylenmemis bir soz yoktur” gorisiiniin bilincinde olarak
ve “bu kubbede biki kalan hos bir sndd”y1 yakalamayr amag edinerek Osmanh
Devletnin hukuk tarihine merkez tagra iligkileri baglaminda i1k tutmak
gayesiyle yazilan bu makalede Osmanl adalet mekanizmasinin temeli olan
mahkemeler ele alinmugtir. Bu baglamda devlet ve reaya unsurlari arasindaki
koprityii olugturan ve 6ziinii Islam’dan alan sosyal hayat ve iligkilerin tesisi
meselesine kisa bir giris yaptiktan sonra Osmanli mahkemesinin statiisiine,
mekanmna, kolluk unsurlarina, etki ve yetki alanlar1 ile bu mahkemede goriilen
bazi davalara ¢aliymada yer verilecektir. Osmanh mahkemesinde basta kads
olmak tizere kadilarin atamig olduklar1 naibler, mahallelerde kadilarin gozii
kulagr olan imamlar, kazalarin polis giiciinii teskil eden subasilar, yasakeilar,
kale dizdarlar1 ve muhtesibler bir iligkiler ag1 ile bir birbirine baglanurlar.
Calismamizda da bu agdan hareketle baglica Osmanli mahkemesi gorevlileri
arasinda gosterilen bu gorevlilerin {istlendigi rollere deginilecektir. Bu
gorevlilerin her birinin etkin bir rol dstlendigi Tslam ve Osmanli devlet
anlayisinda adalet mekanizmasi ise iradi bir biitiinliik gosterir. Ancak bu
mekanizma igerisinde kaza, nahiye ve mahalleler seklinde mekinsal bir
ayrima gidilir. Bu ayrim, adalet mekanizmasinin igleyiginde kolaylik saglamak
amaciyladir. Sona gelirken, Osmanli toplumunda mahkemelere yansiyan dava
konularina deginilecektir. Bu baglamda bakildiginda davalar gegitlilik gosterir.
Bundan hareketle soylenebilir ki davalara olan yaklagim ve ¢oziim arayiglari
da bir o kadar ¢egitli olmustur. Osmanli toplumsal yapisina baktigimizda
yonetenler kismini olusturan devlet ricali ve askerler ile yonetilen sinifi temsil
eden reaya kargimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda da her iki siuf arasindaki
meseleler 6nem kazanmaktadir. Reayanin reaya ile anlagmazhklarim

1 Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Ana Bilim Dali doktora 6grencisi, Berces
fb@hotmail.com, Sanlurfa/Tiirkiye. ORCID: https://orcid.org/0000-0003-2947-1749.
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mahkemeye tagidig: gibi tagradaki devletin temsilcileri ile olan sorunlarini da
adli mekanizmaya ilettigi goriilmektedir. Elbette adaletin keskin kilict olan
devlet unsuru da amme hukukunu tesis ve temin etmede kendi giiciinii ortaya
koyarak bir igiincii dava seklini olugturmaktadir.

Giris
Islam Toplumunda Iligkiler Ag1 ile Gelen Adalet

“Ey iman edenler! Kendinizin veya anne babamzin ve akrabamzin
aleyhine bile olsa adaleti ayakta tutun, Allah igin sabitlik eden kimseler
olun. (Insanlar) zengin olsunlay; yoksul olsunlar Allah onlara sizden daha
yakindw: Oyleyse siz hislerinize wyup adaletten ayrimaym. Eger adaletten
sapar veya iizerinize diiseni yapmaktan gevi duwruwrsamz bilin ki Allah
yaptyjumz her seyden haberdardu:™

Islam’da adalet keskin bir kili¢ gibidir. Oyle ki Islam halifelerinden ve
adaleti ile bilinen Hz. Omer (r.a.) “Fuat’m kenarmdn bir koyunu kurt kapsa
bunun hesabim, Allah, Omer’den sorar.” diyerek bu durumun hassasiyetine
dikkat ¢ekmigtir. Sosyal denge ve adaleti saglamada ise hukuk 6nemli bir yer
tutar. Bu hukuk insanlara hayati, iktisadi, siyasi birtakim haklar verir. Islam’da
bu kadar 6nem verilen adalete terim olarak bakildiginda; bir seyin kendi
cinsi digindaki bir geye esit olmasi, denklik durumu olarak ifade edilmektedir.
Fikhi agidan ise; hak sahibine hakkini vermek igin dogruyu yanlis1 belirleyip
magduriyet varsa bu magduriyetin ortadan kaldirilmasidir.*

Adalet duygusu ile yakin olarak insanlarin dogast geregi sorumluluk
sahibi olmas1 bu kavram iizerine verilen degeri bir derece arttirmaktadir. Bu
sorumlulugu Islam peygamberi Hz. Muhammed (s.a.v.) su hadis ile izah
etmektedir: “Hepiniz cobansimz ve hepiniz giittiigii siiviisiinden sorumludur:
Imam (Deviet Reisi) cobandwr ve siiviisiinden sorumlndur. Kisi aile efradmmn
cobamdsy ve bu siiviisiinden sorumludur. .. Tslam hukukunun genel esaslarina
bakildiginda ise sosyal bir varlik olan ve diisiince ve yagayis bakimindan
birbirinden ayrisan insanlar arasindaki farkhiliklar: en aza indirmek, fertler
arasindaki iligkileri ilerletmek, bireyleri yaklagtiric1 ve kaynastiric1 bir yontemle
toplum haline getirmek temel kaideler olarak kendini gostermektedir. Fertler
arasindaki iligkileri anlamak igin ise Islam’da sosyal hayat ve iliskilerin
tesisi meselesine kisaca deginmek gerekecektir. Islami anlayigin temelinde

En-Nisa 135.

3 Tarik Unal, Hakkwn ve Adaletin Timsali Hazveti Omer; ed. Ash Kaplan, (izmir: Mustu
Yayinlari, 2007), 181.

Ali Safak, Islam Dini ve Sosyal Adalet, (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanhg: Yayinlari, 1992), 8.
5 Safak, Isldm Dini ve Sosyal Adalet, 12.
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helal ve haram kavramlar1 yer almaktadir. Haram dinde yeri olmayan, hos
kargilanmayan ve uzak durulmasi, sakinilmas: emredilen biitiin eylem ve
soylemleri kapsamaktadir. Islam kurumlart ve sosyal hayati ise helal diizene
gore dizayn edilir. Helal diizenle bilirlikte zekat, sadaka, vakif ve diger sosyal
hizmetler aracilig1 ile toplum igindeki iktisadi dengesizlik giderilmeye ¢aligilir.
Bati iktisadi tasavvurunda da adalet; “iiretilen degerlevin iivetime katian ve
katilmak istedigi halde ¢esitli nedenlerden dolayr katilamayaniar avasindaks
hakkaniyet cercevesinde boliigiimii® olarak yorumlanmugti.s Islami diizende
de 6zel miilkiyet hakkina riayet edilir. Bununla birlikte bu hak birtakim
kisitlayicr kanunlara tabi tutulur. Toplumdaki dezavantajli sayilabilecek
insanlara hizmeti ulagtirabilmek igin de ayrica miilkiyet sahiplerine -miras ve
vasiyet hakkini sakli tutarak- ogiir ve harag gibi vergi miikellefiyetleri verir.
Bu agidan Tslam adalet anlayigi ne kapitalizme ne de sosyalizme benzer.”

Osmanli sosyal diizeninin kendine has sistemleri igerisinde vakiflar
olduk¢a 6nemli bir yer tutar. Zira cami ve mescid gibi dini tesisler; medrese
ve kiitiiphane gibi egitim alanlari; saray ve kisla gibi askeri birimler; han,
bedesten ve gargi gibi iktisadi alanlar; hastane ve kervansaray gibi sosyal
tesisler ve ¢esme, hamam ve su bendi gibi kaynaklar bir gesitlilik gostererek
vakif miiessesinin igleyisinde var olur ve bu mevcudiyet toplumun genig
kesimine ulagan bir ag: isaret eder. Bu ag da en nihayetinde toplumsal
adaletin tesisinde 6nem kazanir.®

Vakif kelime manast olarak durmak, durdurmak, hapsetmek demektir.
Fikhi agidan ise; bir malin miilkiyeti vakfa ait olmak sartiyla bu malin belirli
bir hayir amaciyla muhafaza ve sevk edilmesidir. Vakfiyeler ise zenginlerin
fakirler igin Allah rizast gozeterek tesis ettigi kurumlarin megruiyetini
gosteren belgelerdir. Vakiflarin Islam dininin su ilkesine gore yayginlik
kazanmustir: “Kigsi oldiigiinde diinya ile her tiirlii ilishisi kesiliv ancak ii¢ grup
kisi ona sevap kazandimayn devam eder; siivekli yardum saglayan sadaka (vakif
Jibi), kendisinden yaraviamilan ilim, ardmdan baywia yidettiven cocul”.® Vakif
kurumu ile birlikte toplumun en ticra kesimine kadar zenginden fakire bir gelir
akigt saglanmugtir. Avariz vakiflari bu duruma 6rnektir. Bu vakif, mahalleli
tarafindan mahallenin zaruri ihtiyaglarmin karsilanmasi igin olugturulan
bir fon birimidir. Bu fon birimi mahalledeki dini ve tedrisati kurumlarin
onarimi; gaz, mum gibi giderler; imam, miiezzin gibi gorevlilerin ticreti ve

Yasar Alkan, J. Rawls’in Tktisadi Adalet Teovisi, (istanbul: Hiperlink Yaymlari, 2018), 22.
Safak, Isldm Dini ve Sosyal Adalet, 13.
Safak, Islam Dini ve Sosyal Adnlet, 34.
Safak, Isldm Dini ve Sosyal Adalet, 33.
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tekalif-1 6rfiyye ve avariz-1 divaniyye gibi vergilerin kargilanmasi igin elzem
olarak goriilmiistiir.'°

1. ISLAM VE OSMANLI DEVLET ANLAYISINDA ADALET
MEKANIZMASI

Islam dini, hukuk sistemini baglangigta Kur’an-i Kerim’e dayah adalet
diizenine gore bina ederken dort halife doneminde de bu diizen korunmug ve
gelistirilmigtir. Ancak Emeviler devrinden itibaren Ser’i hukuk sisteminden
kopug yasanmugtir. Abbasiler doneminde amme hukukunun temeli
olusturulurken Bizans ve Sasani devlet anlayigindan modeller Islam devlet
anlayigina eklemlenmistir.'!

Selguklulara ve Osmanlilara bakildiginda da Ser’i hukuktan ziyade orfi
hukuka temayiiz ettikleri goriilmektedir.’> Bu da demek oluyor ki Islam
adalet sisteminde, din temel olmakla birlikte biitiin adalet sisteminin
olusturulmasinda esas belirleyici olan sey zamanin getirdigi sartlara gore
cografyalarin gosterdigi benzerlik ve ayriliklar dikkate alinarak bir mozaik
yapiy1 teskil etmek olmugtur.'?

Biiyiik Selguklu Devleti'nde Osmanli ile benzer olarak ser’i ve orfi
seklinde bir ayrimla kaza sistemi olusturulmustu. Bu kazalarda yine
Osmanlrda goriilecegi tizere Hanefi fikhinin igtihadr uygulanmaktaydi.
Bununla birlikte bir bag kadi olur bu kadi merkezde bulunarak kazalardaki
kadilar1 denetlerdi."* Mogol ve Ilhanl adalet mekanizmasinda ise hukuki,
siyasi, idari, Orfi ve askeri alanlardaki mahkeme iglerine Emiri Yargu denen
kimseler bakardi.'s

10 Ozer Ergeng, “Osmanli Sehrindeki “Mahalle”nin Islev ve Nitelikleri Uzerine,” Osmanls
Arasturmalar: IV] ed. Halil Inalcik vd., (Istanbul: Enderun Kitabevi, 1984), 75-76.

11 M. Fuat Kopriilt, Istdm ve Tiirk Hukuk Tnrili Avagturmalars ve Vakf Miiesseseleri, (Istanbul:
Otiiken Negriyat, 1983), 264.

12 Buradaki mesele “Miisliimanlarin hayri igin” geriata gére olmasa da yeni yorum ve goriiglerin
olugturulmasidir. Kamunun menfaati 6nce gelir. Yine de dine, seriata taban tabana zit goriisler
hos kargilanmaz. Ayrintili bilgi igin bkz. Halil Inalcik, “Seri’at ve Kanun, Din ve Devlet”,
Osmanlvda Devlet, Hukuk ve Addlet, ed. Clineyt Dalgakiran, 14. bs., (istanbul: Kronik
Kitap, 2022), 49-60.

13 Emevi ve Abbasi iktidarlart doneminde Hz. Muhammed (s.a.v.)’in uygulamalaria mugayir
ilkelerin benimsendigi yoniindeki ifadeler igin bkz. Mehmed Niyazi, Islém Devlet Felsefesi, 11.
bs., (Istanbul: Otiiken Negriyat, 2018), 13.

14 Spdat Mchmed, Biiyiik Sel¢ukln Donemi Islam Hukukn, (Yiksek Lisans Tezi, Uludag
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2014), 115.

15  Ismail Hakki Uzungarsil, Osmanis Devieti Teskilatina Medhal (Biiyiik Selgukiler, Anadolu
Seleukileri, Anadolu Beylikleri, Ilhaniler; Kavakoyuniu ve Akkoyunlulavia Memliklevdeki
Devlet Teskilatina Bir Bakis), 5. bs., (Ankara: TTK Yayinlari, 2014), 234.
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Osmanli Devlet’nin hukuk bilgi kaynaklarina baktigimizda ise; fikih
kitaplari, fetvd mecmualari, mahkeme sicilleri, kanun mecmualari, arsiv
vesikalar1, kronikler, hdtiratlar, siyasetnameler, seyahatnimeler, sefaretndmeler,
biyografiler, monografiler ve son olarak miiracaat kitaplar1 yer alir.'

1.1. Adalet Mekanizmasinda Mekan

Osmanli adalet sistemi igerisinde dava goriilen yerlerin baginda ser’i
mahkemeler yer almaktaydi. Bu mahkemeler ise kadi ve kadi naibleri
tarafindan kazalarda ve nahiyelerde goriilmekte idi. Bunun diginda her
mahallede imamlar bulunur ve mahallenin diizeni bu kadi yardimcilart
tarafindan yerine getirilirdi. Ser’t mahkemelere donecek olursak nikah,
miras, vasi tayin ve azil iglemleri, clirim davalar1 vd. 6nemli uzlag ve ¢atigma
alanlarinin gortildiigii adalet mekanizmalaridir.'”

1.1.1. Kaza

Osmanli Devleti'nde Edirne’den sonra Istanbul’un fethedilmesi ile
bagsehir kavrami daha da 6nem kazanmustir. Yogun niifusun yasadigy, yogun
iktisadi ve sosyal iligkilerin kurulup siirdiiriildiigii Istanbul ve birkag 6nemli
sehir disinda kalan bolgeler daha az 6neme sahip daha kiigiik idari yapilara
boliinmiigtiir. Kaza ise bu idari boliinmiisliik igerisinde hig siiphesiz en 6nemli
idari birimlerin baginda gelmekteydi. Zira kaza, imparatorluk iradesinin
tagradaki sirayetinin bir ifadesidir. Kazalarin olusumu idari, siyasi ve kiiltiirel
bir 6bnem kazanir. Bu 6nem Bizans, Roma ve daha oncesi donemden kalan
bir devamhlik ile gelisim gosterir. Bu climleden anlagiliyor ki kazalar bir
diizenleme ile degil de -genel manada- tarihsel bir gelisim ile orta ¢ikmuig
birimlerdir. Kazalarin hukuki ve idari sorumlulugu ise merkez tarafindan
tayin edilen kadilarin eli ile hayata gegirilmistir. Istanbul gibi bir bassehirde
dahi tek kaza ve kadi idaresi goriilmektedir. Bu baglamda Mevlana Hizir ve
Molla Hiisrev ilk kadilik vazifesini tistlenen devlet idarecileri olmustur. Daha
sonralari ise Istanbul; Uskiidar, Galata ve Has kadiliklar1 seklinde farkh farkl:
kazalara ayrilmigtir. Kazalar da yine agagida izah edilecek olan nahiyelere
ayrilmigtir. Kazalarda goriilen davalara gelince giindiiz normal durumda
gece ise Gece Naibi unvani ile kurulan mahkemelerle goriilmiigtiir.'®

16 Ayrintih bilgi igin bkz. Ekrem Bugra Ekinci, Osmanly Hukukn (Adalet ve Miilk), 3. bs.,
(Istanbul: Ar1 Sanat Yayinevi, 2014), 92-98.

17 Ismail Hakki Uzungarsil, Osmanly Devietinin Ilmiye Teskilats, 3. bs., (Ankara: TTK
Basimevi, 1988), 108.

18  Kaza idaresi hakkinda detay igin bkz. Mustafa Akdag, Trirkiye’nin Iktisadi ve Igtimai Tavibi,
2.bs., (Ankara: Tekin Yayinevi, 1979), 2: 82-96.
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1.1.2. Nahiye

“Osmanlilar’da cografi ve idari bakimdan muayyen bir bolgeyi veya
birimi ifade eden tabir” olarak yorumlanan nahiye, Osmanli Devleti’nde bir
yonetim birimi veya kiigiik bir cografi bolgeyi kargilamada kullanilmugtir.
Osmanli tagras1 igerisinde livanin bir alt birimine kargiik olarak da
kullanildigr bilinmektedir. Sancak beylerinin idaresinde bulunan livalar,
kadilarmn idari kontroliinde bulunan kazalara kazalar ise daha kiigiik yapidaki
koy, kasaba veya agiret otoritelerini yansitan sinirlara karsilik gelen nahiyelere
boliinmiigtiir. Bu idari birimin timar ile birlikte ortaya giktig1 ve genelde bir
merkezi -nefs diye tabir olunur- kargiladig: ifade edilmektedir. Nahiyelerin
sinirlart merkezden genigleyerek bir irmak, akarsu, dag vb. bir oluguma
kadar uzadig1 ve bu idari birimin olusumunda dogal sinirlarin hakim oldugu
goriilmektedir. Bu durum nahiyelerin genel ahvalini tegkil ederken istisna
durumda kalan nahiyelerde ise sik sik idari sinir ihtilaflarinin yagandigi
bilinmektedir. Bu idari birimin basinda serasker unvani ile bir timarl
sipahi bulunur. Bolgedeki sipahilerin tiimii de bu seraskere katilarak sancak
beyine baglanir. Idari yoniiniin yaninda hukuki manada da 6nem atfettirilen
nahiyelerde kadilar s6z hakkina sahip iken kadilarin kendi yetkilerini
devrettikleri naibler de iizerinde 6nemle durulan birer figiir olmuglardir. Bu
naibler, kadilarin kurdugu nahiye mahkemesine atanarak bolgedeki davalari
gormekteydi. S6z konusu atamalarin yapilmasi merkezi izin ile gerekli
goriildiigiinde gergeklesirken atamalar sonucunda olugabilecek birtakim
suistimallerin de 6niine gegilmeye galigtlmigtir.'

1.1.3. Mahalle

Osmanl gehirlerinde mahalleler, birbirini tantyan, bir 6lgtide birbirlerinin
davraniglarindan sorumlu olan ve sosyal dayanigma iginde olan kisilerin
olusturmus oldugu bir toplumun birlikte yasadig alanlardir.?’

Mahalleler din ve etnik gesitlilik gostermesi bakimindan bir toplumun
sosyockonomik durumunu aragtirmada ilk bakilacak yerlerden olmahdir.
Zira bu sosyal alanlar kendine 6zgii kuruluglar, cami, kilise ve ekonomik
ugrag ve mekanlara ev sahipligi yapar.?!

19 Detay igin bkz. Ilhan Sahin, “Nahiye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul:
TDV Yaynlari, 2006), 32: 306-308.

20  Ergeng, “Osmanli Sehrindeki “Mahalle”nin Tslev ve Nitelikleri”, 69.

21  Stanford Shaw, The History of the Ottoman Empirve and Modern Turkey, Volume I: Empive of

the Gazis: The Rise and Decline of the Ottoman Empire, 1280-1808, (New York, Cambridge
University Press, 1976), 162-163.
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Osmanli hukukunda mahalle mensuplar1 birbirine kargi sorumludur.
Faili mechul bir olay yasandiysa mahallede oturan herkes bu sugtan sorumlu
tutulur ve aydinlatilmasi igin birlikte hareket edilir. Bundan kasit tagradan
uzak olan merkezi idarenin kontrol giiciiniin temin etmek ve maddi manevi
kayiplart 6nlemektir.??

2. ADALETIN TESISINDE GOREVLILER

2.1. Kadilar

Kadilar temsil ettikleri makam itibari ile belli bir disiplin sorumluluguna
sahip kimselerdir. Bundan hareketle denebilir ki hem resmi iglerinde hem
ozel hayatlarinda sayginliklarina halel getirecek eylem ve soylemlerde
bulunamazlardi. Hediye alamazlar, davali ve davacinin tertip ettigi ziyafet
davetlerine katilamazlar ve ticaretle ugragamazlard.®®

Fatih Sultan Mehmed devrinden itibaren gelisim gosteren Sahn-1
Seman medreseleri kadilarin egitimi ve kadiligin kurumsallagmas: igin bir
milat olmustur.** Daha sonralart Osmanli Devleti’nde kadinin hiyerarsik
diizende bir protokole sahip oldugu goriilmektedir. Fatih Sultan Mehmed
Kanunnamesi’nde; Mevleviyet payesine mensup kadilar igin Akde’l kuzati’l
miislimin ula vulddi’l muvabhbidin, made-nii’l-fazl ve’l yakin vavis'ul uluwm’il
enbiyave’lmiiyselin, huccet’ul hakk ale’l halik ecmain, elmubtas bi-mezid-imayet’ul
melilk’ul muin, meviana... ziyde fazlubu elkabi; kaza kadilart igin ise Kudvet’ul
kud’at ve’l hitkkam meviana... kadisi ziyde fazluhu elkabr kullanilmigtir. Kadilar
ilmiye sinifina mensuptu ve ehl-i 6rf gibi kul kisvesinden sayilmadiklar igin
siyasetle cezalandirilmaz kanlarinin akitilmast dogru bulunmazdi. Kadilar;
beledi amir, asayis sorumlusu, mali sorumlu, timar ve arazi konularinda
sOz sahibi, vakif ve medreseleri teftis eden bir hukuk ve idare memuruydu.
Ayrica bir koprii gorevi tistlenerek reayanin sorunlarini merkeze iletir ve
Islam cemaatini temsil ederdi.?s

Kaza kadiiginin yaninda toprak kadilar1 6zel durumlarda bolgelere
gonderilen kadilardi. Bu kadilar seyyar olarak i goriirdii. Bir diger kadilik
makami ise Mehayif kadiligidir ki bu kadilar da merkez tarafindan gerekli

22 Ergeng, “Osmanli Sehrindeki “Mahalle”nin Islev ve Nitelikleri”,73.

23 Yagar Sahin Anil, Osmanlvda Kadiik, (Istanbul: letisim Yayinlari, 1993), 75-76.

24 Tlber Ortayh, “Kads?, Tiirkiye Diyanet Vakfs Islam Ansiklopedisi, (Ankara: Tiirkiye Diyanet
Vakfi Yayinlari, 2001), 24: 69.

25  Tlber Ortayh, Hukuk ve Tdave Adam: Olarak Osmanly Devleti’'nde Kads, 15. bs., (Istanbul:
Kronik Kitap, 2022), 19-36.
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goriildiigiinde koyliiniin derdini dinlemek ve sorunlart teftis etmek tizere
gonderilirlerdi.?®

2.2. Naibler

Kadilar, kaza veya sancak bolgelerine vazifelendirilirlerdi. Atandiklart
bolgelerdeki gehir, kasaba, nahiye ve koylerde vazifelerini icra ederlerdi. Bu
bolgelerin genisligine bagl olarak kadilar kendilerine birtakim yardimcilar
seger ve idaresi kadida olmak kaydiyla kazalarda bir yatay hiyerarsi zuhur
ederdi. Bu baglamda her kazanin idari bolgesi igerisindeki nahiyelere
naibler atandi. Naibler ise nahiyelerde kadilarin tstlendigi vazifeleri yerine
getirirken tist makam olarak kadiya bagh idiler. Ancak bu naibleri atarken
kadilar, sinirsiz bir yetkiye sahip degillerdi. Merkeze arz gonderilir ve bu
arz kabul goriirse naiblerin atamasi yapilabilirdi. Buna ihdas izni denirdi.
Her zaman da bu ihdas arzi gergeklesmemistir. Zira 6nce bir merkezi
denetim siireci baglatilmig ve sonucunda bir nahiyenin diger nahiyeye olan
cografi uzakhigy tespit edilirse ve bolgede yasayan reayanin sayisi fazla ise
atama gergeklegmistir. Yani kisaca naib atamasi gerekli ise yapilmug gereksiz
goriilmiis ise yapilmamigtir. Tim prosediirlerden sonra atanan naibler,
bolgede mahkeme kurma yetkisine sahip olurlardi. Buna ayrica niyabet
makami da denirdi. Kadi, naibleri segerken bolgenin ulemasindan 6zellikle
medreseden icazet almig kimseler igerisinden bir eleme yapmugtir. Naibler
davalara bakar, ihtiya¢ halinde kegfe ¢ikardi. Ancak onlarin kadilarin tiim
vazifelerini yerine getirip getirmedikleri ile ilgili kati kanitlar elimizde
mevcut degildir. Gorevi kotiiye kullanmalart durumunda ise naibler kadilar
tarafindan azledilebilirdi. 16. ylizyilda goriiliiyor ki kadilardan bazilari
naiblik makamint iltizam usuliine gore tayin etmeye baglamigtir. Bu durum
merkezin dikkatini ¢ekmig ve tedbir alinma yoluna gidilmistir. Ayn1 ylizyilda
kadilarin devre ¢ikmasi gibi naibler de sorumlu olduklari bolgelerde devre
gtkmuglardir. Bu gorev esnasinda yanlarinda az sayida memur gotiirdiikleri
bilinmekle birlikte birtakim usulsiizliiklere giderek bu sayiyr arttirdiklar: ve
halktan bedava yem ve yiyecek aldiklar1 da bilinmektedir. Bununla birlikte
resm-i kismet adr altindaki ticreti almak igin zorla dava gormek isteyen, talep
dig1 tereke taksimi yapan ve normal 6liim ve kaza sonucu 6liim olmasina
ragmen cerime alma yoluna giden naiblerin sayist da azimsanmayacak
derecededir.”

26 Yusuf Halagoglu, XIV-XVII. Yiizydlavda Osmanly Devlet Teskilate ve Sosyal Yaps, 7.bs.,
(Ankara: TTK Yaymlari, 2014), 130.

27 Ortayl, Hukuk ve Tdare Adamas Olarak Osmanl ngleti’nde Kadi, 44-46; Osmanhlarda
naiblik konusu hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Mehmet Ipsirli, “Néib”, Trirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, (Ankara, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2006), 32: 312-313.
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2.3. Imamlar

Mahallede toplumsal merkez olarak adlandirilabilecek iki 6nemli yapi
vardir. Bunlar camii ve mescitlerdir. Bu sosyal yapilar igerisinde camiler
erkeklerin cami cemaati olarak kabul edilmesi sebebiyle ayrica 6nem
atfettirilmistir. Bundan dolayidir ki Osmanl argiv belgelerinde bir mahalle
cemaat olarak tamimlanir. BOyle bir statii yiiklenilen mahallenin bag1 da
caminin imamidir. Imamlar, hukuki ve cezai bir vazife gormezken mahalledeki
kii¢iik anlagmazliklarda bir nevi muhtar ve araci roliinii Gstlenmislerdir. Bu
baglamda naiblerden sonra mahalle imamlar1 kadilarin i yiikiinii hafifleten
kimseler olmuglardir. Bu kadi yardimcilar1 bizzat padigah berati ile atanarak
gorev bagina getirilmiglerdir.?®

Osmanli mahalleleri, bir cami veya kilise etrafinda sekillenir ve her mahalle
kendi okul ve alt yapisini tesis ederdi. Bunlar da belli bagl gider kalemlerini
teskil eder ve bolgedeki valaflar bu giderleri hafifletmede rol oynardi. Imam
da mahallenin yOneticisi ve temsilcisi roliiyle kad: tarafindan atanip bu iglerle
ilgilenirdi. Caminin imami mahalleyi ve mahalleliyi iyi taniyan biri olmalrydu.
Bu durumda onun mabhalleli hakkinda yapacag sahitlik 6nem kazanird.
Imamlarin gorevlerine gelince bu gorevler beledi gorevler ile birlikte zabita
gorevleri geklinde gelisim gostermistir. Bunlar1 agmak gerekirse; evlenme,
boganma, oliim gibi niifus kayitlarim1 tutmak, mahalledeki girig gikiglar,
taginma ve yerlesmeleri takip etmek, sarhog olup mahalleliyi rahatsiz edenleri
bu durumdan men etmek, vakit namazlarina gelmeyenleri takip etmek,
alenen orug yiyenleri bu davramiglarindan men etmek gibi dini emirleri yok
sayan veya ihlal edenlere karg1 gorevler en bilindik ve 6nemli olanlaridir.??

2.4. Subas1

Subagilarin mahallelerdeki asayisi sagladiklari, “kapisina katran ¢alinan”
kadinlar hakkinda sorusturma yaptiklari, gece digarda olmamasi gereken
saatlerde sokaklarda dolaganlari derdest ettikleri bilinmektedir.*

16. yiizyilda merkez tarafindan atanmuglar daha sonrasinda ise beylerbeyi
ve sancakbeyinin tasarrufuna birakilmuslardir. Subagilarin atamas: ilgili
makamlarca yapildiktan sonra kadilara bildirilmis kadilar bu durumu kad:
sicillerine iglemiglerdir. Subagilar; bad-1 heva, ciiriim, niyabet ve resm-i
arusane adindaki vergilerin toplanmasinda kolluk gorevini tistlenmiglerdir.
Esasinda kolluk gorevi kadiya aittir. Ancak subagilar, kadilarin merkezden

28  Liitfi Bergen, “Medeniyetin Ciizii: Mahalle”, IDEALKENT 1/2 (Aralik 2010): 158.

29 Abdullah Ekinci (ed.), “Iki Tepeli $ehir: Urfa Mahalleleri”, Osmanis Urfass, c.1, (Istanbul:
Urfa Okulu Yayinlari, 2018), 112-114.

30  Ergeng, “Osmanli Sehrindeki “Mahalle”nin Islev ve Nitelikleri”, 74-75.



140 | Osmani Imparvatoringu Mevkez-Tagra Iliskilerinde Mabkemeler: Adli Statii, Govevliler...

gelen emirleri tatbik etmek, suglar1 engellemek, suglu takibinde bulunmak,
kogusturmak ve kadi mahkemesinde suglu bulunanlar1 cezalandirmak gibi
gorevlerini tstlenerek onlara yardimcr olmaktaydilar. Ayrica subagilar,
tekin gormedikleri kigileri mahkemeye sevk edebilirlerdi. Ancak kadi karari
olmadan cezalandirma iglemi yapamazlardi. Bu agidan bakildiginda bir nevi
zabita gorevini tistlenmiglerdir. Bununla birlikte subagilik kurumu bolgedeki
en yiiksek emniyet giiciinii ve infaz kurumunu tegkil etmekteydi.?!

2.5. Yasakgilar (Asesler)

Yasakgilar subagilara yardimcar kuvvetlerdir. Bunlar geceleri pazarlarda
nobet tutarlar ve diikkin bagi ticret alirlardi. 16. yiizyildan sonra bozulan
asayigle birlikte sayilari artti. Genellikle kapikulu askerlerinden tegekkiil
edilirlerdi.*

2.6. Kale Dizdarlar1

Dizdarlar da diger kad: yardimcilart gibi ehl-i orften sayilirlardi. Bu
gorevliler, kadinin emri altinda olup sehrin i¢ kalesinde bulunan degerli
esyalarin  korunmasindan sorumlu tutulurlardi. Sinirlardaki isyanlarin
bastirilmasi ve eskiyanin yakalanip kaleye hapsedilmesi bu kad: yardimcisinin
gorevleri arasindaydi. Muhtelif yollarla kaleye getirilen cephanenin
emniyetini saglamak da yine dizdarin gorevi idi. Dizdarlar, askeri vazife ve
degerli egyalarin muhafazasinin yani sira hapishanelerden de sorumlu idiler.

2.7. Muhtesib

Muhtesib mali zabita anlaminda kullanilan bir terimdir. Islam
devletlerindeki genel yetkileri pazar denetimi ve halkin genel ahlaki kaidelere
uymasint  saglamak seklinde gelisim gosterirken Osmanli  devletindeki
yetkileri sadece pazar denetimi yapmak ile sinirlandirlmistir. 16. yiizyil ve
oncesi donemde muhtesiplik iltizama gore verilir ve buna ihtisab mukataasi
denirdi. Thtisab mukataasindaki riisum ise narhtik akgast ve bac-1 pazardan
ibaretti. Muhtesibin baglica gorevi para rayicini kontrol ederek ahgverigin
rayi¢ digina ¢ikmasini 6nlemekti. Bunun yaninda bazi iage maddelerine narh
da koyardi. Muhtesib; kadi, esraf ve loncadaki esnaflarla birlikte bu narhi
belirlerdi. Narh orani 10°a 4 oranla (yiizde kirk) belirlenirdi. Bununla birlikte
bu oran kesin gizgilerle belirlenmemisti. Bazi tiriinler baz1 tirtinlere daha agir

31  Ortayly, Hukuk ve Idare Adams Olarak Osmanls Devieti’nde Kads, 49-50.
32 Ortayly, Hukuk ve Tdave Adami Olavak Osmanly Devleti’nde Kada, 50-51.

33 Ayrntli bilgi i¢in bkz. Yusuf Oguzoglu, “Dizdar”, Tsirkiye Diyanet Vikfi Islam Ansiklopedisi,
(Istanbul, TDV Yaymlari, 1994), 9: 480-481; Ortayh, Hukuk ve Idave Adams Olarak
Osmanly Devieti’nde Kads, 51.
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basardi. Zira bir demirci ile miizehhibin (hat sanati ile ugragan sanat erbabi)
emegi ve isciligi ve kar marji ayni degildir. Tanzimattan sonra narh zaruri
triinlerle sirlandirlmugti. Muhtesibin diger baglica gorevleri arasinda;
istif¢i ve karaborsacilar1 takip etmek, kagak¢iligin 6niine gegmek, esnafi teftig
etmek, fiyat ve Olgiiye riayeti saglamak, kalite ve temizlik kontrolii yapmak ile
uygunsuz durum ve hareket iginde olanlar1 cezalandirmak yer almaktaydz.?*

3. OSMANLI SOSYAL TOPLUMUNDA DAVA KONULARI VE
COZUM ARAYISLARI

Osmanl adalet sisteminin temelinde ser’t ve orfi hukuk yer alir. Ser’i
hukuk, Islam’in temel prensipleri olan Kur’an ve siinnete gore dizayn
edilirken 6rfi hukukta bir gelenek goriintiisii hakimdir. Bu baglamda
Osmanli Devleti’nde gerek merkezde gerekse tagradaki adaletin tesisinde eski
Tiirk-Mogol gelenekleri ile Tran ve Arap geleneklerinden pargalar igeren 6rfi
hukuk 6nemli yer tutar.

Osmanlrda hukukunun tesisi, ser’t hukuktan bagimsiz ancak onunla
ters diigmeyen bir dogrultuda adaletnameler yoluyla saglanirdi. Bu
adaletnamelerin asil amaci reayanin devlet otoritesini kotiiye kullananlar
tarafindan ezilmesini 6nleme, dogruyu yanligtan ayirmak ve adaleti tesis
etmekti. Adaletnameler hiikiimdarin mutlak otoritesinin bir gostergesiydi.
Adaletnamelerle birlikte yine divan ve yerel mahkemeler ¢6ziim arayiglarinda
baglica bagvuru kanallarrydi.3

3.1. Reaya Arasinda Goriilen Davalara Ornek

Osmanli toplum yapisina bakildiginda yoneten ve yonetilen diye bir
ayrim goze carpmaktadir. Bu ayrim igerisinde mahkemelerdeki davalara
en ¢ok malzeme ¢ikaran unsur ise yonetilen smifin kendi igerisindeki
anlagmazliklaridir. Bu anlagmazliklar en ¢ok yerel mahkeme kayitlarinda
Ser’iyye Sicilleri’nde kendine yer tutar.

Bu tiir davalara 6rnek olarak argiv belgelerinden rastladigimiz bir belgeye
gore ciilus dolayisiyla timar beratin1 yenileyen Mehmed nam kimesnenin
topraklarinin ve vergilerinin miitegallibeden kimselerin miidahalesi ile elinden
alindigy ve taraflar arasindaki sorunun merkeze tagindigr goriilmektedir.3

34 Ortayll, Hukuk ve Tdare Adami Olavak Osmaniy Devleti’nde Kada, 52-55.

35 Detayll bir okuma igin bkz. Halil Inalck, “Osmanli Hukuk Sisteminde Adaletin
Ustiinliigii”, Adalet Kitabi, ed. Halil Inalcik vd., (Ankara: Kadim Yayinlari, 2012), 141-206.

36 BOA: A{DVNSMHM.J..., 118-1703.
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3.2. Toprak Sisteminin Gelisimi ve Toprak Rejimine Bagli Olarak
Devlet-Reaya Arasindaki Davalara Ornek

Osmanlilar, ekonomilerinde tretim faktorleri lzerindeki devlet
kontroliinii siki sikiya uygulamalari sayesinde bir devamlilik saglayabilmisti.?”
Osmanli sosyal ve ekonomik dinamiklerinin en temelinde ise tarim yer
almaktayd:.®® Zira sanayi 6ncesi donemde insan hayatinin merkezinde zirai
faaliyetler bulunmaktaydi. Bu baglamda bir inceleme gerekli goriildiigiinde
ilk bakilacak yerlerden biri hig giiphesiz timar ve timarin uygulama alani ile
birlikte ortaya ¢ikan iliski ve sorunlardur.

3.2.1. Tarihsel Gelisimde Toprak ve Devlet

Osmanli tagrasindaki devlet-reaya davalarinin neden gikabilecegi sorusunu
yoneltmeden Once toprak sistemlerinin tarihsel geligimine, timar sistemine ve
bu sistemin benzerlerine bir bakig attiktan sonra Osmanli tagrasinda goriilen
bir davaya bakmak daha isabetli olacaktir.

3.2.1.1. Feodal Sistem

Feodalite, soylu bir kimse olarak ifade bulan lord ile lordun hizmetinde
bulunan vasal arasindaki iliskiden dogan; Ortagag Avrupa’sinda kendine
giiglii bir yer edinmis giiglii merkezi devletlerin ortaya ¢ikmasina ortam
hazirlayan ve kismi bir bagimsizlig: ifade eden bir sistemdir. Bu sistem
ile Osmanlilardaki timar sistemi gogunlukla mukayese edilmistir. Feodal
sistem ile timar sistemi arasinda benzerlikler bulunmakla birlikte farklilagan
unsurlar hakkinda bilgiler daha fazladir.®

3.2.1.2. Katin Sistemi

Bir kavram olarak “katia” sahipsiz topraklarin ikta haline getirilmesi
olarak yorumlanmaktadir. Bu sistem, miilkiyet yapist itibari ile baglangicta
Ogtir alman toprak kategorisinde yer almaktayken daha sonralari miilk
toprak statiisii kazanmistir. Devlet bagkani bu topraklari iskan etmek
istedigi kimselere vermekte ve bununla bag1 bog topraklarin senlendirilmesi
amaglanmaktaydr.*

37  Mchmet Geng, Osmanls Tmparatovinjundn Deviet ve Ekonomi, 11. bs., (Istanbul: Otiiken
Negriyat, 2014), 67.
38 Esasinda Osmanli toplumu igin gerek merkez Istanbulda gerekse tagrada ekilebilir toprak ve

tarim orant baz alindiginda olumsuz bir tablo gizilmektedir. Bkz. Sevket Pamuk, Osmanis-
Tiivkiye Iktisadi Taviki 1500-1914, 4. bs., (Istanbul: Tletigim Yayinlari, 2007), 37-39.

39 Feodalite hakkinda bir okuma igin bkz. Pinar Ulgen, “Ortagag Avrupasinda Feodal Sisteme
Genel Bir Bakis”, Mukaddime 1/1 (2010): 1-18.

40 Detayh bilgi icin bkz. Mustafa Demirci, Abbdsilerde Toprak Sistemi, (Doktora Tezi, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2001), 125-136.
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3.2.1.3. Tkta

Osmanlilar hig¢ stiphesiz timar1 kendi devlet yapisina dahil ederken
Seluklularin ikta sistemini baz almuglardir. Tkta sisteminin Selguklularda
uygulanmasina gelince en genel ¢ergevede bu sistemin; biiyiikliigii riitbeye
gore degisiklik gosteren topraklarin askerlerin maaglarina kargilik olarak
verilmesi olarak yorumlandig: soylenebilir.*!

3.2.1.4. Timar Diizeni ve Devlet-Reaya Davalarma Ornek

Osmanli Devleti Balkanlar’dan Arabistan’a uzanan ve Asya ile Anadolu’yu
i¢ine alan bir cografyada uzun yillar hakimiyet kurmusg bir imparatorluktur.
Bu baglamda elinde bulundurdugu topraklarda birbirine benzer veya
kiiltiirel, siyasi ve ekonomik sebeplerle birbirinden ayrilan sistemlerle idareyi
muhafaza etme gayesinde olmugtur. Bu diigiinceden timar sistemi sozii
edilen benzerlik ve farkhilik durumlarni gozetilerek sistematize edilmis bir
uygulamadir. Unlii Alman diisiiniir Ranke de Osmanl idari, siyasi ve sosyal
toplum yapisi igerisinde timarin 6nemine igaret eder.*?

Timar sistemi dirlik ile es anlamli olarak kullanilmistir. Bu sistemi izah
eden Halil Inalcik “Osmanls merkez vildyetlerinde bir siivari birligini ve askeri-
idari hiyerarsiyi desteklemek amacvyla yapian ve tevariis yolwyla gecmeyen tabsisats
ifade eder” demektedir.*® Timarin devlete ait olup koylii olarak tanimlanan
reaya-sipahi igerisinden kimselere verildigi ve topraklardaki ekip bigme
tasarrufu ve vergilerin toplanmasinin toprak kontroliinii elinde bulunduran
kisi tarafindan yerine getirildigi belirtilmektedir. Bu topraklardaki polis giicii
ise sipahiler tarafindan saglanmugtir. Sipahiler bu giicli kendi timar alanlar1 ile
sinirl kalmak kaydiyla kullanabilmistir. Bu baglamda suglu veya siiphelilerin
takip ve tutuklanmasi sipahiler tarafindan saglanmugtir.*

Timardan kaynakli devlet-reaya arasindaki davalara 6rnek olarak:
Ruha’da miri tahsilata engel olan bir kimseden bahsedilmektedir. Miri
tahsilat dogrudan devleti ilgilendirdiginden bolgedeki durum hakkinda
merkezden bilgi talep edilmigtir. Bununla birlikte s6z konusu tahsilata mani

41 Selguklularda timar hakkinda detayh bilgi igin bkz. Abdurrahman Usmaz, Selguklulardn
Toprak ve Tkta Sistemi, (Yiiksek Lisans Tezi, Gaziosmanpaga Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2007), 139-199.

42 Ona gore Osmanli; timar, yenigeri ve idareci vasiflari ile ayakta durabilmis bir devlettir. Bkz.
Leopold V. Ranke, Die Osmanen und die Spanische Monavchie im 16 und 17. Jahthundert,
(Leipzig: 1877), 5; akt. Cogkun Ugok, “Osmanli Devlet Teskildtinda Timarlar”, Ankara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 1/4 (Aralik 1944): 525.

43 Halil Inalcik, “Timar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlart,
2012),41: 168.

44 Halil Inalcik vd. (ed.), An Economac and Socianl Hastory of The Ottoman Empure, Vol. 1, 1300-
1600, (New York: Cambridge University Press, 1994).
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olan kiginin kimligi sipahi veya koylii olmasi durumunda farkli yaptirimlara
tabi tutulmasi istenmigtir.*

3.2.1.5. Timarin Dogal Ortamunda Gelisim Gosteren Deviet-Reayn
Miinasebetleri: Sipahi-Koyli Hiskileri

Osmanli-Islam toprak diizeni kimi yoniiyle Batr’min feodal sistemi
ile mukayese edilmistir. Bu mukayese edis birbirinden koken ve etkenler
tzerindeki diigiince farkliliklart bakimindan ayrilir. Bazi gortslere gore
“Tiirk-Tslam feodalizmi” Iran’daki Sasanilerin askeri timar sisteminden
etkilenmigtir. Diger bazi goriisler ise bunun aksine deliller ortaya serer.*

Osmanli Devleti’nin iktisadi diizeninin temelinde tarim yer almaktaydh.
Bundan dolayidir ki ciftgi koyliiler Osmanli sosyal yapist igerisinde 6nemli
bir konumda yer almiglardir. Sozii edilen koyliler bir ¢ift okiiz ile ekip
bigecekleri topraklar1 devletten alirlar ve buna mukabil tapu resmi 6derlerdi.
Bu resim devlet adina sipahi ad1 verilen gorevliler tarafinda toplanirdi. Sipahi
ise aldig1 vergi ile hem bolgedeki asayigi saglar hem asker yetigtirir hem de
merkeze nakdi bir gelir kapis1 olugtururdu. Bu baglamda sipahinin topladigt
vergiler igerisinde 6giir nemli bir yer tutmaktaydr.*”

Osmanli, verginin kaynagi ve topraklar isleyen reaya ile vergilerini
toplayan ve asayisi saglayan sipahi arasindaki iliskilerde hep bir denge
mekanizmast arayiginda olmugtur. Anlagmazliklarin gikdyet kanallari ile
arz-1 hal ve arz-1 mahzarlar yoluyla ¢6ziime kavusturulma gayesi buna delil
mahiyetindedir.*

3.3. Kamu Davasima Ornek

Bu dava tiirleri reaya-reaya veya reaya-devlet arasinda goriilen davalardan
farkli olarak devletin toplum ve devlet menfaatini muhafaza etmedeki
kararhliginin bir temsili olarak goriilen davalardir. Ornek bir vesikayi
inceleyerek Osmanli tagrasinda bu tiir davalarin neden goriildiigii, nasil icra
edildigi ve nasil bir sonug ¢ikardigi goriilebilir.

45 BOA: A{DVNSMHM.J..., 28-1016.
46 M. Fuad Kopriilii, “Ortazaman Tiirk-IslAim Feodalizmi”, Belleten 5/29 (1943): 319-321.
47  Koylii ile sipahi arasindaki kargilikli sorumluluk ve uzlagi ile gatigma alanlar1 hakkinda detayh

bir okuma igin bkz. Mehmet Ali Tiirkmenoglu, “Osmanli Tagrasinda Zirai Uretim: Osmanlt
Sipahisi ve Koyliist”, Turkish Academic Research Review 6/2 (2021): 725-751.

48  Osmanli koyliisii ile sipahi arasindaki iligkiler hakkinda detayh bir okuma igin bkz. Mehmet
Ali Tirkmenoglu, “Osmanli Klasik Déneminde Sipahi, Koylii ve Devlet”, Tiirkiyat 53
(Aralik 2021): 485-503.
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Diyarbekir Beylerbeyine gonderilen bir hiikiimde: Ruha kadis1 merkeze
Mardin tacirlerinden Hact Mahmud’un mallarinin eskiyalarca gasp edildigini
bildirmektedir. Durum sonrasinda hirsizlarin aragtirldigi ve bunlarin Murad
ve Kiird Ahmed adinda kimseler oldugu tespit edilmistir. Hirsizlardan Kiird
Ahmed’in hapisteyken firar ettigi diger hirsiz Murad’in ise idam edildigi
bildirilmektedir.*

Sonug

Makalemiz Osmanl tagrasi igerisindeki 6zel bir bolgeye yonelik ¢ikarim
yapmaya elverigli olmasa da tagra idaresindeki hukuki zeminin genel hatlarin
gizmesi bakimindan 6nemlidir. Dolayisiyla bu durum 6zel bir sonug
gozlemlemek i¢in daha detayll bir caligmayr gerektirmektedir. Bununla
birlikte aliymamizda gerek Osmanh Devleti’nin benimsedigi Islami zihniyet
gerek bu zihniyetin ardinda inga edilen faktorler muhkem bir iligkiler agina
isaret etmektedir.

Bu aglarin en tepesinde giiphesiz kadi yer almaktaydi. Kadilar, kaza
merkezlerinde hem beledi hem adli amir olarak gorevlerini neredeyse sinirsiz
ve miidahalesiz bir ortamda gergeklestirmekteydiler. Bagta bolgenin hukuk
sistemini idame etmeleri gelmekle birlikte kadilar, bolgede kendilerine
yardimcr olacak gorevlilerin belirlenmesinde ve tayininde rol oynarlard.
Emri altinda bulunan subagi ve mubhtesib gibi gorevlilerle gars1 pazar ve
sosyal hayattaki asayisi tesis ederlerdi.

Osmanli tagrasi iradi olarak bir biitiinliik gosterse de idari olarak bir
boliinmiigliik i¢ine girmistir. Bu ayrim igerisinde kadi, kazadaki yerini alirken
daha kiigiik yapidaki nahiyelere atadig1 naibler de bu bolgelerde kadi namina
islemleri ytiriitiirlerdi. Ayrica mahalle imamlar1 da pek gok konuda kadinin
1§ yiikiini hafifletirdi.

Kadilarin en ¢ok ugrastigi meselelerin baginda stiphesiz Osmanli devlet
ve toplum yapisinin merkezinde yer alan timar sisteminden kaynaklanan
davalar gelmekteydi. Bu baglamda yoneten ile yonetilenler arasindaki
iligkilerden kaynakli olan sorunlar tagradan merkeze yansimigtir. Caligmada
bu sorunlar reaya arasindaki anlagmazlik, amme hukukunun saglanmasi
igin agilan kamu davalar1 ve reayanin devleti veya devlet gorevlilerinin
reayayi sikayet ettigi davalar geklinde bir tasnif yoluna gidilmig ve devletin
sorun odakli yaklagimina ¢o6ziim arayislart i¢in bir hayli mesai sarf ettigi
gozlemlenmigtir.

49  BOA: A{DVNSMHM.d..., 22-580.
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EKLER

Ekl: Ruha kadisin hirsizlik yapan bir tebaanin idam cezasi ile
cezalandirildigini merkeze iletmesi {iizerine bolgeye gonderilen hiikiim.
(Amme/kamu hukukuna 6rnektir.)
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Ek2: Ruha’da miri tahsilata mani olan bir kimsenin sipahi olup
olmadiginin belirlenmesi ve tahkikat sonucu ¢ikan neticeye gore cezasinin

tahkiki. (Reaya-devlet davasina ornektir.)
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Ek3: Timar berati ile ilgili reaya arasinda ortaya ¢ikan bir sorun dolayistyla
Rakka valisi ve Ruha kadisina gonderilen hiikiim. (Reaya-reaya arasindaki
catigmadan kaynaklanan davaya ornektir.)
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Bolim 6

Osmanl Harp Malzemelerinin Argiv
Kaynaklarindan Kale Mithimmat Miifredat
Defterleri

Samettin Basol'

Ozet

Osmanlt askeri tarihgiligi sahast yeni kaynak, metot ve arastirmalarla giin
gectikee gelismekte ve zenginlesmektedir. Bu alanda askeri kurumlar, silah
dretimi ve teknolojisi, kaleler, sefer ve savag lojistigi, savas stratejileri,
ikmal, nefer temini, maag tevzi vb. konular 6ne ¢ikmaktadir. Alandaki bu
geniglemenin 6niinii agan 6nemli etkenlerden biri de sahadaki bulgularla
argivlerdeki belge, defter, harita, kroki ve benzeri koleksiyonlarin giin yiiziine
¢tkmasi ve ige kogulmasidir.

Osmanli Devleti’nin kurulus ¢agindan itibaren ‘kayit tutan bir devlet’
oldugu bilinmektedir. Bu dogrultuda Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanl
Argivinde ¢ok ¢esitli belge tiirleri ve defter serileri mevcuttur. Anilan
malzeme giiniimiizde tarihgiler, kurumlar, tegkilatlar ve devletler agisindan
biiyiik 6neme haizdir. Bahsi gegen argivdeki defter koleksiyonlarindan
biri de kale miilimmat miifredat defterleridir. S6z konusu defterler askeri
tarihgilik sahasinda zengin igerige sahiptir. Argivde belirli bir tiir ve seri
olusturdugu diisiiniilen bu defterler, Osmanlt kaleleri ve kale tegkilat: ile
harp mithimmati ve malzemelerinin tespitinde birinci elden kaynaklar
arasindadir. Asagida sunulan aragtirma, kalelerde mevcut askeri malzemenin
sayimt ve yazimiyla olusturulmus kale mithimmat miifredat defterlerini
odagmna almistir. Aragtirmanin amact zikredilen defter tiiriinii bigim ve
bunlarin teskilat tarihi ve askeri tarihgilik sahasinda tagidig1 6nem ve degere
dikkat ¢ekmektir. Defter serisindeki bilgi igeriginin daha anlagilabilir
kilinmas: i¢in aynt konuyu igeren ve tiirdes olan defterlerden bes adet
ornek secilmig, tanitim bu defterlerin incelenmesiyle somutlagtirilmgtir.

1 Dr Ogr. Uyesi, Tokat Gaziosmanpasa Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii.
ORCID: 0000-0002-2938-324X, sametbasol@gmail.com

@88 A tps:/doi.on/10.58830/ozgurpub92.c412 151
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Yeri geldikge bagka defterlerden de Ornekler gosterilmistir. Arastirmada
konunun ingasina uygun olan dokiiman incelemesi yontemi kullanilmuig,
defterlerin mahiyeti hakkinda elde edilen veriler bir plan dahilinde
sunulmaya ¢aligilmugtir.

Giris

Osmanli Devleti tarih sahnesinde uzun sayilabilecek bir siire siyasal varligini
stirdiirmiig bir devlettir. Anilan siyasal yap: en azindan klasik donem diye
ifade edilen zaman diliminde Diinya siyaseti ve askeri tarihinde 6nemli bir
yer isgal etmistir. Devletin Tiirk, Islam ve Ortadogu idare geleneklerini de
i¢inde barindiran merkezi, teskilat1 ve kayitl bir yonetim anlayigina sahip
olmasinin bu stirece eslik ve etki ettigi soylenebilir. Devlet aygitinin saray,
divan, hazine, mahkeme gibi kurumlarinda, ordu, maliye, kale, tagra idaresi

vb. tegkilatlanmasinda, uyguladigi tahrir, toprak, timar, vergi, devsirme,
hukuk vb. sistemlerde yukaridaki yonetim telakkisinin etkileri goriiliir.

Erken devirden itibaren merkeziyetci ve fetihgi bir anlayig dogrultusunda
kurulan devlette Divan, hazine ve ordu 6ne cikan teskilatlardandi. Ulkedeki
tegkilatlar1 ve kurumlari destekleyen, igleyisini saglayan, devletin biitiin kayat,
yazigma ve defter islemlerini yiirliten bir ziimre mevcuttu, o da kalemiye/
biirokrasi sinifiydi. Iste burada devletin yonetim kurumu olan Divan,
askeri tegkilat ve biirokrasi ti¢geninde tutulan/olugturulan bir defter serisi
ele alinmigtir. Caligmanin bir yonii Osmanlh tarihi galigmalarinin bir alt
disiplini olarak belirtilen ‘Defteroloji™ alaniyla ilgilidir ve bu alana katki
saglayabilecegi i¢in 6nemlidir.

Osmanli Devleti’nin tlkesini, halkini ve sinirlarini korumasinda askeri
teskilatta kalelerin 6nemli bir yeri vardi. Bu yapilar, sehirlerde ve 6nemli gegit
bolgelerinde bulunabildigi gibi 6zellikle sinir boylari ve diigmanin gelmesinin
muhtemel oldugu yerlerde inga edilirdi. Kalelerde diger bir¢ok gorevlinin
yani sira askeri mithimmat malzemeleri ile bu malzemeyi kullanacak askerler
bulunurdu. Hudutlar ve bu mevkilerdeki askeri yapilarin 6neminden dolay:
merkezi idare sik sik kalelerdeki asker ve mithimmati yoklama yaptirir,
teftis ettirir ve deftere kaydettirirdi. Gorevlilerden, tutulan defter kaydinin
bir niishasini da Istanbul’a géndermeleri istenirdi. Eger kalede mithimmat
veya malzeme eksigi varsa yine defter edilen ihtiyag malzemeleri oraya gesitli
yerlerden ulagtirilirdi. Genel hatlar1 yukarida agiklanan islem veya buna benzer
uygulamalar sonucunda Osmanli iilkesindeki birgok kalede farkli zamanlarda
mevcut askeri mithimmat ve levazimat kayitlara gegmis oldu. S6z konusu

2 Fatma Acun, “Osmanli Tarihi Aragtirmalarinin Genisleyen Sunrlari: Defteroloji”, Tiirk Kiiltiirii
Incelemeleri Deryisi, Istanbul 1999, C. 1, s. 316.
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kayitlari igeren defter serileri olugtu. Yazilanlardan da anlagilacags iizere bahsi
gecen defterler genel itibari ile askeri tarith alanina 6zgii olmakla birlikte
ozelde dogrudan Osmanli harp malzemeleriyle ilgilidir. Bu husustan yola
cikildiginda bahsedilen defterler belirli bir donemi kapsayan Osmanli savag
malzemelerinin tespitinde 6nemli argiv kaynaklar1 arasindadir. Caligmanin
amact da Osmanli askeriyesine ait mithimmat ve malzeme hakkinda bilgi
veren i§ bu kaynak miifredat defterlerini tanitmaktir.

Miihimmat miifredat defterleri ¢ogu zaman bir ya da birkag kaleyle iligkili
olarak yazilmistir. Bu baglanti onlari kalelerin fiziki yapisi, teskilati, boliimleri
ve gorevlileri konulu aragtirmalarda da 6nemli kilmaktadir. Defterlerin tutulug
amact, igerikleri ve biirokrasisi goz oniine alindiginda bunlarin bir yoniiyle
Osmanls sefer ve savas lojistigiyle ilgili oldugunu belirtmek gerekir. Iste harp
mithimmati, lojistik ve kale tegkilati gibi {i¢ konuya ait bilgiler barindiran
defter serisi bu yonleriyle 6nemli goriilmiis ve aragtirmaya konu olmustur.
Bu sayede Osmanli Devleti’nde kalelerde bulunan malzemeler, mithimmatin
saklandig1 ve korundugu mekanlar, malzeme sayimi gibi konularda miifredat
defterlerini inceleyecek olanlara defter serisinin temel 6zellikleri tanitilmak
amaglanmustir.

Bir ordunun kullandigi harp malzemelerinin gesidi, niteligi, niceligi,
yayginligi, teknigi ve zamana uygunlugu o devletin askeri durumu hakkinda
bilgiler verir. Teknolojiyi yakindan takip eden devletlerin ¢agdaslarina nazaran
askeri mithimmat ve savag gereglerinin daha etkin, verimli ve devre uygun
olmasi beklenir. Osmanli Devleti’'nin klasik donemde askeri teknolojiye
onem verdigi sOylenebilir. Osmanli Devleti'nde topun Sultan I. Murad
(1359-1389) devrinde Kosova Meydan Muharebesi’nden (1389) itibaren
savaglarda kullanilmaya baglandig1 goriilmektedir®. Tlerleyen yillarda Fatih
Sultan Mehmed’in doktiirdiigii Sahi toplar1 Istanbul’un fethinde (1453)
oldukga etkili olmugtur*. Silah teknolojisiyle alakali bir diger 6rnek olan
tifekler ile ilgili soylenmesi gereken seylerden bir tanesi devletin tiifek ile
tanigmasinin Balkan topraklarindaki faaliyetler vasitasiyla olmasidir. Padigah
II. Bayezid doneminde Osmanli Devleti’ne bagl yenigeri askerlerinin ¢oguna
tiifek verildigi bilinmektedir. Ayrica II. Mehmet doneminde tiifekler ile ilgili
resmi kayitlar bulunmaktadir®. Devletin boyle bir giiciiniin olmas: fethe

3 Busavasta ordudaki merkez kuvvetlerinin 6niinde Yenigeriler bulunmugtur ve onlarin hemen
oniinde toplar yer almigtir. Bk. Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanily Tarihi, C. 1, Tiirk Tarih
Kurumu, 2016, s. 254.

Tahsin Unal, “Istanbul’un Fethi”, Islam Medeniyeti Deryisi, 1968, C. 1, s. 8.

5  Tiifekle ilgili olarak soylenmesi gereken hususlardan bir digeri tiifeklerin Istanbul’un fethinden
sonra kalelere yerlestirilmesidir. XV. yiizyildan itibaren kalelerde tiifeklerin bulunduguna
yonelik bilgiler bulunmaktadir. Detayh bilgi igin bk. Feridun, M. Emecen, Osmanii Klasik
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dayali devlet sisteminde oldukga 6nemlidir. Bu yilizden mithimmat miifredat
defterleri eger tlizerinde detayli arastirmalar yapilir ve belirli donemler
kargilagtirmali olarak ele alimirsa askeri teknoloji agisindan da degerli
bilgiler sunabilecek bir mahiyettedir. Yukarida siralanan hususlar aragtirma
konusunun se¢iminde etkili olmustur.

Konu hakkinda yayinlanmug literatiire bakilacak olursa Osmanli sahasinda
hem askeri tarih® hem silah teknolojisi” hem de kaleler® hakkinda gorece
zengin bir literatiir mevcuttur. Ancak tiim bu yayinlara ragmen ¢alismalarin
yeteri derecede oldugu soylenemez. $imdiki durumda yeni kaynaklar ortaya
¢tkmakta, yeni metotlar gelismekte ve konuya dair derinlemesine aragtirmalar
stirmektedir.

Mihimmat miifredat defterlerinin donemin silah, saldir1 ve savunma
giiclinii olusturan harp malzemelerinin tespitinde birinci elden kaynaklar
oldugu yukaridaki boliimde zikredilmisti. Osmanli harp malzemelerinin
kaynaklar1 konusuna ilk dikkat ¢eken ¢alismalardan birisi V. J. Parry’nin
Osmanly  Imparatoriwunda  Kullamian Harb  Malzemesinin  Kaynaklar
adli yaymudir. Yazida Osmanli Devlet’nde kullamlan ana miithimmat
malzemelerine deginilmig ancak bu malzemelerin tespit edildigi yerler
konusunda bir agiklama yapilmamigtir®. Mithimmat miifredat defterlerini
dogrudan konu edinen, ilgili defterleri tanitan bir yayma simdilik

Cagindn Savas, Timag Yayinlari, 2014, s. 35-36.

6 Tarihsel dénemlere gore ayrilmig genig bir Tiirk Askeri Tarihi literatiiriinii igeren genig bir
cahisma igin bk. Tiirk Askeri Tarihi Bibliyografyas:, haz. C. Unsal, S. Osmanhoglu, H. Bilgii vd.,
2021.

7 Osmanli Devleti'ndeki askeri teknoloji konusunda bk. Salim Aydiiz, “Osmanli Askeri
Teknoloji Tarihi: Atesli Silahlar”, Tiirkiye Avastrmalare Literatiir Dergisi, 2004, C. 2, S. 4,
s. 265-295. Ayrica yukarida belirtilen yazidan bagka Osmanli Devleti'nde kullanilan silahlar,
silah ve mithimmat iiretim merkezleri, iiretim kurumlari, gemilerde kullamilan silah tiirleri,
ayrica silah teknolojisi literatiiriinii igeren kapsamh bir ¢aligma igin bk. Salim Aydiiz, “Osmanlt
Silahlari, Silah Uretim Merkezleri ve Literatiirti Tarihi”, Tarih Olkulu, Mayis-Agustos 2011,
S. X, s. 1-37. Silah teknolojisi konusunda Avrupa atesli silah teknolojinin Osmanli Devleti’ne
giriginde Avrupal teknisyenlerin roliinii degerlendiren bir galigma igin bk. ayni yazar, “XIV.-
XVI. Asirlarda Avrupa Atesli Silah Teknolojisinin Osmanlilara aktariimasinda Rol Oynayan
Avrupali Teknisyenler (Taife-i Efrenciyan)”, Belleten, 1998, C. 62, S. 235, s. 779-830; Gabor
Agoston, “Osmanli Imparatorlugunda Harp Endiistrisi ve Barut Teknolojisi (1450- 1700),
Osmanl, 1999, C. VI, s. 622- 633.

8 Osmanlt kaleleri hakkinda genig bir literatiir ve degerlendirmesi i¢in bk. Omer Gezer, “Osmanh
Kaleleri Literatiirti Uzerine Bir Degerlendirme”, Giiney-Dogu Avrupa Avastirmalary Deryisi,
2018/1, 2019, S. 33, 5. 131-150.

9 V. J. Parry bu galigmasinda barut, giihergile, kiikiirt, tiifek vb. birgok malzemeden s6z
etmektedir. Genellikle bu malzemelerin de mithimme defterlerinden tespit edildigi bilgisini
vermistir. Sadece bir dipnotta Macaristan’da bulunan Egri Kalesi’nde bir mithimmat listesinin
varhigindan s6z edilmigtir. Bk. V. J. Parry, “Osmanl imparatorlugunda Kullanilan Harb
Malzemesinin Kaynaklarr”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi, Ekim
1972, S. 4, s. 36.
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rastlanmamig olsa da bu defterlere dayanarak igerigindeki bilgilere yer veren
bazi ¢aligmalar mevcuttur. Kalelerle ilgili tetkiklerde, askeri sahadaki bazi
yayinlarda aragtirmacilar, mithimmat defterlerini kullanmuglardir'®.

Caligmada tanitimi yapilan mithimmat defteri koleksiyonu Devlet Arsivleri
Bagkanhigi Osmanli Arsivi'nde yer almaktadir, ayni tiirden malzemenin sayzsi
oldukga fazladir. Bu defterlerin mahiyeti ve kayit/tutulus tarzi genel olarak
birbirine benzemektedir. Caliygma olugturulurken bu serideki defterlerin
timii ¢aliymaya dahil edilemeyeceginden 6rnek olarak bes adet defterden
yararlanilmigtir. Burada adi gegen defter serisi igerisinden bazi 6rnek defterler
segilmig, tanitim bu 6rnekler tizerinden yapilmustir.

Caliymada kullanilan defterlerin kisaca fonlar1 ve kiinyeleri asagida
verilmistir. Caligmanin devaminda bir serinin pargasi olan bu argiv kaynaklar:
detaylica tanitilacaktir.

Konunun hazirlanmasinda 6rnek olarak segilen ve burada kullanilan
mithimmat miifredat defterinin ilki Girite! bagl olan ¢esitli kalelerin
mithimmat miifredat defteridir. Bu defter Bab-1 Defteri Basmubasebe Kalemi
alt fonunda yer almaktadir. Toplamda yirmi dokuz sayfadan olugan defter
hicri 1218 (m. 1803/1804) senesinde yazilmugtir.

Kullanilan bir diger defter Akdeniz Bogazi’ndaki Seddiilbahir ve Sultaniye
kaleleriyle Abrice tabyasinda mevcut cephane ve mithimmat malzemelerinin
miktar ve miifredatini gosteren mithimmat miifredat defteridir. Defter
Muallim Cevdet Askeriyye fonunda bulunmaktadir. Toplamda yirmi alti
sayfadan olugan bu defterin h. 1217 (m. 1802/1803) senesinde kaleme
alindigr goriilmektedir.

Caligmada yararlanilan bir diger defter ise Bozcaada ve Limni adalar
kalelerinin top, mithimmat, tophane ve cebehane yoklama ve masraflartyla
miifredatindan olusan defterdir. Bagmuhasebe kalemine bagh olan bu evrak
toplamda on {i¢ sayfadan olugmaktadir. Bozcaada ve Limni kalelerinin
mithimmatini gésteren mithimmat miifredat defteri h.1222 (m.1807/1808)
tarihini tagimaktadir.

10 Ornek caligmalar igin su yayinlara bakilabilir: Ugur Demlikoglu, “Osmanli Devleti'nin 18.
Yiizyilda Bazi Sark Kalelerinde Bulundurdugu Harp Malzemeleri®, Fuwat Universitesi Sosyal
Bilimler Deryisi, 2014, C. 24, S. 2, s. 277-294; aynu yazar, 18. Yiizyilda Erzurum Kalesi, 2020,
s. 165-222. Bosna kalelerinde yer alan askeri mithimmat igin bk. Giiler Yarci, “Metin Bir Bilge,
Miistahkem Bir Ulke: Aliya’nin Bosnasr'nda Osmanli Kaleleri”, I. Uluslararas: Bir Bilge Bir
Ulke Sempozyumu: Aliye Izzetbegovic ve Bosna-Hersek Bildiriler Kitab, (e-kitap), 2018, s. 260-
296; Okan Giiven, Tki Savas Arasinda Bosna Kaleleri (1669-1683), Hacettepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, 2017.

11 Bu defterdeki verilerin degerlendirilmesi iizerine bir ¢aligma yiiriitiilmektedir.
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Arastirma veri tabaninin olugturulmasinda dikkate alinan bir diger defter
de Sumnu Kalesi mithimmatini gosteren miifredat defteridir. Topkaps Saray:
Miizesi Argivi Defterleri serisinde yer alip bir sayfadan miitesekkildir. Evrak h.
1214 (m. 1799/1800) tarihlidir.

Sonuncu ornek defter ise Agriboz Kalesi’'nde mevcut olan mithimmatt
gosteren miifredat defteridir. Bir sayfadan ibarettir. Topkaps Saray: Miizesi
Aprsivi Defterleri serisinde bulunan bu kale mithimmat miifredat defteri h.
1214 (1799/1800 tarihinde yazilmustir.

Aragtirmanin  hazirlanmasinda  Dokéiman ~ Analizi  yontemine
bagvurulmugtur. Dokiiman analizi kavrami; “belge incelemesi” anlamina
gelmektedir'?>. Bu yontem aragtirma verilerinin ana kaynagi olarak
gesitli dokiimanlarin toplanmasi, incelenmesi, istintaki ve analizi olarak
tanimlanabilen bir aragtirma geklidir’®. Belgelerden yola ¢ikilarak yapilan
dokiiman analizi yonteminde ilk olarak belgelere/dokiimanlara ulagilr,
dokiimanlar yorumlanir, analiz edilir ve ortaya ¢ikan verilerin kullanilmasi
yoniine gidilir. Yukarida bahsedilen usuliin belirli adimlar1 bu ¢alismada
uygulanmustir. Once argivden ilgili belgeler tespit ve temin edilmis, okuma-
¢oziimleme islemi yapilmug, veriler tasnif edilmig, anlama, yorumlama ve
bilgi ¢ikarim siirecine gidilmistir. Sunu da vurgulamak gerekir ki aragtirma
igin ylriitiilen bu ¢aba, simdilik defterlerin muhteviyatindaki tiim bilgilerin
derinlemesine tahlili ve degerlendirilmesi yoniinde degil anilan arsiv
malzemesinin gekil, igerik ve 6nemi hususunda tanitimina yoneliktir.

1. Osmanl Kaleleri Hakkinda Genel Bilgiler

Kale kelimesi; sozliikte “kazimak ve kokiinden koparmak” anlamindadir*.
Kaleler gerektiginde sehirleri korumak i¢in gehrin etrafina ve igine asker
konularak yapilan etrafi kalin duvarlarla gevrili binalardir's. Daha genis ve
bilinen manada ise; diigmanin gelmesi beklenilen yollar tizerinde, askeri

12 Bilgen Kura, “Nitel Bir Veri Analizi Yontemi Olarak Dokiiman Analizi®, Sosyal Bilimler
Enstitiisii Deryisi, S. 15, 2020, s. 173.

13 Ramazan Sak, Tkbal Tuba Sahin Sak, Cagla Oneren Sendil, Egref Nas, “Bir Aragtirma Yontemi
Olarak Dokiiman Analizi”, Kocaeli Universitesi Egjitim Dergisi, 2021, C. 4, S. 1,s. 227.
Dokiiman analizi, tiim belgeleri incelemek ve degerlendirmek igin kullanilan bir aragturma
yontemidir. Nitel aragtirmada kullanilan diger yontemler gibi dokiiman analizi de anlam
¢tkarmak; ilgili konu hakkinda bir anlayis olusturmak, ampirik bilgi geligtirmek igin verilerin
incelenmesini ve yorumlanmasint gerektirmektedir. Bu yontemi genellikle tarihgi ve
arkeologlar, gegmisten giiniimiize intikal eden kalintilardan yola gikarak bir degerlendirme
yaparak kullanmaktadir. Ali Yildirim, Hasan Simsek, Sosyal Bilimlerde Nitel Arastirma
Yontemleri, Seckin Yayinlari, 2011, s. 187.

14 Semavi Eyice, “Kale”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2001, C. 24, s. 234; Ali Boran, Anadolu’daki
I¢ Kale, Cami ve Mescidleri, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2001, s. 7.

15 Mehmet Zeki Pakalin, Osmanly Taril Deyimleri ve Tevimleri Sozliigi, C. 11, 1983, s. 143.
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onem tagtyan sehirlerde, gegit ve dar bogazlarda giivenligi saglamak igin
yapilan kalin duvarl, burglu, mazgalli askeri-mimari yapilardir’®. Yiiksek
kaleler sehrin giivenligini arttiran bir diger faktordiir ve bu sayede sivil halkin
giivenligi saglanmaktaydi. Kaleler genelde bir veya iki kattan olugmaktadir.
Bunun disinda kalenin etrafinda hendekler mevcuttur!”. Kalelerin bazilarinda
i¢ kale ve dig kalelerin bulundugu goriilmektedir'®. Ayrica kule ve burglar
da eklenerek savunma sistemi daha da gelistirilmistir. Ibadethane, komuta
odast, kiler, su deposu, ambar, mahzen ve suglularin hapsedilmesi i¢in zindan,
yapi igerisinde bulunmaktadir. Kalelerin bu yapilardan farkli olarak da daha
birgok boliimii bulunabilmektedir'.

Kalelerde askeri malzemelerin bulundugu, saklandigi ve depolandig:
belli bagl yerler mithimmat miifredat defterlerinde tespit edilmistir. Buralar,
kale cebehaneleri, mahzenler, tabyalar, kuleler, karakolhaneler ve burglardir.
Mahzenlerin silah depolamak igin uygun bir birim olduklar1 goriilmektedir.
Biiyiik boyutlu odaciklardan meydana gelen mahzenler, igerisinde kalede
ihtiya¢ duyulan malzemelerin kullaniimadiklar1 zamanlarda korunduklar
yerlerdir. Mahzenlerde gorevli olarak Mahzeni denilen bir grup gorevli
mevcuttur. Mahzenden sorumlu olan bu kisilere kimi zaman mahzendeki
aletlerin korunmasi ve mahzenin doldurulmas: gibi gorevler verilmistir®.

Kalelerde bulunan bir diger boliim de kulelerdir. Kule kelimesi yiiksek
ve dar yapilari ifade etmek i¢in kullanilan bir terimdir. Genellikle dort koseli
olan bu yapilar ahgap ve kargirden inga edilirdi*!. Diigman saldiris1 kargisinda
askerler, savunma igini kale duvarlarina bitigik inga edilmis bu birimlerden
yaparlardi. Kuleler diigmanin gelmesi muhtemel giizergaha genig bir
bakis agis1 kazandirdigindan kaleler ve askerler i¢in 6nemli yapilardandir.
Birbirine yakin inga edilmig kuleler sayesinde iki ayr1 kulede bulunan askerler
birbirleriyle daha rahat iletigim kurabilmislerdir?’. Kaledeki kuleler ve burada
konuglu ates ve savunma giigleri sayesinde diigmana karg1 askeri bir iistiinliik

16  Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliik, “Kale”, https://sozluk.gov.tr/.
17 Eyice, ag.m.,s. 234.

18  Erzurum, Sinop, Nigbolu, Anapa kaleleri i¢ ve dig kalelerin bulundugu yerlere 6rnek
gosterilebilir. Bk. Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirligii, Arsiv Belgelerine Gore
Osmanly Kaleleri, 20006, s. 9.

19 Ornek olarak bakildiginda Nigbolu Kalesi’nde bir cami, cephanelik, hamam, gesitli tabyalar,
koprii, karakolhane ve i¢ kale gibi birgok yap1 mevcuttur. Bk. Bagbakanlik Devlet Argivleri
Genel Miidiirliigii, a.g.¢., s. 171-173.

20 Orgun Nalezen, Ege Adalarinda Osmanlt Hakimiyetinin Kurulmasinda ve Siirdiirtilmesinde
Kalelerin Rolii, Gazi Universitesi Tarih Anabilim Dali Doktora Tezi, 2021, s. 281.

21 Pakalin, ag.c.,s. 315.
22 Nalezen, ag.t.,s. 89.
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kurulabilmekteydi. Bu sebeple Osmanli Devleti kalelerde kule ingasina 6nem
vermig®®, harap durumdaki kulelerin tamirine azami ihtimam gostermistir®.

Burglar kale duvarlari tizerindeki ¢ikintili yapilardir. Genellikle savunma
amagh inga edilen burglar, ayn1 zamanda askerlerin saldirisi igin de elveriglidir.
Diisman iizerine serpilen kizgin yaglar bu yapilar iizerinden dokiiliirdii.
Burglar, buralara toplar yerlestirilerek daha iglevsel bir hale getirilirdi®.
Osmanli Devleti de 6zellikle hudut boylarinda idaresindeki kalelerde burg
yapimina destek vermis, kalenin bu boliimiinde asker bulundurmay: giivenlik
ve savunma amaciyla gerekli gormiigtiir®.

Kalelerin bir diger mimari-askeri boliimii ise tabyalardir. Tabya;
kale duvarlarinin arasinda belirli araliklarla inga edilen igerisine toplarin
yerlestirildigi yapilardir””. Ozellikle 19. yiizyildan sonra kalelere stratejik
agidan katki saglayan tabyalar inga edilmigtir®®. Kalelerin asil saldir1 giictinii
tabyalar olustururdu. Tabyalara agir toplar yerlestirilir, bunlar saldir1 sirasinda
aktif olarak kullanilirdi. Agir toplar kullaniimadigi zamanlarda yine tabyalarda
muhafaza edilirdi*’. Bunda toplarin biiyiik olgekli ve agir olmalarinin etkisi
biyiiktiir. Tabyalarin gesitleri mevcuttur. Bunlardan birkagi ise su sekildedir:
Ok tabya, Yay tabya, Yarim tabya®.

Kalelerin boliimlerinden olan karakolhanelerin Karavulhane, karavul
gibi birkag farkli kullanim gekli vardi. Karakolhaneler genellikle sehir ve
kasabalarda asayigi saglamak igin igerisine asker yerlestirilen yapilardi. Biiyiik
kalelerde karakolhane denilen yerlerin mevcut oldugu goriilmektedir. Girit
Adasrndaki Kandiye Kalesi’nde birden fazla karakolhane bulunmaktadir ve

23 Osmanli merkezi idaresinin Budin Beylerbeyine gonderdigi bir hiikiim, dogrudan kule
ingaatiyla iligkilidir. Belgeye gore Budin’e yakin bir mevzide olan Nata Kalesi’nin iglevini
daha da arttirmak maksadiyla kaleye kule ingaat: emri verilmistir. Bu kule sayesinde kalenin
saglamlig: artirlacakur. Bk. BOA, MD 42/1007.

24 Argivden temin edilen bir belgede Tulca Kalesi’ne bagh bulunan kulelerin ve kulelerde bulunan
toplarin tamire ihtiyaglarmin olduguna dair merkeze bir yazi gonderilmigtir. Bundan dolay:
kaleye gerekli olan malzemelerin gonderilmesi igin emir yazilmisti. BOA, C.AS./618/16082.

25  Osmanlt Arsivinde ¢ok sayidaki belge, kale burglariyla ilgilidir. Bunlardan bir tanesi Halban
Kalesi burglarinin tamiri ile alakalidir. Incelenen belge dogrudan Trablus kadisina hitaben
kaleme alinmugtir ve burglarin imece usulii tamiri emrini kapsamaktadir. Bk. BOA, MD 33/47.

26  Konuyla alakalr incelenen bir belgede Trablus Kalesinde ve deniz kenarinda olan alti adet
burgta askerlerin yetersiz oldugundan dolay: Igi’den asker gonderilmesi istenmistir. Hiikiim,
Trablus dizdari ve Sam Beylerbeyine hitaben yazilmugtir. Bk. BOA, MD 19/517.

27 Mahir Aydin, Vidin Kalesi Tiuna Boyw’ndaki Inci, Otiiken Yayinlari, 2015, s. 49.

28  Bagbakanlik Devlet Argivleri Genel Miidiirliigi, 2.4.¢., s. 10.

29  Girit'te bulunan Kandiye Kalesi’ne bagl tabyalarda biiyiik 6l¢ekli toplarin varligina isaret eden

bir belge mevcuttur. Belgede gegen tabyalarin bazilari ise su gekildedir: Yenigeriyan, Baltalar,
Haki, Targirah.

30  Pakalin, ag.c.,s. 371.
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burada askeri mithimmat malzemelerinin varligina dair belgeler mevcuttur.
Burada kale ve boliimleri hakkinda genel bilgiler verildikten sonra devaminda
Osmanli Devleti’nde sefer lojistigi konusunda agiklamalar yapilmugtir.

2. Osmanli Devleti’'nde Sefer ve Savas Lojistigi

Osmanli askeri teskilati, sefer ve fetihlerin organizasyonundaki yetki
ve biilyiik mesai Divan-1 Hiimayun’un tizerinde idi. Merkezi idare, seferler
sirasinda gikabilecek sorunlart miimkiin oldugunca azaltabilmek maksadiyla
seferlere ¢ikilmadan once sefer hazirliklarina baglanmasi emrini verirdi.
Sefer yapilacagr zaman genis ¢apli bir hazirlik igine girilirdi. Bunlardan
en 6nemlilerinden biri harp malzemelerinin hazirlanmasiydi. Sefer karari
alinirken bir divan kurulur ve divan iiyelerinin teker teker konu ile alakali
fikirleri alinirdi. Daha sonrasinda ise Islam hukukunun bast olan Seyhiilislam
Divan’a gagirilarak sefer konusundaki fetvasi alinirds.

Sefer karar1 alindiktan sonra hazirhklar tek bir koldan degil birden
3 Askerlerin tiim ihtiyaglarinin  kargilanmasi
igin hazirhiklar titizlikle ve ivedilikle yiiriitiiliirdii. Erzaktan miihimmata
ve tagima hayvanlarina kadar her konunun 6nceden ayarlandigr ve temin
edildigi goriilmektedir. Osmanli Devleti ¢ogunlukla seferin nereye olacagini
gizli tutarak hazirliklari stirdiiriirdii. Buna karsilik sefer glizergahi tizerindeki
yollar kopriiler tamir edilir, eger gerek varsa yeni koprii ve yollar yapilirds.
Tiim bu hazirliklarin yaninda seferin en 6nemli kaynaklarindan olan askeri
malzemeler igin genig ¢aph bir silah ve mithimmat tiretimi gozlenirdi.
Askerin ihtiyag duyacagi savag malzemelerinin bir kismi payitahtta tiretilirken
bir kismi da sefer giizergahi iizerindeki menzil ve kalelerden temin edilirdi.
Osmanli Devleti'nde baslica silah tiretim merkezleri ve kurumlar1 olan
Tophane-i Amire ile Cephane-i Amire’de ordu sefere ¢tkmadan 6nce malzeme

fazla koldan yiiriitiiliirdii.

dretimi baglar veya hizlanirdi®?. Sefere gidilirken askerlerin kullanacag:
malzemelerin gogu Tophane’den temin edilirdi®®. Seferde askerin kullanacag:
silah ve miihimmatin bir kisnu Istanbul’dan orduyla beraber savas alanina

31 Hazirhk gerektiren konularn bazilart sunlardi: Smur giivenliginin saglanmasi, kale ve
palankalarin tamiri, tahkimi, ordunun toplanmasi, yol yapimi ve ulagtirma faaliyetlerinin
diizenlenmesi, menzillerin diizenlenmesi, ordu iagesinin temini, silah ve techizat temini.
Mehmet Yagar Ertag, “Osmanh Ordusunun Savas Hazirliklar1 ve Sefer Organizasyonu”,
Hunlardan Giiniimiize Tiirk Askeri Kiiltiivii -Toih, Strateji, Istibbaras, Teskilat, Teknoloji-,
Editor: A. Sefa Ozkan, Kronik Yayinlari, 2019, s. 567

32 Ersin Yildiz, “Osmanh Devleti'nin Sefer Organizasyonlarinda Kullandigr Hayvanlar (XVI.-
XVIIIL. Yiizyilarda)”, Agri Ibrahim Cegen Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi, 2019, s. 29.

33 Mechmet Yasar Ertas, Sultan Ordusu (Mova Fethi Ornegi 1714-1716), Yeditepe Yaymnevi, 2007,
5. 278.
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gonderilirdi**. Diger kismu da seferden 6nce verilen emirler dogrultusunda
cevre kale ve sehirlerde tiretilen malzemelerin orduya ikmaliyle saglanirdi.
Buradan sonra sefer sirasinda ve oncesinde kalelerin nasil bir isleve sahip
oldugunu incelemek konu agisindan yararl olacaktir.

2.1. Osmanli Devleti’nin Sefer ve Savas Lojistiginde Kalelerin Rolii

Savagta mithimmatin 6nemli oldugu kadar asker sayisinin da 6nemli
oldugu bir gergektedir. Sefer igin asker temin edilirken iki tiir asker temini
oldugu goriilmektedir. Merkezden Yenigeri ocagina bagl askerlerin sefere
katilimi ve eyaletlerde bulunan askerlerin sefere katihmi. Ikinci yontem
olan eyaletlerdeki askerlerde timarli sipahilerin ve kale erlerinin oldugu
bilinmektedir®®. Timarl sipahiler bagl olduklari sancak beyleri ile sefer
alanina ilerlerken, kale erleri icin farkli bir durum s6z konusudur. Kale
erlerinin  Oncelikli vazifesi kalede bulunmak ve buranin asayiginden,
giivenliginden sorumlu olmaktir. Sefer hazirhig bagladiktan sonra merkezden
gelen emir dogrultusunda sefer giizergahi tizerinde olan kalelerin ve yollarin
tamir edildigi goriilmektedir®®. Kalelerin tamir edilmesiyle sefer sirasinda
olast diigman saldiris1 ihtimaline karsilik bolgenin direnigini giiglendirmek
amaglanmugtir®”. Kaleler tamir edilirken burglar, tabyalar ve kulelerle birlikte
kalelerin cephaneleri, ambarlari ve kale igerisindeki tamir gerektiren diger tiim
yapilarin da tamir edildigi goriilmektedir®® Kalelerin tamirinde marangozlar,
kireggiler ve demirciler gorevlendirilerek eger kale civarinda bu igle ugragan
birileri yoksa payitahttan gonderilen gorevliler vasitasiyla kalelerin gesitli
alanlarinda tamir ve onarim igleri yapilirdi. Tabyalar, kuleler ve ambarlar,
gorevliler vasitasiyla savunmaya uygun hale getirtilirdi®.

Marangoz ve demirci gibi gorevlilerin yam sira bazi durumlarda
mimarlarin da tamire muhtag¢ kalelere giderek bu yapilar1 tamir ettikleri

34 Orhan Kilig, “1585 Yihinda Tebriz Seferine Gikan Osmanli Ordusunun Tkmal ve Tagesi”,
Askeri Tawih Biilteni, 1999, S. 46, s. 123.

35 Incelenen bir belgede Bosna Beyine hiikiim yazilmigtir. Hitkiimde sancaga dahil olan kalelerin
hizlica asker ve mithimmat eksiginin temin edilmesi emri verilmis, ayrica Nemge (Avusturya)
iizerine yapilacak sefer igin hazirlikli olunmasi bildirilmistir. Bk. BOA, MD 6/972.

36 Ersin Yildiz, ag.2.,s. 2.

37 Incelenen belgede Hama sancak beyi Perviz’in sefere herkesten 6nce gelerek Tebriz Kalesi’nin
tamirine yardim ettigi ve bu yardimin kargiliginda Vezir Ibrahim Paga tarafindan kendisine
taltifte bulunuldugu bilgisi yer almaktadir. Buradan da anlagihyor ki sefer sirasinda kalelerin
tamiriyle ilgilenmesi igin belirli kisiler gorevlendirilmekteydi ve bu gorevlendirme sonucunda
isini iyi yapan gorevlilere bazi 6diiller verilmekteydi. Bk. BOA, MD 56/408.

38  Ertag, ag.e.,s. 291.

39  Ugur Kurtaran, “Osmanli Seferlerinde Organizasyon ve Lojistik”, Tirkish Studies International
Periodical For The Languages, Litevature and History of Tirkish or Turkic, 2012, C. 7, S. 4-11, s.
2282.
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goriilmektedir*. Kale mithimmat miifredat defterlerinin bir anlamda yazilig
amaglarindan bir tanesi bu konuyla alakalidir. Osmanli Devleti sefere ¢ikilacagy
zaman glizergah {izerindeki veya savag bolgesine yakin kendisine bagh
kalelerden mevcut mithimmatin durumunun tespit edilmesini, sayilmasini
ve yazilmasini isterdi. Bu sayede kalelerin eksikleri 6nceden tespit ve temin
edilerek sefer sirasinda ilgili hususta sorun yasanmamasi hedeflenirdi.
Kalelerin mithimmatinin sayilmasi emredildiginde uygulamada iki farkl yol
izlenmistir. Bunlardan ilki devletin baskentinden, Divan tarafindan segilen
bir kiginin bolgeye gonderilip bu isten yani kontrol, sayim ve yazim iginden
sorumlu tutulmasidir*!. Bir diger yontem de kalede gorevli olan dizdarlara
giden emir dogrultusunda yerelde bir katibin gorevlendirilmesi, sayim
isleminin dizdar nezaretinde gergeklestirilmesidir. Mithimmat sayim iglemi
ozellikle sefer karar1 alindiktan sonra ayr1 bir 6neme sahiptir. Bunun sebebi
de sefer sirasinda ordunun zor duruma diigmemesi ve gerektiginde askere
yardimin kaleler vasitasiyla yapilabilmesidir.

Kalelerin tamirinden sonra ise seferin devaminda savag bolgesinin yakin
oldugu kalelerden ordu igin gerekli olan harp malzemelerinin temin edildigi
goriilmektedir*?. Kaleler sefer zamaninda ordunun veya donanmanin bazi
mithimmatini kargiladigindan sefer donemi diginda da bu kurumlarda askeri
malzemenin ve mithimmatin bol miktarda bulunmasina 6zen gosterilmistir.
Sik sik kalelerdeki eksiklerin payitahta bildirilmesi istenmistir. Yetersiz olan
mithimmat her zaman merkezden, tophane ve cebehaneden gonderilmezdi.
Bazi durumlarda da civar kalelerden mithimmat eksigi bulunan kaleye
gonderim yapihirdi. Ozellikle barut ve giihergile gibi temel malzemelere
stirekli ihtiyag oldugundan bir kalede bu malzemelerin eksikligi yasandiginda
malzemenin bol bulundugu diger bir kaleden ilgili yere gonderilirdir.

40  Tetkik edilen bir belgede seferlerde mimarbagi olarak gorevli olan Mehmed Cavug devlet
tarafindan siir boylarindaki kalelerin tamiriyle gérevlendirilmis, durum Budin muhafizi Vezir
Ali Paga’ya bir hiikiimle bildirilmistir. Bk. BOA, MD 78/1425.

41  Girit Adas’nin mithimmatin gosteren miifredat defterinin Divan-1 Hiimayun’dan génderilen
bir kitip vasitasiyla yoklandigy goriiliiyor. Defterin baghk kisminda yer alan “Hacegan-1
Divan-1 Hiimayun’dan Amedi halifesinden Almet Raza Efendi kullave miibageretiyle” ibaresinden
bu kiginin devlet tarafindan gorevlendirilip Girit'teki kalelerde sayim islemi gergeklestirdigi
anlagilmaktadir. Bk. BOA, D.BSM.d./7100.

42 Erzurum valisine yazilmug bir hiikiimde; Erzurum Kalesi’nde galigmaz sekilde duran barut
karhanesinin sefer igin Ercig'ten gelen giihergile ile igletilmesi igin bir emir gonderilmistir.
Bk. BOA, MD 87/357. Bir bagka belgede yine sefer igin lazim olan siyah barutun urban
eskiyasindan korunarak Musul Kalesi’'ne ulagtirlmasina dair hiikiim bulunmaktadir. Bkz,
BOA, MD 87/469.

43  Daha 6nce Kostanige Kalesi igin istenilen top ve barutun Belgrat’tan tedariki igin Semendire
Beyine emir gonderilmistir. Belge miindericatinda Bosna Beyi’nin adam gonderip barut ve
topu kaleye koydurmas: emredilmigtir. Kostanige Kalesi’nde barut ve topa ihtiyag oldugundan
bu durum gerekli mercilere bildirilmis, bunun sonucunda Belgrat’tan malzemenin temin
edilmesi igin emir verilmigtir. Bk. T.C. Devlet Arsivleri Baskanligt Yayinlari, 12 Numaral
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Kalelerden sefere ya da bagka bir kaleye malzeme ulastirilirken yaygin
kullamilan iki yontem vardi. Bunlarin ilki kara yolu, digeri ise deniz yolu
tagimaciligr idi. Kara yoluyla malzeme naklinde deve, okiiz, manda gibi
hayvanlar bu ig i¢in kullanihirdi*%, Tlerleyen siirete araglarin da kullanilmastyla
kara yoluyla tagima yontemi kolaylagmugtir. Deniz yoluyla tagimacilik 16-18.
yizyillarda yayginlagmig bir nakliye tiirii olmustur. Cografi olarak elverigli
bolgelerde donanmayla tagima saglandigi goriilmektedir. Deniz yoluyla
tagima isleminde genellikle kadirga ve yelkenliler kullanilmistir®®. Bu iki
yontem sayesinde hem kalelerden kalelere hem de Osmanli Devleti’nin
savagta olan ordusuna malzeme taginmast islemi gergeklestirilmistir.

Osmanl devlet idaresi, sefer planlamasi yaparken sefer giizergahindaki
kalelerle savag bolgesindeki kalelerin mithimmat ve malzemelerinin
sayilmasini emretmistir. Ozellikle sefer esnasinda askeri mithimmatin hayati
onem tagidig1 goz oniinde tutulursa kalelerde asker ve malzeme sayimlarinin
yapilmasi elzemdir. Bu saikler ger¢evesinde ¢aliyma konusu olan mithimmat
sayim defterleri olugturulmus, kayitlarin bir sureti Istanbul’a gonderilerek
devlet merkezi ilgili konularda bilgilendirilmistir.

3. Kale Muhimmat Miifredat Defterlerinin Tanitimi

Miifredat, kelime olarak basit seyler ve toptan bilinen seylerin ayrintilari,
dokiimleri anlamlarina gelmektedir*®. Ayrica bir biitiinii olusturan ayrintilar
seklinde de tarif edilir*’. Igerisinde bir biitiinii tamimlayan kiigiik pargalardan
olusan defterlerin tiimii i¢in miifredat defteri tanimi kullanilmaktadir.
Miihimmat miifredat defterleri ise mithimmat ve malzemelerin teker teker
sayilip yazilmasiyla*® olusan defter serileridir.

Askerl malzemelerin yazili oldugu bu seride ¢esitli tiirde askeri, ordu ve
savag mithimmati bulunmaktadir. Defterlere sayimin yapildigr an itibariyle
kalede bulunan tiim malzemelerin kayd: yapilmugti. Osmanli Devleti
askeri malzemelerin sayimina 6nem vermis, belirli araliklarla malzemelerin

Miihimme Defteri (973/ 1565-1566) Ozet ve Indeks, 1994, Hiikiim No. 1193.

44 Ormek olarak Bagdat Beylerbeyine yazilan fermanda barut iiretiminin arttirilmasi istenmis
ve Basra Beylerbeyinin gonderecegi barutun develer vasitasiyla Halep’e ulagtirilmas: emri
verilmigtir. Bk. T.C. Devlet Arsivleri Baskanligs Yayinlari, 5 Numaral Miihimme Defteri (973/
1565-1566) Ozet ve Indeks, 1994, Hiikiim No. 393.

45  Incelenen bir belgede Serhat kaleleri igin istenilen {ig yiiz kantar barutun gemi ile ve sava suyu
vasitasiyla génderilmesi i¢in Semendire beyine emir verildigi kayithidir. Bk. BOA, MD 27/874.

46 Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiivkce Ansiklopedik Lugat, Aydin Kitabevi, 2011, s. 832.

47 Tirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliik, “Miifredat”, https://sozluk.gov.tr/.

48  Ilgili defter basliklarmn gogunda bu &lgiim, sayim ve yazim iginin yapildiguu bildiren su
ifadelere rastlanir: “..cebebanelerinde meveut alat ve miihimmat vezn ve ta’dad ve tahrir ve defteri
der-aliyyeye takdim olunmak babnda...”
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tespit edilip sayilmasini istemigtir. Bu amaca hizmet igin tutulan kesif ve

sayim defterlerinin igerigini olugturan askeri malzemeyi ifade etmek igin

belgelerde ve askeriyeye ait yayinlarda farkli terimlerin kullanimi mevcuttur.

Askeri malzemeler i¢in “tertib-i miihimmat”; “techizat-v askeriyye”, “alat-1
bR S » <

mihimmat-1 harbiyye”, “miihimmat-1 askeriyye”, “alat ve mithimmat-1 harbiye”,
“miaihimmat ve levazimat-1 harbiye” gibi terimler kullanilmugtir.

Kale mithimmati sayim defterleri argivde farkli adlar altinda karsgimiza
cikabiliyor. Defterler, ... kalesi miihimmat defteri, miihimmat miifiednt defteri,
bazen miilhimmaty havi kesif ve swyum defteri, bazen miilimmat yoklama defteri,
bazen de cebehane defteri*® adini alabilmekteler. Genelde bu defterlerin tiirii
ve mahiyeti benzer olup kitabet usulleri de aynidir. Dolayisiyla bu adlardaki
defterlerin bir kiilliyat/seri olusturdugu diistiniilebilir.

Miihimmat sayim defterleriyle ilgili bir hususun da agiklanmasi gerekir.
Arsiv ve ilgili defterler {izerindeki aragtirma gostermigtir ki mithimmat
sayim defterleri biiyiik bir defter serisinin iist baghg1 gibi kabul edilmesi
lazimdir. Ciinkii degisik fonlarda bu ana kolun altinda, ana konuya/esas
subeye (mithimmat miifredat defterleri serisine) bagh farkli defterler/defter
serileri de mevcuttur. Bunlarin hepsi mithimmat miifredat defteri olmakla
birlikte aralarinda ¢ok kiigiik farkliliklar vardir. Bu defterler kendi iginde
bes guruba ayrilarak tasniflenebilir. Bunlar; Tophane-1 Amire’den kalelere
gonderilen mithimmatin kayit defterleri, Cebehane-i Amire’den kalelere
veya orduya gonderilen mithimmatn kayit defterleri®®, bir kaleden bagka
bir kaleye nakledilen mithimmati havi defterler, kalelerden seferde bulunan
orduya ulagtirilan mithimmatin kaydedildigi defterler ve bir de kalelerde/
kale cebehanelerinde mevcut mithimmatin tahrir olundugu defterlerdir.
Bu defter serilerinin her bir kolunda ayni tiirden onlarca defterin oldugu
soylenebilir. Alt koldaki defterler birlestirildiginde Osmanli askeri malzemesi
ve mithimmatina, silahlarina, harp alet ve edevatina iliskin biiyiik bir argiv/
belge kiilliyatinin varligr ortaya g¢ikmaktadir. Aragtirmanin veri tabanini
sadece kalelerde mevcut mithimmatin sayim defteri 6rnekleri olugturmustur
ve bunlara iligkin detayli agiklamalar agagida verilmistir.

Kale miithimmat sayim defterlerinin fiziki hacimleri, sayfa sayilari
birbirinden farkli olabilmektedir. Kalenin biiyiikliigiine, 6nemine ve kalede

49  Cephane defterlerine 6rnek olarak Nigbolu Kalesi cephane defteri 6rnek gosterilebilir. Burada
bir gorevlinin, kaledeki askerlerin ve ayrica kalede bulunan mithimmatin sayiminin yapildig
goriilmektedir. Bk. BOA, D.BKL.d./32226.

50 Bu defter serisi argivde Bagmuhasebe, Cebehane evraki iginde yer almaktadir. Ornek igin
bk. Asitane-i Sandet Cebehanesinden Ozi Kalesi'ne Irsal Olunan Miihimmata Ait Defier. BOA,
D.BSM.CBH.d./18398-0.



164 | Osmanh Harp Malzemelerinin Arsiv Kmynalklavmdan Kale Miihimmat Miifredat Defterleri

mevcut mithimmatin azligina veya bolluguna gore defterlerin sayfa araliklar
degiskenlik gosterebilmektedir.

Sayim defterlerinin 6zellikle klasik donem ve sonrasi kalelerde bulunan
malzemelerin tespit edilmesi ve saptanmasinda birinci elden kaynaklardan
oldugu ifade edilmisti. Aymi defterlerde kalelerde var olan mithimmatin
kaydinin yani sira kale gorevlileri, kalelerin boliimleri ve malzemelerin
kondugu, muhafaza edildigi yerlerle alakali gesitli bilgiler de mevcuttur.
Ayrica merkezden sayim igin gorevlendirilen kigilerin isimleri ve riitbeleriyle
alakali bilgiler yine kale mithimmat miifredat defterlerinde bulunan bilgiler
arasindadir.

3.1. Kale Miithimmat Miifredat Defterlerinin Sekil, Yazim ve
Muhteva Ozellikleri

Kale mithimmat miifredat defterlerinin igerikleri ve tahrir usulleri
birbirine benzerlik gostermektedir. Buna gore benzerliklerden ilki kalelerin
tarkli boliimlerinde olan mithimmat, ait oldugu birim baghginin altina tasnif
edilerek deftere yazilmistir. Defterlerde once -kalelerde bu birimler varsa-
tabyalar, kuleler, ambarlar seklinde bagliklar goze garpmakta, daha sonra
buralarda mevcut miithimmat kaydedilmekteydi. Bu durumda defterlerin
igeriklerindeki en 6nemli farklilik, kalelerdeki malzeme sayisinin veya
tiiriiniin birbirinden farkli olmasiydi.

Kale mithimmat miifredat defterlerinin genellikle siyakat yazisiyla
tutuldugu goriilmektedir®. Siyakat yazi tiirii yalnizca yazanin ve hitap
edilen kurum ya da kigilerin anlayabilecegi sekilde yazilan bir yazi tiirtidiir.
Genellikle mali iglerde kullanilan bu yazi, mithimmat miifredat defterlerinde
de kullanilmistir®?. Defterin siyakat baghgindan sonra sayfada malzemenin
yeri ile ilgili bir baghk agilarak mevcut malzemeler kayit altina alinmaya
baglanmugtir. Yazilan malzemelerin ¢ok gesitli oldugu goriilmektedir. Toplar,
caplarma ve diger farkli 6zelliklerine gore ayr1 ayr1 zikredilerek yazilmisgtir®.

51 Bk. BOA, MAD.d./1013.

52 Bk. BOA, D.BSM.d./7100. Girit Adasrndaki Kandiye Kalesi’nin mithimmatini gosteren
bu defterde baghgin siyakat yazistyla oldugu goriilmektedir. Baghk, Kandiye Kalesi’ndeki
demir ve tungtan tekerlek ve havan toplarinin defteri oldugu bilgisini igermektedir. Ayrica
bagligin devaminda bu defterin kesif ve tahrir defteri oldugu bilgisine yer verilmistir. Miifredat
defterlerinde siyakat yazisinin  kullamlma sebeplerine gelince defterlerin - Bagmuhasebe
kalemiyle ilgili olmas1 veya kalelerin biinyesindeki malzemelerin yazili oldugu bu belgelerin
yanhs kigilerin eline ge¢gmesi ihtimaline karg1 alinmig bir 6nlem olugu diisiiniilebilir.

53  Girit Adasrsimin mithimmat defterinde Kandiye Kalesi'ndeki mithimmat malzemeleri de
teker teker yazihi haldedir. Kayit sirasinda ilk olarak toplar ele alinmustir. Burada yazimda goze
carpan bir husus vardur. Toplar ilk etapta iki tiire ayrilmig durumdadir: Islami toplar ve kiiffari
toplar. Bu toplar daha sonra kendi igerisinde yine ayrilmaktadir. Ahen, tung, seshane seklinde
aynigtirilan toplar gap ve adetleriyle teker teker yazilarak defter haline getirilmistir. Farkli
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Tabya®*, kule®®, karakolhane®¢, mahzen®” ve kalenin diger boliimleri igin ayr1
ayr1 sayimlar yapilmugtir. Defterlerin yaziminda genel olarak soyle bir yazim
ve kayit usulii kullanilmugtir. Eger genig bir cogratyadaki kalelerin mithimmat
sayimint igeren bir defterse oncelikle bolgedeki en biiyiik askeri yapidan
kiiglik yapilara dogru bir yazim usulii s6z konusudur. Yani biiyiik kaleden
kiigiik kalelere dogru bir yazim siralamasi vardir. Bu durum defterlerin
kendi iginde bir yazim/siralama sisteminin varligina igaret etmektedir. Bir
kaledeki miihimmat yazilmaya baglandiginda da ayn1 durum gegerlidir. Once
kaledeki fiziksel olarak biiyiik birimlerin ve daha sonra kiiglik birimlerin
mithimmat kaydi deftere iglenmistir®®. Sadece bir kalenin miithimmatinin
sayilmast ve yazilmasinda da bu yontem kullamilmigtir. Once kalenin en
biiyiik yapisindan baglanarak sayim yapilmug, ardindan daha kiigiik yapilarda

bulunan malzemelerin yazildig: gozlemlenmistir®.

Kalelerdeki mithimmat ve malzemeler yazilirken her bir malzeme tiirtinde
detayh bir kayit esasi oldugu goriiliiyor. Ornegin kayit altina alinan silah
ve mithimmatin hammaddesi, yapim ve imalat malzemesi, madeni (bakur,

caplarda olan toplarin hepsi ayrica nesredilmigtir. Degisen gaplar igin bir tasnif olugturularak
malzemeler tek tek yazilmistir. Bk. BOA, D.BSM.d./7100.

54  Sumnu Kalesindeki mithimmat malzemeleri kaleye bagh tabyalara konulmustur. Ayrica
burada bulunan malzemeler gaplariyla birlikte katipler tarafindan yazilmuistir. Bk. BOA,
TS.MA.d./10505.

55 Kalelerde taginmasi zor olan agir toplar da mevcuttu. Saldir1 durumunda kalenin kendisini
savunmast igin kulelere toplar yerlestirilirdi. Kandiye Kalesi’ne bagh biiyiik kulede toplarin
bulundugu tespit edilmistir. Bk. BOA, D.BSM.d./7100.

56  Bazi kaleler silah ve mithimmati, karavulhane denilen karakolhanelerde tutarlardi. Girit'te
bulunan Kandiye Kalesi’ne bagh karakolhanede toplarin bulundugu kayithdir. Bk. BOA,
D.BSM.d./7100.

57  Mahzen yeralti deposudur. Kale mahzenlerinde silahlarin, toplarin ve diger miithimmatin
saklandig1 goriilmektedir. Sultaniye Kalesi'nin mahzeninde mithimmatin mahfuz oldugu
belgeden anlagiliyor. Ayrica bu mahzende bulunan malzemelerin teker teker sayilip yoklanmasi
i¢in gonderilen bir belge de tespit edilmigtir. Divan-1 Hiimayun erkamindan Siileyman Efendi
denilen kisinin bu sayim i¢in memur edildigi anlagtimaktadir. Ayrica kendisine kitip Mehmed
Neset Efendi de yardim edecektir. Buradan Osmanl Devleti’nde kalelerdeki mithimmatin
sayimi igin en az iki kiginin gorevlendirildigi, bunlardan birinin katip oldugu digerinin de
sayima memur edilen kisi oldugu anlagiimaktadir. Bk. BOA, C.AS./994/43464.

58  Girit Adasr’na bagl kalelerin miithimmat miifredatini gosteren defterde bu usuliin uygulandig:
goriilmektedir. Oncelikle Kandiye, Hanya ve Resmo gibi biiyiik kalelerin malzemesinin
sayildigy, sonrasinda ise Granbusa ve Ispirlonka gibi daha kiigiik kalelerin sayimumn yapildig
gozlenmigtir. Diger defterler igin de aynmi sey gegerlidir. Bozcaada ve Limni kalelerinin
mithimmat sayiminda ilk 6nce Bozcaada Kalesi daha sonra Limni Kalesi yazilmigtir. Diger
taraftan Bozcaada Kalesi’nin miifredatini gosterir defterde ilk 6nce mahzen, sonra tabya sonra
tophane ve cebehanesinde bulunan malzemeler zikredilmistir. Kisacas: ilk 6nce malzemenin
daha fazla oldugu yerler daha sonra ise daha az olan yerlerin yazildigr anlagilmaktadir.

59  Agriboz Kalesi'nin miihimmatini gosteren defterde de ayni usul gegerlidir. Oncelikle Kanli
Tabya'da olan malzemeler zikredilmig sonra diger tabyalara gegilmistir. Yazilan top sayisina
gore bunu anlamak da miimkiindiir, ¢iinkii diger tabyalarda daha az topun mevcut oldugu
goriilmektedir. Bk. BOA, TS.MA.d./6316.
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demir, tung gibi) agik olarak yazilmigtir®®. Bu usuliin uygulanmasinda
asagidaki hususlara dikkat edildigi soylenebilir. Oncelikle devlet merkezindeki
biirokrasi ve gorevliler, kalelerin malzeme durumunu tagradan gelen bu
defterler sayesinde 6grenebilmekteydi. Mithimmata yonelik tiim tedbirler de
yine ilgili kayitlara dayanilarak alintyordu. Merkezi idare elinden geldigince
kalelerdeki miithimmati eksiksiz tamamlama gayreti igindeydi. Ancak devletin
genel tavri kalelere ne noksan ne de fazla malzeme gondermekti. Bir kaleye
eksik ya da yanlig mithimmat gittiginde kale kendisini, bolgesini ve halki
koruyamaz duruma diigerdi. Eger bir kaleye gereginden ¢ok miihimmat
gonderilirse bu defa da mithimmatin eskiyanin, isyancilarin veya diigmanin
eline gegmesinden siiphe duyulurdu. Bu da devlet i¢in yeni bir tehdit ve sorun
demekti. Bu iki ihtimal dahilinde Osmanli Devleti kalelere ihtiya¢ oraninda
mithimmat tevzi ederdi. Yukaridaki hususlar géz oniinde bulundurulup
kayitlar detayl tutulurdu.

Her ne kadar kalelerdeki malzemeler benzerlik gosterse de jeopolitik
olarak 6nem arz eden yerlerde bulunan kalelerin daha bol mithimmata
sahip oldugu bir gergektir®’. Bu noktadan meseleye bakildiginda kalenin
bolgesine ve mevkiine gore silah tiirleri ve harp malzemeleri degiskenlik
gosterebilmektedir. Ornegin ada, deniz kenar1 veya nehir sinirindaki kale
mithimmati denizden uzak mevkide konumlanmig kalelerinkinden farklrydu.
Buradan anlagihyor ki cografya, kalenin biiyiikligii, mevkii, 6nemi burada
mevcut mithimmatin tiiriine az da olsa etki ediyordu. Mesela mithimmatin
farkliik gosterdigine yonelik bagka bir malzemeden Ornek verilebilir
Palankete, donanmaya bagli gemilerde kullanilan bir geregti. Ozellikle
kalyonlarda bulundurulan palanketeler diigman donanmasma dogrudan
hasar vermek igin kullanilirdi®?. Kale mithimmat sayim defterlerinin bazisinda

60  Girit’e bagh Kandiye Kalesi’nin atesli silahlari ve askeri malzemeleri yazilirken ahen top ve
tung top seklinde biiyiik bir ayrim yapildigi, bu ayrimin adi gegen defter boyunca aymi sekilde
stirdiiriildiigii goriilmektedir. Bk. BOA, D.BSM.d./7100. Bir bagka defter olan Seddiilbahir
ve Sultaniyye kalelerinin mithimmatini gosteren miifredat defterinde demirden yapilmug gesitli
havan toplarinin 18 adet oldugu bilgisi verilmektedir. Burada da toplarin cinsine kadar detaylt
bir tahririn varhigi goze garpar. Bk. BOA, C.AS./994/43454.

61  Girit Akdeniz’in Kibris’tan sonra en biiyiik adasidir. Akdeniz’i Ege Denizi'nden ayiran bir
konumdadir. Ada 8259 kilometre biiyiikliigiindedir. Adalar Denizi’nde s6z sahibi olmak
isteyenler igin 6nemli bir konuma sahiptir. Asya ve Avrupa ile baglantisimin olmasi adamn
onemini artirmaktadir. Ayrica Anadolu ve Afrika kiyilarina baglantist bulundugundan
jeopolitik agidan stratejik bir bolgedir. Stratejik bir 6nemi olan Girit’teki kalelerde askerd
miihimmat ve levazimatin daha fazla oldugu goriilmektedir. 29 saytadan olugan 1802 yilina ait
kale mithimmat miifredat defteri bunun kanit1 niteligindedir. Diger defterlerden daha kapsaml:
olarak kaleme alinan miifredat defterinde gesitli ¢aplarda bol miktarda topun oldugu tespit
edilmistir. Bk. BOA, D.BSM.d./7100.

62 Yusuf Alperen Aydin, Osmanli Denizciligi (1700-1770), Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiistt Tarih Anabilim Dali, Doktora Tezi, 2007, s. 315.
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bu malzeme de tespit edilmistir®®. Bu agidan bakildiginda donanma igin
gerekli malzemelerin denize/nehre yakin yerlerdeki kalelerde bulundugu
diisiiniilebilir.

Defterlerde kayit usulii genelde hep aymi sekilde siirmiistiir. Bu usul kisaca
kalede miithimmatin mevcut oldugu kurumun/birimin yazili oldugu bir
baslik ve buradaki malzemelerin teker teker yoklanip kagida gegirilmesidir.
Ad1 ve cinsi kaydedilen mithimmatin isminin altinda sayis1 veya olgiisii (keyl,
kiyye, quval, sandik, top, kantar vb.) verilmistir. Incelenen kale mithimmat
defterlerinde bu yazim usuliiniin yaygin olarak kullanildig: goriilmektedir.
Miihimmat sayim defterlerinin Ornekleri muhasebe ve Divan-1 Hiimayun
gibi devlet kurumlarina gideceginden ilgili kurumlarin da durumu dogru
tespit edebilmesi igin agik ve kapsamli bir gekilde kaleme alinmiglardir.

Genel olarak mithimmat sayim defterlerinde ilk Once top gesitleri
yazilmigtir®®. Toplarin isimleri ve gesitleri zikredildikten sonra tekil malzemeler
yazilmaya baglanmistir. Farkli olarak Girit’te bulunan kalelerin miithimmatini
gosteren miifredat defterinde ayri bir yazim usulii oldugu goriilmektedir.
Her ne kadar toplarin cinslerinin diger defterlerdeki gibi detayli olarak
yazilmig oldugu goriilse de bigim olarak farkli bir yontem kullanimugtir.
Topa ait gerekli olan diger levazimat da topun bilgisiyle birlikte verilmigtir®.
Toplarin gaplari, adetleri ve olgiilerine ait bilgiler de topun cinsi yazildiktan
sonra altina kaydedilmigtir®.

63  Kandiye Kalesi mahzeninde palanketenin mevcut oldugu goriiliir. Bk. BOA, D.BSM.d./7100.
Yine Seddiilbahir Kalesi mithimmat sayim defterinde 114 adet gesitli palanketenin kayd:
vardir. Bk. BOA, C.AS./994/43464.

64  Toplarin gesitleri bagliktan sonra yazilan ilk bilgilerdendir. Defterlerde toplar isim ve cinsleriyle
agik bir sekilde yazilmigtir. Seddiilbahir ve Sultaniyye kaleleri mithimmat defterinde ilk olarak
balyemez topu kayithidir, sonrasinda gahi topu gibi diger toplar zikredilmistir. Bk. BOA,
C.AS./994/43454. Ayni sekilde Agriboz Kalesi mithimmat sayim defterinde de buna yakin bir
usul oldugu goriiliir. Toplarin bilgisi verilirken sahi topunun da bilgisi ayrica belirtilmektedir.
Bundan bagka sayka tiirii toplarin da kalede mevcut oldugu defter kayitlarindan anlagilmaktadir.
Bk. BOA, TS.MA.d./6316. Bozcaada ve Limni adalarimin mithimmat defterinde de tung,
demir gibi imal ham maddesi bilgisi verildikten sonra sahi top, mermer-endaz top benzeri
agiklamalar yapilarak toplar hakkinda detayl bilgi kayda gegmistir. Bk. BOA, D.BSM.d./7391.

65  Girit Adas’ndaki kalelerin mithimmat sayim defterinde farkli bir yazim usuliiniin uygulandig
yukarida séylenmigti. Bu defter serisinde topun tiirii yazildiktan sonra ters iggen bigiminde
bir yazim-agiklama oldugu goriilmektedir. Belirtilen kayitlarda top igin gerekli olan levazimat
topun altina stilize bir bigimde yazilmigtir. Bk. BOA, D.BSM.d./7100.

66  Bozcaada ve Limni kaleleri sayim defterinde toplarin adetleri, ¢aplari ve uzunluk 6lgiisii olan
karig birimi topun adinin altinda kaydedilmistir. Bk. BOA, D.BSM.d./7391. Seddiilbahir ve
Sultaniyye kaleleri miifredat defterinde de ayni yontem gegerlidir. Topun ismi zikredildikten
sonra adet bilgisi toplu olarak verilmistir. Bk. BOA, C.AS./994/43454. Girit Adasrnaki
kalelerin sayim defterinde toplar teker teker zikredilmig ve bir adet sekilde kaydedilmistir. Bu
kay1t usuliinden her bir topa ayri1 ayri1 ve teker teker gozlem yapildigi anlagilmaktadir. Bk. BOA,
D.BSM.d./7100.
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Kale mithimmat miifredat defterlerinde arastirmacilarin kargilagtig
bir detay daha vardir. Bunlar, miifredat defterlerinde gegen “amele-i salih”
ve “amele-i gayri salilb” tabirleridir. Bu iki ibare toplarin giincel kullanim
durumuna dair bilgi vermektedir. Amele-i salih yazihi toplarin genellikle
kusurunun olmadig: ve ¢alisir durumda oldugu anlagilmaktadir®”. Amele-i
gayri salih ibaresi ise kullanilamayacak durumda olan top ve levazimati
gostermek igin kullanilmigtir®. Toplarin kullanima uygun olup olmadigt
bilgisinin defterde verilmesi 6nemli bir detaydir. S6z konusu kayitlardan
hareketle merkezi idare, kullanilamayacak durumdaki toplarla ilgili ¢esitli
kararlar alabiliyordu. Bu durumda ya o kaleye tophaneden top tedarik edilir,
ya ateg giicli olmayan toplar tamir/eritme igin tophaneye geri ¢agrilir, ya
kaleye en yakin bagka bir kaleden top nakledilir ya da toplarin tamir edilmesi
i¢in tophaneden top ustasi gonderilirdi. Devlet idaresi toplarin gergek
durumunu bu agidan 6grenmek isterdi.

»

Miifredat defterlerinin baghklarinda yer alan “kesif ve tahrir olundu
ibaresinden kalelerde mithimmat ve levazimat eksikliginin de tespit edildigi
anlagilmaktadir. Buna gore defterin bir sureti Istanbul’a ulastiginda bazi
islemler yapilirdi. Bunlardan biri Cebehane-i Amire veya Tophane-i
Amire’den bolgeye/kaleye gerekli malzemeleri gondererek miithimmat
tedariki ve ikmaliidi®. Boylelikle kalenin ve kaledeki askerlerin mithimmatsiz
ve olasi tehlikelere kargt savunmasiz kalmamasi i¢in bu yontem izlenmig ve
kalelerdeki cephanelik ve mithimmat zaman zaman yoklanmuigtir.

67  Argivden temin edilen ve Hanya Kalesi’nin burglarinda mevcut olan toplarin cinsleri, miktarlar
ve kullanilip kullanilamayacak durumda olanlarinin kaydedildigi bir belgede, amele-i salil
olarak tabir edilen tekerleklerin kullamilabilir durumda olduguyla alakal: bilgilere rastlanmugtir.
Ayni1 belgede amele-i gayri salih olarak belirtilen kiiffari tung topunun tekerlek ve kundaginin
amele-1 gayri salih olarak yazildigi goriiliir. Buradan da topun ige yarar/atese hazir durumda
olmasi i¢in gerekli olan tekerleklerin ve kundagin kullanima uygun olmadig: anlasiimakeadir.
Bk. BOA, D.AMH.d./24838.

68 Kandiye Kalesi'ndeki Orta Baltalar tabyasinda bulunan yedi demir topun ikisi amele-i
gayri salibtir. Buradan da bu iki demir topun kullanilmayacak durumda oldugu anlagiliyor.
Bk. BOA, D.BSM.d./7100. Ayrica yine aym defterde Kandiye Kalesi Sultan Ibrahim Han
Targirah tabyasinda kiiffari ve gapr bes olan demir topun kundaksiz ve amele-i gayri salib
yani kullanilamaz durumda oldugu bilgisi verilmistir. Bk. BOA, D.BSM.d./7100. Diger bir
ornek de Limni ve Bozcaada kaleleri mithimmat defterinde bazi malzemeler “amele-i salil” ve
“amele-i gayri salib” olarak tasnif edilmigtir. Bu gekilde bir detaylandirmayla devlet merkezine
daha sarih bilgiler ulagtirlmistir. Bk. BOA, D.BSM.d./7391.

69  Incelenen bir belgede Tophane-i Amire’den Girit'te bulunan Hanya Kalesine alti ve Suda
Kalesi’ne iki kita havan topu gonderilmesi karari verilmigtir. Askeri mithimmat devlet i¢in
onemli malzemelerdendir. Oncesinde bu kalelerin malzemesinin sayilmis olmast muhtemeldir.
Aksi halde sadece istek dogrultusunda bir génderimin yapilip yapilmayacag: belli degildir.
Ancak kalelerdeki malzemelerin tespit ve tahririnden sonra ortaya ¢ikan eksiklik durumunda
kaleye havan topu gonderilmis olmalidir. Bk. BOA, AE.SABH.I./99/13320.
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Kale mithimmati sayim defterlerinde gozlenen diger bir 6zellik de kalenin
herhangi bir boliimiinde olan sayimin bitip yazim islemi gergeklestikten
sonra burada tespit edilen malzemeler igin “cesz’an” teriminin bulunmasidir.
Cem’an tabiri toplam anlamina gelmektedir. Yani bir boliimde malzemeler
sayilip yazildiktan sonra tespit i¢in kalenin bagka bir boliimiine gecilmeden
once burada mevcut olan toplarin toplam sayisi cem’an baghgi altinda
verilmistir™.

Kale mithimmat sayim defterlerinin ¢ogunda gorevlilere ait miihiirler
bulunmaktadir. Kalede sayim islemi gerceklestikten sonra sayima nezaret
eden, defterin yaziminda gorevli olan ya da miithimmattan sorumlu olan
kigiler tarafindan mihiir basimigtir. BoOylece sayimin hangi kisilerin
bilgisi dahilinde yapildigi resmiyet kazanmistir”. Bu husus ayni zamanda
mithimmat sayimina verilen 6nemle de ilgili olmahdur.

3.2. Kale Mithimmat Sayim Defterlerinde Yer Alan Baslica Savag
Ekipmanlar: ve Mithimmat

Kale mithimmat miifredat defterleri, doneme 6zgti kullanilan silahlar
ve Ozelliklerini betimlemektedir. Defterlerde detayli bir yazim usuliiniin
izlendigi zikredilmigti. Bu detaylar, ilgili donemde kullanilan toplarin tiirleri
ve ozelliklerine yer vermektedir. Ornegin incelenen defterlerde sahi, balyemez
ve sayka gibi top gesitleri kayithdir. Toplara ait ayrintilar, kalelerdeki ateg
giicliniin Olgiisii ve diigmana verebilecegi hasar hakkinda fikir vermektedir.
Sahi kelimesi kaynaklarda bir topun daha biiyiik modellerini agiklamak i¢in
kullanilan bir terimdir”. Bazen gok hafif ve kiigiik toplar1 tanimlamak igin

70  Girit Adast kaleleri sayim defterinde mithimmatin genel toplamlart da ayr1 bir boliimde yer
almistir. Kandiye Kalesi’nin sayimu bittikten sonra bagka bir kaleye ge¢ilmeden 6nce Kandiye
Kalesi’ne bagli tabya, karakolhane, mahzen ve kule gibi biitiin birimlerin toplarinin genel
toplamu bu kistmda yazihdir. Ornegin tung toplarimin genel sayist 137, genel tung siirat toplari
sayist 6, demir toplarin genel sayist 28 ve sagma tung toplarin yekiin sayist ise 42 olarak
kaydedilmistir. Kandiye Kalesi’ndeki tiim toplarin sayis1 bu kisimda verilmistir. Bk. BOA,
D.BSM.d./7100. Bir diger miifredat defteri olan Bozcaada ve Limni kalelerini mithimmatin
gosteren seride Bozcaada Kalesi’nin ve ona bagl tabyalarin kesif ve tahriri saglandiktan sonra
cem’an denilerek kale ve tabyalarda bulunan tiim topar zikredilmigtir. Burada mevcut toplar su
sekildedir; kirik olanlariyla beraber toplam 45 tung top, kiriklarla birlikte toplam 23 demir top,
3 sagma tung top, 3 demir tung top ve 3 havan topu. Bk. BOA, D.BSM.d./7391.

71 Seddiilbahir ve Sultaniyye kaleleri miifredat defterlerinin son kisminda miihiirler mevcuttur.
Miihiirlerin sahibi Topgubasi, dizdar ve cebehane gorevlileridir. Kisilerin isimleri ve lakaplar
yazildiktan sonra miihiirler basimugtir. Bu hem mithimmattan hem de sayim ve yazimdan
hangi gorevlilerin sorumlu tutuldugunu bize agiklamaktadir. Ayrica bu durum, bir olumsuzluk
veya suiistimal durumunda sayim gorevlilerinin tespitini kolaylastirmustir. Bk. BOA, C.AS./
994/43464. Bir diger 6rnek de Girit Adasi kaleleri sayim defterinde goriilmektedir. Defterde
siyakat bagliklarin tist kisminda miihiirler bulunmaktadir. BOA, D.BSM.d./7100.

72 Gabor Agoston, Barut, Top ve Tiifek Osmanly Imparvatoriugu’nun Askeri Giicii ve Silah Sanayisi,
gev. Tanju Akad, Kitap Yayimnevi, 2006, s. 121.
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de aymi terimin kullanildigr bilinmektedir”3. Sahi toplart eski donemlerde
agizdan dolmali tung toplari ifade ederdi. Caplart ne kadar biiytikse silahlarin
hasar giicii de o kadar biiyiik olurdu. Belgelerde gegen balyemez toplarinin
kalelerde etkili bir bi¢gimde kullanildigr goriilmektedir. Ayrica Osmanl
Devleti bu tiir silahlar1 muhasara topu olarak da kullanmigtir”. Ayrica bu tip
toplarin Osmanli Devleti’nde genellikle kiigiik olanlarina gore biiyiik ¢aph
olanlarinin daha sik kullanildigy belirtilmigtir”.

Bir diger top ¢esidi olan sayka topuna bakildiginda Evliya Celebi’ye
gore; “Tasmamayacak hadar biiyiik ve agw toplavdw ve ancak kalelere
yerlestivilmistir™. Genellikle biiyiik bir top tiirii olan saykalar kalelerde
savunmanin giiglendirilmesinde etkili olmuglardir. Farkli kale defterlerinde
hemen hemen ayni top tiirleri kayithdir. Sadece ayni tiirden toplarin sayilar
tarklidir. Kalelerdeki toplarin belirlenmesinde miihimmat sayim defterleri
birincil kaynak durumundadir. Defterlerden ¢ikarilabilecek bir diger sonug
da kalelerin Osmanl askeri sistemindeki somut yeri ve onemidir. $Oyle ki bir
kalede ¢ok sayida agur, biiyiik kalibreli topun bulunmasi o kalenin 6nemine
isaret eder. Bunu defterlerden okumak miimkiindiir. Bu bakimdan cografi ve
stratejik agidan 6nemli olan kalelere daha biiyiik ¢apl toplarin yerlestirildigi
defter kayitlarindan anlagilmaktadir””.

Miihimmat sayim defterlerinde bazi malzemelerin varlig: belirginlik tagir.
Bu maddelerin 6rnekleri barut, giihergile ve kiikiirttiir. Bahsedilenlerden
barut, top ve tiifeklerin ateglemesi igin, digerleri ise barut iiretimi i¢in
gereklidir. Zikredilen maddeler hemen tiim kalelerde bulundugu igin bunlar
sayim defterlerine gok¢a yansimugtir.

Miihimmat defterlerinde 6ne ¢ikan malzemelerden biri de baruttur. Barut,
argiv belgelerinde Barut-1 Siyah seklinde ve kantar 6l¢ii birimiyle yazilmugtir.
Barut iiretimi igin gerekli bazi malzemeler vardir. Bunlar; Giihergile™,
kiikiirt”, odun komiirii, odun ve tuzdur. Barut, Osmanh kalelerinde etkin

73 Agoston, ag.c.,s. 122.

74 Gabor Agoston, “Top”, TDV Islam Ansiklopedisi, 2012, C. 41, 5. 241.

75  Agoston, ag.m.,s. 241.

76  Agoston, ag.e.,s. 108.

77 Ornegin Girie bagl kalelerde gesitli tiir ve ¢apta toplar bulunaktadir. Hanya Kalesi’ndeki

toplardan birinin ¢apr iki yiizdiir. Burada biiyiik ¢apli toplarin mevcudu denizden gelebilecek
saldirilara karst daha etkin bir bigimde karst koymak i¢in olmalidir. Bk. BOA, D.BSM.d./7100.

78  Giihergile, potasyum nitrat ve kalsiyam nitratin genel ismidir. Genellikle yagmur yagdiktan
sonra ortaya ¢ikan bir maddedir ve barut iiretimi icin 6nemli malzemelerdendir. Yunus Ince,
Osmanli Barut Uretim Teknolojisinde Modernlesme; Azadlu Baruthanesi (1794-1878)”,
Selguk Universitesi Doktora Tezi, 2013 s. 143.

79 Yania ve patlayici bir maddedir. Barut iiretiminde kullanilmaktadir ve barut igerisindeki islevi
birlestiriciliktir. Bk. Zafter Golen, Osmanl Devieti’nde Baruthane-i Amire (XVIII. Yiizyil), Tirk
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rol oynadig: igin giihergile ve kiikiirt gibi malzemelerin de ayn1 yerde olmasi
onemlidir®.

Top, barut, giihergile ve kiikiirdiin diginda defterlerde tiifeklerin de
sayildigr gortilmektedir. Tifekler de tipki toplarda oldugu gibi 6zellikleri
ve adlariyla kaydedilmistir. Ozellikle “Osmani” denilen tiifek tiiriine
kalelerde rastlanmaktadir®. Tifekler genellikle kalelerin cebehanesinde ve
mahzenlerinde saklanmaktadir. Bu malzemelerin kullanilmadig1 zamanlarda
zarar gormemesi i¢in 6zen gosterilmistir. Tiifeklerden sorumlu olan kisiler
genellikle malzemelerin saklandig: yerlerin bas sorumlusu olan kigilerdir.
Yukarida da zikredilen mahzeni (mahzen gorevlisi) buna 6rnektir.

3.3. Kale Miihimmat Miifredat Defterlerindeki Diger Malzemeler

Barut, giihergile, kiikiirt ve tiifegin diginda bir¢ok malzeme kale
mithimmat miifredat defterlerine yazilmistir. Askerlerin kullandigr tiim
malzemeler askeri mithimmat olarak amldig: igin kazanlar, fitiller ve yaglar bu
malzemelere dahil edilmigtir. Top ve barut kullaniminda kullanilan hartuglar
ile kazmalar, kiirekler, catallar, torbalar, bezler ve daha bir¢ok malzeme
mithimmat defterlerine kaydedilmistir.

Bazi silah ve savag gereglerinin  6nemli pargalarnin  kalelerde
yedeklendigi defterlerden anlagilmaktadir. Ornegin toplarin  sorunsuz
bi¢imde kullanilabilmesi i¢in gerekli kundak, tekerlek, civata ve halka gibi
yedek parga malzemeleri miktarlaryla defterlerde yazilmistir®?. Kalelerde

Tarih Kurumu Yayinlari, 2006, s. 139.

80  Ornekolarak kullamlan arsiv belgelerinde gtkan mithimmatin igerisinde bol miktarda giihergile,
barut ve kiikiirt mevcuttur. Bozcaada ve Limni kalelerini kapsayan miifredat defterinde bu
kalelerde barutun bol miktarda bulundugu anlagilmaktadir. Defterde Barut-1 Siyah olarak
zikredilen barutun Bozcaada Kalesi cephanesindeki miktart 99 kantardir. Bk. BOA, D.BSM.d./
7391. Seddiilbahir Kalesi’nde barutla beraber 25 kiyye giiher¢ilenin vardir. Bk. BOA, C.AS./
994/43464. Girit'teki Hanya Kalesi tersane odalarinda da 58 kantar kiikiirt mevcuttur. Bk.
BOA, D.BSM.d./7100.

81  Osmanl Devleti’nin kalelerinde bulunan malzemelere 6nem vermis bir devlettir. Sadece top
degil diger birgok silah malzemeleri bu yapilarda bulundurulmugtur. Tiifekler ¢ogu zaman
Osmanl belgelerinde tiifenk seklinde yazilmistir. Miifredat defterine gore Bozcaada Kalesi
cebehanesinde 83 adet tiifek mevcuttur. Bunlarla ilgili bilgiler yukarida verilmisti. Tiifegin ad:
Tiifeng-1 Osmani olarak gegmektedir ve yaninda yeni ve kundagiyla birlikte oldugu yazilidir.
Bk. BOA, D.BSM.d./7391. Seddiilbahir ve Sultaniyye kaleleri defterlerinde de tiifeklerin
bulundugu goriilmektedir. 43 adet eski Osmani tiifengi, 20 adet yeni Osmani tiifengi kayda
gegmistir. Bk. BOA, C.AS./994/43464. Girit Adas kaleleri miifredat defterinde ise daha bagka
gesitten tiifekler de kayithidir. Bunlar, Misket namlu tiifek, demir tiifek, Kiiffari tiifek, Islami
tiifek ve farkh tiifek gesitleridir.

82  Limni Kalesi mithimmatinda tekerlek oldugu tespit edilmistir. Tekerlekler toplarda, toplar
tagtyan arabalarda kullanildigindan 6nemli malzemelerdendir. Limni Kalesi'ndeki tekerlek
adeti 24’tlir. Bk. BOA, D.BSM.d./7391. Girit Adas: kaleleri defterinde ise demir halka, biiyiik
demir halka, demir civata, agag dingil ve demir dingil gibi toplarmn levazimatimin teker teker
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bu malzemelerin bulunmasinin nedeni toplarin herhangi bir pargast hasar
gordiigiinde islevsizlesmeden kullaniimaya devam edilebilmesi olmahdir.

Sonug

Kale miithimmat miifredat defterleri, O6rnekleri Osmanli Arsivinde
bulunan, konu itibariyle 6nce hacimli bir ana dizi olugturan ve bu dizi iginde
de bes alt tiire ayrilan bir belgesel kaynak tiirtidiir. Bu kaynaklar bir anlamda
Osmanli merkezi ve askeri biirokrasisinin bir tiriiniidiir. Defterlerin temel
igerigini kalelerde kontrol edilen, tespit edilen ve sayilan her tiirlii silah,
cephane, askeri mithimmat ve malzeme kayitlar1 olugturmaktadir. Bu agidan
bakildiginda defterler ve sagladiklar1 veriler Osmanli askeri tarihi, savas tarihi,
silah teknolojisi, askeri biirokrasi, ordu lojistigi, kale tegkilat1 gibi aragtirma
alanlariyla dogrudan ilgili goriinmektedir.

Cahiymaya konu olan defterler dikkat gekici birgok oOzellige sahiptir.
Birgok Osmanli kalesinde farkli zamanlarda cephane sayimlari yapilmig ve
bu sayimlar neticesinde s6z konusu mithimmat miifredat defterleri ortaya
¢tkmugtir. Bu agidan bakildiginda defterler kendi tiirtinde tekil degil, bir seri/
kiilliyat olugturacak tarzdadir.

Miihimmat saymm defterleri ¢ogunlukla kale ol¢eginde tutulmustur.
Bazen bir bolgedeki farkli kalelerin miithimmati sayilarak tek bir defterde
kaydedilirken, bazen de ayni kaleye ait iki veya ii¢ sayim sonucunu farkl
defterlerde bulmak miimkiindiir. Bu agidan defterler, Osmanli kale
aragtirmalart agisindan da deger tagimaktadir. S6z konusu kaynaklarda
mithimmat sayimi yapilan kale adlart gegtigi gibi kalelerin fiziki birimleri ve
ozellikleriyle de alakali gesitli bilgiler yer almaktadir. Kule, tabya, mahzen,
ambar, cephane, mazgal karakolhane gibi yapilar defter kayitlarinda agikga
belirtilmigtir. Ayrica kaleler dahilindeki bu boliimlerin tagidiklar: 6zel adlarin
defterlerde ge¢mesi de 6nemlidir. Ciinkii bu yapilarin mimari gekil ve form
ozelliklerinden bazilar1 onlarin isimlerinde gizlidir. Yildiz tabya 6rneginde
oldugu gibi. Kale mithimmat sayim defterlerinin tasidig1 bir diger 6zellik
de malzeme sayim, yazim isleminin biiyiik kalelerden kiigiik kalelere, biiyiik
yapilardan kiigiik yapilara dogru yapimasidir. Sayim iglemi yapilirken
once merkezi alanin sayimi ve yazimi yapildiktan sonra fiziki olarak daha
kiigtik birimlere dogru bir sayim isleminin ger¢eklestigi gortilmiistiir. Bu da
kalelerin fiziki durumu hakkinda ¢ikarim imkéni sunan bagka bir husustur.

Sayim defterlerinde, kalelerde bulunan her tiirli miithimmatin yan
sira burada gorev yapan bazi gorevliler de kayit altina almistir. Devlet

sayilip yazildigr goriilmektedir.
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merkezinden malzeme sayimi igin gelenler, kale katipleri, kale idarecileri
(dizdarlar), kale muhafizi, topgubas1 gibi askeri gorevliler ad ve unvanlariyla
defterlerde zikredilmistir. Baz1 kayitlarda ise yerlityan ve yenigeriyan gibi
kalelerde gorev yapan askerlere isaret eden terimler ge¢migtir.

Miihimmat sayim defterlerinin dénemin silah 6rnekleri ve teknolojisi
konusunda zengin veriler saglayabilecegi daha 6nce ifade edilmisti. Sayimin
yapildigi donemde kullanilan silahlarin neler oldugunu, miktarlarin, tiirlerini,
ozelliklerini, tiretildikleri malzemeleri, boyutlarini (gap veya uzunluklarini),
kullanilabilir durumda olup olmadiklarini ve silahlarin pargalari sayilabilecek
daha birgok askeri malzemeyi ilgili defterlerden Ogrenebiliyoruz. Bu
yonilyle donemin askeri teknolojisini anlamak agisindan goriilmeye deger
bir kaynaktir. Ayrica farkli donemlerde tespit edilen defterlerin igeriklerinin
kargilagtirilmasi, silah teknolojisindeki degisim konusunda aragtirmacilar
bilgilendirici mahiyettedir.

Defterlerdeki bazi kayitlar kale askerlerinin giindelik yagayigina 151k
tutmaktadir. Savag mithimmatinin yani sira bazi giinliik kullanim egyalar: da
mithimmat defterlerinde yer almistir. Kazanlar, tencereler, kepgeler, mumlar,
kayislar, kolanlar bunlara ornektir. Bu tiir gereglerin, askeri mithimmat
sayildigini diigiinmek yanlig olmayacaktir.

Osmanli Devleti’nin kale mithimmati miifredat defterlerinde tespit edilen
bir diger bilgi de askerlerin kullandig: biitiin malzemelerin askeri teghizat
olarak anildigidir. Civatadan kazana kadar tiim malzemeler askere verildigi
igin mithimmat miifredat defterlerine yazilmuigtir. Buradan askerlerin
kullanimina brrakilan tiim malzemelerin mithimmat olarak goriildiigi bilgisi
¢ikarilabilir.

Sayim defterleri ayn1 zamanda Osmanli Devleti’nin kalelerdeki askeri
teghizati etkin bir gekilde izlemesini saglayacak degerli bir biirokratik yontem
ve aragtir. Kalelerdeki sayma ve yazma ¢aligmalarinin tamamlanmasi tagradan
merkeze ve merkezden tagraya dogru bir dizi biirokratik iglem siirecini de
baglatirdi. Ornegin merkezi idareye ulasan defterler neticesinde kalelerdeki
eksik mithimmatin temini igin gesitli yollar izlenir, adimlar atihirdi. Bu
nedenle askeri teghizat ve malzemelerin kayitlarinin tutuldugu defterlerin
6nemi kabul edilmelidir.

Sonug olarak kale mithimmat sayim defterleri igerigindeki zengin verilerle
orantili olarak bir¢ok agidan derinlemesine tasnif, tetkik ve tahlil edilmeyi
bekleyen defter koleksiyonlarindan biridir.
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Bolum 7

Tanzimat’tan II. Mesrutiyet’e Alagehir Kazasinda
Giivenlik Sorunu ve Egkiyalik Faaliyetleri!

Abdullah Dogtekin?

Giris

Aydin vilayetinin idari taksimatinda, 1864 Vilayet Nizamnamesinde yapilan
yeniliklerin bir neticesi olarak 1867 yilinda 6nemli degisikliklere gidilmistir.
Idari bakimdan XIX. yiizyila kadar Aydin sancagina bagl bir kaza olarak
mevcut durumunu koruyan Alagehir, 1867 yilina gelindiginde ise ulagim
kolaylig1 nedeniyle Saruhan (Manisa) sancagina baglanmistir.® Kuzeyinde
Kula ve Egsme, dogusunda Buldan, giineyinde Buldan ve Nazilli, batisinda
ise Salihli ve Odemis kazalar1 yer almaktadir.* Osmanli déneminde ticaret
yollarinin yani sira askeri yollar bakimindan da 6nemini korumay: bagaran
Alagehir, ulagim bakimindan Manisa-Denizli ve Izmir-Usak-Afyon giizergihi
tizerinde 6nemli bir konuma sahip olmugtur. Kula-Selendi ve Demirci’ye
uzanan tali bir yolla sehrin ulagim imkanlar1 kuzeye dogru genislemistir.
Bunlarin yani sira gegitlerle Bozdaglar asan bir bagka yolla Kiraz ve Odemis’e,
oradan da biitiin Kiigitk Menderes Havzasina baglanmistir.® Tarihsel siireg
igerisinde Alagehir, Bati Anadolu Bolgesi’'nin genelinde goriildiigli iizere
ve bu bolgenin bir pargast olarak 6zellikle 17. yiizyildan itibaren egkiyalik

1 Bu kitap boliimii, Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yakingag Tarihi
Anabilim Dalinda 2015 yilinda hazirfladigim “Tanzimat’tan I1. Mesrutiyet’e Alagehir (1839-
1908)” isimli Doktora tezime dayanmaktadir. Bu galisma, ilgili tezin dordiincii boliimiiniin
“Giivenlik” isimli alt baghgindan hem dilsel hem de verilerin degerlendirilmesi baglaminda
gesitli degisiklik, genisletme ve diizenlemeler yapilarak hazirlamlmugtir.

2 Manisa Celal Bayar Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Bolimii Rektorlitk, ORCID:
0000-0002-5070-3666, abdullahdogtekin@hotmail.com

3 Feridun Emecen, “Alasehir”, DIA, C.2, Istanbul 1989, 5.343; Giilin Erdem, Kastamonu,
Aydn, Hiidavendigar ve Ankara Vilayetlerinin Tdari Taksimats (1272 ./ 1855-6 ile 1328 r./1910-
1), Nigde Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yakingag Tarihi Anabilim Dal Yiiksek
LisansTezi, Nigde 2001, ss.24-27.
Salname-i Vilayet-i Aydin, 1312, Vilayet Basimevi, Izmir, 5.404.

5  Mchmet Akif Ceylan, Sehir Cografyas: Agisindan Bir Arvagtwma Alagehir, Cantay Kitabevi,
Istanbul 2004, s.60.
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faaliyetlerine sahne olmug, 19. Yiizyilin sonlar1 ile 20 yiizyilin baglarinda ise
bolgedeki gekavet hareketlerinde olduk¢a 6nemli bir artis gozlemlenmistir.
Siiphesiz ki bu durum daha gok devletin merkezi otoritesinin zayiflamasina
paralel olarak bolgede varligini hissettirememesinin ve geri gekilmeye
baglamasinin bir sonucudur. Ornegin 18.Yiizyilda Aydin’dan Akgehir’e,
Mersin’den Balikesir’e kadar olan cogratyada tam dort sene boyunca etkili
olan Sar1 Beyoglu Mustafa isimli egkiya, kervanlart soyup, koyleri harap
etmek ve bir¢ok kimsenin 6liimiine sebep olmak gibi fiilleri isemek suretiyle
Alagehir ve ¢evresinde kelimenin tam anlamiyla dehget sagmistir.® Asil
soyguncu, kanun dig1 hayatina bir sug isleyerek degil, adaletsizlige kurban
gittigi, ya da onlar tarafindan sug sayilan (oysa halkin bu gozle bakmadig)
bir fiilden dolay1 yetkili makamlarin kovugturmasina ugradig igin veya bir
namus veya onur meselesinden dolay1 6¢ almak igin baglar diyor Hobsbawm.”
Her ne kadar bolgenin geneliyle birlikte Alagehir ve ¢evresinde de faaliyet
gosteren 18. yiizyilin eskiyalarindan Sar1 Beyoglu Mustafa ile 19. yiizyilin
sonlart ve 20. yiizyillin baglarinda oldukga etkili olan Cakircali Mehmet
Efe’nin eskiyaliga baglamalari, sosyal eskiyalik olgusunu ortaya atan Eric J.
Habsbawm’in bu tezine uygun olsa da, bolgedeki eskiyaligin ortaya ¢ikisginda
daha ok sosyo ekonomik faktorlerin etkili oldugu goriilmektedir. Akdeniz
tipi bir tarim toplumunda baglica emek kaynagini genellikle daglik bolgeler
olugturmaktadir. Pazar ekonomisiyle baglantilar1 oldukga zayif olan, tarimsal
arazilerin kisith olugu yiiziinden genellikle hayvancilikla gegimlerini saglayan
dag koylerinde fazla niifus, bulunduklar: yerleri terk ederek bagka yerlerde
1§ aramak zorunda kaliyordu. Zira hayvancilikla geginebilecek insan sayisi
da siirhydi. En 6nemli egkiya kaynagi olan yerler kirsal ekonominin, giicii
kuvveti yerinde olan erkeklerinin hepsine i temin edemeyecek kadar yoksul
olan, kirsal niifus fazlasinin s6z konusu oldugu yerlerdi. Koylerini terk
etmek suretiyle kentlere go¢ eden fakat buralarda diizenli ig sahibi olamayan
gocmenler, bagka yerlerde toprakta edinemeyince caresizlik igerisinde
ya medreselere siginir ya tagra idarecilerine bagibozuk asker yazilr, ya da
gete kurup eskiya olmak zorunda kalirlardi.® Eric J. Habsbawm’a gore de
eskiyalik yoksullagmanin arttif1 donemlerde ve ekonomik kriz zamanlarinda
yayginlagma egilimi gosteriyordu.® Bir aileyi gegindiremeyecek kadar kiigiik

6 CQagatay Uluqay, 18. ve 19. Yiizyddn Saruhan’da Egkvyalik ve Halle Hareketleri, Berksoy Basimevi,
Istanbul 1955, s5.88-89.

7 Eric, J. Hobsbawm, Esksyalar (Turkgesi: Osman Akinhay), a Agora Kitaplig, Istanbul 2011,
$5.62-63.

8 Suraiya Faroghi, Osmaniy’da Kentler ve Kentliler, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2011, ss.
333-345.

9 Habsbawm, age, 5.33.
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miilklerin agirlikta olmasi yani “Minifundizm” bu durumun en 6nemli
nedenini olusturuyordu.'®

Saruhan sancaginda ve bu sancagin bir kazasi olan Alasehir’de ortaya ¢ikan
eskiyalik faaliyetleri nitelik bakimindan incelendiginde 18. ve 19. yiizyillarin
birbirlerinden oldukga farkli oldugu goriilmektedir. 18. yiizyilin ilk yarisinda
her tiirden eskiyaya rastlanmakla birlikte, bu yiizyilin ikinci yarisindan ve 19.
yuzyihn bagindan itibaren bu kapsamdaki eskiyaligin ortadan kalktigini ve
yerini bolgedeki niifuzlu ayanlarin miicadelesinde bir arag olmaya biraktigin
gormekteyiz. Eskiyahgin genelde Aydin vilayeti, 6zelde ise Alagehir
kazasinda 20. yiizyilin baglarina kadar “zeybek” ad1 altinda siddeti artan bir
sekilde devam ettigi goriilmektedir.! Yenigeri ocaginin kaldirilmasindan
kisa bir siire sonra gergeklesen 1828-29 Osmanli- Rus harbinin getirdigi
yikim, agir siyasal ve ekonomik kogullar savagtan donen genglerin eskiyaliga
baglamasinda 6nemli bir rol oynamisti. Bu faaliyetleri gergeklestiren kisilere
“Zeybek”, onlarin reislerine ise “Efe” adi veriliyordu. Ege bolgesinde
Zeybekler egkiyaligin yogunlagmasinda etkili bir unsur olarak yer almuglar ve
bu eylemlerini imparatorlugun yikiligina kadar siirdiirmiislerdi.'?

1. Alasehir Kazas1 ve Yakin Cevresinde Cakircali Mehmet Efe ve
Cetesinin Faaliyetleri

Genelde Bati Anadolu Bolgesi’nde, inceledigimiz konu itibariyle de
Alagehir kazasi ve ¢evresinde etkili olan, 19. ylizyilin hatta Osmanl Devleti’nin
en onemli egkiyalarindan bir digeri de Cakircali Mehmet Efeydi. Efe,
Aydin’dan Burdur’a hatta Konya’ya kadar oldukga genis bir alanda faaliyet
gostererek’® yaklagik on beg yil boyunca kan dokmek suretiyle bolgedeki
giivenligi tehdit etmis ve uzun yillar yakalanmayarak devleti kelimenin tam
anlamiyla acziyet igerisinde birakmisti. Yaptig1 faaliyetlerle sadece Osmanl
kamuoyu tarafindan degil Bati kamuoyu tarafindan da yakindan takip edilen
CGakarcal, zenginden alip fakire vermesi yoniiyle de Tiirklerin Robin Hoodu
olarak tanimlaniyordu.'* Zaten onu ilging kilan ve Bat1 kamuoyu tarafindan
takip edilmesine neden olan durum da buydu.

10  Habsbawm, s.46.
11 Ulugay, age, 5.56-57.
12 Sabri Yetkin, Egede Eskayalar, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2003.s5.52-53.

13 BOA, DH.MUI. 2-7/3, 17 Mayis 1326/30 Mayis 1910. “Cakarcalr ile avenesinin takibati igin
Burdur, Tefenni, Antalya’dan kuvve-i kafiye sevk olundugu gibi Isparta’dan bir miifreze 1’zam1
mutasarrifiga yazildig, vilayete hem hudut olan mahallere de kollar sevk ve ta’limat-1 lazime
’ta edildigi Konya vilayetinden bildirilmistir.” Ayrica, Cakircalinin faaliyet gosterdigi genis
cografya igin Bkz. Yasar Kemal, Cakercalr Efe, Yapt Kredi Yayinlari, Istanbul 2013, 5.98.

14 Cakircali Mchmet efe, egkiyaligi boyunca gosterdigi tutum ve davranslariyla faaliyet sahasindaki
fakir fukara halkin, eskiya, egraf ve devlet zulmiine karg1 adeta savunucusu ve sozciisii olmug
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Toplumsal baskilara boyun egip daga ¢ikmak zorunda kalan Cakircalr’ya
ilk destek babaligi olan Hact Eskiya’dan gelmistir. Hemen Alagehir, Odemis
ve Salihli’nin 6nde gelen niifuzlu egraflarindan Tevfik Bey, Halil Bey ve Kamil
agalara haber gondererek efenin daga c¢iktigini bildirdi ve ihtiyaglarinin
karsilanmasini isteyerek elliser altin gonderilmesini talep etti. Bir stire sonra
Tevfik, Halil ve Kamil Beylerden beklenilen paralar geldi. Halil Bey ayrica
Cakircali efeye bir mektup yazarak “Biz burada duruvken sen hig cekinme.
Bir elin Izmir’de, bir elin Odemis’te, bir elin Istanbul’dn Padisalnn savaymdn
demeltir” diyordu.'®

Cakircal’min egkiyaliga baglama nedeni de tipki 18. ylizyihn {inli
eskiyasi Sar1 beyoglu Mustafa gibi Hobsbawm’in sosyal eskiyaligin baglangig
nedenlerine iliskin yaptigi tanmimla birebir Ortiigmektedir. Gergekten de
CGakircali egkiyaliga babaligr olan Haci Egkiya’nin namus davasiyla ilgili
intikamini almak ve ayni zamanda babasi Ahmet Efe’nin de katili olan ve
anasinin namusuna agir hakaretler yapan Bognak Hasan Cavugu ortadan
kaldirmak amaciyla baglamisti.' .

Unlii saki Cakircali Mehmet Efeye de yataklik eden yorenin 6nde gelen
kigileri arasinda Miitevelli Oglu Tevfik Bey, dikkat ¢eken bir egraf olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Biiyiik derebeyleri soyundan gelen Tevfik Bey’in
Alagehir’de giftlikleri, hanlari, hamamlar1 bulunmakta olup, Alasehir
yorelerinde Tevfik Bey demek ayn1 zamanda Cakircali demektir. Onun daga
¢tkmasina yardim ettigi gibi onemli yataklari arasinda da yer almaktadir.
Bolgesinde basta tarla mevzular olmak tizere herhangi bir ihtilafla kargilagtig
zaman ilk s6zii “Cakircaliya bir haber yollarsam” dir. Nihayetinde gergekten
de ¢ok sikistigi zaman Cakircaliya ulagmakta ve Cakircali bolgeye intikal
ederek Tevfik Bey’in diigmanlarinin icabina bakmaktadir.'”

Tevtik Bey, Amcaogluyla yagadig giftlik ihtilatini bir tiirlii ¢6zemeyince
her zamanki gibi Cakircali Mehmet Efe’den yardim talep ederek, ondan
amcaoglunu oldiirmesini istemig, bunun karsihginda da dilerse kendisine
ciftligini bile verebilecegini vadetmistir. Bu duruma ¢ok ofkelenen Cakircal
Tevtik beye bir tokat atip onu yere diigiirmek suretiyle tepkisini gostermistir.
Yasar Kemal, Cakircalinin bu olaydan sonra gergek anlamda Cakircal
oldugunu, agalara, beylere sirtin1 donerek o giinden sonra higbir zaman

ayrica vurgunlardan elde ettigi paralarla da fakirlikten dolay1 evlenememis gengleri evlendirmis,
koprii ve yol yapimi gibi hayir hizmetlerinde de bulunmustu. Cakircalinin bu tiir faaliyetleri
i¢in Bkz. Kemal, age, 5.43-138.

15 Kemal, age, 5.32.
16 Yetkin, age, 5.86.; Kemal, age, s5.22-26.
17 Kemal, age, 5.105.
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onlarinaleti olmadiginiséylemektedir.* Tevtik Bey bu olaydan sonra kendisine
dost ve destekgi olarak Cakircal’nin kiigiik diismanlarindan biri olan Ismail
Efe’yi se¢mis ve artik Tsmail Efe’ye istedigini oldiirtmiistii. Bu durumu
haber alan Cakircali Tevfik Bey’e dersini vermek iizere Alagehir’in yolunu
tutmugsa da Tevfik Bey’i bulamamigtir. Bunun tizerine hedefini degistiren
Calarcali, Tevfik Bey’in daglardaki yeni egkiyast Ismail Efe’yi cezalandirmalk
amaciyla Efenin kdyiiniin yolunu tutmus ve cansiperane direnen Ismail Efe
en sonunda evi ile birlikte yakilmak suretiyle 6ldiirtilmiigtiir."?

Cakircali Mehmet Efe adini ilk kez, vilayetin zenginlerinden ve babasinin
eski diigmanlarindan olan ayrica fakir fukaraya zulmedip ¢ali kakicilari
destekleyen Mustafa Aganin ciftligini basmak suretiyle duyurdu. Efe, ayni
zamanda Biiytik Cerit ve Camlicali Hiiseyin Cetelerinin de yatakligini yapan
Mustafa Aganin bin {ig yiiz lirasin1 gasp ederek bu paray: koylerde ne kadar
evlenecek fukara geng varsa onlara dagitt1.2

Cakircalrdan intikamini almak isteyen Mustafa Aga, Koselioglu isminde
bir kigiye ¢ete kurdurmak suretiyle eskiyaliga baslatti. Bu siralarda efeye
sahsi diigmanligr bulunan Kamali Mehmet de bir gete olugturarak egkiyalar
kervanina katildi. Merkezi hiikiimetin bolgedeki etkisizliginden faydalanan
Camlicah Hiiseyin’in de Odemis daglarinin yolunu tutmast iizerine
kendisine diigman ¢etelerin artmasindan gekinen Cakircali, Kara Ali ve
Hac Tlyasoglu Colaga taslak ceteler kurdurmak suretiyle daglardaki giiciinii
artirdi. Aydin vilayetinin daglari kisa siirede egkiya ¢eteleriyle dolmustu fakat
hiikiimet ve gonderdigi takip kollar1 ne yazik ki geteler kargisinda oldukga
zayif kaliyordu. Cakircali Mehmet’le daglarda iistiinliik yarigina giren Kamali
Mehmet, Kiigiik Tsmail ve Gokdelioglu Mehmet adl taslak cetelerini kurarak
bolgedeki sekavet hareketlerinin bir kat daha artmasina neden olmugtu. !

1904 senesinde sadece Cakircali degil ayn1 zamanda Kamali ve taslak
cetesi olan Gokdeli getesi de faaliyetlerini iyice artirmigti. Bu getelerle
miicadelede her tiirlii gayreti gosteren ancak bir tiirli bagarili olamayan
Kamil Pasa garesizlik igerisinde gelencksel yontemlere bagvurarak Kamali ve
Gokdeli getelerinin aile ve akrabalarin1 Ege adalarina siirgiin etti.?> Cakircali
ise eskiyayla miicadelede acziyetin bir neticesi olarak 26 Mayis 1904

18  Kemal, age, s.106.

19  BOA, YPRK.ASK. 247/70, 13 Subat 1322/26 Subat 1907 “Gegen pazar giinii saat 11°de
Gakircali Mehmet, Odemis muzafatindan Kaymakgilar Karyesine gelerek evvelce mazhar-1
afv-1 Ali olmug olan Ismail ile kain pederini katletmis ve hanelerini yakarak savugup gitmis
oldugu ma’ruzdur.” Ayrica bkz. Kemal, age, 5.107-108.

20 Kemal, age, 5.37-43.; Yetkin, age, s.88.
21 Yetkin, age, 5.89.
22 BOA, Y.A.HUS. 469/35; BOA., Y.S.K.P. 86-21/2033’ten aktaran Yetkin, age, 5.96.



182 | Tanzimat’tan II. Mesrutiyet’e Alasehir Knzasmdn Giivenlile Sorunu ve Eskwyaltk Fanliyetleri

tarihinde 6nce Birgi’de sonra da Odemis’te kalabalik bir halk kitlesi 6niinde
diizenlenen af toreniyle yiize inmigti.*

Eskiyalik toresine gore biiylik bir ¢ete yiize indigi anda diger ceteler
dagda onun yerini alirdi. Cakircali getesinin affa ugrayacagini 6grenen Kamah
Mustafa getesi de faaliyetlerine hiz vererek, tagkinliklarini artirmugti. Cete
giipegiindiiz Alagehir’e gelerek esraftan Helvaci Celtikoglu’nun ¢ocuklarini
daga kaldirmisti.?* Merkezi yonetim, Cakircal’'nin affa ugramasiyla biiyiik
bir sorundan kurtuldugunu diigiiniirken, bu sefer de daglarda onun yerini
alan ve Cakircal’nin yiize inmesiyle bolgedeki en gliglii ¢ete konumuna
yiikselen Kamali getesiyle kargi karstya kalmigti. Ustelik Koca Hiiseyin, Koca
Mehmet ve Yilik Abdi geteleri de gekavete baglayarak Aydin vilayetindeki
asayigi alt tist ediyorlard.

Aydin Valisi Kamil Paga Sadaret makamma gonderdigi 17 Mart 1905
tarihli tahriratta, Odcmi§ kazasinda zuhur ederek Aydin sancagiyla Tire,
Alagehir, Salihli ve Kula kazalarinda icrayr gekavet eden eskiya ¢etelerinin
mevcut jandarmalar ile tedip ve tenkilleri i¢in her ne kadar gayret
edilmigse de Martini ve Gara tiifeklerine sahip olan eskiyaya Sinayder
tifeklerini  kullanan  jandarmanin  karsihk = verememesinden  sikayet
etmekte ve bu nedenle bolgede etkin olan Cakircaoglu ve Kose Ali Oglu
cetelerinin tistesinden gelinemediginden yakinmaktaydi. Paga birbirine
rakip olan bu iki ¢eteden Cakirca oglunun diger getenin reisi Kose Ali
Oglu'nu  ortadan kaldirmasina ragmen gekivetin sona ermedigini,
Kamalioglu'nun getenin reisligini iistlenerek yeni aveneleriyle birlikte
eskiyalik faaliyetlerine devam ettigini belirtmekteydi.

Hiikiimet, eskiyalik faaliyetlerinin artmasi kargisinda ¢etelerle miicadelede
caresiz kalinca Kamali getesine af teklif etmig ve kabul etmemesi durumunda
ise kir serdar1 olan aftaki Cakircali Mehmet Efe’ye takip ettirilecegi tehdidinde
bulunmugtu. Cetenin bu teklifi reddetmesi {izerine hiikiimet, daglar1 ve
diigmanini iyl tamiyan tecriibeli eskiya Cakircal’yr Kamalrnin takibine
memur ederek bag diigmani aracihigyla geteyi ortadan kaldirtt1.?® Bu 6nemli
isi bagariyla tamamlayan Cakircali, 6nce Mugla tarafina gegerek yorenin
zenginlerinden birini soydu ve daha sonra kendisine pusu kuran Cerkezleri
ortadan kaldirarak Antalya taraflarina gegti. Bu bolgede yaklagik bir buguk ay
vakit gegirdikten sonra tekrar Aydin vilayeti daglarina dondii.> Verdigimiz bu

23 Yetkin, age, 5.98.

24 Ahenk, 29 Mart 1320/10 Nisan 1904; 31 Mart 1320/12 Nisan 1904’ten aktaran Yetkin, age,
s.98.

25  Ahenk, 13 Temmuz 1320/26 Temmuz 1904’ den aktaran Yetkin, age, s.98.
26  Kemal, age, 5.98.
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bilgilerden de anlagilacag tizere Cakircali, Aydin Vilayetindeki Karincalidag,
Babadag, Madran ve Begparmak daglarindan Toroslara kadar genis bir alana
ve saglam bir yatak agmna sahipti. Bu siireg igerisinde Cakircali, padigahin
affina mazhar olarak dehalet etmisti. Esasen devlet garesizliginin bir sonucu
olarak bu meshur sakinin faaliyetlerini durdurmak adina onunla pazarlik
etmig ve yiize inmesini saglamigti. Hiikiimet bu hamlesiyle hem Cakircali
belasindan kurtulmak istiyor hem de onun yardimiyla icray1 gekavete devam
eden diger ¢etelerin iistesinden gelmek istiyordu.

Nitekim ayni belgeden anladigimiza gore Cakircalioglu’nun yardimlar:
sayesinde diger getenin reisi olan Kamalioglu ortadan kaldirilmig fakat getenin
kalan {iyeleri faaliyetlerine devam etmislerdi. Ustelik yeni yeni eskiya ceteleri
de tiireyerek sadece koylerden degil kasabalardan da daga adam kaldirmak
suretiyle fidye almuglar bazilarini tahliye bazilarini ise katletmiglerdi.
Takip kollarini yetersizligi ve bolgede giivenligin bir tiirlii saglanamamasi
tizerine yeni bir irade-i seniyye ile daha Once gonderilen seksen kisilik
gegici jandarma birligi yiiz elli kisiye tamamlanarak egkiya takibine memur
edilmigti fakat vilayette bulunan jandarma alayinin silahlar1 merkezle yapilan
tiim yazigmalara ragmen hentiz Martini ile degistirilmemisti. Ayrica alayda
yasanan istifalardan dolayr say1 yetersiz oldugu igin getelerle miicadelede
diger kazalarin jandarmalarindan da yararlaniiyordu. Ancak bunlarin
ellerinde bulunan Sinayder marka tiifekler, Martini ile miicadele eden
eskiyaya yaklagilamamasina ve basarisizliga neden oluyordu.?” Bu durum
jandarmalarin giigsiizliigiinii anlayan getelerin daha cesur ve daha korkusuz
hareket etmeleri sonucunu doguruyordu.

Cakarcali yiize indikten sonra daglar hizli bir sekilde cetelerle dolmus
ve yaklagik otuz kirk gete, daglari yine mesken tutmugtu. 1905 nisanindan
itibaren efenin diigmani olan getelerin yiize inmesiyle birlikte Mehmet Efe
sekavet hareketlerine yeniden bagladi. Cakircal’nin ikinci kez egkiyaliga
baglamasinda gesitli nedenler vardi. Mevcut sermayesini tiiketmis olmasi
ve kendi askerlerinin maaglarini bile veremeyen devletin, aftaki geteye
soz verdigi paralart 6deyememesi bu durumun Onemli bir sebebini
olugturuyordu. Cetenin giiciinii ve varligini siirdiirebilmesi i¢in vurgunlar
yapmak ve daga adam kaldirmak suretiyle yataklarini ve iiyelerini beslemesi
gerekiyordu. Fakat en az bunun kadar 6nemli bir diger neden de Vali Kamil
Paga’nin siyasal rakibi ve ayni1 zamanda II. Abdiilhamid’in jurnalcisi olup,
Kamil Pagay1 takip etmek igin Izmir'de gorevlendirilen Kaymakam Refik
Bey’in Cakircal’nin bag diigmani olan Camlicali Hiiseyin ¢etesini affetmesi
ve kir serdar1 olarak gorevlendirmesiydi. Eskiyalik toresine gore biiyiik

27 BOA, BEO. 2332/18947, 4 Mart 1321/17 Mart 1905.
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ceteler ayni anda dagda bulunmazlardi. Biri aftedildi mi digeri faaliyetlerine
baglard.?®

Yukarida sayilan nedenlerden dolay: yeniden sekavete baglayan Cakircals,
14 Nisan 1905 tarihinde Alagehir’in Cavuglar karyesi muhtarma bir mektup
yazarak silah ve para talebinde bulunmus, fakat muhtarin durumu valilige
ithbar etmesi lizerine hakkinda yakalama emri gikarilmigti.?® Para ihtiyact iyice
artan Cakircalr bir tiirlii faaliyetlerine ara vermiyordu. Subat 1906 tarihli
belge Cakircalinin 20 kigi kadar bir toplulukla Alagehir’de bulundugunu
bildiriyordu.** 1906 senesi baglarinda 6nce Tireyi basmak suretiyle bolgenin
zenginlerinden kiilliyetli miktarda para kaldirmis, hemen ardindan da
Alagehir’in 6nde gelen zenginlerine gonderdigi mektuplarla tekrardan para
ve silah talebinde bulunmustu.?' Biitiin bunlarla beraber Cakircali Mehmet
Efe, af siireci sona erdigi halde sanki aftaymig ve kir serdartymuis gibi hareket
ediyor ve eskiya takibine memur oldugu beyaniyla Alagehir’in Burhan koyii
muhtarini katledip, bir kadini déverek vukuati haber vermemeleri igin de
koy halkini tehdit ediyordu.®

Sekavet hareketlerinin iyice yogunluk kazanmasi ayrica Aydin vilayetinde
yagayan yabancilarin ve onlarin haklarini savunan konsoloslarin baskilarini
artirmasi neticesinde hiikiimet 1906 yili baglarinda Aydin Vilayeti Umum
Takip Kumandanhgina sarayinda oldukga giivendigi Kalkandelenli Arnavut
Kara Said Pagay1 atadi. Said Paga’nin en 6nemli amact Cakircali Mehmet
Efe’yi ele gegirmekti fakat biitiin ¢abalarina ragmen efe bir tiirli ele
gegirilemiyordu. Ancak gosterdigi tiim Ozveri ve ugrasilara kargin Mehmet
Efe’nin izini bir tiirlii bulamayan Kara Said Paga, bezginlige diiserek saglik
sorunlarini gerekge gostermek suretiyle istifa etmek zorunda kaldi.** Said
Paga’dan sonra tiim vilayette Cakircalh diginda da sekavet hareketlerinin
artmasi ve yonetimin garesizligi efenin 16 Nisan 1906 ‘da bir defa daha yani
ikinci kez affedilmesi sonucunu dogurdu.**

Merkezi yonetim eskiyayla miicadelede hep bilinen geleneksel yontemleri
uyguluyor ancak bu tedbirler her zamanki gibi bir tiirli istenilen sonuglarin
alinmasini saglayamiyordu. II. Megrutiyetin ilanindan eylil 1909 tarihine
kadar olan ortalama bir yillik siire igerisinde hiikiimet, Aydin vilayetine tam

28  Yetkin, age, ss.100-103; Kemal, age, 5.67.

29 BOA, Y..EE..KP.. 24/2357, 09 S 1323/14 Nisan 1905.

30 BOA, Y..EE..KP. 27/2672, 01 M 1324/25 Subat 1906.
31  BOA, Y.S.K.P. 86-24/2357 den aktaran Yetkin, age, 5.106.
32 BOA, Y..EE..KP. 24/2368, 19 S 1323/24 Nisan 1905.

33 Yetkin, age, 5.108.

34 Ahenk, 5 Nisan 1322/18 Nisan 1906.
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alt1 kez vali atamas1 yapmug fakat bu degisiklikler higbir ige yaramamugti. 6
Eylil 1909’ da bir kez daha degisiklige giden yonetim Mahmut Muhtar
Pasa’yr vilayete atadi.® Bu siralarda Cakircali sekavet hareketlerine, takip
kollar1 ise onu arama faaliyetlerine devam ediyordu. Tegkilat-1 Mahsusanin
onemli isimlerinden Kugcubagi Esref’in komutas: altinda goniillillerden
Arnavut ve Cerkez agirlikli olarak olugturulan takip kollart Cakircalr’nin evini
yakarak mallarina zarar verdikleri gibi ailesini de siirgiine gonderdiler. Devlet
Cakircalinin can damarina basarak ve tam da bir eskiya gibi davranarak onu ele
gegirebilecegini zannediyordu. Efe, bu duruma tepkisini Mugla’ya gitmekte
olan resmi bir postay1 vurup 595 bin kurus gibi kiilliyetli bir meblaga el
koymakla gosterdi. Boylece kendisine ve ailesine karst yapilanlarin intikamini
aldig1 gibi mallarina verilen zarari da kargilamig oluyordu.3¢

Vali Mahmut Muhtar Paga’min 5 Haziran 1910 tarihinde Dahiliye
Nezareti’ne bildirdigine gore Cakircali getesi ayni giiniin sabahinda saat
yedi buguk sularinda Esmenin Kaya Pmar koyii civarinda gortilmiistii ve
Alagehir’in Tnegdl (Sarigol) ve Cavuslar Kéyleri istikametinde ilerliyorlard.
Valinin Manisa’dan aldig: telgrafa gore Egme, Alagehir ve Salihl’den hemen
miifrezeler ¢ikarilmig ve bu gelisme iizerine Buldan taraflarinda bulunan
Esref Bey miifrezesinin acilen Inegol ile Kilas ve Balyanbolu arasindaki
gegitleri tutarak eskiyanin 6niinii kesmesi gerektigi Aydin valisi tarafindan
Buldan Kaymakamligrna yazilmigti. Vilayet efeyi yakalamak igin Konya,
Isparta, Burdur ve Teke mutasarrifliklariyla da stirekli iletisim halindeydi.
Alnan bilgilere gore efe, Usak- Afyon Karahisar hattinin ortalarina dogru
ilerlemekteydi. Fakat her ihtimale karg1 Alagehir- Buldan arasindaki mithim
gegitleri tutmak igin Saraykoy’den de kuvvetli bir miifreze sevk olunmustu.”

Aydin vilayetinden Hiidavendigar vilayetine, diger taraftan da Antalya’ya
Toroslara kadar genis bir sahada faaliyet gosteren Cakircali, kurmug oldugu
taslak geteleri marifetiyle de takip kollarini adeta parmaginda oynatiyordu.
Bu siireg igerisinde vilayet, merkezi hiikiimetle siki bir diyalog halindeydi.
Zira Vali Mahmut Mubhtar, bir giin sonra Dahiliye Nezaret’'ne gonderdigi
telgrafta Cakircali getesinin 11 atli olarak Esme cihetinden Aydin vilayeti
dahiline gegis yaptigini, onlerini kesmek {izere bazi gegit ve mahallerin
tutulmas1 i¢in mubhtelif cihetlere miifrezelerin ¢ikarildigini bildiriyordu.
Nitekim gete, Alagehir’in Inegol Nahiyesine bagl Cop koyiinde metin ve
kayalik bir mahalde, ¢ikarilan miifrezelerden birisine 6gle vakti tesadiif ederek

35 BOA, Irade-i Dabhiliye, 10133/1216; Ahenk 20 Agustos 1325/7 Eyliil 1909’dan aktaran
Yetkin, age, s.127.

36 Yetkin, age, s.142-143.
37 BOA, DH.MUI. 2-7/3, 23 Mayis 1326/5 Haziran 1910.
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miisademeye tutugmusgtu. Vali, yanina bir miifreze ve jandarma kumandanini
da almak suretiyle trenle acele bir sekilde olay mahalline hareket ettigini
bildiriyordu.*

Vali bir giin sonra yani 7 Haziran giinii Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi
telgrafta ise olay hakkinda daha detayl bilgiler veriyordu. Buna gore, Inegol
ile Cop Koyii arasindaki sazlik alanda Yiizbagi Salih Bey kumandasindaki
Alagehir’den gonderilen bir miifreze ile Cakircali getesi 6 Haziran sabahi saat
beg siralarinda miisademeye tutugmustu. Catigmalarda avantaj hakim tepeleri
ele geciren Cakircali getesindeydi zira asker algak taraflarda yer tutabilmisti.
Miisademe Akgam saat sekize kadar neticesiz olarak devam etmig fakat saat
sekizde miifreze taarruza kiyam edince bir gehit ile iki yarali vermek zorunda
kalmuisti.

Merkezi hiikiimetin yerel temsilcileri eskiya ¢eteleriyle miicadelede kolluk
kuvvetlerinin yetersizligi nedeniyle mecburiyeti kargisinda ¢ogu zaman
bolge halkindan da yardim aliyorlardi. Fakat gerek egkiya takibinde gerekse
de getelerle miisademede canla bagla miicadelede gayret eden koyliiler
gogunlugunun silahlarinin olmamasi var olanlarinda eskiya silahlar1 kargisinda
tesirsizligi nedeniyle gerekli katkiyr saglayamiyorlardi. Bu nedenle getelerle
meydana gelen ¢atigmalarda tiim iyi niyetlerine ragmen bu bi-gare koyliiler
ya bozguna ugrayip kisa stirede dagiliyorlar, ya da ¢ok sayida sehit ve yarali
vermek zorunda kaliyorlardr.®” Nitekim Alagehir’in 20 km kadar dogusunda
bulunan Copderesi koyiiyle Inegol arasindaki sazlarda Cakircali getesiyle
kargilagilmasi tizerine civar koylerden silahsiz ve kismen de gifteleri ile silahli
sayilart 100 ile 200 arasinda degisen ahali gelmis ise de kotii silahlar ile
eskiyaya yaklagmalar1 ve zarar vermeleri miimkiin olmayinca ¢ogunlugu geri
donmek zorunda kalmus, sadece 20 kadar1 miisademeye devam edebilmigti.*

Aksam saat 11 smiralarinda ise Saraykoy- Buldan yoluyla giiney
istikametinde sevk ettirilen ve toplam sayilar1 kirk kisiyi bulan Cakircalinin
diigmanlarindan olan Miilazim Egref Bey ve Koca Mehmet miifrezeleri
eskiyanin arkasini alacak gekilde miisademeye istirak etmiglerse de topyekiin
bir taarruzu ger¢eklestirememislerdi. Bunun en o6nemli sebebi askeri
birliklerin daginik sekilde bulunmalart ve kesik arazide birbirlerinden
haberdar olmamalartydi. Bu nedenle hiicum Esref Bey ve Koca Mehmet
bagta olmak tizere bir Nizamiye onbagisi ve yedi nefer efradi muvakkate ile
bir koyliiden yani toplamda 11 kisiden olusan bir grupla gergeklestirilmek
zorunda kaldi. Fakat Cakircali getesine kargi yapilan bu saldiridan da bir

38 BOA, DH.MUI. 2-7/13, 24 Mayis 1326/6 Haziran 1910.
39  BOA, DH.MUL 2-7/3, 16 Mayis 1326/29 Mayis 1910.
40 BOA, DH.MUL. 2-7/13, 25 Mayis 1326/7 Haziran 1910.
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netice alinamamig bagta Koca Mehmet ile onuncu alayin ikinci taburunun
dordiincti boliigiinden Hasan onbagt hayatin1 kaybederken ikisi agir ikisi
hafif olmak iizere dort yaralt verilmisti. Olii ve yaralilar bununla da sinirh
degildi. Miisademe hattinin diger kisminda verilen kayiplarla beraber toplam
kayip dort sehit ile yedi yaraliya yiikselmigti. Ustelik cete bu firsattan istifade
ederek mevzilere olan hakimiyetlerini de kullanmak suretiyle agik bulduklar
bir yerden savugarak saat yarim sularinda gézden kaybolmustu.

Valinin bolgeden bildirdigine gore ¢ete sicagi sicagina takip edilememigti
fakat Alagehirden Odemis cihetine ge¢mesi kuvvetle muhtemeldi. Bu
nedenle Odemis taraflarinda dahi 6nemli gegitlere miifrezeler sevk edilmisti
ve oralarda da bir miisademenin ¢ikmast an meselesiydi.*! Nitekim Cakircalt
getesi, 13 Haziran 1910 tarthinde Vali Mahmut Muhtar’in Dahiliye
Nezareti’ne gonderdigi telgraftan anlagildigina gore Kaymakam Halit Ziya
Bey’in 50 kisilik miifrezesi ile Kelas- Birgi arasinda kargilagarak miisademeye
tutugmustu. Odemis ve Seki Giineyden 90 kisilik iki miifreze yola ikarildig
gibi, Alagehir, Salihli, Aydin ve Nazill’den de egkiyanin hatt1 ricat1 izerine
miifrezeler ¢ikarilmugti. Ayrica Odemig’e 100 kisiden olusan efradi nizamiye
askeri de gonderilmisti. Nizamiye askerlerinin gece saat on iki sularinda
Odemis’ te olmasi bekleniyordu ve askerler ulagir ulasmaz miisademe
bolgesine gonderilecekti. Ancak Vilayet valisine gore gayet giplak ve tepelik
bir mevkide bulunan miisademe sahasinin kugatilabilmesi ve eskiyanin
kagmasina yeniden firsat verilmemesi igin beg yiiz kadar kisiye ihtiyag vardi.*?
Bu arada Vali Mahmut Muhtar, Dihiliye Nezareti'ne gonderdigi telgrafta
Cakircal’nin takibinde gosterilen himmet ve gayretin cidden takdire sayan
oldugunu ve kat’i neticenin almabilmesi igin biitiin ¢abanin giddetle devam
ettirilecegini ifade ediyordu. Bu gelismeler yaganirken basinda Cakircal’nin
etrafiiin tamamen sarildigy, tiim gegitlerin tutuldugu ve yakalanmasinin
an meselesi oldugu yaziyordu. Ancak efe, miifrezeleri yenilgiye ugratarak
bir yolunu bulup kugatmayr yarmay: bagarmugti. Zira miisademe sahasi
Cakircalinin en iyi bildigi bolgelerden biriydi. Bu durumda basin, “Artik
stiphe gotiirmez bir hakikattir ki Cakircalinin bu gidisle tutulmas: kabil
degildir. Bunu simdiye kadar yiizlerce binlerce ac1 tecriibelerle anladik.” *3
demek suretiyle kamuoyundaki timitsizlik tablosunu gozler oniine seriyordu.

Bu gelismeler yaganirken, Aydin  Valisinin - Dahiliye Nezareti’ne
gonderdigi 15 Haziran 1910 tarihli telgraftan 6grendigimize gore Cakircali
bu son garpigmada 6nemli bir yara almigti. Cakircalr’nin bulundugu mevkide

41 BOA, DH.MUIL. 2-7/13, 25 Mayis 1326/7 Haziran 1910.
42 BOA, DH.MUI. 2-7/13, 31 Mayis 1326/13 Haziran 1910.
43 Koylii, 29 Mayis 1326/11 Haziran 1910°dan aktaran Yetkin, age, s.144.
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kanli bez pargalarnin bulunmast ve kesfedilen izden yiiriirken oturdugu
mabhallerde pelte pelte kan pargalar1 goriilmesi ayrica kullandigr diirbiiniin
kilifiyla kanli kugagini miisademe mabhallinde birakmasi 6nemli kanitlar
olarak goriilityordu. Bu son durum valiyi oldukga {imitlendirmigti. Vali
Mahmut Muhtar, Cakircal’nin i¢inde bulundugu hal ve miifrezelerin ¢oklugu
goz oniine alindiginda efenin ele gegirilmesinin her an sonuglanabilecegini
diisiiniiyordu.** Fakat bu beklenti nafileydi ve efe, kasim 1911°de oldiirtildiigii
ana kadar daha bir¢ok sekavet hareketinin igerisinde bulunacak ve asla
yakalanamayacakti.

2. Alasehir Kazasi ve Yakin Cevresinde Diger Eskiya Cetelerinin
Faaliyetleri

Bolgedeki egkiyalik faaliyetleri o kadar yogunlagmisti ki Gayrimiislim
Rum cemaatlerinin sikayetleri sadece Alagehir ile sinirlt kalmryor, Salihli ve
Kula gibi kazalarin Rum ahalisi de Fener Rum Patrikhanesi’ne giivenlikle
ilgili sorunlarini arz ediyorlardi. Patrikhane kendisine bagvuran Rum
cemaatlerinin sorunlarini ¢6zmek adina muhtiralar yayimlayarak padigahtan
ricact oluyor ancak bir tiirlii olaylarin ard1 arkasi kesilmiyor ve devlet egkiyayla
miicadelede her zamanki gibi yetersiz kaliyordu.

Nitekim Fener Rum Patrikhanesi’nin yaymmladigi 17 Ekim 1903 tarihli
muhtiradan anlagildigina gore, Kula ve ¢evresinde ortaya ¢ikan egkiya
ceteleri kasabanin Rum esrafindan birkag kisiyi daga kaldirmak suretiyle
Haa Yusuf Oglu Kozmo’dan 150, Lok Oglu Haci Petro’dan 20 ve Dimitri
Haci Mihailden 15 lira fidye isteyerek, almadik¢a salivermeyeceklerini
bildirmisler ve Haci Tanag Oglu Tanagi tehlikeli surette yaralamiglardi.
Muhtirada Alasehir-Kula havalisinde dolagmakta olan Cakict Ali ismindeki
meshur gakinin yonetimindeki getenin Seleli Oglu Antag’in evini basmak
suretiyle daga kaldirdiklart ve o esnada pederinin yardimina gelen oglu
Hristo’yu dahi agir sekilde yaraladiklar: ve iki giin sonra 600 lira fidye alarak

esiri saliverdikleri séyleniyordu.

Cete, Seleli Oglu Antagi serbest birakmugti ancak muhtiradan
ogrendigimize gore Antag, maruz kaldig1 eza ve cefadan dolayr ertesi giin
vefat etmig, oglu ise aldig1 yara yiiziinden {imitsiz bir duruma diigmiistii.
Patrikhane, ahalinin ticari igleri igin civar kazalara gidip gelmelerinin tam
da zaman iken birakimiz uzagi, hanelerinden digsar1 gtkmaya dahi cesaret
edemediklerini soyliiyordu.*

44  BOA, DH.MUI. 2-7/13, 2 Haziran 1326/15 Haziran 1910.
45 BOA, DH.MKT. 785/42, 4 Tegrin-i Evvel 1319/17 Ekim 1903.
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Dahiliye Nezareti yayimlanan muhtira iizerine durumu Aydin vilayetine
yazarak olaylarin aragtirilmasini ve gerekli tedbirlerin alinmasini istedi.*
Vilayetyaptigiincelemeler sonucunda Dahiliye Nezareti’ne yaptigiagiklamada
zikredilen bolgede Gyle denildigi gibi birkag eskiya ¢etesi olmayip ¢ok sayida
getenini bulundugunu bildiriyor ve Seleli Oglu Antag’in zannedildigi gibi
Calarcali Ali tarafindan degil yine Odemis taraflarinda tiireyen Mahmut
naminda bir gaki tarafindan kaldirildigini, adi gegen eskiya Mahmut’un ise
daha sonra Tire taraflarinda oldiiriildiigiinii haber veriyordu.*”

Alagehir kazas1 ve civarinda icray: sekavette bulunan eskiya ¢etelerinin en
onemlilerinden biri de meshur gaki Kamali Mustafa’nin getesiydi. Kamal,
Alagehir tiiccarindan Hezan Oglu Haci Panayot ve biraderi Manolaki ile
Tortoglu isimli Alagehirli Rum tiiccarlarina mektup gondermek suretiyle para
talebinde bulunmus, verilmemesi durumunda ise tehditler savurmugtu.*®
Mahalli Rum Cemaati canlarinin tehlike altinda bulundugu gerekgesiyle
Fener Rum Patrikhanesi’ne bagvurarak gikayet ve korkularini iletmisler,
patrikhane de bir muhtira yayimlayarak her zaman oldugu itizere merkezi
yonetimden gereginin yapilmasini istemigti.*

Alagehirli Rumlar, muhtiradan anlagildigina gére Kamali Mustafa’nin
Rum mu’teberanindan birkag kisiye mektup gondermesinden dolay1
korkarak, can, mal ve 1rzlarinin endigesine kapilmuglardi. Hatta bu nedenle
mektuplarin suretlerini Patrikhaneye de gondermigler ve Kamali Mustafa
cetesinin bu kadar ciiretkir davranmasindan Alagehir’in yerel idarecilerini
sorumlu tutmuglardi. Onlara gore hiikiimet-i mahalliye bir miiddetten beri
kasaba havalisinde dolagan ve eskiyalik yapan Kamali Mustafa getesinin
takibatin1 yapmadig1 ve gerekli tedbirleri almadigt i¢in bu ¢ete bu kadar
pervasizca hareket ediyordu.®

46 BOA, DH.MKT. 785/42, 7 Tesrin-1 Evvel 1319/20 Ekim 1903.
47  BOA, DH.MKT. 785/42, 4 Tesrin-i Evvel 1319/17 Ekim 1903.

48 BOA, DH.MKT. 785/42, 9 Tesrin-i Sani 1319/22 Kasim 1903; Kamali Mustafa nam sakinin
Alagehir tiiccarindan Hezan Oglu Haci Panayot ve biraderi Manolaki’ye gonderdigi mektup:
“Ey dostum! Siz bu igleri ¢ocuk oyuncagimi zannediyorsunuz? Benim evvel gonderdigim
adama nigin oyun ediyorsunuz? Siz beni kopek mi zannediyorsunuz? Biraderim Kemal ile
I’zama tutasiniz. Yirmi Lira gonderdiginiz adam ile para istemedim ve o adam ile beg yiiz
lira gonderseniz kabul etmem. Is bu mektup goriildiigii anda iki kardes dére yiiz lira en evvel
gonderdigim efendiye teslim edip, isterseniz beraber gelesiniz. Bagka bir ziyanimiz olmaz.
Sayet bugiin yarin evvelkisi gibi babam Izmir'de, kardegim cchenneme gitti gibi manasiz
itiraz edecek olursaniz soziimiin katiyen reddedildi itibar ile ba’de bin liraya mal olacagi emin
olunuz. Bunun ile beraber iki yiiz adet martin figengi, o adama bir takim elbise ve bir adet
mugamba dahi teslim etmeniz bir dahi talep edilmemek tizere ihtar olunur. El- Ma’ruf saki
Gamali Mustafa”

49 BOA, DH. MKT. 785/42, 13 Kanun-u Evvel 1319/26 Aralik 1903.
50 BOA, DH.MKT. 785/42, 24 Tesrin-i Sani 1319/7 Aralik 1903.
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1904 senesinde sadece Cakircali degil ayni zamanda Kamali ve taslak
cetesi olan Gokdeli getesi de faaliyetlerini iyice artirmusti. Bu getelerle
miicadelede her tiirlii gayreti gosteren ancak bir tiirlii bagarili olamayan
Kamil Paga, Kamali ve Gokdeli ¢etelerinin aile ve akrabalarini Ege adalarina
stirgilin etti.” Cakircali ise egkiyayla miicadelede acziyetin bir neticesi olarak
26 Mayis 1904 tarihinde 6nce Birgi’de sonra da Odemig’te kalabalik bir halk
kitlesi 6niinde diizenlenen af toreniyle yiize inmigti.>

Eskiyalik toresine gore biiyiik bir gete yiize indigi anda diger geteler
dagda onun yerini alirdi. Cakircali ¢etesinin affa ugrayacagini 6grenen Kamal
Mustafa ¢etesi de faaliyetlerine hiz vererek, tagkinliklarini artirmugti. Cete
giipegiindiiz Alagehir’e gelerek esraftan Helvact Celtikoglu’nun gocuklarini
daga kaldirmisti.®* Merkezi yonetim, Cakircal’nin affa ugramasiyla biiytik
bir sorundan kurtuldugunu diigiiniirken, bu sefer de daglarda onun yerini
alan ve Cakircal’min yiize inmesiyle bolgedeki en giiglii ¢ete konumuna
yiikselen Kamali getesiyle karst karstya kalmust1. Ustelik Koca Hiiseyin, Koca
Mehmet ve Yilik Abdi geteleri de gekavete baglayarak Aydin vilayetindeki
asayisi alt {ist ediyorlard.

Hiikiimet, eskiyalik faaliyetlerinin artmasi kargisinda ¢etelerle miicadelede
caresiz kalinca Kamali getesine af teklif etmis ve kabul etmemesi durumunda
ise kur serdar1 olan aftaki Cakircali Mehmet efeye takip ettirilecegi tehdidinde
bulunmugtu. Cetenin bu teklifi reddetmesi {izerine hiikiimet, daglar1 ve
diigmanini iyi taniyan tecriibeli eskiya Cakircaliyr Kamalr’nin takibine memur
ederek bag diigmani araciligiyla geteyi ortadan kaldirttr.5*

Hiikiimetin aldig biitiin tedbirlere ragmen egkiyalik sadece Alagehir
kazasinda degil, Odemis, Tire, Salihli ve Kula kazalar1 bagta olmak iizere
Aydin vilayetinin hemen her yerinde artan gekilde devam ediyordu.®
Dahiliye Nezareti'nden Aydin vilayetine gonderilen yazidan anlagildigina
gore, Saruhan sancagi dahilinde zuhur eden eskiya, yerel hiikiimet temsilcileri
tarafindan giddetle takip edilerek bunlara yataklik eden ve fidye almalarina
vasita olan gahislar derdest olunmugstu. Siddetli takibata maruz kalan egkiya,
bu gelismeler tizerine bolgenin niifuzlu Rum tiiccarlarindan Pavli Efendi’yi
kasaba digindaki ¢iftligini tahrip ve hayvanlarini telef etmekle tehdit
ediyordu. Hatta Alasehir’den bir Islam ¢ocugunu daga kaldirip istedikleri

para Pavli Efendi tarafindan verilmedigi i¢in acimasizca oldiiriivermiglerdi.

51 BOA, YA.HUS. 469/35; BOA., Y.S.K.P. 86-21/2033’ten aktaran Yetkin, age, 5.96.

52 Yetkin, age, 5.98.

53  Ahenk, 29 Mart 1320/10 Nisan 1904; 31 Mart 1320/12 Nisan 1904’ten aktaran Yetkin, s.98.
54 Ahenk, 13 Temmuz 1320/26 Temmuz 1904’ den aktaran Yetkin, age, s.98.

55 BOA, BEO. 2532/189847, 8 Mart 1321/21 Mart 1905.
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Kararhliklarini gostermek adina da bolgenin itibarli Miisliimanlarindan iki
sahis araciligryla Pavli ve Mihail Efendilere mektup gondererek belirtilen siire
zarfinda ylizer lira vermezlerse iftliklerinin harap edilecegi ve kendilerinin
de oldiiriilecegi bildirilmigti. Basta Pavli Efendi olmak {izere biiyiik bir
korku ve endigeye kapilan Alagehir Rum cemaati yaganan olaylar neticesinde
huzur ve emniyetlerinin zarar gordiigii gerekgesiyle Istanbul Fener Rum
Patrikhanesi’ne gikayette bulunmuglardi.®® Geligmeler iizerine bir muhtira
yayimlayan patrikhane padisahtan s6z konusu eskiyalarin tenkil edilerek
huzur ve asayig ortaminin yeniden saglamasini rica ediyordu.?”

Aydin vilayetinden Sadaret makamina gonderilen 17 Mart 1905 tarihli
tahriratta Aydin Valisi Mehmet Kamil Pasa gekavet hareketlerini adeta salgin
haline geldigini ifade ediyordu. Kamil Paga’nin anlattiklarina gore; Cakirca
oglu ¢etesi, Kose Ali Oglu getesi ile miisademe ediyor, Kose Ali Oglunun
Cakircal tarafindan oldiiriilmesi tizerine ise Kamali Oglu bu getenin reisligini
tizerine alip yeni tiyeler dahil etmek suretiyle sekavete devam ediyordu. Adi
gegen cetelerin diginda yeni yeni eskiya ceteleri de ortaya gikarak, Odemis
kazasindan bagka oraya hem civar olan Tire kazasiyla Aydin sancagina ve
Saruhan sancaginin Alagehir, Salihli ve Kula kazalarina tecaviizde bulunup
yalniz koylerden degil kasabalardan dahi adam kaldirip fidye-i necat olarak
bazilarini tahliye, bazilarini ise katlediyorlardi. Kars1 karsiya kalinan garesizlik
lizerine vilayet hiikiimetten yardim istemis ve padisahin Trade-i Seniyyesi
ile Arnavud ve yerli bahadirlardan olugan seksen kisilik bir gegici jandarma
birligi gonderilmisti. Bunlara mevcut jandarmalardan yiiz yirmi kigi daha
ilave edilerek iki yiiz kisilik bir miifreze olugturulmug ve Martini tiifekleriyle
techiz edilerek eskiya takibine ¢ikarilmigt.s

Cakarcal yiize indikten sonra daglar hizli bir sekilde ¢etelerle dolmug ve
yaklagik otuz kirk gete, daglar1 yine mesken tutmustu. Kamil Paga’yr takip
etmek i¢in Izmirde gorevlendirilen Kaymakam Refik Bey, Cakircalinin
bag diigmani olan Camlicali Hiiseyin ¢etesini affetmig ve kir serdar1 olarak
gorevlendirmigsti. Eskiyalik toresine gore biiyiik ¢eteler aymi anda dagda
bulunmazlardi. Biri affedildi mi digeri faaliyetlerine baglardi.®* Bu arada
Kamalrnin taslak getelerinden ve efenin diigmanlarindan olan Gokdeli getesi
de yorenin 6nde gelen esrafindan Tevfik Bey’in aracihigiyla Alasehir’de afta
ugramug ve kir serdari olarak yiize indirilmigti. Fakat yerel yoneticilerin
aftan haberi yoktu ve getenin silahli bir gekilde hiikiimet konagina gelmesi

56 BOA, DH.MKT. 784/42, 27 Nisan 1320/11 Mayis 1904.
57 BOA, DH.MKT. 785/42, 24 Nisan 1320/8 May1s 1904.
58 BOA, BEO. 2532/18947, 4 Mart 1321/17 Mart 1905.
59  Yetkin, age, 5.100-103.; Kemal, age, 5.67.



192 | Tanzimat’tan IL. Mesrutiyet’e Alasehir Knzasmdn Giivenlike Sorunu ve Egkwyaltk Fanliyetleri

biiyiik bir sagkinliga sebep olmugtu. Gokdeli Mehmet’in ¢etesiyle beraber
Alagehir’de hiikiimet konagina dehalet etmesiyle birlikte ist’manlar1 da
kabul edildi.** Cete devletin igerisinde bulundugu acziyetten de yararlanarak
oldukga gtmarmugti. Kazanin 6nde gelen kisilerinin affa ugrayan bu egkiyalara
ziyafetler vermesi, resimlerini ¢ekmesi ve yorede onlara gosterilen ilgi bu
stmarikligin en 6nemli nedenlerini olugturuyordu. Kiistahliklar1 o derece
artt1 ki jandarmalarin Alagehir’de dolagmasinin yasaklanmasini bile istediler.
Asayig ortaminin bozulmasindan endige eden devlet egkiyanin bu istegini
de kabul etti. Ancak bu durum askerin itibarini1 zedeledigi gibi devletin
bolgedeki otoritesini de iyice zayiflatt1.®! Hatta gete, 26 May1s 1905’te kazayi
ve bolgedeki asayig durumunu teftis igin Alasehir’e gelen Aydin Valisi ve
beraberindeki vilayet erkaninin kargisina g¢ikarilmak suretiyle prestijleri bir
kat daha artirildi.®* Alagehir hanedanlarindan Miitevellizade Akif ve Rasit
Beylerin araciligi sonucunda da Musaoglu, Ismailoglu ve Ince Mehmet
ceteleri de affedilmigti. Fakat bunlar da Gokdeli getesi gibi devletin iginde
bulundugu zaafi kullanarak silahlarini teslim etmeden Alagehir’de yagamaya
baglamislardi. Yore halki bu getelere biiyiik ilgi gosteriyor ve kazanin ileri
gelenleri de bu egkiyalart diiglinlerine misafir olarak davet etmek suretiyle
sayginliklarinin artmasina neden oluyorlardi.®?

1905 senesi sonlart ve 1906 yilinda Alagehir ve gevresinde egkiyalik
hareketlerinin yogunluk kazandigini ve bu nedenle eskiya tenkili igin
Alagehir, Turgutlu ve Salica arasma kuvvet gonderildigini gormekteyiz.®*
Nitekim yapilan takibatlar neticesinde Alagehir’in Canakgr koyiinden olup
eskiyalik yapan Sar1 Hasanogullar1 Hasan, Hiiseyin ve biraderi Hiiseyin
ile arkadaglarindan Kirhioglu Hiiseyin’in yakalanmasi saglanmigti. Devletin
eskiya tenkilinde bagarili oldugu durumlarda yasaniyordu fakat bununla
beraber ¢etelerin otorite boglugundan kaynaklanan nedenlerle sayilarinin
ve faaliyetlerinin artmasi, buna mukabil kolluk kuvvetlerinin yetersizligi
dolayistyla bu bagarilar kesin sonug igin oldukga yetersiz kaliyordu.

Bu tarihlerde bolgede faaliyet gosteren tek saki de Cakircali degildi.
Ceteler her yerde kol geziyordu ve devlet sadece Cakircaliyla degil diger
cetelerle de miicadele etmek zorundaydi. Izmir Firka Kumandanhginin
14 Mart 1906 tarihinde bildirdigine gore sekavet ve ceraim sahiplerinden
Akhisar kazasinda dort, Demirci Kazasinda tig, Alagehir ve Megri kazalarinin

60 BOA, Y..PRK..ASK., 228/31, 15 S 1323/20 Nisan 1905.
61  Yetkin, age, s.102.

62 BOA, Y.. PRK..ASK. 229/68.

63 Yetkin, age, s.102.

64 BOA, Y.MTV. 280/67, 14 N 1323/11 Kasim 1905.
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her birinde ise ikiger kisi derdest olunarak adliyeye teslim edildiler.®® Bu
arada takip kollar1 30 Mart 1906 tarihinde onemli bir bagar1 daha elde
ederek Alagehir ve Denizli bolgesinde faaliyet gosteren Koca Hasan getesini
yakalayarak adliyeye teslim ettiler.%

1906 yili itibariyle Aydin vilayeti genelinde ve Alagehir’de sekavet
hareketlerinin yogunluk kazanmasi ve devletin ¢eteler karsisinda zayif kalmasi
stirekli olarak yeni tedbirler alinmasina ve degisiklikler yapilmasina neden
oluyordu. 21 Nisan 1906 tarihli belgeden 6grendigimize gore Menemen redif
taburunamensup olup Alagehir’de bulunanve egkiya takibiigin gorevlendirilen
miifrezenin terhis edilmesine ve eskiya takibine bundan sonra jandarmanin
devam etmesine karar verildi.®” Bununla beraber, giivenlik personeli eksikligi
sadece Alagehir kazasinda degil imparatorlugun her tarafinda hissedilen bir
vakiadir. Ornegin 1908 yilinda Alasehir’in de bagl bulundugu Saruhan
sancaginin merkez niifusu 35.011 olup, nahiyeleriyle birlikte genel niifusu
ise 98.681°dir.®® Bu tarihte Saruhan sancagrnda ise Jandarma dairesinde
351 piyade, 56 siivari gorev yaparken; polis idaresinin emri altinda da bir
Serkomiser, bir Komiser ve yedi polis memuru gorev yapmaktadir.” Alagehir
Kaza Zabitasinin memur kadrosunda ve asker sayisinda 1908 yilina kadar
bir degisiklik olmamustir. Bu tarihte kaza zabitasi, Miilazzim-1 Evvel Adil
Efendi, Polis Komiseri Resad Efendi, Polis Memuru Yahya Bey; iig siivari
jandarma ve yirmi bes piyade jandarma askerinden olugmakta olup, memur
ve asker kadrosu olarak ayni mevcudunu korumustur.” 1908 yili gibi geg
bir tarihte bile Alagehir kaza zabitasindaki jandarma askerlerinin sayisindaki
agirlik, polisin sivillesmesi siirecinin ne kadar uzun stirdiigiinii gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Bununla birlikte dikkate deger bir diger nokta da
1908 tarihinde Alagehir’ in merkez niifusunun 9780, genel niifusunun ise
35.367 oldugu” goz oniine alindiginda mevcut kaza zabitast kadrosunun
emniyet ve asayisin saglanmasi noktasinda ne kadar yetersiz olacagidir. Kald1
ki 1900’lii yillarin baglarinda Alagehir ve gevresinde eskiyalik faaliyetlerinin
yogunlugu goz oniine alindiginda bu durumun 6nemi daha da belirgin hale
gelmektedir.

65 BOA, YPRK.ASK. 247/70.

66 BOA, Y.EE. KP. 28/2756, 05 S 1324/30 Mart 1906.

67 BOA, Y.EE..KP. 29/2818, 27 S 1314/21 Nisan 1906.

68  SVA.1326,s.573.

69  SVA.1326,5.567.

70 Bkz. 1319-1326 tarihleri arasindaki Aydin Vilayeti Salnameleri; SVA. 1326, 5.611.
71 SVA. 1326, 5.613.
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Fakat alinan tiim tedbirlere ragmen ne bolge genelinde ne de Alagehir’de
asayis problemleri bir tiirlii eksik olmuyor, getelerin faaliyetlerine her gecen
giin bir yenisi daha ekleniyordu. Nitekim 29 Nisan 1906 tarihinde Alagehir’e
bagl Tepe koyiinde bulunan Miinhak ciftliginin kahyast olan Zeynel oglu
Mehmet ve Koca Yusuf, egkiyalar tarafindan daga kaldirilarak serbest
brrakilmalar1 kargihginda fidye istenmisti.”> Eskiyalarin yakalanmasi igin
hemen takip kollarinin kurulmasina baglanmigsa da genellikle oldugu tizere
bu sefer de devlet, gete-rehine iliskisinin diginda tutularak rehinelerin fidyeleri
6denmis ve boylece Zeynel oglu Mehmet ve Koca Yusuf serbest birakilmistr.”
Cetelerle yapilan fidye goriigmelerinde devlet yetkililerinin olaya miidahil
edilmemesi ashinda eskiyaligin ve uygulamalarinin kurumsallagtiginin da bir
bagka agidan gostergesiydi.

5 Eyliil 1906 tarihli bir baska belgede ise Dahiliye Nezareti, 6zellikle
Alagehir ve Odemis kazalarinda ve bunlarin arasindaki bolgede eskiyaligin
arttigina igaret ederek bu seferde biirokratik tedbirlere bagvurmak suretiyle
Alagehir Kaymakami Miinir Bey’in Odemig’e, Turgutlu Kaymakami Cemal
Bey’in Alasehir’e ve Odemis Kaymakami Siikrii Bey’in de Turgutlu’ya
nakil ve tahvil-i memuriyetleri hususunda gerekli iglemlerin yapilmasini
istiyordu.”* Alinan tedbirler kisa bir siireligine de olsa etkisini gostermis, 1
Ekim 1906’da Alagehir kazasinda dort kigi silahlarini teslim ederken” yine
Alagehir kazasindan Ahmet Nadir ve arkadaglar1 Aydin vilayetinde egkiyanin
tenkilinde gosterilen bagaridan dolay1 hiikiimet yetkililerine tegekkiirlerini
bildiren bir telgrat gondermiglerdi.”

3. Alagehir Demiryolu Hattinda Yapilan Eskiyalik Faaliyetleri

Imparatorlugun biiyiik kentlerinden biri olan Izmir, 19. vyiizyilin
baglarindan itibaren 6nemli bir ticaret merkezi olarak dikkat g¢ekmeye
baglamustir. Ingiltere ve Fransa ile yapilan ticaretin baghca girig ¢ikig yeri
Izmir limanidir. Hinterlandinin oldukga genis ve verimli olusu ile hammadde
kaynaklarinin bol miktarda bulunugu gibi nedenler bu durumda dogal olarak
etkili olmustur. Ancak tiim bunlarin yani sira Izmir limanini bir cazibe
merkezi haline getiren faktor, ozellikle demiryollarinin yapimindan sonra
ulagim imkanlarinin yeterli hale gelmesidir.”” Izmir’in bu konumu Alagehir’in

72 BOA, Y..EE..KP. 29/2830, 05 Ra 1324/29 Nisan 1906.
73 BOA, Y..EE..KP. 29/2853, 16 Ra 1324/10 Mayis 1906.
74  BOA, DH.MKT. 1114/53, 16 B 1324/5 Eyliil 1906.

75 BOA, Y.PRK.. ASK. 241/59, 12 § 1324/1 Ekim 1906.
76 BOA, Y..A...HUS. 507/56, 24 N 1324/11 Kasim 1906.

77 Biilent Varlik, On Dokuzuncu Yiizyddn Emperyalizminin Batr Anadolw’da Yayimas:, Tim
Tktisatgilar Birligi Yayinlari No:15, Ankara 1976, s.44.
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de ekonomik olarak gelismesini saglamistir. Tzmir-Afyon demiryolu hatti
Alagehir’in 6nemini bir kat daha artirirken 6zellikle ticari alanda biiyiik bir
canlihga neden olmustur. Tahil, {iziim, susam, pamuk ve meyan kokii gibi
tarim {iriinlerinin eskiye kiyasla oldukga kisa bir siire igerisinde Izmir limanina
ulagmasi Alagehir halkinin da zenginlegsmesine ve refah seviyesinin artmasina
katki saglamistir.”® Tzmir-Kasaba demiryolunun 1Mart 1875 tarihinde
Alagehir’e Ulagmasiyla birlikte sehrin niifus ve ekonomik yonden geligmesi
de hizlanmistir. 18. yiizyilin ortalarinda yedi sekiz bin civarinda olan niifusu,
1890’a dogru 22.000°e ulagmistir.” Bu durumun 6nemi, devletin resmi
yilig1 olan Aydin Vilayeti Salnamelerinde su sekilde ifade edilmektedir:
“Tzmir’den Alasehir’e kadar temdit edilen demiryolu Manisa ile civarmda gerek
ticavet ve gerek zivantin tevakkisine hayliden hayli hizmet etmis ve mevkilere civar
olan mahaller kesb-i simran eylemistir”° Bununla beraber Alagehir demiryolu
hatt1 gerek inga siirecinde gerekse de hizmet vermeye bagladiktan sonra
siklikla giivenlik ihlallerine sahne olmugtur. Kasabadan Alagehir’e uzatilan
hattin Salihli {izerinden Usak’a baglanmasinin 6nemli nedenlerinden birisi
de bu glizergahin kervan yolu iizerinde olmasindan kaynaklanmaktadir.
Demiryolunun gelmesiyle birlikte daha Onceleri develerle yapilan yiik
tagimaciligr yerini trene birakmak zorunda kalmistir®' Ancak bu durum
sosyo-eckonomik hayat1 kervancilar agisindan olduk¢a olumsuz etkilemigtir.
Zira demiryolu, kervancilar: igsiz biraktigr gibi oldukga yiiksek olan deve,
katir gibi yiik hayvanlar fiyatlarinin da diigmesine yol agmugtir.®> Kervan
sahipleri ekonomik olarak zarara ugradiklari i¢in uzun siire demiryolunu
kabullenemeyerek onu sabote etmek yoluna gitmigler, fakat nihayetinde
zamanin ve degisimin hizina ayak uydurmaya mecbur olarak develerini
satmak zorunda kalmislardir.®® Alasehir kazasi ve ¢evresinde Ozellikle de
demiryolu hattinda giivenligi sadece eskiya geteleri ihlal etmiyorlardi. Gog
ve gogiin beraberinde getirdigi sorunlar da yoredeki asayis ve emniyeti
ihlal edebiliyordu. 93 Harbi sonrasinda Alagehir’e gelen gogmenler gruplar
arasinda Cerkezlerin de oldugu anlagilmaktadir. Her ne kadar devlet, eldeki
imkanlar Olgiisiinde mubhacirleri, kendileri igin ayrilan arazi ve konutlara
yerlestirmeye ¢alhigiyorsa da iskan sirasinda bir takim asayig problemleri
de yaganabilmekteydi. Nitekim Cerkez gog¢menler yeni kurulacak koylere

78  Enver Konukgu, “Manisa Demiryolu (Yapihs ve Gazete Haberleri 1865-1923)”, Manisn
Dergisi, Say1 1, s5.32-34.

79  Emecen, agm, 5.343.

80 SVA. 1302, 5.243.

81  Ahmet Otman ve Ali Aksakal, Salibli (Antik Cagdan Giindimiize), Salihli 2004, s.19.
82  Konukgu, agm, ss.32-34.

83  Otman ve Aksakal, age, 5.19.
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toplu olarak yerlesmek istemigler ayrica hasat mevsimine kadar kendilerine
tayinat verilmesini talep etmiglerdir. Merkezi hiikiimetin, durumlari iyi
olanlara tayinat verilmesini 6nlemek istemesi iizerine de Alagehir ve Salihli
kasabalarindaki Cerkezler, tren istasyonlar: etrafinda toplanarak birtakim
saldirlarda bulunup asayigi bozmak suretiyle tepkilerini gostermislerdir.
Devlet bu tiir emniyet problemlerine karg1 egkiyayla miicadelede de siklikla
uyguladigr gelencksel bir yonteme bagvurarak Cerkezlerin ellerindeki
silahlar1 toplama yoluna gitmek istemigse de bu durumun onlarla ¢atigmaya
neden olabilecegini hesaba katarak bu diigiincesinden vazgegmis ve cebir
kullanmaksizin diger gogmenlerle birlikte toplu olarak belirlenen iftliklere
yerlestirilmelerine karar vermigtir.®

19. yiizylin ikinci yarisindan sonra egkiyalik Aydin vilayetinde bu
donemin Oncesinde yagandigindan kat be kat fazla boyutlara ulagmis ve
merkezi hitkumet bolgede giivenligi saglamada ve eskiyalik faaliyetlerini
onlemekte agikga biiyiik bir acz igerisinde kalmisti. Aydin Vilayeti 4 Mayis
1896°da  Sadaret makamina gonderdigi yazida elinde bulunan mevcut
kuvvetlerin vilayetin hem giivenlik iglerinin saglanmasinda hem de tahsilat
iglerinin yerine getirilmesinde vyeterli olmadigini soyleyerek Alagehir
Demiryolu hattinda bulunan ¢esitli milletlere mensup ameleler arasinda
ortaya ¢ikan catigmalarin bundan dolayr 6nlenemedigini belirtmekte ve
vilayette bulunan jandarma miktarinin artirilmasini talep etmekteydi. Bunun
tizerine Sadaret makamu vilayetin bu istegini Harbiye Nezareti’ne iletmig
takat hazinenin iginde bulundugu hig te i¢ agic1 olmayan durum merkezi
hiikiimeti oldukga garesiz birakmigt1.*® Bu durumda hiikiimet, yaklagik yedi
bin yabanci amelenin galistign ve ¢atigmanin eksik olmadigr hat boyunda
stikiineti saglamak ve sefaretlerin gikayetlerini 6nlemek igin bolgeye jandarma
takviyesi yapmak yerine vilayetleri kendi kaderine birakiyor ve gerek Aydin
ve gerekse de Hiidavendigar vilayetlerinden Alagehir- Afyon demiryolu
hattinin giivenligini kendi imkanlartyla saglamalarini bekliyordu.®

Bu nedenle hat boyunda giivenlik bir tiirlii saglanamiyordu. Nitekim
Izmir Kasaba Demiryolu Temdidi Osmanli Sirketinin, Ticaret ve Nafia
Nezareti’ne gonderdigi yazidan anlagildigina gore Kasaba-Alagehir hattinin
ameliyat mevkiinde gorevli olan ve Devlet-i Aliye-i Osmaniye tebaasindan
olan on dokuz yagindaki Jorj Elyasi Kalaycioglu isimli kisiye dort ¢oban
tarafindan kotii muamelede bulunulmusg, akabinde de soyulmustu. Kasaba-
Alagehir Hatt1 Sirketi ayrica ameliyat mevkiinde yedi sekiz kigiden olugan

84 Nedim Tpck, Rumeli’den Anadolu’ya Tiirk Gogleri, TTK Basimevi, Ankara 1999, 5.182.
85 BOA, BEO. 775/58125, 23 Za 1313/6 May1s 1896.
86 BOA, BEO. 786/58889, 17 Z 1313/30 May1s 1896.
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silahli egkiya getelerinin de dolagmakta oldugunu belirtiyor ve hat boyunda
giivenligin saglanmasi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasini Ticaret ve Nafia
Nezareti’'nden talep ediyordu. ¥ Sadaret makami, gelismeler sonucunda
Ticaret ve Nafia Nezareti’ne gonderdigi belgede hat boyunda yasanan olaylar
tizerine Asakir-i Sahanenin bolgedeki gorevine son verildigini ve yerine
Marmaris Taburundan seksen kigilik bir miifrezenin gorevlendirildigini

bildiriyordu.®

Zaptiye nazirinin 10 Agustos 1896 tarihli yazisinda belirttigine gore
ise Alagehir demiryolu ingaat miiltezimlerinden ve Fransiz tebaasindan olan
miihendis Waligorsky eskiyadan Posko naminda bir Karadagh tarafindan daga
kaldirilmig ve olay mahalline derhal takip kollar1 sevk olunmugtu. Waligorsky’
1 kagiran eskiya kurtulug fidyesi olarak da dort bin lira talep etmekteydi.®
Bu gelismeler tizerine sadaretten, seraskerlik makamina gonderilen belgede
mosy6 Waligorsky’ nin Aydin vilayetinin tegebbiisleri ve aldigi tedbirler
neticesinde serbest birakildigr fakat eskiyanin heniiz derdest edilemedigi
belirtilmekteydi. Hitkumet s6z konusu belgede Alagehir demiryolu hattindaki
asayig sorunlariyla ilgili bilgiler de vermekte ve demiryolu hatt1 ingaatinda
istthdam olunmakta olan ecnebilere kars: eskiya tarafindan taarruz edilmekte
oldugunu ayrica Islam ve sair mileli muhtelifeden olan amele arasinda
kavga ve gatigmalarin eksik olmadigini hatta bu ¢atigmalarin 6liimlerle bile
sonuglandigini yetkili merci olarak acziyet igerisinde itiraf etmekteydi.

Merkezi hiitkumet bu acziyetin ortadan kaldirilmasi ve hat boyundaki
asayis ve giivenligin saglanmasi igin ne gibi tedbirlerin aliabilecegi
hususunda Aydin ve Hiidavendigar vilayetleriyle de yazigmalar yapiyordu.
Tgili vilayetler bu yazismalarda, bolgede giivenligin saglanabilmesi igin her
ne kadar hat boyunda bir boliik Asakir-1 $ahane piyadesinin dolagtigini
soyliiyorlarsa da bunun egkiyalik olaylarini ve amele arasindaki gatigmalar:
onlemeye kafi gelemeyecegini bunun i¢in jandarma miktarinin artirtlmasi
gerektigini bildiriyorlardi. Hitkumet de bu durumun farkindaydi fakat
hazinenin durumunun miisait olmamasi vilayetlerin isteklerinin geri
gevrilmesine neden oluyordu.

Bununla birlikte sefaretlerin artan gikdyetleri ve bunun bir dig
miidahaleye neden olacagi endisesi agir basti ve hitkumet askeri kuvvetlerin
artirilmasi veya vilayetlerin istegi lizere gegici jandarma istihdamu suretiyle
giivenligin ivedilikle saglanmasi yolunda Seraskerlik makamina emir

87 BOA, BEO. 813/60946, 19 Juin 1896.
88  BOA, BEO. 813/60946, 10 S 1314/21 Temmuz 1896.
89 BOA, BEO. 874/65481, 01 Ra 1314/10 Agustos 1896.
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verdi.”® Aydin ve Hiidavendigar Vilayetlerine gonderdigi 17 Agustos 1896
tarihli yazisinda ise Alagehir hattinda giivenligin saglanmasi i¢in memur ve
miistahdem, piyade ve siivari ne kadar asker ve jandarma bulundugunun
ve bunlar yeterli degil ise ne kadara daha ihtiyag oldugunun bildirilmesini
istiyordu.”!

Nitekim Fransiz sefareti, Waligorsky’nin daga kaldirilmasindan ve
bolgedeki asayigsizlikten dolayr Osmanl Hiikiimeti’ni sorumlu tutuyor ve bu
nedenle Izmir general konsolosuna bir emir vererek olaylarin tahkik edilmesi
istiyordu. Sefaret yapilan tahkikatin neticesine dayanarak huzur ve asayigin
saglanmasi noktasinda hitkumet-i seniyyenin gerekli tedbirleri almamasindan
dolay1 bu tiir olaylarin yasandigindan yakinmaktaydi. Zira Fransiz sefirinin
belirttigine gore demiryolu kumpanyasinin Izmir® deki vekili tarafindan
Aydin vilayetine, hat ingasinda ¢aligan amelelerin himayesi igin gerekli
tedbirlerin alinmasina dair taleplerin zamaninda iletildigi ayrica Dersaadet
de dahi reji miidiiriiniin hat tizerinde miistahdem ecnebilerin hayatlarinin
mubhafazasi i¢in asakir-i sahane miktarinin artirilmasi hususunda defalarca
Nafia Nezareti’'ne igaratta bulundugu, biitiin bunlarin yami sira bizzat
kendisi tarafindan Hitkumet-i Seniyye’ ye gerekli tedbirlerin alinmasina dair
iki kere yazilmasina ragmen hitkumet huzur ve asayisin ber-kemal oldugunu
bildirmekle yetinmisti.*?

Fransiz Sefaretinin biitiin bunlar1 siralamasinda ve Osmanli Hitkumetini
suglamasindaki neden bolgedeki asayigsizlik kadar fidye meselesinden de
kaynaklanmaktaydi. Waligorsky daga kaldirnldiginda kurtulug fidyesi olarak
istenilen dort bin liranin yirmi dort saat zarfinda 6denmesi gerekiyordu ve
bu para soz konusu miihendis demiryolu kumpanyas: miiltezimlerinden
oldugundan dolay1 gegici olarak kumpanyanin kasasindan te’diye edildi.
Sefaret bu paranin Osmanli Hiikumeti tarafindan kumpanyaya geri
Odenmesini talep ediyordu. Buna gerek¢e olarak da daha 6nce Selanik
demiryolu iizerinde daga kaldinlan Fransiz miihendislerinden mosyo
Peredot’ un fidye-i necatinin 6denmesini 6rnek olarak gosteriyordu. Nitekim
bu olayda da Waligorsky’ nin serbest birakilmasinda oldugu gibi zorunluluk
nedeniyle kumpanya tarafindan egkiyaya kurtulug fidyesi 6denmis fakat
devlet-1 aliye bu paray1 daha sonra bolgedeki giivenligi saglayamadigi ve
gerekli tedbirleri almadig gerekgesiyle olaylardan kendisini sorumlu tutarak
s6z konusu kumpanyaya geri 6demisti. Sefarete gore bu olay, Waligosrky’nin

90 BOA, BEO. 824/61795, 02 Ra 1314/11 Agustos 1896; BOA, BEO. 825/61821, 03 Ra
1314/13 Agustos 1896.

91 BOA, BEO. 826/61949, 8 Ra 1314/17 Agustos 1896.
92 BOA, BEO. 874/65481/3, 15 C 1314/21 Ekim 1896.
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daga kaldirildig siiregle paralellik arz ediyordu. Yani hitkumet yine gereken
tedbirleri almamug ve tizerine diisen sorumlulugu yerine getirmemisti.”®

Buaradamerkezi hitkiimetdigbaskilarindaetkisiyle Aydinve Hiidavendigar
vilayetlerine gonderdigi yazida Alagehir Demiryolu Miiltezimi Valigorski’nin
yakalanip yakalanmadigini soruyordu.”* Aydin Vilayeti Valisi Kamil Paga ise
sadarete yazdig cevapta Waligorsky’ 1 daga kaldirmug olan egkiyanin derdesti
igin egkallerinin her tarafa 6zellikle Hiidavendigar vilayetine yazildigi halde
Afyon Karahisar sancaginca gerekli itina gosterilmediginden dolay1 olayin
faillerini Afyondan trene binerek dersaadete gittiklerini, Istanbul’da dort giin
kalmalarina ragmen, bu siire¢ Ermeni vakias1 zamanina tesadiif eylediginden
dolay1 oraca aratilmayip simdiki hal Pire’ de sefahatle vakit gegirdiklerini
bildirmekteydi. Kamil pasaya gore Fransa Sefaretinin kumpanyaya iade
edilmek iizere hitkumetten kurtulug fidyesi istemeye de haklar1 yoktu.”
Sadaretten Hariciye Nezareti’ne gonderilen 6 Aralik 1896 tarihli yazida ise
bu olayin Mosy6 Waligorsky’nin hizmetinde bulunan ecnebi isgiler tarafindan
gergeklestirildigi vurgulanarak zikrolunan fidye-i necat talebine son verilmesi
isteniyordu.”® Elinde yeterince jandarma kuvveti bulunmayan Aydin vilayeti,
hat boyundaki giivenligi bir tiirlii saglayamiyor ve yaganan gelismeleri
caresizlik igerisinde seyrediyordu. Devletin igerisinde bulundugu bu olumsuz
durumu bir firsat olarak goren giigler ise her tiirlii olay1 bahane ederek
merkezi hiikiimet lizerindeki baskilarini artirmaya ¢abaliyorlardi. Nitekim
Izmir Ermeni Murahhasasi Zesis Efendi’'nin Izmir Ermeni Ispitalyasrnda
zatlirreden vefat eden Agop’ un 6liim nedenini Alasehir-Afyon Simendifer
Hatt1 ingasinda ¢aligan Kiirt, Ermeni ve sair ameleler arasinda ¢ikan kavgada
yaralanmasina baglamasi bu durumun 6nemli bir 6rnegini olusturuyordu.®”
Alagehir demiryolunda hattinda meydana gelen gelismeler tizerine Dahiliye
Nezareti olaylarin aragtirilmasini istemis ve yapilan incelemeler sonucunda
ise hat boyundaki ¢atigmalarda o6ldiigii iddia edilen Ermeni’nin darptan
dolay1 degil, zatiirreden vefat ettigi anlagilmigt1.”®

Osmanli Devleti on dokuzuncu yiiz yilin sonlarma dogru igerisinde
bulundugu agir siyasal, sosyal ve ekonomik sartlara ragmen demiryolu
yapimina biiylik ilgi duyuyordu. Esasen iki 6énemli neden bu durumu
zorunlu kiltyordu: asayis ve ekonomi. Imparatorlugun Bat1 kapitalizmiyle

93 BOA, BEO. 874/65481, 15 C 1314/21 Ekim 1896.
94 BOA, BEO. 874/65481, 24 C 1314/30 Ekim 1896.
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cklemlenme siirecinde sosyal ve ekonomik alanda kiyasiya rekabete giren
Ermeni, Rum ve Yahudi topluluklar arasinda ¢ikan ¢atigmalart mahalli
giivenlik giigleri bagka bolgelerden asker sevkine ihtiya¢ duymadan
bastirabiliyordu. Fakat Bati Anadoluw’nun kirsal kesimlerinde etkili olan
ve zeybeklerle Yoriiklerden olusan getelerin sebep oldugu yaygin egkiyalik
faaliyetlerini bastirmak igin diger yerlerden asker ve zaptiye saglanmasina
siddetle ihtiyag duyuluyordu. Cetelerin faaliyetleri bolgenin sosyo-ekonomik
yapisint da negatif yonde etkiliyor, egkiyalarin saldigi korku nedeniyle koylii
tarlalarindaki mahsulatini dahi toplayamiyordu. Hitkumete gore demiryolu
yapimi ve yayginlagmasiyla birlikte bolge ekonomik anlamda bir istikrara
kavugabilecegi gibi daha ¢ok sayidaki asker ve zabitin daha hizli bir sekilde
olay yerine intikaliyle giivenlik ve asayigin saglanmas1 noktasinda da istikrar1
saglayabilecekti.” Nitekim Alasehir’in Inegol Nahiyesi dahilindeki Cop
Karyesi civarinda Cakircali Cetesiyle meydana gelen siddetli miisademe
telgraflardan 6grenilir 6grenilmez Aydin Valisi Mahmut Muhtar Paga vilayet
jandarma kumandanini ve bir miifrezeyi de yanmna almak suretiyle trenle
ivedi bir gekilde olay yerine intikal etmig ve telgraf araciligiyla da gelismeler

hakkinda dahiliye nezaretini sicag1 sicagina bilgilendirebilmigti.!®

Demiryolu ve telgrafin yayginlagmasiyla birlikte Osmanli Devleti artik
tagrayla daha saglam bir bag kurarak merkezi yonetimi nispi derecede
kuvvetlendirdigi gibi getelere kargi da daha hizli ve etkili bir miicadele
gergeklestirebiliyordu. Ne var ki 1907 senesine gelindiginde bile telgraf
hatlarinin istenilen Olgiide yayginlagmadigini gormekteyiz. Haberlesme
Alagehir, Nazilli, Tire ve Odemis gibi Aydin vilayetinin en 6nemli yerlesim
merkezlerinde dahi Izmir vasitasiyla ve birgok merkezden aktarma yapmak
suretiyle saglanabiliyordu. Hat bir tek elden ibaret oldugu igin kazalar
arasinda dogrudan iletisim kurulamiyor ve bu nedenle 6nemli gecikmeler ve
bundan kaynaklanan sikintilar yaganabiliyordu.!!

Aydin vilayetinin belirttigine gore Alagehir demiryolu hattinda gesitli
milletlerden beg bin kadar amele bulunmaktayd: ve farkli nedenlerden dolay1
zaman zaman aralarinda 6liimle sonuglanan miinazaalar ger¢eklesmekteydi.'*
Kendi aralarindaki kavga ve gatigmalarin diginda ameleye eskiya tarafindan
da saldirilar olmaktaydi. Kiitahya mutasarrifinin 22 Temmuz 1896’ da
Hiidavendigar vilayetine gonderdigi tahrirattan anlasildigina gore Alagehir

simendifer hattinda caligan Ttalyan ameleler alti nefer kiirt tarafindan katl

99 Orhan Kurmus, Emperyalizmin Tiirkiyeye Girisi, Savag Yayinlari, Ankara 1982, 5.48-49.
100 BOA, DH.MUI. 2-7/13, 24 Mayis 1326/6 Haziran 1910.

101 Yetkin, age, s.42.

102 BOA, BEO. 817/61235, 16 Temmuz 1312/28 Temmuz 1896.



Abdullah Dogtekin | 201

ve cerh edilmigti. Alagehir hattinin Usak’a sinir kisminin giivenligini teftig
i¢in bolgeye gonderilen zabita ve polis memurlar1 Kara Hasan karyesinde
ikamet etmekte olan ve bazen Kara Hasan Bogaz cihetlerinde silahli olarak
gezmekte olduklar1 haber verilen alti kiirdiin ikametgahlarinda yaptiklari
arama sonucunda bunlardan Ahmet ve Islam isimli sahislarin yataginda kanh
fanila ve bir de kirilmig kama bulmuglar ve bolge halkindan Bekir ve Ali’nin
de teshis etmeleriyle Ttalyan amelelerin katl ve cerhine neden olanlarin bunlar
olduklar1 sonucuna varmiglardi. Ustelik bu Kiirt eskiyalar giipegiindiiz
Torlakoglu Ahmet ve arkadaginin da oniine gegerek silahlarini gostermek

suretiyle akgelerini gasp etmiglerdi.!®?

Hat boyunda galigan ameleler arasinda ¢atigmalarin yagandigi ve bolgede
giivenlik zafiyetlerinin oldugu bilinen bir gergekti. Fakat bolgede yaganan
otorite boglugunu ve asayig problemlerini firsat bilen demiryolu sirketi ve
sefaretler de olaylari istedikleri gibi yorumlayarak Osmanl Devleti iizerinde
siyasi bir baski kurmaya ¢alistyorlardi. Demiryolu Kumpanyasinin iddialar:
tizerine Sadaret makaminin Aydin vilayetine gonderdigi belgede merkezi
hiikiimet, Alagehir’de bulunan Ttalyan amelelere askerler tarafindan taarruz
edildigi ve alt1 Italya’nin yaralandig1 dogrultusundaki iddialarin arastirilmasini
ve bu gibi olaylara meydan verilmemesini istiyordu.'*

Olaylarin aragtirilmasi sonucunda iddialarin asilsiz oldugu anlagilmig ve
merkezi hiikiimet Hariciye ve Nafia Nezaretlerine gonderdigi 27 Temmuz
1896 tarihli yazida Alagehir hattinda bulunan ameleye taarruz edildigi
haberinin ash ve esas1 olmadigini bildirerek demiryolu kumpanyasinin ihtar
edilmesini istemisti.'% Yasanan gelismeler iizerine bu sefer de Ttalya Sefiri
tarafindan hiikiimet nezdinde bazi tedbirlerin alinmas: hususunda uyarilarda
bulunulmugtu. Bunun tizerine hiikiimet Aydin vilayetiyle yazismak suretiyle
gerekli bilgileri almigti. Buna gore: Demiryolu hattinda ¢aligan 5 bin amele
arasinda mart bagindan gimdiye kadar dokuz katl ve yedi darp ve cerh
meydana gelmig olup, faillerini hemen hemen tamamina yakini derdest
olunarak cinayet mahkemesine verilmisti. Olaylarin ekserisi gasp ve hirsizlik
suglaryla ilgiliydi.'*

Osmanli modernlesmesinin 6nemli kilometre taslarinda birisi olan
Tanzimat’la birlikte devlet bir yandan bu siirecin sancilarini yasarken
diger taraftan da hukuk devleti olma yolunda oldukga 6nemli adimlar
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atiyordu. Ote yandan imparatorluk, gelenekgi yaklagimlardan bir tiirlii
vazgegemiyor, 19. yiizyillin sonlarinda bile egkiyalik olgusuna ve egkiyalig
onleme konusundaki tutumlara klasik donemdeki bakig agisiyla bakmaya
devam ediyordu. Hiikiimet, bolgede yasanan olaylarin bir dig miidahaleye
meydan vermemesi i¢in biitlin gayretini gosteriyor ve faillerin bulunmasi
igin biiyiik ¢aba sarf ediyordu. Ancak, Alagehir hattinda giivenligi saglamada
bagarisiz olan merkezi yonetim geleneksel yontemlere bagvurmak suretiyle
olaylarin iistesinden gelecegini umuyordu. Bu nedenle Alagehir’den Afyon’a
kadar inga edilmekte olan demiryolunda istihdam edilmekte olan amelelerin
kimligi belli ve giivenilir kigilerden segilmesini ve kefaletle birbirlerine rapt
olunmalarini emrediyordu.?”

Eskiyayla miicadelede bagvurulan bir diger yontem ise yine gelenekseldi:
Halkin elindeki Silahlarin toplatilmasi. Hiikiimet, on yedinci yiizyilldan
itibaren uygulamaya koydugu bir kararla gsekavet hareketleri neticesinde
eskiyanin dolagtigy tiim bolgelerdeki halkin silahlarini toplatiyordu. Osmanl
yoneticileri, halkin elinde bulunan silahlar1 egkiyalik olgusunun en 6nemli
sebebi olarak goriiyor ve bu durumu “bais-i fesad” yani fesat sebebi olarak
adlandirtyorlardi. Bu nedenle Osmanl yonetimi siklikla emirler yayimlayarak
halkin elinde bulunan silahlar1 toplamak tizere memurlar gonderiyor, 6zellikle
stipheli sahislar takip edilerek hareketleri kontrol ediliyordu. Egkiyalik
faaliyetlerinin goriildiigii bolgelerdeki halk bu faaliyetlere katilmayacaklarina
ve eskiyalara yatakhk yapmayacaklarina dair birbirlerini miiteselsilen
kefillerle rabt olunuyorlardi. Siipheli listesinde bulunanlar ve higbir sekilde
kefil bulamayanlar ise hemen idari makamlara teslim ediliyorlardi.'*®

Kiitahya mutasarnifinin, Hiidavendigar vilayetine gonderdigi 15
Temmuz 1896 tarihli yazidan anlagildigina gore Alagehir demiryolu
hattindaki miihendis muavini Poli, miiltezim M6sy6 Marrizi ve ser amele
Mosy6 Koloniki’nin alti nefer Kiirt tarafindan tehdit olunmast iizerine, Kiirt
amelenin tutum ve hareketleri hemen takip altina alinarak bolge halkindan
tahkik olunmug ve hat boyundaki ameleganin silahlar1 toplatilarak, kefaletle
birbirlerine rabt olunmasina, kefil veremeyenlerinse memleketlerine iadesine
karar verilmigti.'%

Hat boyunda meydana gelen asayig ile ilgili problemler demir yolu
kumpanyas: tarafindan da bagta Ticaret ve Nafia Nezareti olmak iizere
hiikiimet yetkililerine iletilmekteydi. Alagehir demir yolu hattinda silahli
bir Sirphyla Karadaglinin aveneleriyle birlikte goriilmesi amele arasinda

107 BOA, BEO. 825/61815, 04 Ra 1314/13 Agustos 1896.
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endiseye neden olmug, bu durum kumpanya tarafindan merkezi hiikiimete
bildirilmigti. Bununla ilgili Sadaretten Hariciye Nezareti’ne gonderilen 28
Temmuz 1896 tarihli yazida bu eskiya giiruhunun mahallince aranmakta
oldugu ve Fransa ve Italya Sefaretleri tarafindan durumun sorulmasi halinde
bu sekilde bir agiklamanin yapilmasi gerektigi belirtiliyordu.''® Hiikiimet,
Nafia Nezareti'ne gonderdigi 6 Eyliil 1896 tarihli yazida ise Alagehir
demiryolu hattinda galigan Karadagli amelelerin elindeki silahlarin toplanarak

bir hadisenin zuhuruna meydan verilmemesini istiyordu.'!!

Merkezi yonetimin, Alagehir demiryolu hattinin giivenligini saglamak
igin almig oldugu bir diger tedbir de hat boyunda istihdam olunmak iizere
Siivari Asakir-1 $ahane Alaylarinin hazirlanmasr idi ve bu nedenle alaylardan
hayvanca noksan olanlarin tamamlanmasi isteniyordu.''? Bunun igin hiikiimet
stivari alaylarinin ihtiyact olan yiiz adet hayvanin satin alinmasi hususunda
Maliye ve Harbiye Nezaretlerine emirler vermigti.''® Fakat haziran 1897
tarihine kadar, hattin giivenligini saglayacak olan siivari alaylarinin heniiz
bolgeye gonderilmedigini gormekteyiz. Bununla birlikte hiikiimet siivari
alaylar1 igin alinacak yiiz adet hayvanin bedelinin de Aydin emvalinden
O6denmesine karar vermisti. Merkezi yonetim, mali agidan iginde bulundugu
kotlii durum nedeniyle bu tiir masraflar1 da vilayetlere yiiklityordu.!**
Ancak, bu tiir kararlar memur ve asker maaglarini bile 6deyemeyip tedahiile
birakmak zorunda kalan Aydin ve Hiidavendigar vilayetleri tarafindan
tepkiyle kargilaniyordu.

Demir yolu kumpanyast her ne kadar zaman zaman hat boyunda meydan
gelen giivenlik ve asayis ile ilgili sorunlari hiikiimet yetkililerine ileterek,
eskiyalik hareketleri ve amele arasindaki kavgalar konusunda serzenis ve
sikayetlerde bulunuyorsa da bu huzursuzluklara bizatihi kumpanyanin
kendisinin de sebebiyet verdigi oluyordu. Nitekim Sadaret tarafindan,
Ticaret ve Nafia Nezareti'ne gonderilen 6 Agustos 1896 tarihli tahriratta,
merkezi hiikiimet Hiidavendigar vilayetinden gelen yaziya dayanarak
amele arasindaki huzursuzluklarin  kumpanyanin para politikalarindan
kaynaklandigini vurguluyordu. Buna gore kumpanya parga parga ameliyat
ihale eyledigi miiltezim ve miiteahhitlere vaktinde para vermedigi gibi,
amelenin istihkaklarinda da kesinti ve ticret indirimi yaparak onlarin isteklerini
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stirekli erteliyordu. Bu nedenle Sadaret, ilgili bakanliktan bu duruma son

vermesi i¢in kumpanyaya tebligatta bulunmasini emrediyordu.'*®

Sadaretin emri {izerine Ticaret ve Nafia Nezareti, Izmir-Kasaba demir
yolu temdidi sirketine amelenin isteklerinin ertelenmeyerek zamaninda
ve tamamuyla tesviye ve 6denmesi hususunda 24 Agustos 1896 tarihinde
tebligatta bulunmustu.''® Hat boyundaki huzursuzluk Alagehir-Karahisar
simendifer hattinin ingasinin bitimine kadar siirdii. Seraskerlik makami hattin
tamamlanmas: lizerine burada bulunan miifrezeye ihtiyag bulunmadigini
bildiriyordu.'” Ayni zamanda Hariciye Nezareti de Alagehir-Afyon hattinin
sona ermesi {izerine burada bulunan Ttalyan iscilere nezaret eden konsolosluk
memurunun da vazifesini tamamlamig oldugunu bildiriyordu.'*®
4. Eskiyaligin Yayginlasmasinin ve Egkiya ile Miicadelede Basarisiz
Olunmasinin Nedenleri

Eskiyaligin bu kadar yayginlik gostermesinde birgok etken olmakla birlikte
Kamil Paga’ya gore halihazirda yaganan iki sorun bunun en 6nemli nedenini
tegkil etmekteydi. Bunlardan birincisi, jandarma veya eskiyayla miicadele igin
gonderilen gegici kuvvetlerin ellerinde bulunan silahlarin egkiya takibinde
yetersiz kalmalariydi. Jandarmanin elinde Sinayder marka silah bulunuyordu
ve bu silahlarin menzillerinin yetersizligi nedeniyle takip kollar1 ¢etelere bir
tiirlii yaklagamiyor ve eskiyaya karsi mukavemette aciz kaliyorlardi. Oysa
getelerin ellerinde Martini ve Gara marka uzun menzilli silahlar bulundugu
igin takip kollarini yanlarina yaklagtirmadiklart gibi, bu istiinliik nedeniyle
gogu jandarmanin bir kursun bile atmadan gehit edilmesine ve yaralanmasina
neden oluyorlardi. Bu nedenle $inayder marka tiifeklerin acilen Martini
marka tiifeklerle degistirilmesi gerekiyordu.

Oysa geteler silah ve cephane ihtiyaglarini yaptiklar: soygunlardan veya
aldiklar1 fidyelerden elde ettikleri paralarla saglayabildikleri gibi tehdit
ettikleri zenginlerden de talep edebiliyorlardi. Ornegin, Alagehir bolgesinde
etkili olan meshur sakilerden Gamali Mustafa, Alagehir tiiccarlarindan
Hezan ogku Haci Panayot ve biraderi Manolaki’ye hitaben yazdig: tehdit
dolu mektupta 400 lira para talebinin yani sira 200 adet de Martini figengi
istemekteydi.!?
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Cetelerle miicadelede bagarisiz olunmasinin bir diger nedeni de
merkeziyet usuliince her ay 6denmesi gereken jandarma maaglarinin bir tiirlii
O6denememesi sorunuydu. Bu durum zaten kelle koltukta gezen jandarmanin
hizmet agkini yok ettigi gibi ferdi veya toplu olarak istifa etmelerine de neden
oluyordu. Ayni belgeye gore merkez ve miilhakat-1 vilayette oturan yabanci
tebaanin sayis1 60.000°1 agtyordu ve bunlar bolge ticaretinde ¢ok 6nemli bir
rol tistlendikleri igin vilayette yaganan asayis sorunlari, egkiyanin ahval ve
harekit1 simdiye kadar Izmir’de bulunan konsoloslardan gizli tutuluyordu.
Fakat bu kez Aydin’da oturan ingiltere, Fransa ve italya konsoloslart mensup
olduklar1 general konsoloslarina birer rapor gondermek suretiyle vilayette
yaganan gilivenlik sorunlarini aynen anlatmuglar ve niifuzlarini kullanarak
bir tedbir almalarini istemiglerdi. Kamil Paga’ya gore vilayetteki yabanci
ticaretinin biiyiikliigii ve 6nemi goz oniine alindiginda bunun bir yabanci
devlet miidahalesine meydan vermemesi igin jandarma silah ve maaglartyla
ilgili tedbirlerin acilen alinmasi gerekiyordu.!*

Kéamil Paga bu diisiincesinde oldukga hakliydi. Zira Fransa’nin Aydin
Konsolosu memurundan Izmir General Konsolosuna génderilen 25 Subat
1905 tarihli raporda bolgede faaliyet gosteren Musluoglu ¢etesinin pervasizca
yaptig1 soygun, daga kaldirma ve fidye isteme gibi gekavet hareketlerinden
bahsediliyor ve mahalli idarecilerin herhangi bir tedbir almadiklarindan
yakiniliyordu. Fransa’min Aydin Konsoloslugu ilgili raporda durumun
vahametini §oyle dile getiriyordu:

.. Musluwoglu’nun bivkag giinden beri sehiv haricinde dolastyjim
isittim. Hiikiimet-i Mahalliye ancak vergilevin tabsiliyle mesgul
olup asker fokdanmdan dolmwyr herbangi biv tedbiv ittibazindan
acizdivler. Biitiin dlem ile bevaber kendimle milem igin kovkmaya
basladim. Eskwya sehiv havicindediv. Sehir dabilinde olmadikinrin
her kim temin edebilir? Eger gelip bize de tecaviiz ederierse nasil
miidafi edecesfimizi bilemiyoruz. Ingiliz ve Italyan vefiklerim
mensup olduklar: konsoloshanelere yazdilar: Eger tensip buyrulursa
diger vefiklerimizle beraber liitfen miivacaat-1 lnzimede bulunularak
tedabir-i hakika ittihazina muvaffak olmamiza vica eylevim. Benimle
beraber biitiin ahali hizmetdarimz olacakti:'!

Benzer duygu ve diigiinceleri dile getiren bir baska raporda Ingiltere’nin
Aydin Konsoloslugu'ndan Izmir General Konsoloslugu’na génderilen 9
Mart 1905 tarihli rapordu. Bu raporda da Musluoglu getesinin eskiyalik
faaliyetlerinden bahsediliyordu. Rapora gére getenin Musevi, Islam, Hristiyan
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ayrimi yapmaksizin bolge halkina zulmettigi can, mal ve namus giivenliginin
kalmadig1 vurgulaniyor, bu nedenle bolge halkinin ya iglerini terk ile Aydin
ve Izmir’e go¢ etmek zorunda kaldiklari ya da istenilen himayeyi hiikiimet
veremediginden dolay1 kendi can ve miilklerini muhafaza igin silahli adamlar
tutmak zorunda kaldiklart belirtiliyordu.!*

Aydin Valisi Kamil Paga Sadaret Makamina gonderdigi 17 Mart 1905
tarihli tahriratta, Odemis kazasinda zuhur ederek Aydin sancagiyla Tire,
Alagehir, Salihli ve Kula kazalarinda icrayr sekavet eden eskiya getelerinin
mevcut jandarmalar ile tedip ve tenkilleri i¢in her ne kadar gayret edilmigse
de Martini ve Gara tiifeklerine sahip olan egkiyaya Sinayder tiifeklerini
kullanan jandarmanin kargilik verememesinden gikayet etmekte ve bu
nedenle sekavetin sona ermedigini belirtmekteydi.'?* Bolgede giivenligin bir
tiirlii saglanamamast tizerine yeni bir irade-i seniyye ile daha 6nce gonderilen
seksen kigilik gecici jandarma birligi yiiz elli kisiye tamamlanarak egkiya
takibine memur edilmisti fakat vilayette bulunan jandarma alaymnin silahlar
merkezle yapilan tiim yazigmalara ragmen heniiz Martini ile degistirilmemigti.
Ayrica alayda yasanan istifalardan dolay1 say1 yetersiz oldugu igin getelerle
miicadelede diger kazalarin jandarmalarindan da yararlaniliyordu. Ancak
bunlarin ellerinde bulunan Sinayder marka tiifekler, Martini ile miicadele
eden eskiyaya yaklagilamamasina ve basarisiziga neden oluyordu.'** Bu
durum jandarmalarin gligsiizliigiinii anlayan ¢etelerin daha cesur ve daha
korkusuz hareket etmeleri sonucunu doguruyordu.

Alagehir kazasinin 1908 yili itibariyle merkez niifusu 9780 kisi iken,
nahiye ve tiim koyleriyle birlikte toplam niifusu 37.367 kisi idi.’*® Oysa
kaza merkezinde bulunan asayigten sorumlu giivenlik kuvveti sayisi eskiyalik
taaliyetlerinin oldukga yogun oldugu 1908 yili gibi geg bir tarihte bile sadece
25 piyade ve 3 siivari jandarma neferi ile bir polis komiseri ve bir polis
memurundan oluguyordu.!2¢

Giiglii bir merkezi yonetimin tesis edilebilmesi, eskiyayla etkin bir
miicadelenin yapilabilmesi ve nihayetinde asayigin saglanabilmesi igin 1yl
isleyen bir haberlesme ve ulagim agina ihtiyag vardi. Béylece Osmanl Devleti
Tagrayla daha saglam bir bag kurarak, getelere kargt da daha hizlh ve etkili
bir miicadele verebilecekti. Bu baglamda Manisa’dan Alagehir’e kadar telgraf
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hattinin temdidi ilk kez 2 Nisan 1874 tarihinde gergeklestirildi.'?” Bununla
birlikte telgrafin Aydin vilayetinin biitiin sancak ve kazalarina ulagtirilmasi
ancak 1891 yilinda gergeklesebilecekti.

Ancak, telgraf merkezlerinde sadece birer memurun gorevlendirilebildigi
bu hatlar da oldukga yetersizdi. Alagehir kazasinda gorev yapan bizim tespit
edebildigimiz ilk telgraf memuru Zihni Efendi’dir.'® Ote yandan eskiyaligin
en yiiksek seviyesine ulagtigi 1907 yilinda bile hat, bir tek telden ibaret olup,
Izmir iizerinden ve birgok merkezden aktarma yapmak suretiyle haberlesme
saglanabilmekteydi. Giivenlik problemlerinin yaygin olarak goriildiigi
Alagehir, Odemis, Tire ve Nazilli gibi vilayetin en biiyiik kazalar1 bile
birbirleriyle dogrudan haberlesememekteydi.'*

22 Ekim 1908 tarihli Dahiliye Nezareti’'nden Aydin vilayetine gonderilen
bir belgede ise merkezi hiikiimet ekonomik nedenlerden dolay: telgraf
hattinin yapiminin egkiya takibinde kolaylik saglamasi bakimindan gerekli
olup olmadiginin bildirilmesini istiyordu.'*® Bu durum merkezi hazinenin
i¢cinde bulundugu olumsuz hali bir kez daha gozler oniine serdigi gibi
eskiyaya kargi etkin bir miicadele verilmemesinin en 6nemli nedenlerinden
birisini de olugturmaktaydi.

Merkezi hiikiimetin yerel temsilcileri eskiya geteleriyle miicadelede
kolluk kuvvetlerinin yetersizligi nedeniyle mecburiyeti kargisinda gogu
zaman bolge halkindan da yardim aliyorlardi. Fakat gerek eskiya takibinde
gerekse de getelerle miisademede canla bagla miicadelede gayret eden
koyliiler ¢ogunlugunun silahlarinin olmamasi var olanlarinda egkiya silahlari
kargisinda tesirsizligi nedeniyle gerekli katkiy1 saglayamiyorlardi. Bu nedenle
getelerle meydana gelen gatigmalarda tiim iyi niyetlerine ragmen bu bi-gare
koyliiler ya bozguna ugrayip kisa siirede dagiliyorlar, ya da ¢ok sayida gehit
ve yarali vermek zorunda kaliyorlards.'?!

Sonug

Osmanli doneminde ticaret yollarinin yani sira askeri yollar bakimindan
da 6nemini korumay1 bagaran Alagehir, ulagim bakimindan Manisa-Denizli
ve Izmir-Usak-Afyon giizergaht iizerinde 6nemli bir konuma sahip olmustur.
Alasehir’in, Ege kiyilarini T¢ Anadolu Bélgesi’ne ve Ege’nin diger 6nemli bir
vadisi olan Biiylik Menderes havzasina baglayan 6nemli bir gegis noktasinda

127 BOA, 1..SD.. 28/1346, 15 S 1291.

128 SVA. 1296, s. 118.

129 Yetkin, age, s.42.

130 BOA, DH.MKT, 2634/59, 23 N 1326/19 Ekim 1908.
131 BOA, DH.MUIL. 2-7/3, 16 Mayis 1326/29 Mayis 1910.
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yer almasi, onun stratejik agidan 6nemini daha da artirmaktadir. Yerlegim
yerinin boyle iglek bir yol giizergihinda bulunmasi onu eski ¢ag déneminde
de 6nemli kilmig ve gerek ticari ve gerekse de askeri hareketliligin belirgin
merkezlerinden biri haline getirmistir.

Eskiyaligin genelde Aydin vilayeti, 6zelde ise Alasehir kazasinda 20.
Asrin baglarina kadar “zeybek™ adr altinda siddeti artan bir sekilde devam
ettigi goriilmektedir. Eskiya ile ¢ikar iligkisi ve ig birligi igerisine giren sadece
Alagehir’deki ayan veya egraf olarak nitelendirilen hanedan kokenli aileler
degildir. Bunlarin yami sira yerel idarecilerin de bagl bulunduklari devlet
otoritesine ragmen ¢etelerle oldukea giiglii baglar kurduklar: bilinmektedir.
Yatak adr verilen destekgiler agmna sahip olan eskiyalar, sosyo-ekonomik
yapinin bozulmasina ve merkezi otoritenin bolgedeki giiciiniin azalmasina
paralel olarak giiglerini artirmay ve giivenligi zaata ugratmayi bagarmuglardir.

Aydin’dan Burdur’a hatta Konya’ya kadar oldukga genis bir alanda faaliyet
gosteren, 19. yiizyillin hatta Osmanli Devleti’nin en 6nemli egkiyalarindan
biri olan Cakircali Mehmet Efe, ele aldigimiz yore olan Alagehir ve gevresinde
de oldukea etkili olmustur. Unlii saki Cakircaliya yataklik eden yorenin
onde gelen egrafi arasinda Miitevelli Oglu Tevfik Bey, en 6nde gelen isim
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Biiyiik derebeyleri soyundan gelen Tevfik Bey,
Onun daga ¢ikmasina yardim ettigi gibi 6énemli yataklar1 arasinda da yer
almaktadir. Kendisine diisman ¢etelerin artmasindan ¢ekinen Cakircali, Kara
Ali ve Hacr Tlyasoglu Colaga taslak geteler kurdurmak suretiyle daglardaki
giictinii artirmugtir. Alagehir ve ¢evresinde faaliyet gosteren ceteler arasinda
sadece Cakircali degil ayn1 zamanda Kamali Mehmet ve taslak geteleri olan
Gokdeli ve Kiigiik Ismail Ceteleri ile Koselioglu ve Camlicali Hiiseyin geteleri
de yer almaktadir. Odemis kazasinda zuhur ederek Aydin sancagiyla Tire,
Alagehir, Salihli ve Kula kazalarinda icrayr gekavet eden eskiya ¢etelerinin
mevcut jandarmalar ile ele gegirilmeleri veya tenkilleri i¢in her ne kadar
gayret edilmigse de Martini ve Gara tiifeklerine sahip olan egkiyaya kargi
Smayder tiifeklerini kullanan jandarma tarafindan kargilik verilse bile etkili
olunamamustir. Bu durum Vilayet Valisi Kamil Paga’nin bile gikayetlerine
neden olmug, bu nedenle bolgede etkin olan Cakircaoglu ve Kose Ali Oglu
gibi getelerinin tstesinden gelinememistir.

Eskiya ile miicadelede olay yerine siiratle intikal edebilmek ve bagarili bir
sonug alabilmek i¢in giiphesiz ki yollar biiyiik 6nem arz etmektedir. Vilayet
salnamelerinde yer alan ifadelere gore bu tarihlerde yol yapimina ivme
kazandiran en 6nemli husus ticaret olmakla birlikte gerek kara gerekse de
demir yolunun ingasinin hizlanmasinda etkili olan bir diger husus ise giivenlik
sorunudur. 19.ylizyilin sonlarina dogru merkezi otoritenin zayiflamasina
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paralel olarak devletin tagradaki giicii hissedilir sekilde azalmig ve buna bagh
olarak da eyaletlerdeki eskiyalik faaliyetleri ivme kazanmistur.

Aydin vilayeti merkezi hiikiimete gonderdigi yazilarda elinde bulunan
mevcut kuvvetlerin vilayetin hem giivenlik iglerinin saglanmasinda hem de
tahsilat iglerinin yerine getirilmesinde yeterli olmadigini sdyleyerek Alagehir
demiryolu hattinda bulunan gesitli milletlere mensup ameleler arasinda
ortaya ¢ikan ¢atigmalarin bundan dolay1 6nlenemedigini belirtmig ve vilayette
bulunan jandarma miktarinin artirilmasini talep etmistir. Sadaret makami
vilayetin bu istegini Harbiye Nezareti’ne iletmekle beraber hazinenin iginde
bulundugu hig de i¢ agic1 olmayan durum merkezi hiikiimeti oldukga garesiz
bir vaziyette birakmugtir. Bu durumda hiikiimet, yaklagik yedi bin yabanci
amelenin ¢ahistigr ve catigmanin eksik olmadigi hat boyunda siiklineti
saglamak ve sefaretlerin sikdyetlerini onlemek igin bolgeye jandarma
takviyesi yapmak yerine vilayetleri kendi kaderine birakmig ve gerek Aydin
ve gerekse de Hiidavendigar vilayetlerinden Alagehir-Afyon demiryolu
hattinin - giivenligini kendi imkéanlariyla saglamalarini beklemistir. Hig
stiphesiz ki demiryollari, gectigi yerlesim merkezlerinin sosyal, ekonomik
ve demografik yapilarini dogrudan etkilemektedir. Izmir-Afyon demiryolu
hatt1 Alagehir’in 6nemini bir kat daha artirirken 6zellikle ticari alanda biiyiik
bir canliliga neden olmustur. Bu baglamda Alagehir, bahsi gegen noktalarda
demiryolunun gelmesinden olumlu olarak etkilenmistir.
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Ermeni Mezaliminin Karstaki Iktisadi Boyutu

Nurhan Aydin'

Kiibranur Oztiirk Derici2

Ozet

Ermeniler, Osmanl imparatorlugu hakimiyetinde asirlarca huzur, giiven ve
hoggorii ortaminda yagamislardir. Ancak 18. Yiizyila gelindiginde Ermenilerin
imparatorluktaki bu ayricaliklt konumlari Avrupalt devletlerin ilgisini ¢ekmis,
Ermenilerin bu durumlarindan faydalanarak Kafkasya’da hiikmedebilecekleri
yeni bir alan yaratmak istemislerdir.

19. yiizyil itibariyle Ermeniler bagimsiz olmak amaciyla harekete ge¢mislerdir.
Ermenilerin bu diistincesi Ruslarin Ermenileri Osmanlilara karsi kigkirtmast
sonucunda olmugtur. Ozellikle de 93 Harbi sirasinda Rus ordusunda bulunan
Ermenilerin Osmanli ordusuna kargt kullanilmasi, aym zamanda Osmanl
ordusu igerisindeki Ermenilerle irtibata gegerek Ermenilerin Osmanh
Devleti’ne ihanetini giin yiiziine ¢ikarmustir.

Ermeniler bagimsiz olma istekleriyle Osmanli Devleti’ne kargi harekete
ge¢migler, Avrupa Devletlerinin destekleriyle de istediklerini alabilmek ve
Dogu Anadolu’da kendilerine ait bir devlet kurabilmek amaciyla harekete
ge¢mislerdir. Bu dogrultuda ilk olarak Dogu Anadolu’yu Miisliimanlardan
temizlemek ve bolgede Ermeni devletini kurabilmek igin ¢ahiymalara
baglamiglardir. Bolgedeki taskinliklari sebebiyle Osmanli Devleti tarafindan
zorunlu goge tabi tutulmuglardir. Ermeniler, gog ettirilmeleri olayini Avrupa
devletlerine karsgt bir katliam olarak gostermisler, diinya kamuoyunda yer
edinmeye ¢aligmuglardir.

Ermeniler bagimsiz olma ve Dogu Anadolu’da bir devlet kurabilme amacryla
Dogu Anadolu’daki halki katletmeye baglamislardir. Bu galigma Ermenilerin
Kars ve gevresinde yaptiklart katliamin iktisadi boyutunu gozler Oniine
sermektedir.

1 Prof. Dr., Kafkas Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii, z.nurhanaydin@
hotmail.com, ORCID: 0000-0003-2240-2548

2 Doktora Ogr611cisi, Katkas Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Ogrcncisi,
kubraozturk73@gmail.com, ORCID: 0000-0003-3240-3499
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GIRIS

Ermeni ismi ilk olarak Iranin Kirmangah sehrinin birkag kilometre
dogusundaki Behistan kasabasinin yakinlarinda bulunan kayaliklardaki oyma
yazilarda goriilmiistiir. Bu yazilarda I. Daryus’un zaferleri kayalara oyma
yazilarla yazilarak kabartma resimlerle siislenmistir. Ermeni adinin nerden
geldigi kesin olarak bilinmese de Anadolu’da Teselya’da Ermeni ismine benzer
birtakim kasaba ve limanlar oldugu biliniyordu. Ayrica Ermeni tarihgisi
Karakasyan da “Armania” adinin eski Sami dilinden geldigini ve Ararat

yani Agri sehri anlamna geldigini, bu nedenle de Iranhlarin da Ermenilerin
burada oturmalarindan dolay: bu ismi verdiklerini iddia etmistir®.

Ozellikle de Dogu Anadolu ve Kafkasya’da yagayan Ermeniler, Bizans
Imparatorlugu, Iran ve Araplarin miicadelesi alaninda sikisip kalmuglardir.
Bu miicadeleler arasinda kalan Ermenilerin bir kismi da Giircistan, Galigya
ve Polonya’ya, biiylik bir kismi da Akdeniz kiyillarina gog etmiglerdir.
Selguklu Devleti’nin Iran ve Kafkasya iizerinden Dogu Anadolu’ya gelmesi
ve 1064 yilinda Kars ve Ant’yi ele gegirerek 1071°de Malazgirt Savas: ile
Bizans Imparatorlugu’nu maglup etmesi iizerine Ermeni kralliklar da Bizans
tarafindan dagitilmigtir. Bunun {izerine de Ermeniler Kilikya bolgesine
go¢ etmiglerdir. Ermenilerin diger bir kismi ise Giircistan tarafindan ilhak
edilmig, ancak Giircistan’n da Mogollar tarafindan iggal edilmesi tizerine
bolgede Tlhanhlar Devleti kurulmustur?.

Bizanshilar, Kafkaslarda kiiglik bir prenslik halinde yasayan Ermenileri
kendi hakimiyetlerinde bulunduruyorlardi. Ortodoks olan Bizanshlar,
kendi hakimiyetlerinde bulunan diger milletleri de kendi dinlerine
girmeye zorlamuglar, Gregoryen mezhebine sahip olan Ermeniler de bu
baskilardan rahatsiz olmuglardir. Baskilarin boyutunu arttirmasi iizerine
Ermeniler, Selguklu Tiirklerinin hoggorii politikasini gormiigler ve onlarin
hakimiyetine girmiglerdir. 1015 tarihinde Cagr1 Bey’in seferleri ile baglayan
Tirk-Ermeni iliskileri, sonrasinda diizenli fetih hareketleri ile daha da
ilerlemigtir. Biiytik Selguklu Hiikiimdar1 Alparslanin 1071 tarihinde
kazandig1 zater Anadolu’nun Tiirklesmesinin baglangici olmug, Ermeniler
de bu donemden itibaren Tiirklerin idaresinde huzurlu bir gekilde yagamaya
baglamislardir®.

3 Habib Cap, “Tiirk-Ermeni Tligkileri (1919-1923), Eskisehir Osmangazi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Eskischir 2001, 5.7-8.

4 Hiilya Yarar, “Ermeniler ve Tiirk-Ermeni ili§l<ileri”, OTAM Ankara Universitesi Osmanl
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, Cilt: 13, Say1: 13, Yil: 2002, 5.36-37.

5 Bagbakanlik Devlet Arsivleri Genel Miidiirliigii, Arsiv Belgelerine Gore Kafkaslar’da ve
Anadolu’da Ermeni Mezalimi I, (1906-1918), Ankara 1995, s.4.
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1. Osmanli Devleti Zamaninda Ermeniler

1324 tarihinde Osman Gazi’nin devletin merkezini Bursa’ya tagimasi
tizerine, o donemde Kiitahya’da yasayan Ermenilerin biiylik bir kismu,
Ermeni ruhani reisligi ile birlikte Bursa’ya nakledilmistir. Boylece Osmanl
Devletinin de Ermenilerle ilk temas: ve iligkileri burada baglamistir.
Ermeniler bu donemde bulunduklari bolgelerde azinlik olarak kiigiik beylik
ve kralliklarin yonetimi altinda bulunuyorlardi. Siyasi ve sosyal agidan ise
herhangi bir tegkilatlar1 bulunmuyordu. Ermeniler Osmanl Devleti’ne kadar
yonetimi altinda olduklar1 devletlerin baskilar1 altinda ezilerek yagamuglardi.
Fatih Sultan Mehmet donemine gelindiginde ise Ermeniler ilk olarak din ve
ozgiirliiklerine kavugmuglardi. Bu dénemde Ermeniler igin bir Patrikhane
tesis edilmis ve bagina da Ermeni Patrigi Hovakim getirilerek Ermenilerin
dini yonetimi Patrikhane’ye verilmisti. Fatih Sultan Mehmet donemiyle
birlikte zengin ve rahat bir hayata kavugan Ermeniler, sanat ve ticarette de
onde gelen topluluk olmuglardir. Yavuz Sultan Selim doneminde 1514°te
Tebriz’den Istanbul’a kadar Ermenilerden bir¢ok sanatgi aileleriyle birlikte
Istanbula gelmigler ve Istanbul’un en giizel yerlerinde yasama firsati
bulmuglardir. Tiirkler ve Ermeniler bu donemde sevgi ve giiven ortaminda
birlikte yagamiglardir®.

Ermeniler Osmanli Devleti hakimiyetinde yillarca huzur ve giiven
ortaminda yagamiglar, bu durum ilerleyen zamanlarda Batili iilkelerin
dikkatini ¢ekmistir. Avrupa devletleri Ermenilerin Osmanli Devleti’ndeki
bu ayricalikli konumlarindan faydalanmak istemig, Osmanli Devleti’ndeki
ticari durumlarinin gelecegi igin Ermenilerle ilgilenmeye baglamiglardir.
Avrupa Devletlerinden ilk olarak Fransa, 1630 yilindan itibaren Ermeniler
arasinda Katolik propagandasi yapmaya baglamistir. Bu propagandalarin
sonucunda da Ermenilerin bir kismi1 Katolik olmusglardir. Avrupali devletlerin
Ermenilerle ilgilenmesi sonucunda Osmanli Devleti hakimiyetindeki
Ermenilerin ilk ayrilik¢i hareketleri 1828-1829 tarihlerinde Osmanli-Rus
Harbi’nde baglamugtir. Savag sirasinda Osmanli Devleti’ndeki Ermeniler
Osmanli ordusunun harekiti ve konumlarint Rus ordusuna soyleyerek
Dogu Anadolu’nun iggal edilmesine sebep olmusglardir. Ermenilerin Ahiska
ve Kars’taki faaliyetleri sonucu buralardaki kaleler de kolayca Ruslarin eline
gegmigtir”.

1839 Tanzimat Fermamni ile birlikte Ermeniler, gazeteler ¢ikarmaya
baglamiglar ve yeni okullar agmuglardir. Misyonerler de bu donemde

6  Yarar, “Ermeniler ve Tiirk-Ermeni Tligkileri®, s.37-38.

7 Muammer Demirel, Birinci Diinya Harbi’nde Erzurum ve Cevresinde Ermeni Hareketleri
(1914-1918), T.C. Genelkurmay Baskanligi, Genelkurmay Basimevi, Ankara 1996, s.1-2.
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Ermenilerle yakindan iligki kurmuslar, Ruslar da agilan Ermeni okullarinda
ihtilalci fikirleri yaymaya ¢alismuglardir. 1856 yilindaki Islahat Fermanrndan
sonra Ermenilere devlet ig¢inde devlet yetkileri veren “Nizamname-i Millet-
Ermeniyanilan edilmigtir. 30 Mart 1863 tarihinde ilan edilen bu nizamnameile
Ermeniler 140 tiyeden olugan bir meclis kurmuglardir. Ermeniler bu meclisle
dini iglerle birlikte egitim, saglik, vergi ve kismi olarak da adalet isleriyle
ilgili ilgilenerek karar vereceklerdi. Ermenilerin kurduklari bu meclis aym
zamanda toplu olarak hareket etmelerini saglamis, olaganiistii zamanlarda
toplanma kararlar1 sayesinde de ihtilalcilik fikirlerinin yayginlagmasina
neden olmugtur. 1877-1878 Osmanli-Rus savagi sirasinda Rus ordusundaki
Ermeni subay ve komutanlarin sayesinde Dogu Anadolu isgal edilmistir.
Ermeni komutanlar bu iggali Osmanli ordusundaki Ermenilerin yardimiyla
gergeklestirmislerdir. Rus ordusunda Ermeni komutanin iggal ettigi yerlerde
Miisliimanlar katledilmistir. Dogu Anadolu’da yasayan Ermeniler, Ruslarin
kigkirtmasi sonucu ayaklanarak toplu hareket etmeye baglamuglardr®.

2. Ermeni Meselesinin Ortaya Cikist

1856 yilinakadar Osmanli Devleti hakimiyetinde bulunan Ermeniler, huzur
ve giiven igerisinde yagamuslar, herhangi bir ¢atigma iginde bulunmamuglardir.
Ancak s6z konusu tarih itibariyle Ermeniler arasinda patrikhanenin de dahil
oldugu bir i¢ ¢atiyma mevcuttu. 1875 yilinda Hersek’te isyan ¢ikmasi ve
biiyiik devletlerin bu isyana karigarak Balkanlarda yenilegtirme ve iyilegtirme
bahanesiyle bu bolgede galigmasi tizerine Ermeni Kilisesi de bunu firsat
olarak gormiig, ayni seyi Dogu illerinin 6zerk olabilmesi igin ¢aligmalara
baglamiglardir. Hersek ve Bulgaristan isyanlarinin ¢tkmasi iizerine Avrupa
devletleri Istanbul’da bir konferans diizenlenmesini planlamis, Ermeniler de
bu konferansa katilabilmek amaciyla devletlere muhtiralar gondermislerdir.
Ermenilerin konferansa katilmak istemelerindeki amag ise kendilerinin
de ozerklik istemesi ve bu durumu konferansta goriismek istemeleriydi.
Ermenilerin bu toplantiya katilmasina ragmen toplantida Ermenilerin durumu
goriisiilmedi. 24 Nisan 1877 tarihinde Rusya’nin Osmanli Devleti’ne savag
agmasi iizerine Ermeniler de 6zerklik umutlarini bu savaga bagladilar. 1877-
1878 savagt Osmanli Devleti agisindan oldukga zor ge¢mis, agir kosullar
alunda 3 Mart 1878de Yesilkdy Antlagmasrni imzalamak durumunda
kalmuglardir. Ermenilerin ¢abalariyla antlagmaya bir madde daha eklenmigti.
Soz konusu 16. Maddede; Ermenistan isimli bir devlet oldugunu ve bu
devletin ihtiyaglar1 oldugunu, devletin Kiirtler ve Cerkezler tarafindan tehdit
edildigi ve giivenliklerinin saglanmasi gerektiginden sz edilmistir. Yesilkoy

8  Demirel, Birinci Diinya Harbi’nde Erzurum ve Cevresinde Ermeni Hareketleri (1914-
1918), 5.2-3.
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Antlagmasr’nin s6z konusu 16. Maddesi nedeniyle Ermeni Sorunu ilk olarak
uluslararast alanda yer almig oluyordu. Ancak bu anlagma yiiriirliige girmedi.
Avrupa Devletleri antlagmanin Ruslar1 iistiin bir duruma getirdigini iddia
ederek Berlinde bir kongrenin diizenlenmesine karar vermislerdir. Ingiltere,
Fransa, Almanya ve Avusturya’nin katilimu ile diizenlenen konferansa Rusya
da katilmugtir. 13 Haziran- 13 Temmuz 1878 tarihleri arasinda diizenlenen
konferansta Osmanli Devleti, Yesilkdy Antlagmasrna nazaran daha az
yikiimliiliigii olan bir anlagma imzalamigt1. Berlin’de imzalanan anlagmada
Ermenilerle ilgili olarak; Ermeni niifusunun bulundugu illerde gerekli
diizenleme ve yeniliklerin yapilacagi, Ermenilerin huzur ve giivenliklerinin
temin edilecegi ve konuyla ilgili olarak diger devletlerin bilgilendirilerek
alinan tedbirleri kontrol edeceginden s6z edilmigtir®.

Yesilkoy Antlagmasrnin  ardindan Ruslar  Ermenilerin  hamisi  gibi
goriinmeye baglamig, ancak Berlin Antlagmasr’nin imzalanmasiyla Ermeniler
i¢in bir 1slahat yapilmasini da gerekli gormediklerini belirtmiglerdir. Rusya’nin
boyle diisiinmesindeki sebep ise Ermenilerin Ingilizlere yaklagmig olmastydu.
Diger yandan Dogu Anadolu’daki Ermenilerin bagimsiz olma diistincelerinin
Rusya’da yagayan Ermenileri de etkileyecegi diigiincesi, Ruslar tarafindan
Ermenileri bir bakima tehdit olarak gormelerini sagliyordu'’.

Osmanli Devleti Birinci Diinya Savagrna girmeden o6nce Ermeniler
Komitalar kurmuglardi. Bu déonemde Avrupa Devletleri Ermeniler tizerinde
misyonerlik faaliyetlerini yogunlastirmig ve bu kapsamda Anadolu’da
misyoner okullart agmugtir. Avrupa Devletlerinin bu misyonerlik faaliyetleri
Anadolu’da Ermeniler tarafindan birgok olayin ¢itkmasina neden olmus ve bu
olaylarda Miisliimanlar katledilmigtir'!.

Ermeni cephesinde olaylarin ciddi boyuta ulagmasi 1890 yilinda oldu.
1890 yilinin Haziran ve Temmuz aylarinda Erzurum’da Anavatan Midafileri
Cemiyeti mensuplart ve Istanbul Kumkap: Hingak Partisi iiyelerinin
Ermenileri kigkirtmasi sonucunda meydana gelen olaylar, asirlardir barig
iginde yasayan Miisliiman ve Ermeni topluluklarini karst karsiya getirdi.
Her iki taraftan 12 kiginin oldiigii olaylar, Avrupa basmi tarafindan
Ermenilere yapilan bir katliam olarak nitelendirildi. Avrupa Devletleri
bu tarihlerde Osmanli Devleti'ne Ermeniler konusunda baski yapmig ve

9 Ilhan Akbulut, “Tiirk Tarihinde Ermeniler”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt: 50,
Sayr:1, Yil: 1995, 5.32.

10 Kiirgad Erdogan, “Osmanh Askeri Belgeleri ile 1915 Ermeni Olaylarinin Degerlendirilmesi
(Erzurum-Kars Illeri)”, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi,
Edirne 2011, s.12.

11 Erdogan, “Osmanli Askeri Belgeleriile 1915 Ermeni Olaylarinin Degerlendirilmesi (Erzurum-
Kars Illeri)”, s.12-13.
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Ermeni ¢etelerinin olaylar sebebiyle ceza almasini engellemiglerdir. Diger
yandan 1897 yilinda II. Abdiilhamit Ermeniler igin genel bir af ¢ikardi.
Ancak g¢ikarillan bu affa ragmen Ermenilerin ¢eteleme ve komitacilik
faaliyetleri devam etti. 1892 yilinin sonlarinda Ermeniler Van Valisine kargt
suikast tegebbiisiinde bulunmuglar, 1893 yilinda da Merzifon, Ankara,
Amasya, Tokat, Corum ve Yozgat ve Diyarbakir’da II. Abdiilhamit’e kargt
pankartlar asarak birtakim olaylar ¢ikarmiglardir. Avrupa Devletlerini kendi
yanina ¢ekmek isteyen Ermeniler, 1894 yilinda Patrik Agikyan’a suikast
diizenleyerek Sason’da olaylar ¢ikardilar. Sason ayaklanmasi, Ermeni
tarafindan kayiplar olmasi sebebiyle Avrupa basinini Tiirkler aleyhine
harekete gegirdi. Olaylar {izerine kurulan Uluslararas: Tahkikat Komisyonu,
20 Temmuz 1895 tarihinde yaymladigr bir raporda Ermenilerin masum
olmadigini agikladi. Sason ayaklanmalar1 Ermenilere uluslararas: bir boyut
kazandirdi. Bu olaylar Ingiltere, Fransa ve Rusya’ya islahat yapmast igin bir
bask: olugturuyordu. Avrupa Devletleri Mayis 1895°te Babiali’ye verdikleri
notada Dogu Anadolu’nun alt1 ilinde (Erzurum, Sivas, Van, Bitlis, Elaz1g,
Diyarbakir) Ermenilere imtiyazlar verilmesi, Babiali’nin de bolgede askeri,
idari ve mali agidan yetkilerinin kisitlanmasin istiyorlardi. II. Abdiilhamit
buna kargi ¢ikmig, bunun iizerine Ingiltere de slahatlarin yapilmast
konusunda Rusya’ya baski yapmustir. Ancak Rusya ve Fransa Ingiltere’nin
bu baskilarina kulak asmamaistir'2.

Sason Isyami sonrasi Babuali iizerindeki hedeflerine ulagamamasi
tizerine Ermeniler, 1895 yilinda Hingak Komitasi iiyelerinin kigkirtmasiyla
Istanbul, Erzincan, Bitlis, Giimiishane, Trabzon, Marag ve Erzurum basta
olmak iizere bir¢ok yerde isyan ¢ikardilar. Bu bolgelerde kendilerine
katilmayan Tiirklere yonelik saldirilarda bulundular. Hingak ve Tagnak
Komiteleri 1896 yilinda Van’da bir isyan ¢ikardilar. Bu isyanda 418
Miisliman ve 1715 Ermeni 6ldii. Bunun ardindan Agustos 1896’da
Osmanli  Bankasrna saldir1  diizenlendi. Van olaylar1 ve ardindan
gerceklesen Osmanli Bankasi saldirt iizerine Ingiltere, Babiali’ye 1slahat
yapmasi konusunda baskida bulundu. Ingiltere’nin 20 Ekim 1896 tarihli
notast sonrast II. Abdiilhamit 1slahatin sadece Dogu illerinde degil tiim
vilayetlerde uygulanmasina karar vermis, ayrica Ermenilere yonelik de bir
af kanunu ¢ikarmigtir. Ayni tarihlerde Girit Isyan1 ve Yunan Savasr’nin
¢itkmasiyla Osmanli Devleti dikkatini buraya yoneltmis, Ermeni olaylar1
bir miiddet geri plana diigmiigtiir'?.

12 Ozcan Mert, “Osmanli Tiirkleri Idaresinde Ermeniler”, Yakin Doénem Tiirkiye Arastirmalar
Dergisi, Say1: 3, Yil: 2003, 5.158-159.

13 Mert, “Osmanli Tiirkleri Idaresinde Ermeniler”, s.160.
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1. 3. Ermeni Tehcirinin Uygulanmasi

1878 tarihinden itibaren Avrupa Devletleri ve Ermenilerin yogun
gabalariyla ortaya atilan “Islahat Plani®, 1915 yilinin mayis ayindan itibaren
yerini “Ermeni Katliamr” na birakmugtir. Islahat plamiyla Ermeniler “hor
goriilen” ve “haklart ellerinden alinan” imajiyla kendilerini Avrupa’ya
karg1 boyle lanse ettirmigler, “katliam™ soziiyle de “siiriilen”, “toplu olarak
katledilen” olarak nitelendirerek Avrupa kamuoyunda kendilerine yer edinmek
ve taraftar bulmayr amaglamiglardir. Osmanli Devleti agisindan higbir surette
kabul edilmeyen bu ifadelerde Ermenilerin aksine, katledilen hep Anadolu
ve Kafkasya’daki Miisliiman halk olmugtur. Ancak Ermeni kaynaklarina
gore Birinci Diinya Savag: sirasinda 300 bin Ermeninin oldiiriildiigi iddia
edilmig, hatta bazi kaynaklarda bu saymnin abartilarak 1,5 milyona kadar
gikardiklari goriilmiigtiir. Ancak tarihi kaynaklar incelendiginde Ermenilerin
bu iddialarinin asilsiz oldugu goriilmektedir. Ermenilerin Patrikhane ve
Konsolosluk kaynagi olan New York Times Gazetesi’nin 5 Eyliil 1915 tarihli
gazetesine gore 500 bin Ermenrnin aghktan oldiigiinii, ayn1 gazetenin 24
Eyliil 1915 tarihli sayisina gore 500 bin Ermeni’nin 6ldiigiinii ve 7 Ekim
1915 tarihli sayiya gore de 800 bin Ermeni’nin katledildigi iddia edilmistir.
Ancak Osmanli Devleti'nde yagayan Ermeni niifusuna bakildiginda gog
ettirilen veya da katledilen Ermenilerin sayisindaki farkliliklar nedeniyle bu
sayilarin ger¢egi yansitmadigi goriilmektedir'*.

Tehcir kelimesi aslen Arapga “hecera” fiilinden gelmektedir. Anlam olarak
ise “bir yerden bir yere gog ettirmek” veya “hicret ettirmek” manasinda
kullanilmigtir. Ermenilerin iddialarinin aksine siirgiin anlami tagimamaktadir.
Tehcir meselesi kanunlagtiktan sonra da “Sevk ve Iskin” kanunu olarak
gegmistir. Buna ragmen Avrupa ve Ermeniler tarafindan “Tehcir” kelimesi
farkli yonlere gekilerek ¢ogu zaman olaylar dramatize edilmistir. Ermeniler
Osmanli Devleti sinurlart iginde veya diginda Bat’dan maddi ve manevi
destek almiglardir. Birinci Diinya Savagrnin baglamasiyla da bu destekleri
fiiliyata dokerek faaliyetlerini arttirmiglardir. Osmanli Devleti igerisinde
Ermeni milletvekilleri, devlet yonetimindeki yetkili kisiler, Patrikhane ve
konsolosluk ¢alisanlar1 bu faaliyetleri yiiriitiirken, diger yandan da komitacilik
ve getecilik faaliyetleri de mevcuttu. Ermeniler faaliyetlerini yiiriitiirken
direktiflerini sistemli ve planh bir gekilde koylere kadar iletmiglerdir. Yaptiklar
planlarda; Ermenilerin mutlaka silahlanmasi gerektigi, seferberlik ¢agrisina
uymayacaklarini, silah altina alinan Ermenilerin ordudan kagarak Ermeni

14  Kenan Unal, “Dogu .Anadolu Bolgesinde Ermeni Mezalimi ve Halk Uzerindeki Etkileri”,
Siilleyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Isparta
2000, 5.48-49.
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getelerine katilmalarini, Rus ordularinin sinirt gegmeleri durumunda Ruslara
katilarak Osmanli ordusuna karg1 savagsacaklarini, Miisliiman halkin malint
yagmalayarak onlar1 katledecekleri planlari mevcuttur. Osmanli Devleti
Ermenilerin biitiin bu yaptiklarina karst savag halinde olmasi nedeniyle
bolgesel tedbirler alarak olaylar1 kisa siireli yatigtirmaya ¢aligmugtir. Ancak
Ermenilerin olaylar1 giderek biiyiitmesi {izerine Osmanli Devleti kesin
tedbirler almistir. Tlk olarak 24 Nisan 1915 tarihinde Ermeni komitelerinin
kapatilmasi, evraklarina el konularak liderlerinin tutuklanmas: tedbiri
alinmistir. 2345 komitecinin tutuklanmasimin ardindan 27 Mayis 1915
tarihli bir kanunla Dogu Anadolu’da savag bolgesi iginde kalan bolgelere,
Suriye’ye tehcir edilmistir. Ancak bu tehcir uygulamast Ermeniler ve Batili
devletler tarafindan katliam olarak adlandirilmugtir?s.

4. Birinci Diinya Savasr’nda Kars ve Cevresinde Ermeniler

93 Harbi olarak bilinen 1877-1878 Osmanli-Rus Savasr’ndan sonra
ozellikle de Dogu Anadolu bolgesinde sinirlara birtakim saldirilar olmug ve
Rus Ermenileri Osmanl Ermenilerini tahrik etmeye baglamistir. Bu donemde
Rus Ermenileri Osmanli Devlet’ne kargi casusluk faaliyeti yiiriitmek ve
Osmanli Ermenilerine kargi isyan ve ihtilal fikirlerini agilamak amaciyla
Kafkasya’da faaliyetlerde bulunuyorlardi'®.

1914 yilina gelindiginde Osmanli Devleti Almanya ile yaptig: ittifak
sonucu Birinci Diinya Savagi’na katildi. Savag stiresince agilan cephelerden en
onemlilerinden biri de Kafkas Cephest’ydi. Bu cephede Osmanli kuvvetleri
Rus ve Ermenilere kars1 savagiyordu. Rusya bu cephenin kendisine cografi
agidan yakin olmasim firsat bilerek Ermenilerle is birligi yapmis, onlari
Osmanlilara karsi kullanmaya galigmustir. Savag bagladigi sirada Ermeni
komiteleri, Ermeni kuvvetlerine Rus kuvvetlerine takviyede bulunulmasi
talimatini vermistir. Ayrica 4 Agustos 1914 tarihinde Kagizman Rus
Birlikleri Bolge Komutanhgi, Rus Carina gonderilen telgrafta Osmanli-Rus
Savag1 sirasinda Ermeni kuvvetlerinin orgiitlenmelerinin miimkiin olmamasi
durumunda bu birliklerin Rus birliklerine katilmasi ve savasa orada devam
edecekleri belirtilmigtir. 1914 tarihinde Ermeni Komiteleri, Osmanl
tilkesinde yagayan Ermenilere Ruslarla hareket edeceklerinin direktifini
vermig ve buna bagh olarak da 3 Agustos 1914 tarihinde seferberlik ilan
ederek Rusya’ya kagmuglardir. Boylece asirlardir Osmanl iilkesinde huzur
ve giiven ortaminda yagayan Ermeni topluluklari, savag yillarinda ihanet

15 Unal, “Dogu Anadolu Bolgesinde Ermeni Mezalimi ve Halk Uzerindeki Etkileri”, s.50-53.

16  Biilent Bakar, “Ermeni Tehciri ve Uygulamas®, Marmara Universitesi Tiirkiyat
Aragtirmalar1 Enstitiisiit Doktora Tezi, Istanbul 2003, s.54.
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ederek Rusya tarafina ge¢mis ve Osmanlr’ya karst savag halinde olmuglardir.
Ermenilerin Rus ordusuna katilmak amaciyla goniillii birlikleri o6zellikle
de Kafkasya’dan gidiyordu. Bunlarin biiyiik ¢ogunlugu 1914 yilinda Kars
sinirindan gegmiglerdir. Ruslar Ermeni birliklerini cephe hattinda huzursuzluk
ctkarmak ve bolgede Rus isgalini kolaylastirmak amaciyla savunma hattini
olusturmak amaghydi. Ruslar tarafindan 6zellikle de Sartkamig ve Kagizman’a
yerlestirilen Ermeni birlikleri gegtikleri Miisliiman koylerinde halkin malin
yagmalayarak onlar1 katletmislerdir'”.

1914 yilinda baglayan Birinci Diinya Savagi, 1917 yilina kadar Kafkas
Cephesi’nde Osmanli Devleti agisindan iyi gitmemistir. 1917 yilinda Bolgevik
Thtilali’nin ¢ikmasi {izerine Rusya savastan cekilmistir. Savasin bagindan
ihtilale kadar gegen donemde Trabzonun batisindan baglayarak Erzincan,
Van-Bagkale’ye kadar olan yerler Ruslara birakilmugtir. 1916 yilinda Erzincan
Ruslar tarafindan iggale ugramig ve iki yil boyunca isgal altinda kalmugtir.
Bolge isgal altinda kaldigr miiddetge Rus askerleri Ermeni ceteleriyle
birlikte bolgede Miisliiman halka yonelik katliam ve yagma hareketlerinde
bulunmuglardir’®. Rusya’nin savastan gekilmesi sonrasinda 1918 yilinda
Brest-Litowsk Antlagmasi imzalanmig ve Kafkasya’da Rus iggali donemi de
sona ermigtir. Ancak Rus iggalinin sona ermesiyle Ruslar bolgeden ¢ekilmis,
ancak yerini Ermenilere birakmuglardir. Ermeniler bolgedeki Miisliiman halka
kars katliamda bulunmuglardir. Katliam ancak Tiirk birliklerinin Erzincan’a
ulagmastyla son bulabilmigtir’®.

30 Ekim 1918 tarihinde imzalanan Mondros Miitarekesrnin 11.
Maddesi, Osmanli Devleti’nin Katkasya’dan ¢ekilmesini 6ngoriiyordu.
Ancak Kafkas Ordular1 Komutan: Yakup Sevki Paga’nin ¢abalar1 sonucunda
5 Kasim 1918’te Kars’ta Milli Islam Sura Hiikiimeti kurulmugtur. Ancak 13
Nisan 1919 tarihinde Ingilizlerin bu hiikiimeti dagitmasi sonucunda Kars
ve Saritkamig gevresinde Ermenilerin Miisliiman halka yonelik katliamlar
yeniden baglamugtir®.

Kars ve ¢evresinde yagayan Misliimanlara yonelik Ermeni saldirilar
1918 ve 1920 yillarinda daha da artmugtir. Bolgeden Ruslarin ¢ekilmesinin
ardindan 1918 Nisan’inda Ermeni geteleri Kars, Kagizman, Revan, Gole ve
Cildir bolgelerinde saldiriya gegerek Tiirk ve Miisliiman halka mezalimde

17 Arzu Boy, “1877-1878den 1920’ye Kadar Kars ve Cevresinde Rus-Ermeni Is birligi”,
Karadeniz Sosyal Bilimler Dergisi, Cilt: 10, Say1: 18, Yil: 2018, 5.116-118.

18 BOA, HR.SYS,, 2872-2, M-14-05-1916.

19 Canan Tay, “Ermeni Mezalimi Isiginda Kafkas Cephesi”, Istanbul Aydin Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Istanbul 2022, 5.31-32.

20 Muammer Demirel, “Sarikamugta Ermeni Olaylari”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat
Arastirmalar1 Enstitiisii, Sayi: 31, Yil: 2006, 5.109-110.
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bulunmuglardir. Ermenilerin getecilik faaliyetleri Kars ve gevresiyle de sinirl
kalmamus, Giiney Kafkasya’daki Miisliimanlara kadar varmustir. Ingilizlerin
1919’da Kars Islam Surasrna son vermelerinin ardindan Ermeniler de bu
bolgede Tngilizlerin yardimiyla harekete gegerek Kars, Ardahan, Sarikamig
ve Kagizman’da katliamlara baglamiglardir. 1919 yilinin temmuz ayma
gelindiginde Kars ve ¢evresinde Ermenilerin mezalimi had safhaya ulagmus,
bolge halki goge zorlanmugtir. Bolgede yaganan Ermeni saldirilari Kaymakam
tarafindan Kazim Karabekir Paga’ya bildirilmis, Kazim Karabekir de Ingiliz
Miimessili Rawlison’a yazdigi mektupta Ermenilerin Kars ve gevresinde
katliam yaptiklarini ve sorumlularin derhal cezalandirilmasini istemigtir?'.

Ingiliz Miimessili Rawlinson Kars ve cevresine giderek bolgede
incelemelerde bulunmustur. Rawlinson Ingiliz Karargahina gonderdigi
mektupta Ermenilerin Oltu’dan Bayezid sinirina kadar katliam yaptiklarini
ifade etmigtir. Rawlinson ayrica bolgede yaptig1 incelemelerde Ermenilerin
disiplinsiz ve kontrolsiiz hareket ettiklerini, bunda Ingilizlerin de pay1
oldugunu dile getirerek kendilerinin de “vicdanen sorumlu olduklarini”
vurgulamugtir. Diger yandan Ermeniler, katliam ve yagma yoluyla goge
zorladiklart halkin pesini gittikleri yerde de birakmamuiglar, gidenleri
yakaladiklar1 yerlerde katliamlarimi devam ettirmiglerdir. Ozellikle de
Erivan ve Igdir’dan kagarak Kagizman’in Oluklu ve Sarikamig’in Yeni Selim
koylerine yerlesen Miisliimanlart da katletmiglerdir. 1919 yilinin Agustos
ayinda saldirilarini arttiran Ermeniler, Elviye-i Selase’de tek bir Miisliiman
kalmayincaya kadar katliamlarin1 devam ettireceklerini, bunun igin de her
tiirlii mezalimi yapacaklarini belirtmiglerdir?2.

5. Ermeni Mezaliminin Iktisadi Boyutu

Ingilizler Kars Islam Sura Hiikiimeti’ni dagitmalarimin ardindan bir
stire sonra Ermeniler bolgeye gelerek saldirilarina baglamiglardir. Ermeniler
Sarikamig’a varmalarindan ardindan Mescitli Koyii'ne baskin yaparak Erivan
Muhaciri olan Dervig Aga ve ailesinden yirmi kisiyi 6ldiirmislerdir. Ermeniler
bununla da kalmayip koyii topla bombardiman ederek koyliiniin mallarin
ve egyalarmi da ¢almiglardir. Saritkamig’in eski kaymakami Bekir Sitki Bey
Ermenilerin bu saldirisin1 protesto etmesinin ardindan kaymakamin evi de
Ermeniler tarafindan yakilarak para ve egyalarini da galmiglardir®.

21 Erol Yiiksel, “Mondros Miitarckesi'nden Kurtulusa Kagizman'da Ermeni Tedhigi (1918-1920)”,
Selguk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi, Say1: 41, Yil: 2017, 5.291-293.

22 Yiiksel, “Mondros Miitarekesi’nden Kurtulusa Kagizman’da Ermeni Tedhisi (1918-1920)”,
5.295 , Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), DH.KMS., 49-50, H-24-12-1337

23 Fahrettin Kirzioglu, Kars li ve Gevresinde Ermeni Mezalimi (1918-1920), Turizm ve
Tanitma Dernegi Yayinlari, Ankara 1970, 5.100.
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Kars Milli Sura Hiikiimeti’nin kurucularindan Cihangiroglu Ibrahim Bey,
Hasan Bey, Aziz Cihangiroglu, Yusuf Bey, Muhlis Efendi, Rus milletinden
Simon Raginski, Kagizmanh Ali Riza Ataman Bey, Revanli Mehmet
Bey, Hiiseyin Aga ve Ahmet Efendi hiikiimetin dagilmasinin ardindan
tutuklannuglardir. Ingilizler ve Ermeniler tarafindan hepsinin evlerine el
konulmusg, egyalar1 da yagmalanmugtir. Aymi giinlerde Firinc1 Mustafa Aga
oldiiriilerek egyas1 yagmalanmugtir. Firinct Mehmet Aga’nin oglu Hasan’in
700 Osmanl altin liras1 ve 2000 banknot liras1 da gasp edilmistir. 1919
yili Haziran ayinda Kars’in Hacihalil kéylinden Sumbatoglu Murat, 500
atlt tarafindan kugatilmis, 8 bin koyun, 500 sigir, ve 200 bin liralik nakit
para ve egyast gasp edilmigtir. Ermeni geteleri Kiigiikyusuf, Hacimaho,
Sanokadyii ve Agadeve koylerine de saldirida bulunmuslar, koylerdeki 30
kisiyi katlederek evlerini yagmalamuglardir. 2 bin koyun ve sigir1 gasp ederek
Kars’a gotiirmiislerdir?.

Ermeni General Osebyan komutasindaki geteler, Kars ve cevresindeki
Karapinar, Akdere, Camurlu, Berdik, Golbagi, Aynali, Kizilgak¢ak koylerine
saldirarak yiizden fazla Miisliimani katletmislerdir. 2000 koyun, sigir ve 100
bin liralik hali, ev egyasi ve diger degerli esyalar1 da gasp etmiglerdir. Bolgede
yagayan halk Ermeni mezaliminden kagmak amaciyla Gole ve Cildir’a
kagmak durumunda kalmiglardir. Ancak bu gog sirasinda bir¢ok kadin ve
¢ocuk donarak olmiiglerdir?.

1919 yilinin Haziran ayinda Ermenilerin Kars Valisi Garganof, kumandani
Marzmanof™un emriyle Ermeni birlikleri Gole kazasinda Miisliimanlara
yonelik katliam ve yagmada bulunmuglardir®. Ayrica Mazmanof
komutasindaki Ermeniler Piliimiir Koyi’ne saldirarak halkin hayvan ve
esyalarim1 yagmalamuglar, halktan kagamayan kigileri de katletmiglerdir. 4
Haziran 1920 tarihinde de Ermeniler Sivin Koyii'ne saldirarak halktan 200
inek ve oOkiiz ile 20 at ¢almiglardir. Bunlarin yani sira da koyliiniin birgok
esyasimu alarak koyliileri de yakarak oldiirmiiglerdir. Kosor Bucagina bagh
bazi koyleri yakarak 31 koyiin de mallari, hayvanlart ve degerli egyalarini
yagmalamiglardir. Bu bolgede Ermeni mezaliminden kagan 40 aile ve
200°den fazla erkek, kadin ve ¢ocuk katledilmigtir. Ayrica 3000 hayvan ile
biitiin para ve egyalarin1 yagmalamiglardir?”.

24 Eallrettin Kirzioglu, Ermeniler Hakkinda Makaleler-Derlemeler, Cilt: II, Atatiirk
Universitesi Yayinlary, No:535, Ankara 1978, 5.322-323.

25 Kurzioglu, Ermeniler Hakkinda Makaleler-Derlemeler, s.323.

26  BOA, HR.SYS., 2878-59, M-02-12-1920., Ermenilerin Ruslarla Gole’de yaptiklars katliam igin
bkz: BOA, HR.SYS., 2878-70, M-0612-1920.

27 Kirzioglu, Kars 1li ve Cevresinde Ermeni Mezalimi (1918-1920), 5.107-108.
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15. Kolordu Kumandanlhigina gonderilen telgrafta Kars’tan gelen
Erzurumlu Kurban Efendi’nin malumatina gore; Ermenilerin Miisliiman
koylerine giderek halkin mallarmi  gasp ettigi  bildirilmigtir.  Berdik
Karyesinden 93 6kiiz, 30 inek, 50 koyun, Kalo kéytinden de 4 6kiiz, 10 koyun
ve koyliilerin diger egyalar1 da Ermeni geteleri tarafindan gasp edilmistir?®.

15. Kolordu Kumandanhgindan yazilarak Erzurum’a gonderilen g
raporda Ermenilerin Pozat, Giilantap ve Kurudere’de halki katlettigi bilgisi
verilmistir. Ayrica Kurudere’den sekiz kiginin oldiiriilerek otuz bes kisi ile
birlikte 440 hayvanin gotiiriildiigli de raporda yazmaktadir. Sartkamig ve
Kars civarindan genglerin Ermeniler tarafindan kagirildig ve kendilerinden
haber alinamadig1, Kars ve Gole ileri gelenlerinden sekiz kiginin 6ldiiriilerek
savag vergisi adiyla at, araba, okiiz ve diger hayvanlarinin Ermeniler
tarafindan galindig bilgisi de raporda yer alir. Sarikamig’tan Miisliiman olan
yiz hanenin hayvanlari, paralar1 ve zahireleri de gasp edilerek Ermeniler
arasinda paylastirildigs bilgisi Erzurum’a gonderilen raporda belirtilmigtir®.

Erzurum’dan Harbiye Nezareti’ne gonderilen bir raporda Ermenilerin
Kars’in Bayrampaga mahallesinde bir aileye saldirdigindan bahsedilmigtir.
Ermeniler ailenin biitiin egyalarna gasp ederek aileyi de katletmiglerdir.
Ayrica Kars’ta Eflatun adinda bir kiginin evine girerek on bin manatlik
esyasini da galmuglardir®.

Kars mubhacirlerinden Hurgid isimli bir ¢ocugun 15. Kolordu
Komutanhgina verdigi ifadesine gore Tiirk ordusunun Katkasya’daki ileri
harekati sirasinda Ermenilerin annesini ve kiz kardeglerini katlettiginden
bahsetmistir. Hursid isimli ¢ocuk Ermenilerin mezaliminden bir gekilde
kagmig ve Kars hastanelerinden birinde tam elli giin kalmistir. Cocugun
ifadesine gore Ermeniler kendisinin ve ailesinin yagadigi koye saldirida
bulunmusg, Miisliiman halk: tehdit ederek mallarina el koymuslardir®!.

1920 yili gubat ayr itibariyle Ermeniler Cildir, Akbaba, Zarusad ve
Siiregelin de dahil oldugu yirmi sekiz koye baskin diizenleyerek iki binden
fazla Misliman halki katletmislerdir. Ermeniler Miisliiman haneleri
katlettikleri sirada birgok esya ve hayvanlarini da gasp etmislerdir®.

28 BOA, HR.SYS., 2877-66, 02-08-1919.

29  Arsiv Belgelerine Gore Kafkaslar’da ve Anadolu’da Ermeni Mezalimi IIT 1919-1920,
T.C. Bagbakanlik Devlet Argivleri Genel Miidiirliigii Osmanli Arsivi Daire Bagkanligi, Yayin
No: 34, Ankara 1997, s.17.

30 BOA, HR.SYS., 2602-1, 22-01-1919.
31 BOA, HR.SYS.,, 2878-8, 04-12-1919.
32 BOA, HR.SYS., 2878-24, 22-03-1920.
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1920 yih itibariyle Ermeniler Kars ve gevresindeki Malakan koylerine
saldinlarda  bulunmuslardir.  Karsin  kuzeybatisinda bulunan Cakmak
Koyi'nden {i¢ milyon manat ve iki yiiz at isteyen Ermeni birlikleri,
istediklerini alamamuglar, bunun {izerine koyii tahrip ederek halkin egyalarini
yagmalayarak gasp etmiglerdir. Ermeniler Cakmak Koyii’nii talan etmelerinin
ardindan Yukarikotanh, Agagikotanli Bociiklii, Tuzluca, Kemerli ve Oluklu
koylerine giderek doksan bin manat istemigler, vermedikleri takdirde de
Cakmak Koyti'ne yaptiklarinin aynisini yapacaklarini soyleyerek koyliileri
tehdit etmiglerdir??.

Ermeniler Penek karyesini iggal etmelerinin ardindan bir kisim halks
Gole’ye gondermiglerdir. Burada Toptas, Giilpinar, Arpasen batisindaki
Telli karyelerinde halki katletmeye baglamuglar ve Arpagen karyesinden 48,
Tellioglu karyesinden 18 kigiyi sehit etmiglerdir. Ayrica koylerin igine girerek
mallarint ve egyalarini gasp etmislerdir. Penek’in iggalinin ardindan Zarugad
nahiyesine gelerek buradan 184 tiifek, 37 oOkiiz ve bes yiiz bin manat
calmuglardir3*.

1920 yilinin Nisan ayindan itibaren Ermeniler Sarikamiga yerlesen
Osmanli muhacirlerini Sarikamig koylerine yerlestirirken, bolgede yasayan
Miisliiman halki da gog ettirmeye ¢alismuigtir. Muhacirleri yerlestirmelerinin
ardindan da koyleri yagmalamaya baglamiglardir. Ermeniler Siibhanazad
karyesinden yiiz sigir, bes bin pot zahire, on bin liralik hane egyasi,
Yukarikotanl karyesinden yiiz elli sigir, yedi bin pot zahire, yedi bin liralik
hane egyas1, Asagikotanli karyesinden de iki yiiz sigr, iki bin pot zahire,
Tuzluca, Akyar ve Oluklu karyelerinden on bin pot zahire, elli bin liralik
ev egyasi, Karahamza karyesinden bes yiiz sigir, dort koyun ve on bes bin
pot zahireyi yagmalamuglardir. Ayrica Kirkpinar karyesinden beg yliz sigir,
bin koyun, beg bin pot zahire, elli bin liralik altin ve giimiis esya, Boliikbas,
Katranh ve Laloglu karyelerinden bin iki yiiz koyun, bin sigir, on beg bin
pot zahire, yiiz bin lira degerinde esya, Baskoy, Karakal’a, Ak¢akal’a, Zellice,
Beykoyii, Emirhan, Hacibey ve Yankoca karyelerinden beg bin koyun, iki bin
sigir, yiiz elli bin liralik egya ve otuz bin pot zahire yagmalamuglardir?®.

Ermeniler 1920 yilinin bahar aylarinda Zengibasar, Oltu, Kagizman,
Sartkamig ve Kars bolgelerinde de Miisliiman halka yonelik katliamlarda
bulunmuglardir. Yore halki Bardiza go¢ etmek durumunda kalmistir.

33  BOA, HR.SYS,, 2878-34, 26-05-1920.
34 BOA, HR.SYS., 2878-44, 27-07-1920.

35  Arsiv Belgelerine Gore Kafkaslar’da ve Anadolu’da Ermeni Mezalimi IIT 1919-1920,
s.123., Eymenilerin Kars, Savikamus ve Kavakurt Havalisinde Yoptiklor: Yoyjma ve Zuliim icin bez:
BOA, HR.SYS., 2878-30, M-05-00-1982.
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Asagisalut, Yukarisalut ve Boyali koylerinin halki katledilerek mallar1 ve
esyalarini da gasp etmislerdir. Ermeni ¢eteleri Kars’in Laloglu koyiine baskin
yaparak halki katletmigler, mallarini, hayvanlarii ve egyalarim da gasp
etmiglerdir?®.

SONUG

Osmanli Devleti igerisinde uzun yillar huzur igerisinde yasayan Ermeniler,
19. Yiizyilla gelindiginde Rusya ve Avrupa devletlerinin kigkirtmasiyla
Osmanl Devleti’ne bag kaldirmiglardir. Asirlardir giiven igerisinde yasadiklari
devlete ihanet eden Ermeniler bagimsiz olmak igin harekete gegmisler, bunun
igin de her yolu denemislerdir. Dogu Anadolu’da kendilerine ait bir devlet
kurmak isteyen Ermeniler, bolgeyi Miisliimanlardan temizlemek igin halki
katletmeye baglamiglardir.

Ermeniler faaliyetlerini 6zellikle de Birinci Diinya Savagi sirasinda
yogunlagtirmiglar, bu da Osmanl Devleti’nin Ermenileri zorunlu goge tabi
tutmasina sebep olmugtur. Ermenilerin tehcir edilmeleri onlarin kendilerini
Avrupa’ya karst magdur durumda olduklarini gostermelerine neden olmustur.
Ermeniler bu magduriyet ad1 altinda kendilerine Tiirkler tarafindan katliam
yapildigini iddia etmig, buna karsihk da Miisliiman halka karsi katliam
girisiminde bulunmuslardir. Zaman gectik¢e katliamlarin boyutu artmug
Dogu Anadolu ve Anadolu’da Miisliiman halki katletmeye baglamuglardir.
Ozellikle de Kars ve gevresinde katliamlarin yogunlagtiran Ermeniler, halkin
mallarin ve egyalarini gasp etmislerdir.

36  Arsiv Belgelerine Gore Kafkaslar’da ve Anadolu’da Ermeni Mezalimi IIT 1919-1920,
s.134., BOA, HR.SYS., 2878-42, M-30-06-1920.
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Bolim 9

Giintimiiz Bankaciliginin Temeli: Para Vakiflar

Mehmet Ali Tiirkmenoglu'

Mehmet Ziya Kantag?

Ozet

Islam toplumlarinda hayir miiesseseleri ¢ok hassasiyetle iizerinde durulan bir
konumda yer almistir. Islam devletlerinde de hayir igleri bir yandan devlet
tarafindan yapilirken diger taraftan onun 6n agmasiyla neredeyse devlet
biitgesine yakin giigleriyle vakif kurumlar: tarafindan yapilmistir. Genis bir
perspektiften bakildiginda vakiflar, toplumu bir¢ok yonden etkilemis ve
gelistirmistir. Bu kurumlarin isleyisinden elde edilen gelirler; gerek dini,
gerek sosyal gerekse de iktisadi amagli olarak halkin menfaati dogrultusunda
kullanilmigtir. Devlet tarafindan denetlenen vakiflarin idari mekanizmasi da ig
tiiziik niteliginde olan vakfiyenimelerde ayrintili bir gekilde ifade edilmistir.
Vakiflarin uzun 6miirlii ve giivenilir olmasinin temelinde devletin etkisi yer
almistir.

Islam devletlerinde birgok alanda 6nemli gorevler iistlenen vakiflar,
devletlerin gelisimine paralel olarak 6zellikle Osmanli Imparatorluguyla
zirveye ulagmistir. Buna bagh olarak faaliyetleri ve igleyis yontemlerinde
de degisiklikler olmustur. Faizin hos karsilanmadigi Islam hukukunda,
insanlarin yarari igin, para vakiflarinin ticari bir arag ve hayir kurumu olarak
kullanilmas1 bahsedilen degisikliklerden biri olmugtur. Para vakiflartyla
ilgili yapilan tartigma ve elestirilere ragmen donemin ulemasinin ¢ogu
bu islemin kisaca pesin alip vadeli satma olarak tanimlanabilecek bir
ticaret oldugunu belirterek Tslam seriatina uygun oldugu yoniinde fetva
vermiglerdir. Icazeti verilmis olan bu yapilanma ile Islam devletlerinde
bankaciligin temelleri atilmig; halk nakit ihtiyacini tefecilerden degil bu
kurumlardan kargilamugtir.

1 Dog. Dr, Harran Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, maliturkmenoglu@
harran.edu.tr ORCID: 0000-0001-8826-6572.

2 Harran Universitesi Fen Edebiyar Fakiiltesi Tarih Bolimii Yitksek Lisans, m_ziya_kantas@
hotmail.com ORCID: 0000-0003-2710-3854.
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GIRIS

Vakif sisteminin asil amaci Allah rizasini kazanma diigiincesidir. Ayni zamanda
iktisadi bir gergeklik anlamina da gelen bu sistem hem hayir hem akar hayrat
amagli olup, toplumu iktisadi agidan da etkileyen olumlu bir miiessesedir.* Bu
yoniiyle vakiflar toplumun ihtiyaglarini giderme, gatigmalari engelleme, birlik
ve beraberlik duygusunu gelistirme gibi fonksiyonlari olan bir kamu kurumu
niteligi kazanmugtir. Farkli formatlariyla tiim devletlerde ama vakif kimligi
ile Tslam devletlerinde var olan bu hayir kurumlari Osmanli déneminde
biiyiik gelisme gostermis ve gerek devletin kurumsallagmasinda gerekse de
devamhiliginda etkin bir rol oynamistir. Béylece Osmanli Devleti “Devlet-i
Aliyye-i Ebed Miiddet” diye anilirken tarihi degerlerin diginda, varligini bu
kurumlar sayesinde giiniimiize kadar tagimigtir.* Osmanlr’da olugturulan vakif
kurumlari, hukuki temelli olup devlet kontroliinde islerligini saglamistir.
Toplumsal dayanigmayr arttiran bu kurumlarin toplumun refahin arttirmasi
ve israfi engellemesi gibi yararlar1 olmugtur.®

Vakaflar, mahalle halkinin giindelik hayatinda 6nemli bir yer isgal etmis ve
ihtiyag dahilinde kurulmuglardir. $ehrin temeli mahallelerdir, mahallelerin de
temeli kurucu mescitleri olarak adlandirilan mescitlerdir. Islam sehirlerinde
once mescit inga edilir, ardindan etrafindaki meydanda kazang saglayacak
diikkanlar ve garsis;, mektebi, gesmesi ile kiigiik bir yapilar toplulugu
olusturulurdu. Bu toplulugun etrafinda da mahallenin iskan yerleri olugmaya
baglardi. Bu sisteme vakif kurumu agisindan bakildiginda; mahallenin
kurucu mescidinin ingasindan 6nce vakif kurulur, ingaatin bitmesinden sonra
gerekli ihtiyaglarinin giderilebilmesi ve te’bid olmast igin vakfiyesinde yazan
kosullara gore gelirleri gerekli yerlere tasarruf edilirdi. Zamanla bagka vakiflar
tarafindan da mescidin ihtiyaglarina katki saglanirken mahallenin gereken
ihtiyaglarii da kargilayabilmek adina diger hayir kurumlarinin yapimia
baglanirdi. Bu olusuma sadece mahalle halkinin degil ¢evre mahallelerin
halklar1 tarafindan da destekler gelir; boylece her cihetten insanin bu
kurumlara katkis1 saglanirdi. Fazla sermayeye ihtiyag duyulan eserler ise devlet
idarecileri tarafindan vakfedilirdi. Suyollari, hastaneler, selatin camileri gibi
daha kapsamli hayratlar1 da padigah ve ailelerinin vakfettigi bilinmektedir. Bu
durumda Osmanlr’da mahallelerin ortaya ¢tkmasinda halk, nahiyelerin ortaya
¢tkmasinda askeri siniftan sahislar, gehrin biitiiniiniin ortaya ¢tkmasinda da

3 Mechmet Ali Tiirkmenoglu, “Para Vakfi: Faizli Dindarlhik M1? Karz-1 Hasen mi? Bir Anlama
Denemesi”, Manisa Celal Bayar Uni. Sosyal Bilimler Der, 20/2 (2022): 298.

4 Mehmet Geng, “Vakif ve Iktisat?, Vaksf ve Iktisat Sempozyum, Ed. Mehmet Kurtoglu (Ankara:
Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayinlari, 2014), 25.

5 Mechmet Ziya Kantas, 215 Numaral Mardin Ser ‘iyye Sicilinin Transkripsiyon ve Degerlendivilmesi,
(Sanlrfa: Harran Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2022), 31-32.



Mehmet Ali Tiirkmenogln | Mehmet Ziya Kantas | 231

padisah ve aileleri olugturduklar: vakiflarla bir biitiiniin pargasi olarak sistem
i¢inde yerlerini almaktayds.°®

Ayni mahalleye, camiye, iskeleye vb. mahallere vakfedilmis vakiflar
birbirlerinin noksanliklarini gidermek i¢in kurulmustur. Bu durumda yeni
hayir kurumlar1 yapmanin diginda daha 6nce yapilmig olanlarin noksanligini
tamamlamak amagh diistiniiliip koordinasyonlu hareket edildigi anlagiimistur.
Tiim bu agamalarda miimkiin oldugunca israftan kaginildigi gortilmiistiir.
Kurumlara vakfedilen birden ¢ok vakfin diginda, bazi vakiflarin birden ¢ok
mahallenin, yapinin ihtiyacina yonelik kurulduklart da anlagilmigtir. Ornegin
1820: 8/95/76b. numarali vakfiyede iki mescit ve bir caminin giderlerinin
kargilandig: tespit edilmistir.”

Bazi mahallelerde Miislim-Gayrimiislim teb‘anin i¢ i¢e ge¢mis oldugu
seyyahlarin da goziinden kagmamistir. Yani yeri geldiginde olusturulan
vakif kurumlarindan Gayrimiislimler de faydalanmug; toplumdaki birlik ve
beraberlik duygusu perginlenmistir. Ornegin; Yozgat'ta yasayan Ermeni
ve Miisliman halk birlikte yasamlarini siirdiirmektedir. Saglam komguluk
iligkilerinin kurulmug olmasinin yanminda mal ortakligina da girisilmesi
toplumun kargilikli giivenine baglidir.®

Tahrirlerden elde edilen verilere dayanarak 1521-1546 seneleri arasinda
Istanbul’u olusturan 13 nahiye ve her bir nahiyenin altindaki mahallelerde
olusturulmug olan toplam 2431 vakfin mahiyeti incelendiginde bunlarin
1292’1 taginmaz, 294’0 taginir ve taginmaz, 845’1 ise taginir vakiflar/para
vakiflarindan olugtugu anlagilmigtir. Olusturulan vakiflar dahilinde 845
para vakfinin %34,76 oranina kargilik gelmesi para vakiflarinin 16.asrin ilk
yarisindaki yayginhgini gostermektedir.”

Giiniimiizde para vakfi tabirinin yaygin kullanilmasina paralel olarak
caliymanin baghginda ayni tabir kullanildi. Halbuki Osmanli Déneminde
para vakfi diye isimlendirilmeyip medrese vakfi, mescit vakfi, avariz vakfi
gibi isimlerle anildiklar1 bilinmektedir.!® Para vakiflar1 sosyal hizmetleri ifa

6 Gigdem Giirsoy, Osmanly’da Para Vakiflarimn Isleyisi ve Muhasebe Uygulamalars: Davudpaga
Mabkemesi Para Viakiflars, (Istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, 2015), 1.

7 Giirsoy, Osmanli’dn Para Valsflarmn Isleyisi ve Muhasebe Uygulamalars: Davudpasa Mablkemesi
Para Vakiflars, 305-313.

8  Taha Niyazi Karaca, Eymeni Sorununun Gelisim Siivecinde Yozgat'ta Tiivk Eymeni Hiskileri,
(Ankara: TTK, 2005), 43-45.

9  Omer Liitfi Barkan vd., Istanbul Vakaflars Tabrir Defteri 953 (1546) Taribli, (Istanbul: Istanbul
Fetih Cemiyeti Istanbul Enstitiisii Yayinlar1, 1970), VIII.

10 Ahmet Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanh Totbikatmdn Vaksf Miiessesesi, (Istanbul:
OSAV Yayincilik, 2013), 8.
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i¢in olugturulmusg, bilinen diger vakiflardan farklilik arz etmektedir. Diger
vakiflar gibi toplumsal ihtiyaglar1 karsilamalarinin yaninda iglettikleri
ve kir elde ettikleri bir de sermayeleri bulunmaktadir. Ug kitaya yayilan
genis hakimiyet sahasinda ve alt1 yiiz yili agkin uzun hakimiyet siiresinde
her zaman ve her yerde ayni hassasiyetle uygulanmamig olsa da Osmanh
Devleti en azindan séylemde her zaman ve her yerde bir geriat devletidir. Bu
pencereden bakildiginda para vakiflarinin igletilmesinde faiz yasagina dikkat
edilmis olmasi agiktir. Zira faizin haram oldugu kesin ve sarih bir sekilde
Kur’an-1 Kerim’de bildirilmektedir. Haramlari bildiren ayetlerin en tehditkar
olanlari faiz yiyenler i¢in sdylenmistir. Faiz yiyenlerin Allah’a ve Peygambere
(SAV) savag agmig oldugunu ifade eden ayetlerin varlig1 karsisinda tiiccarin
finansman ihtiyaglarin1 kargilayan para vakiflarinin Osmanli ulemasinin
gelistirdigi yontemlerle galigtigr anlagiimaktadir. ™!

Para vakiflarinin, diinya ekonomisindeki biiyiimeye paralel olarak arttig
anlagilmistir. Takas usulii yavag yavag paraya doniigmiig, dolayisiyla paraya
duyulan ihtiyag da artmugtir.’> Diinyada yasanan bu gelismeler dogal olarak
Osmanlryr da etkilemistir. Eldeki sermayenin atil birakilmamasi ve paranin
dolagima dahil edilmesi gibi iki kural benimsenmistir. Bu sekilde sermaye ve
emegin biitiinlesmesi miimkiin olmusg; sahislardaki birikim para vakiflarinda
aktif hale gelmigtir. Ayrica, para erisimin kolay olmasi diistik gelirli guruplarin
kiigiik birikimler olugturmasint saglamugtir.  Vakfiyelerdeki bilgilerden
hareketle, imkan sahibi hayirseverlerin mal ve miilkiin yaninda nakit para
da bagigladigr anlagilmigtir. Bu paralar, vakfiyendmelerdeki amaglara uygun
olarak ihtiyag sahiplerine ulagtirilmigtir. Boylece elde edilen kar ile ana paraya
dokunmadan vakiflarin masraflar1 kargilanmistur. 3

Osmanl iktisadi yapisinda vakiflar, diger devletlere hatta Islam
devletlerine oranla en geligmis hale ulagmugtir. Vakiflarin icraatlari neticesinde
yapilan gayrimenkul yapilar, kiralama yontemiyle akar hale getirilmig; hayir
ve hasenat igleri i¢in kullanilmaya baglanmistir. Bu tesisler, ozellikle tiretici
esnaf ve tiiccarlara kiralantyordu. Bu iktisadi faaliyetler esnasinda biiyiik
yatirimlarin yapilamayacagi bilinmektedir. Iste bu noktada vakiflar devreye
girmigtir. Yapilan fiziki yatinmlar; dogal afet, yangin gibi bir¢ok riskle

11 Akgiindiiz, Islam Hukukunda ve Osmanh Tatbikatmdn Vialaf Miiessesesi, 8.

12 Omer Liitfi Barkan, “Edirne Askeri Kassamuna ait Tercke Defterleri (1545-1659) IV. Faizle
Isletilen Paralara Ait Kayidlar.”, Belgeler, 3/5-6 (1966): 36; Tevfik Giiran, Iktisat Taribi,
(istanbul: Der Yaynlari, 2011), 101-119; Mehmet Bulut, “Osmanl Diinyasinda Vakiflar ve
Finans”, Valsfve Iktisat Sempozynm, Ed. Mehmet Kurtoglu (Ankara: Vakiflar Genel Miidiirliigii
Yayinlari, 2014), 33.

13 Tirkmenoglu, “Para Vakfi: Faizli Dindarlik Mi? Karz-1 Hasen mi? Bir Anlama Denemesi”,
298.
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kargilagmig olup Osmanlr’nin bu durumlara karg aldig: tedbirlerden biri de
para vakiflart olmustur.'*

Islam 4leminde ilk defa Osmanli Devletinde uygulanmaya baslayan para
vakiflar, fikih ulemalar1 tarafindan tartigma konusu olmustur. Bunun da
nedeni Islam dininde faizin (Riba) hog karsilanmamasidir.’ Para vakiflarinin
megruiyet sorunu, Rumeli Kazaskeri Civizade’nin bu vakiflari yasaklamasiyla
baglamig; konuya cevaz veren Ebussuud Efendi ile sonlanmistir. Tartigmalarin
ozellikle Hanefi mezhebine dayandirilarak izaht goriilmiigtiir.'¢

Sikga elestiri konusu olan bu uygulama sayesinde kiigiik tasarruflarla
toplumun tiim iktisadi kesimleri bu faaliyetlere katilabilmistir. Tasarruflarin
kendi aralarinda birlesme durumlart ortaya ¢iktiginda yeni ve daha biiyiik
vakiflar olugmustur. Béylece esnaf loncalari, mahalleler, kdyler vd. topluluklar,
para vakiflar1 kurarak refah seviyelerini daha da arttirmig; Osmanl iktisadi
gelisimine katki saglamigtir. Ayni zamanda ticari faaliyetlerde olugabilecek
olan riskler de en aza indirgenmigtir.'”

Osmanlrda diger Tiirk-Islam devletlerinde oldugu gibi kadina deger
verilmis ve kadin toplumda 6nemli bir yer isgal etmistir.'® Zaman zaman
seyahatnamelere bile yansiyan kadin faaliyetlerinden seriyye sicilleri gibi
kaynaklar da bahseder. Kaynaklardan anlagildig1 tizere kadin, hukuki ve
ekonomik agidan erkeklerden pek farkli degildir. Miilkiyet hakkina da sahiptir.
Miras, mihr ve bagka sekillerde malvarligi kazanmigtir. Kadin, elde ettigi bu
varhigini gesitli sekillerde tasarruf etmistir. Bu degerlendirme durumlarindan
biri de para vakiflar1 olmugtur. Béylece kadinlar kurduklar: hayri ve ailevi
vakiflarla topluma yararl olmuglardir. Bazen bu vakiflarin yoneticiligine bile
gelmiglerdir.’” Ancak kadinlarin yaptig1 idane islemleri ¢ok fazla olmamugtir.?

14 Geng, “Vakif ve Tktisat”, 28.

15  Tiirkmenoglu, “Para Vakfi: Faizli Dindarlik M1? Karz-1 Hasen mi? Bir Anlama Denemesi”,
298.

16  Tahsin Ozcan, Osmank Para Valaflars Kanuni Donemi Uskiidar Omzji, (Ankara: TTK, 2003),
28-50; Bulut, “Osmanl Diinyasinda Vakiflar ve Finans”, 34; Mevliit Cam, “Vakfiyelere Gore
Iktisadi Tesekkiiller”, Vikif ve Iktisat Sempozyum, Ed. Mehmet Kurtoglu (Ankara: Vakiflar
Genel Miidiirliigii Yayinlari, 2014), 46.

17 Geng, “Vakf ve Tktisat”, 28-29.

18  Bk. Abdullah Ekinci vd, “Osmanli Toplumunda Miisliman Kadimn Mahremiyeti: Urfa
Ornegi (1866-1895), Mukaddime, 11/1 (2020): 154-176.

19 Mehmet Emin Uner, “Seriyye Sicillerine Gore Urfa’da Kadin ve Aile (XVIIXVIIL Yiizyillar)”,
Harran Uni. Ilahiyat Eak. Der, $.34/Yil 20 (Temmuz-Aralik 2015): 39-42; Mehmet Ali
Tiirkmenoglu, XVII. Yiizyhn Tkinci Yarwsmdn Trabzon (Ser’iye Sicillerine Gire), (Konya:
Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2016), 196-197, 205; Ekinci
vd, “Osmanh Toplumunda Miisliiman Kadinin Mahremiyeti: Urfa Ornegi (1866-1895), 154,
173.

20 Ozcan, Osmank Para Vilaflars Kanuni Dinemi Uskiidar Ornegi, 300-301.
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Para vakiflarindan Miisliiman, gayrimiislim, kadmn-erkek —ayirimi
yapilmadan herkes yararlanabilir. 17.asirda Trabzon’da kadin vékiflarin
varligininyanisira buvakiflardan yararlanan kadinlarin oldugu da anlagilmugtur.
Kadmnlarin yapmig oldugu ticari faaliyetlerde gayrimiislim kadimnlarin da
onemli bir yer tuttugu gorilmiistiir. Alinan nakit sermayenin de genelde
ticari islerde degerlendirildigi diigtiniildiigiinde 17.asirda kadinlarin iktisadi
alanda mithim bir yer isgal ettigi anlagilmaktadir.?! Sicillere bakildiginda
bor¢ alip verme isleminin ¢ogunlukla ayni i§ guruplart arasinda oldugu
anlagilmugtir. Kadinlarin kadinlarla, alimlerin 4limlerle, esnafin esnafla bu tiir
iliskide oldugu goriilmiistiir.?

Islam diinyasinda kadinlarin kurdugu vakiflar sayesinde sosyal, kiiltiirel,
saghk ve iktisadi alanda gelismeler yaganmug; birlik ve beraberlik duygusu
daha da geligmistir.®* Kadinlarin inga ettirdigi vakiflar, her donemde diger
vakiflar arasinda 6nemli bir yer iggal etmigtir. Tahrir defterleri ve arsiv
belgelerinden de anlagilacagy {izere kadinlarin bu faaliyetlerinin oram
bolgeden bolgeye farklilik arz eder. Bu galigmalara 6zellikle varlikli kadinlar,
hanim sultanlar, saray kadinlari, iist diizey devlet yoneticilerinin kizlar1 veya
esleri katilmigtir. Boylece vakif miiessesesine onemli biitceler hibe ederek
hayra onciiliik etmiglerdir.**

Urfa ile ilgili yapilan ¢alismada kadinlar tarafindan kurulan Zeynel
Kiz1 Vakfi, Vesile Hatun Vakfi, Rizaiye Medresesi, Dehriye vt. Agop Vakfi
gibi bir¢ok miiessese mevcuttur. Burada dikkati ¢eken bagka bir nokta da
Dehriye vt. Agop Vakfrdir.?® Vakfi kuran kadinin Ermeni olmasi bu hayir
kurumlarinin sadece Osmanli toplumundaki Miisliimanlara has bir durum
olmadigini, tiim toplumun birlik ve beraberlik duygusu i¢inde kenetlenmig
oldugunu gostermektedir.

Giiniimiiz bankacilik faaliyetlerine benzer bir igletim sistemiyle devreye
giren para vakiflari, 6zellikle yetimlere ait sermayelerde®® ve “Avariz” vergisini

21  Tiirkmenoglu, XVII. Yiizyihn Teinci Yarsinda Trabzon (Ser’iye Sicillerine Gire), 198-199, 212-
214.

22 Tiirkmenoglu, XVIL. Yiizyshin Tkinci Yarsinda Trabzon (Ser’iye Sicillerine Gore), 207.

23 Ornegin; Abdullah Kizi Fatma Kadin, 1843 yilinda, vakfettigi 3000 kurugun, ipotek ve
giivenilir bir kefil kargihginda istirbah ve istiglal olunmasi ve kazangtan Salipazart Cesmesi’nin
onarim ve bakimini gart sunmugtur. Cam, “Vakfiyelere Gore Iktisadi Tegekkiiller”, 48.

24 Yasin Tag, “Osmanlr’nin Son Yiizyihinda Urfa’da Kadin Vakaflarr”, History Studies international
Journal of History, 7/ 1 (Mart 2015): 192-194.

25  Cam, “Vakfiyelere Gore Iktisadi Tesekkiiller”, 197-208; Uner, “Seriyye Sicillerine Gore
Urfa’da Kadin ve Aile (XVII-XVIIL Yiizyillar)”, 41.

26  Ornegin; muamelenin faydali oldugunu diisiinen Omer Nasuhi Bilmen’e gore: “Bu, bir

mablas-1 ser’idiv. Bununla havamdan ibtivaz edilmis olur: Yetimin veya vakfin malm veli veya
miitevelli, bir kimseye vibhsiz ikviz edemesz, faiz almast ise havamdw: Bu halde mesru bir bey ' ve
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Odeyebilmek igin kullanilmigtir. Boylece toplumsal ve dini biitiinlesmenin
yaninda yardimlasma hissiyati da 6n plana ¢ikmustir. Para vakiflarinin
stirekliligini saglamak igin gerekli olan kir durumu hukuken rib4 sayilmamustir.
Boylece faize kargt olan olumsuz tavirlar bertaraf edilirken para vakiflarina
olan ragbet artmigtir.?”” Daha da 6nemlisi bu vakiflar, insanlarin menfaatleri
dogrultusunda kullanilarak halki tefecilerin ellerinden kurtarmigtir.?®

Osmanlr’da faizsiz destek veren para vakiflarinin sermayesini nakit para
olusturmaktadir. Vakfi igletme yontemleri olarak da muamele-i ser’iye®,
karz-1 hasen, bey" (istiglal, ferag bi’l istiglal), mudarebe ve bidaa usulleri
(Ticari ortakliklar) kullanilmigtir.3

Para vakiflarinda sermayenin getirdigi kazanca ribah denmistir. Ribh oran
muameleyle ayn1 miktarda uygulanmigtir. Osmanl alimlerinin de olumlu
goriig beyan ettigi bu sistemde oran, “Onda” kavramuyla ifade edilmigtir.3!

sira visitasyla bunlavin menfaatlers temin edilmis, viba suvetiyle biv mudmele yapilmamas olur. Bu
din-i hilmet-i karinde gosterilen bir viis'nt, bir siihiilet, bir miisiade demektir: Rasiil-i Ekvem (SAV)
Efendimizden bunun bir misli mervidiz: Bununla emir buyurmus olduklar: vivdyet edilmistir: Artik
bu mudmeleyi, gayr-i mesrii bir hile telakki etmek dogru degildin” Tirkmenoglu, XVII. Yiizyiin
Tkinci Yorsinda Trabzon (Ser’ive Sicillerine Gore), 211.

27 Geng, “Vakif ve Iktisat”, 29.

28  Konu Ebusuud Efendi’nin Fetvalarrnda da yerini almigtir. “Mesele: Bir kimse emlikinden ba‘z
nesneyi vakf etmek istedikte, ne vechile etmek gevekir vaksf lizom ola? Elcevap: Vakf edip, mesirif-i
miiebbede ta‘yin edip, ve miitevelliye teslim edip, andan sonva hikime verub, vakf edip mesarifini ta
i ettigin tafiil eyleyip, miitevelli dahi tasdik ettikten sonva, “Tmam-1 Asom katida volaf degildir
yine riicu® ettim emldki alum” deyn miitevelliden talep edip, ol dahi < Imémeyn katmdn lizimdw”
deyn vermeyip, hikim dabi “vakfin sihhatine ve liizumuna hiskm ettim” demek gevekir ki artie
dinmeye.” Giirsoy, Osmanly’da Para Valaflarimn Isleyisi ve Mubasebe Uygulamalars: Davudpaga
Mahkemesi Pava Vakiflars, 39-40.

29 Muamele-i ser’iye, Osmanlr’da 6zellikle para vakiflarindaki sermayenin, karz verenin alacagin
her an geri isteyebilmesi kararina takilmadan ve faiz yasagim alenen ¢ignemeden belirli oranda
bir artigla 6diing verilmesini miimkiin kilan Islam hukukunda da “ine satigi” diye yer alan bir
yontemdir. Sistemde, 6nce vakfeden, borg verecegi sahsin sembolik degere sahip bir malin
kredi verecegi para kadar bir meblag degerinde nakit olarak satin alir; daha sonra bu mal, vakif
araciigiyla belli bir yiizde ilave edilmis bedelle vadeli sekilde ayni sahsa satilir. Bu yontem
ayn1 sonucu verecek sekilde kendi iginde baska durumlarda da diizenlenebilir. Ornegin, vakfa
ait sembolik degere sahip bir mal 6nce vadeli yontemle satilir, sonrasinda daha az bir bedelle
nakit gseklinde geri alinir. Muamele-i Ser’iye veya kisaca muamele ad1 verilen bu yontemle hem
karzdaki vade belirsizligi problemi son bulmug hem de kredi gereksinimleri vakiflara belli bir
kazang getirecek sekilde kargilanmig oluyordu. Tiirkmenogu, XVIL Yiizyim Ikinci Yarismda
Trabzon (Ser’iye Sicillevine Gire), 210-211.

30  Bk. Tiirkmenoglu, “Para Vakfi: Faizli Dindarlik Mi? Karz-1 Hasen mi? Bir Anlama Denemesi”,
301-306.

31  Ornegin, Ebussuud Efendi’nin ribh orani konusundaki fetvast: “Zeyd 12%e (%20), 13% (%30),
dahi ziyade ile mudmele eylese, zamammuzda emy-i Sultani ve seyhu’l-Islam hazretlerinin fetvas,
on biv buguktan (%15) ziyade verilmeye deyn tenbil olunduktan sonva kulak asmaysp isvar eyleseler
taziy edilir ve hapsedilivier. Aliman kir ise anlagmalar: savt ile gevi almmaz deyn memurlardy” Arif
Akkaya, 18. Yiizydn Sonlarmda Mubasebe Kayitlars Isyjmdn Uskiidar Para Vidflars, (Sakarya:
Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Ocak 2018), 43.
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“Onu on bir buguktan verme” olarak yapilan akitlerde bu oran, %15 olarak
geemistir. Kadiya onaylatilarak verilen ribh oranlar1 %151 gegmemistir. *

Bu galismada Islam 4leminde baslayan vakif geleneginin Osmanlrya
sirayetine ve sonrasinda bu kurumlarin zirveye ulagmasina deginilerek
para vakiflarina girig yapilmigtir. Daha sonrasinda para vakiflarinin vakif
sistemindeki yeri agiklanarak bu kurumlarin bankalagma siirecine ulagmasi
ele alinmigtir. Nakit olarak bagislanan sermayenin diginda taginmazlarin
kiralanmas1 yontemiyle de para vakiflarina maddi getiri saglayan
usullere deginilmigtir. Osmanlr’da asl-1 malin yani vakfin sermayesinin
muhafaza edilebilmesi igin giiniimiizdeki bankacilik sisteminin bir benzeri
niteliginde olan teminatlar kullanilmig; giderler de ayrica not alinmistir.
Sonraki boliimlerde bu durum Orneklerle ifade edilmistir. Vakiflarin
igtiiziigli niteliginde olan vakfiyenamelere verilen bir 6rnekle ¢aligma
neticelendirilmigtir.

1. Para Vakiflarinin Vakif Sistemindeki Yeri

Vakif, bir malin kigisel miilkiyetten ¢ikarilarak ticarete ve miilkiyete
konu olmadan insanlarin yararina sunulmasidir. Vakfin kurulug amaci
vakfiyenamelerde belirtilmistir. Vasiyet yoluyla vakif kurma sisteminde
ise bu diizenleme vasiyetname ile gergeklesmistir. Bu yolla kurulan para
vakiflarinda malin 1/3%inii gegmemek kaydiyla miitevelli teslim alir ve
kadinin da hiiccetiyle vakif kurulmus olur. Direkt olugturulan vakiflarda ise
vakfiyenin diizenlenmesine miiteakip ayni islemler uygulanir. Ve tevliyetin
alinmastyla kurum amacina yonelik faaliyetlere baglar.

Vakfin igerisinde genel olarak iki tiir mal varligr vardir. Bunlar;
gayrimenkul, menkul, para vakiflar1 gibi gelir getiren mallar ve cami,
medrese, imarethane gibi vakfin gayesine uygun ¢aligan mallardir. Boylece
bir yandan ticaretin temeli olan garg1, han gibi yapilar olugurken; bunlardan
elde edilen kazanglar da egitim, saghk, din gibi hizmetlerin ifa edilmesinde
kullanilmigtir. Osmanlrda vakif sistemi en {ist seviyeye ulagmug; farkl
alanlarda ve Osmanlr’ya has farkli usuller- para vakiflari, icrateyn usulii gibi-
olugsmustur.®*

32 Ozcan, Osmanh Para Valaflary Kanuni Dinemi Uskiidar Omzji, 296-299; Sevket Pamuk,
Osmanly-Tiirkiye Tktisadi Taribi 1500-1914, (Istanbul: Tletisim Yayimnlari, 2005), 82; Haa
Mehmet Giinay, “Vakif?, Tiirkiye Diyanet Vikfi Islim Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yaymlari,
2012), 42: 475-479; Ismail Bektas, Mubasche Kayitlars Isyiinda 18. Yiizydn Ik Yarsimda
Uskiidar Para Valflars, (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, Temmuz 2017), 36.

33 Tahsin Ozcan, Osmanls Parn Valeflars Kanuni Donemi Uskiidar Ornegi, 51,53; Pamuk, Osmani-
Tiirkiye Tktisadi Toribi 1500-1914, 78.

34 Tahsin Ozcan, Osmanly Para Videflars Kanuni Dinemi Uskiidar Ornegi, 1-2.
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Islamiyet’in kisi hukukuna ve emanete verdigi énem ile ya da gelir gider
dengesinin saglikli bir gekilde gozlemlenebilmesi gereksinimi nedeniyle
Osmanli, muhasebe sistemine ayrica deger vermistir. Osmanli Devleti
tarihte uygulamasi goriilmemis yeni bir muhasebe sistemi olusturmamus;
Abbasilerde dogmus ve Tlhanhlarda gelismis olan muhasebe sistemi olan
“merdiven yontemini” uygulamugtir. 20. asra degin Osmanli muhasebe
sistemi merdiven usulii uygulanarak devam ettirilmig, 20. asra gelindiginde
ise ¢agin muhasebe ihtiyaglarini yeterince kargilayamadigi gerekgesiyle
merdiven yonteminden vazgegilmis, ¢ift yanli kayit usuliine gegilmistir.
Usuliin merdiven adiyla anilmasinin sebebi, ana tutar yani asl-1 mal en baga
yazildiktan sonra ana tutart olugturan ayrintilarin merdiven basamagini
andurir bir bigimde stten alta dogru siralamasidir.®®

Osmanhda para vakiflar1 da déhil olmak iizere tiim vakif gesitleri,
genellikle uzun 6miirlii kurumlar olmayr bagarmuglardir. Vakiflarin saglam
bir yasal diizen {izerine inga edilmis olmast ve siirekli merkezi muhasebenin
denetimi altinda tutulan muhasebe sistemlerine sahip olmalar1 uzun 6miirlii
olmalarinin  baglica nedenleri olarak gosterilmigtir. Para vakiflarinda
muhasebe kayitlar1 kadinin  katipleri araciligiyla yazilmaktadir. Para
vakiflarinda muhasebe sistemine dair bir diger nokta, katip tarafindan vakfin
kayitlar1 tutulduktan sonra kaydin tahrir edilmesi yani kad: ya da gorevli
mubharrir tarafindan tekrardan gozden gegirilip tescil edilmesi islemidir.
Bu husus para vakiflarinda muhasebeye verilen 6nemi ve devletin vakiflara
verdigi onemin bir gostergesi olarak gosterilebilir. Sonug olarak hem Osmanlt
merkez muhasebesi hem de bizatihi para vakiflari muhasebe kayitlarina
oldukga 6nem vermis ve bu kayitlar sayesinde gelir-gider dengesini kontrol
ederek uzun seneler boyunca varliklarini siirdiirmiiglerdir.?”

Osmanli muhasebe sistemine dair belirtilmesi gereken 6nemli bir nokta da
mubhasebe kaydr alinirken siyakat yazi ¢esidinin kullanilmig olmasidir. Siyakat,
argiv belge ve kayitlarinda okunmasi ¢ok zor, girift, sanat 6zelligi olmayan
bir eski yazi gesididir. Siyakat yazida harfler noktalama isaretleri olmadan
akict bir bigimde yazilir. Siyakat yazi da merdiven muhasebe yonteminde
oldugu gibi Abbasiler ile baglamis ve Tlhanlilar iizerinden Osmanlr’ya gegmis

35 Bektas, Mubasche Kayitlars Isyjinda 18. Yiizydin Ik Yarismda Uskiidar Para Vikflars, 7-10,99;
Ahmet Sedat Akel, Ser’iyye Sicillerinde Yer Alan 346 Numaraly Mubasebe Deftevine Gore Eyiip
Valaflary (1219-1223), (Tstanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek
Lisans Tezi, 2019), 7-8.

36 Bektas, Mubasebe Kayitlars Isypmndn 18. Yiizythn Lk Yarisimda Uskiidar Para Videsflars, 11-12.

37 Bektas, Mubasebe Kayitlar: Isyjinda 18. Yiizyshn Ilk Yarsinda Uskiidar Para Valaflars, 16-18;
Akel, Ser’iyye Sicillerinde Yer Alan 346 Numarals Muhbasebe Defterine Gore Eyiip Vadaflars (1219-
1223), 7-9.
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bir yaz1 gesididir. Siyakat yazinin kullanilmasinda resmi belgelerin giivenligi
ve gizliligi, kayitlarin daha seri ve daha az yer kaplayacak bi¢imde yazilmas:
gibi sebeplerin etkili oldugu diisiiniilebilir.*

Para vakiflarinda muhasebe kayitlarinin uygulama yontemi 6 kademeli
bir yapr gostermektedir. Ik olarak vakfin ismi, yeri, vakfin kurulug amaci,
miitevellisi ve kaydin tutuldugu yil ile ilgili bilgilerin yer aldig1 bir paragraf'ile
kayitlara baglanmaktadir. Baz1 vakiflarda kaydin bag kismindaki bu bilgilerin
bir ya da birkag1 eksik olarak verilebilmekle birlikte bu durumun istisna
oldugu soylenebilir. Vakifla ilgili bu genel bilgilerin altinda 2. kademe olarak
genelde vakfin asl-1 mali, ribh orani ile ilgili bilgilere yer verilmektedir. 3.
kademede, vakfin irad1 (gelirleri) yani murabahat (Murabahadan elde edilen
toplam gelir), icirit (Kiralardan elde edilen gelir) gelirleri toplam tutar
olarak asl-1 malin altinda yazilmaktadir. 4. kademede, vakfin masarif ve vazaif
bilgileri ve miktarlar1 yani giderleri ile ilgili bilgiler siralanmaktadir. Masarif
ve vazaif bazen ayni kisimda birlegik olarak bazen de ayr1 ayr1 kisimlar olarak
kaydedilebilmektedir. irid, masarif ve vazaif kisimlarnimn her birinin en alt
boliimiinde ise o kismin yekiin miktar yani toplam miktar1 kaydedilmektedir.
5. kademe olarak vakfin istirbah olunmak tizere finansman sagladig: kigiler
ile ilgili bilgiler yani zimem bilgileri yer almaktadir. Son kademede ise vakaf
ile ilgili herhangi bir konuda verilmesi gerekli goriilmiis bir veya birkag serh
yer almaktadir.?

Para vakiflarina donecek olursak, tilkenin her yerinde kullanim alam
bulmustur. Ornegin: Erzincan’in Egin Kazasr'min Engeti Koyii'nde yapilan
gesmeler ve diger hayratlar 1800 8/95/47b.; 1820: 8/95/77. ve 1873:
8/145/15. numaral dort vakif sayesinde 73 yil boyunca izlenebilmesidir.
Konuyla ilgili Kadr Sicillerinden alinan diger bir 6rnege gore; Karamiirsel
kazas1 Ulagh Koyii'nde Ekmekgibagt Kasim Aga’nin 1576 yilinda kurdugu
vakfin kogulunda ifade edilenlerden vakfedilen 36000 akgenin %10 nema
orantyla muameleye verildigi ve kazancindan giinliik iki akgenin miitevelli
tcreti olarak ayrildigr anlagilmigtir. Bunun haricinde kalan biitiin karin
sirastyla Karamiirsel kazas1 Ulagh Koyii’nde yollarda dort pargaya boliinmiig
taglarin onarimina, daha 6nceden véakifin koytin iskelesinde ve merkezinde
inga ettirdigi ¢esmelerin ve mescidin bakimi ile ayni sekilde 6nceden
vakfedilmis diikkanlarin bakimina sarf edilmesi sart kosulmustur (Hiikiim
no: 92.).#

38  Bektas, Muhascbe Kayitlars Iyjnda 18. Yiizydn Ilk Yarisimda Uskiidar Para Vikiflars, 8; Akel,
Ser’iyye Sicillevinde Yer Alan 346 Numaraly Mubasebe Defterine Gove Eyiip Vadaflars (1219-
1223), 9.

39 Bektay, Muhasebe Kayitlars Ingjmda 18. Yiizyshn Ik Yorssimda Uskiidar Para Vakflars, 12-13, 16.
40  Mehmet Akman (Haz.), Istanbul Kads Sicilleri Galata Mabkemesi 5., (Istanbul: TSAM Yayinlari,
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2. Para Vakiflarinin Tarihi Gelisimi

Para vakiflari, malvarligin hepsinin ya da bir miktarinin para seklinde
vakfedilmesiyle olusmustur. Bu kurumlarin megruiyeti ve igletilmesi sik¢a
tartigma konusu olmugtur. Bu kurumlarin ilk ortaya ¢ikig tarihleri hakkinda
net bir malumat bulunmamaktadir. Ancak yapilan aragtirmalar neticesinde
Osmanli 6ncesi Islam devletlerinde para vakiflar1 goriilmemigtir. Bali
Efendi’nin mektuplarina dayanarak, bu kurumlarin Rumeli’nin alinmasindan
beri aktif oldugu anlagilmaktadir. Osmanlr’da para vakiflarinin ilk 6rnegi
olarak, 1423’te Edirne’de Yagct Musluhiddin’in kurdugu vakif gosterilir.
Musluhiddin’in miilkle birlikte para da vakfettigi bilinmektedir. Osmanlrda
ilk para vakfi olarak, Prof. Dr. Jon E. Mandaville tarafindan 1423 tarihinde
Yagct Haci Muslihiddin’in Edirne’de  Agagpazarr’ndaki  diikkanlarini ve
10.000 akgesini vakfetmesi gosterilmistir. Daha sonra para vakfi galigmalar:
yapan aragtirmacilar tarafindan da ayni tarih kabul edilmistir. Daha sonra Fatih
Sultan Mehmed’in Istanbul kasaplarinin et siibvansiyonunda kullanilmak igin
vakfettigi vakiftan baglayarak para vakiflar1 15.asrin ikinci yarisinin sonlari ile
16. asrin ilk yarisinda yiikselis egilimine girmis, 17. asrin sonlarina kadar da
bu egilimi siirdiirmiigtiir. II. Viyana kusatmasindan sonra kurulan para vakfi
saywisinda diigiiy meydana geldigi, daha sonraki yillarda yeniden yiikselige
gegerek 1878’¢ kadar artmaya devam ettigi bilinmektedir. 1293 Rus Harbi
ve Avrupa’da yasanan iktisadi krizin de etkisiyle 20.yy’a gelindiginde kurulan
para vakfi sayisinda tekrar keskin bir diigiis yasanmugtir.*!

Bu kurumlarin, II. Murat ve Fatih zamaninda sayilarinin fazla artmadig;
ancak bu durumun 16. asirdan sonra gergeklestigi anlagilmigtir.** Ciinkii 16.
asrin ikinci yarisina degin yasanan hizli fetihler sayesinde ek kazanglar elde
edilmis ve devlet maliyesi giiglii olmustur.** Kaynaklardan anlagilacag: izere
Osmanlrda para vakiflari, 15. asirdan sonra kurulmug, 16. asir ile giderek
artmugtir.** 1546-1596 sencleri arasinda para vakiflarina ragbet gerilemis ve
duraklama yaganmistir. Bunun da nedeni, bu vakiflarin megruiyetiyle ilgili
cevaz tartigmalarindan kaynaklanmigtir. Ancak sonraki donemlerde verilen
cevaz fetvalar1 ve padigah beratlar1 neticesinde tekrar aktif hale gelmistir.*s

2011), 32: 82.

41  Fethi Gedikli, “Istanbul’da Para Vakiflar: ve Mudarebe” Osmanly Hukukn: Makaleler, (1stanbul:
Giindogan Yaymlari, 2012), 36.

42 Ozcan, Osmanh Para Talaflars Kanuni Dinemi Uskiidar Omzji, 10-12; Bulut, “Osmanl
Diinyasinda Vakiflar ve Finans”, 33; Ismail Kurt, Para Vakiflars Nazariyat ve Ttbikat, 2. Bs.
(Istanbul: Ensar Yaynlari, 2015), 29-32.

43 Pamuk, Osmanli-Tiivkiye Tktisadi Toaribi 1500-1914, 81.
44 Murat Gizakga, “Iktisat Tarihi Agisindan Vakiflar”, Vadsflar Der:, 80. Yil Ozel Sayisi (2019), 74.
45 Qizakga, “Iktisat Tarihi Agisindan Vakiflar”, 75. Muamelenin helal oluguyla ilgili fetvalara
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Bu gerilemenin sebeplerinden biri de 1541 senesinde baglayan ve 1548
kadar devam eden Kanuni’nin getirdigi yasaklardir. Ayrica 16. asrin ikinci
varisinda yaganan, Osmanlrda akgenin yari yariya deger vyitirmesiyle
neticelenen devaliiasyon da bu kurumlari olumsuz etkilemigtir.** Daha
sonraki zamanlarda ise Osmanl sosyo-iktisadi agamasinda 6nemli bir yer
isgal etmigtir. Para vakiflar1 6zellikle Balkanlara, sonrasinda ise Anadolu’ya
yaylmigtir. Diger Arap vilayetlerinde ise pek etkili olmadigi anlagilmugtir.
Pamuk bu durumu, Islam’in Anadolw’da Arap vilayetlerine kiyasla daha
esnek yorumlanmasina baglamistir.*”

19. asra gelindiginde vakiflar maddi olarak bunalima girmis, Cumhuriyet
doneminde de bu sikinti devam etmigtir. Ozellikle Avrupa’nin Osmanlh
tizerindeki ciddi mali baskisi, savaglarin etkisiyle alinan dig borglar ve
akabinde Batili devletlerin vakiflarin kapatilmasini talep etmesi, bunu da
modernlegsmenin kogulu olarak gormesi yaganan krizin baghica etkenleri
olmustur. 1954 yilinda Menderes doneminde para vakiflarimin  tiim
varliklarina el konmug ve Vakiflar Bankasina devredilmistir.

Biitiin vakiflarin biiyiik sermayelerle olugturulmadigini bilmek gerekir.
Vakiflarin sermaye miktari kesin olarak tespit edilemezse de birkag kurus ile
olusturulan miiesseselerin varlig: agikardir.*® Para vakiflari sermayesi bankaya
aktarilmadan evvel su asamalardan ge¢mistir: 1908 yilina degin Evkaf
Hiimayun Miifettigligi iginde varligini stirdiirmiigtiir. IT. Megrutiyetin ilanryla
birlikte, adi 1914 yilinda Nuktd-u Mevkife Idaresi olarak gegecek olan,
Terekat ve Nukiid-u Mevkife Kalemi isminde bir bakanlik olugturulmug ve
para vakiflarinin yek elden devami saglanmugtir. Vakaf paralarinin korunmasi
ve igletilmesi amaciyla kurulan kurum, ihtiyact olanlara senet kargiliginda
bor¢ vermigtir. 1925 yilindaki yasa ile Evkaf Umum Miidiirliigii'niin verdigi
borg¢ sisteminde muamele-i seriyye sistemi yerine rehin yontemi getirilmis;

ornek olarak: “zizerine bir sene tamanuna dek onu on bir buguk hisabr jizve mudmele-i serGyye ile su
kadar vibh ilzam idiib sene tamamanda vibh-i mezburvi Zeyd’den alsa vibh-i mezbir Zeyd’e helal olur
mu? el-Cevap: Olur.” Giirsoy, Osmanly’dn Para Valaflarimn Isleyisi ve Muhasebe Uygulamalars:
Davudpasa Mahkemesi Pava Vakflars,71.

46 Betiil Asar, Tsl@m Hulkuk Thrilinde Para Vadaflar: ve Finansman Kaynage Olarak Kullamibnas,
(Samsun: OMU., Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2011), 12.

47 Pamuk, Osmanh-Tiirkiye Tetisadi Taribi 1500-1914, 80.

48  Paravakiflari arasinda 6zellikle kentin 6nemli sahuslart olan bey ve pagalar araciligiyla olugturulan
Saban Pasa vakfi, Erdogdu Bey vakfi, Sinan Paga Vakfi ve Yahya Paga vakfi gibi 4-5 tanesinin
ise maddi olanag ¢ok giiglii olup, kaynaklari igerisinde Trabzon haricinde da bazi miilkler yer
almaktadir. Ornegin, kentin vakfi kebiri oldugu anlagilan Yahya Paga vakfinin Samsun’da 1.800
akgelik bir sermayesi bulunmaktadir. (Sebahattin Usta kentin en biiyiik vakfinin Yahya Paga
vakfi oldugunu belirtmistir. Ayrica, $aban Paga vakfinin sermayesinin 300.000 akge, Sinan
Paganin vakfi sermayesinin ise 100.000 ak¢e oldugunu kentin en ¢ok kredi veren vakfinin
ise Erdogdu Bey vakfi oldugunu ifade etmistir. Tiirkmenoglu, XVII. Yiizym Ikinci Yorisinda
Trabzon (Ser’iye Sicillerine Gore), 214.
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krediler bu diizenle verilmeye baglanmigtir. 1927°de Ts Bankast ile miisterek
caliyma kararr alinmig; 1930°da da kurumun ad: Vakiflar Para Midiirliigi
olmugtur. II. Megrutiyet sonrasi bir¢ok defa banka kurma girisiminde
bulunulmug; 1954’te Tiirkiye Vakiflar Bankast T.A.O. kurulmus ve vakiflar
buraya aktarilmigtir.*’

1967°de gikan yasayla birlikte para vakiflarinin bir nevi tekrar hayatiyet
kazandig: diisiiniilenebilir. Boylece para vakiflari, anonim sirketlerinin hisse
senetleriyle tekrar olugturulmug olmaktadir. Cizak¢a bu duruma 6rnek olarak;
Vehbi Kog Vakfr'nin, Kog sirketlerinin hisse senetlerini bagis olarak almasini
gostermigtir. Bu sekilde “mudarebe” usuliiniin kullanildigy anlagilmistir. Kar
ve zararin paylagildigr bu sistemin klasik mudarebelerden farki, giiniimiizde
var olan hisse senedi oraninda hesaplanarak daha kolay yapilmasidir. Boylece
vakif; mudarebedeki gibi pasif sermayedar ortak, girisimci de vakfin hisse
senetlerine sahip oldugu sirket olmustur.®® Bu sayede para vakiflar1 ¢agin
gereklerine uygun olarak giincellenmek suretiyle yeniden dogmugtur.

Anlagilan Osmanli Devleti doneminde vakiflardan saglanan faydanin
devaminda yarar goriilmiigtiir. Gergekten de Osmanli doneminde vakiflar
tizerinden genig bir cografyada, ozellikle egitim kurumlarinin etkisi ile her
agidan diizglin bir vatandag olusturma ¢abasina ciddi katki saglanmugtir.
Bu diizgiin vatandagtan kasit sadece devletin arzu ettigi insan tipi olmanin
otesinde devlete tam bir baglhligi ifade etmektedir. Hatta bu bagliligin Osmanl
hakimiyetinin sonlanmasindan sonra da eski Osmanlh topraklarinda devam
ettigi anlagilmaktadir. Mesela Orta Afrika tilkelerinde Osmanli hakimiyetinin
sona ermesinden giiniimiize degin devam eden Tiirkiye taraftarligi bu mirasa
baglanabilir. Ayni sekilde bu etkiyi kirmak isteyen yabanci devletlerin de
aynt politikayla bolgede niifuz sahibi olma gayretleri olmustur. Bu gayretler
neticesinde olusturulan kuruluglar diinyanin farkli yerlerinde yagayan
toplumlarin kiiltiirel baglarinin bulundugu Tiirkiye aleyhine alinan kararlara
da onciiliik etmiglerdir. Mesela Liibnan parlamentosunun 24 Nisan1 “Ermeni
Katliami Anma Giinii” olarak kabul etmesi buna 6rnek verilebilir.5!

49 Asar, Islam Hukuk Tavibinde Para Vikiflars ve Finansman Kaynaji Olarak Kullamlmas, 50-
52; Giinay, “Vakif”, 42: 475-479; Bulut, “Osmanli Diinyasinda Vakiflar ve Finans”, 35; H.
Hiisnii Koyunoglu, “Osmanli Vakiflarinin Iktisadi Faaliyetleri ve Etkinlikleri®, Vakif ve Itisat
Sempozyum, Ed. Mehmet Kurtoglu (Ankara: Vakiflar Genel Miidiirliigii Yayinlari, 2014), 54;
Giirsoy, Osmanly’dn Para Valaflarmn Isleyisi ve Muhasebe Uygulamalars: Davudpasa Mablemesi
Para Vakaflars, 27.

50  Cizakga, “Iktisat Tarihi Agisindan Vakiflar”, 79-80.

51  Mechmet Ziya Kantas, Libnan’da Lise Diizeyinde Okutulan Resmi Torih Kitabmda Tiivk Thribi
Algise” (Ankara: Gece Akademi, Eyliil 2019), 12, 58-59, 61-62.
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19. yiizyllda Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu siyasi bulanimi
firsat bilen Batili misyonerler ¢aligmalarina baslamigtir. Bireyin; din,
egitim ve saglhk gibi temel ihtiyaglar1 iizerine odaklanan bu orgiitlerin
hedef aldig1 kitle gogunlukla Miisliiman olmayan kesim olmugtur. Ozellikle
gayrimiislim niifusun fazla oldugu Urfa ve Yozgat gibi sehirler segilmigtir.>
Osmanlrnin hayri amagla kurmug oldugu vakiflarin toplumun yararina
kullanildig1; hatta bu vakiflardan herhangi bir ayirim yapilmaksizin
herkesin faydalandig: bilinirken misyonerlerin bu faaliyetleri giiniimiizde
bile devam etmektedir.

3. Para Vakiflarinda Taginmazlarin Kiralanmas: Yontemi

Para vakiflarinda gelir getiren iki durum vardir: Nakit para ve taginmazlar.
Nakit para; muamele-i ser’iyye, bey® brl istiglal, ferag brl istiglil vd.
yollarla isletilir. Taginmazlar ise; icare-i vahide (icare), icareteyn ve mukataa
ile kiralanarak igletilir. Bu boéliimde taginmazlarin igletim yontemleri ele
alinmustir.

3.1. Icare-i vahide (Icare)

Icare-i vahide, Arapga’da bir kira anlaminda kullanilir. Kiralama
yontemleri dahilindeki orneklerine az rastlanilan icare-i vahidenin diger bir
ismi de icare-1 sahihadir. Giiniimiizde kullanilan taginmazlari kiralama gekline
benzedigi soylenebilir.®® Vakif 1stilahinda ise ¢atili ya da gatisiz akarlarin
belli bir zaman i¢in vakif yonetimi tarafindan kiraya verilmesidir.>* Boylece
vakfa ait olan taginmaz bir defalik ve belli bir zaman igin kiralanmig olur. En
kesin kira sozlesmesi ve akla ilk gelen yontemdir. Akidler, iftlik ve arazi gibi
catisiz taginmazlarda (miistegellatlarda) en fazla G¢ yil, ev-diikkin gibi ¢atil
taginmazlarda (musakkafatlarda) en ¢ok bir sene siiresince yapilir. Burada
terag ve intikal haklar1 gegerli degildir. Yani kiraci, gayrimenkul tizerindeki
tasarrufunu bagkasina devredemez. Sozlegme stiresince mali kullanma hakki
kiractya aittir. Giiniimiiz kogullarinda oldugu gibi taraflar kargilikli olarak
sozlegsme feshini gergeklestirebilir. Kira bedelinin de ecr-i misilden az

52 Abdullah Ekinci vd., “Osmanli Arsiv Vesikalarina Gore Misyoner Hekimler ve Urfa’daki
Faaliyetleri®, Sehir ve Irfan, S. 5, (2017): 106. Toplumdaki birlik ve beraberlik duygusu,
degisen kosullar ve yabanci devletlerin etkisiyle zamanla bozulmaya baglamistir. Taha Niyazi
Karaca; 19. yiizyillarda Yozgat’ta Ermeni ve Amerikali misyonerlere ait olan okullardan
bahsetmektedir. Bk. Taha Niyazi Karaca, “Yozgat Egitim Tarihine Katki”, Erciyes Uni. Sosyal
Bilimler Enst. Der, 17/2, (2004): 146.

53 Akkaya, I8. Yiizythn Sonlavmdn Mubasebe Kayitlars Isyjndn Uskiidor Para Videflars, 90.

54  Ahmet Akagiindiiz, “Icare-i Vahide”, Tiirkiye Diyanet Viukfi Islim Ansiklopedisi, (Ankara: TDV
Yayinlari, 2000), 21: 388-389; Giinay, “Vakit™, 42: 475-479; Cam, “Vakfiyelere Gore Iktisadi
Tesekkiiller”, 38-39; Kurt, Para Vakiflar: Nazarviyat ve Titbikat, 247 .
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olmamas1 gerektigine dair fikihgilar tarafindan goriis birligi saglanmistir.®
Kiranin 6dendigi miiddetge ve kiralarin ecr-1 misli olmasi koguluyla kiracinin
diikkanda siiresiz tasarruf yetkisine sahip oldugu anlagmalar da mevcuttur.
Buna da Icare-i tavile ad1 verilmistir.5

3.2. icareteyn

Icareteyn, Arapga’da gift kira anlaminda kullanihr. Terim anlaminda
ise; vakfa ait akarin kayd-1 hayat koguluyla (yagadig: siirece kullanabilme),
istifa miimkiin olmadigindan muaccele ticretini geri alabilme, kullanimini
evladina aktarabilme, ferag etmek ve alacaklilarin bu yontemdeki akara
dokunamamas1 gibi bazi haklar verilerek kiractya bir boliimiin hemen
(muaccel), bir boliimiin de taksitle (miieccel) ¢ift kira olarak verilmesi
demektir. Bu iyilestirmelerin karsihginda kiraci da kira akdinin gergeklestigi
zamandan itibaren taginmazin olabilecek biitiin onarim, bakim vb. islerini
tstlenmig olurdu. Boylece kiraladigi taginmazlarda uzun siire ikamet
edeceginin farkinda olan kiract miilke bakip gerekli ihtiyaglarini sagliyordu.
Icare-i muaccele; pesin sekilde alinan, malin asil degerine denk veya bu
degere yakin bir meblagdir. Icare-i miieccele; belli bir siire zarfinda verilen
az miktardaki kiradir. Icare-i vahide yontemiyle akar1 saglanan malin; yangin,
deprem vs. olaylar neticesinde tahrip olmasi, vakif malinin da tekrardan
onarimu yapilip ve restore edilebilmesi amaciyla icareteyn usulii kullanilmistur.
Bu durumda Osmanli ulemast icareteyn yontemini oOrf, ihtiyag ve zaruret gibi
terimlerle yorumlamugtir. Yipranan mali onaran kiract olsa da miilk vakfa
aittir. Kiracinin tek avantaji yukarida sayilan kogullarla tasarruf yetkisine haiz
olmasidir. Vakfin kazanci ise, yok olmamasi gereken bir malin tekrar igler
hale getirmek igin sermaye bulmug olmasidir. Cocuksuz mutasarrifin 6liimii
halinde akar tekrar vakfa avdet eder.®”

Icareteyn yontemi, sonraki zamanlarda vakfin diginda sahislar tarafindan
da kullanilmaya baglanmugtir. Bir taginmazi olan kigi taginmazini belli bir

55 Asar, Islam Huluk Taribinde Para Valsflar: ve Finansman Knynagr Olavake Kullamilmas, 28-29;
Giirsoy, Osmanli’da Para Valaflarimn Isleyisi ve Muhasebe Uygulamalars: Davudpasa Mahlkemesi
Para Vakiflars, 58; Bektas, Mubasche Kaystlars Isginda 18. Yiizysm Lk Yorsimda Uskiidar Para
TVakiflars, 54-55.

56  Giirsoy, Osmanli’dn Para Valsflarmn Isleyisi ve Muhasebe Uygulamalars: Davudpasa Mablkemesi
Para Vakflars, 59.

57  Asar, Islem Hukuk Thribinde Para Vakiflars ve Finonsman Kaynagr Olavak Kullandmas, 20;
Giinay, “Vakif™, 42: 475-479; Cam, “Vakfiyelere Gore Iktisadi Tesekkiiller”, 38-39; Giirsoy,
Osmanl’dn Para Vidaflarmn Isleyisi ve Mubasebe Uygulamalars: Davudpasa Mahkemesi Para
Valaflar, 605 Kurt, Para Valkiflarr Nazaviyat ve Tntbikat, 247; Bektag, Mubascbe Kayitlar
Isynda 18. Yiizyshn Lk Yorsinda Uskiidar Para Valaflars, 55; Akkaya, 18. Yiizydm Sonlarndn
Muhasebe Kayitlars Isyjmda Uskiidar Pava Vakaflars, 32, 90-96; Gizak¢a, “Iktisat Tarihi
Agisindan Vakaflar”, 76.
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licret mukabilinde vakfa bey® eder. Vakfin yoneticisi alinan bu taginmazin
kullanim yetkisini icareteyn sozlesmesi ile eski sahibine devreder. Muaccele
tcretiyle satim {icretinin bir miktar: takas edilir. Vakfin yoneticisi, muaccele
ile satig sonucunda olugan fark saticiya 6der. Boylece tasinmazini vakfa bey*
eden sahis, ayni taginmazin kullanim yetkisini tekrar kazanir. Vakif da akarin
rakabesini kazanir. Boylece satic1 vakiftan nakit para kazanmug, kargihiginda
da makul oranda miieccele 6demeyi kabul etmistir. Buradan da taraflarin
tamamu kazangh ¢ikmugtir.5

3.3. Mukataa

Mukataa; Arapga’da kesigmek, ortak bir noktada bulusmak manasinda
kullanilmaktadir. Istilahta ise, devlete veya vakiflara ait olan arazi veya
arsalardan ifraz edilerek 6zel kigilere ya da kurumlara kiralanan boliimler
igin yapilan bir akiddir. Bu sistemde Odenen kiraya mukataa-i zemin,
icare-i zemin veya mukataal vakif denir.? Tlk zamanlarda sadece icare-i
zemin ismiyle bilinen kira bedelinin diginda daha sonralar1 bedel-i mukataa
ismiyle bir bedel daha ortaya ¢ikmugtir. Kira sozlesmesi yapilirken alinmaya
baglanilan bedel-1 mukataa, neredeyse arsanin fiyatina yakin bir miktara
tekabiil etmekteydi. Bu bedeli pesinen 6deyen kiraci, her yil makul bir miktar
olan icare-i zemini de 6demeye devam etmektedir. Tek bir bedel 6denerek
baglanilan mukataa usulii, daha sonrasinda ¢ift bedel 6denerek stirmiigtiir.
Bu yonii ile icareteyn yontemiyle kiralama usuliine benzerlik gostermistir.
Mukataada 6denen bedel-i mukataa, icareteyn usuliindeki muacceleye;
icare-1 zemin ise miiecceleye benzemektedir.®?

Kira siirecine bakildiginda icareteyn yontemi gibi uzun siireli kiralama
yontemidir. Mecburiyetten kaynaklanan uzun zamanhh bu kiralama
yonteminde, icareteyn sozlesmesinin kullanilamadigi ya da yetersiz oldugu
yerlerde mukataa sistemi kullanilarak vakfa ait taginmazdan kazang elde
edilmigtir. Bu sistemi icareteynden ayiran en miithim 6zellik, icareteynde
vakif mali Gizerindeki tasarruf yetkisi kiracidadir. Ama malin miilkiyeti
vakfa aitti. Mukataada ise vakif mali sadece zemindir. (Arsa, arazi ...)
Arazi {izerinde kurulacak her seyin miilkiyeti de tasarrufu da kiraciya aittir.
Icareteynde kiracimin 6liimii sonrast malin tasarruf yetkisi ¢ocuklarina

58  Bahaeddin Yediyildiz, XIII. Yiizyddn Tiirkiye’de Visf Miiessesesi Bir Sosyal Tawily Incelemesi,
(Ankara: TTK, 2003), 134-141; Bektas, Mubascbe Kayitlars Isyjmndn 18. Yiizyn Tlle Yarssinda
Uskiidar Para Vidflars, 55; Cizakga, “Tktisat Tarihi Agisindan Vakiflar”, 76.

59  Yediyildiz, XIII. Yiizydda Tiivkiye’de Valaf Miiessesesi Bir Sosyal Tawih Incelemesi, 134-141;
Bektas, Mubasebe Kayitlars Isypndn 18. Yiizyim Ilk Yarismda Uskiidar Pava Valsflars, 56-57.

60  Akkaya, 18. Yiizysn Sonlavindn Mubascbe Kayitlars Iindn Uskiidar Para Vakiflars, 115-116;
Akel, Ser’iyye Sicillerinde Yer Alan 346 Numaraly Muhasebe Defterine Gove Eyiip Vakaflars (1219-
1223), 21.
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kalirken mukataada miras yontemi kullanilir. Yani mirasgilara intikal eder.
Buradan vakif malinin sadece arsa olmasi ve arazi ilizerine insa edilenin
satilabilmesi, hibe edilebilmesi, baska bir amagla vakfedilmesi ya da iiglincii
bir kisiye kiralanabilmesi sonucu ¢ikmaktadir. Goriildiigii gibi tasarruf yetkisi
tamamen kiracrya aittir.%!

Vakfin kira kayitlarina ait olan “Irad” boliimiinde kiralanan malin
nev’ine, kiralayana ve ele gegen kazanca ait veriler bulunmaktadir. Fakat bu
verilerin her kayitta tam olarak belirtilmedigi de gortilmiigtiir.®*

4. Para Vakiflariin Talep Ettigi Teminat Cesitleri

Para vakiflarinin amaglarindan biri de sermayeyi (Asl-1 mal) muhafaza
etmektir. Borcu geri alamama ihtimaline kargin borg verilecek kisinin giivenilir,
sadik ve diiriist olmas1 gerekmektedir. Borglar kargisinda alinan teminatla
sayesinde vakfin asl-1 mah giivenceye alinmig olmaktadir. Bu teminat, bazen
bir bazen de birden gok olabilmektedir. Talep edilen teminatlar, kaynaklarda
“ba rehin”, “ba istiglal”, “ba kefil”, “ba temessiik”, “ba kefil ve rehin”, “ba
kefil ve temessiik” seklinde ge¢mektedir.®?

Kisisel borg taleplerinde taraflar arasindaki yakinlik derecesi bor¢ vermeyi
engel bir durum olarak goriilmemis; borg isteyen kim olursa olsun temessiik
adindaki bor¢ senedi diizenlenirdi.®* Yapilacak aligverigle ilgili ayrintilarin
yer aldig1 bu belgeler; tarih, imza ve birden ¢ok miihiir yer alarak resmiyet
kazanmugtir. Borcun ifasinin  gergeklesmedigi  durumlarda, giliniimiiz
bankacilik sisteminde oldugu gibi mahkeme yoluyla tahsil edilmistir. Yapilan
sozlesmede alinan teminat temessiik olarak geger.®® Temessiikiin diger
teminatlarla birlikte alindig1 belirtilmigse de bazi kaynaklar, Osmanlr’da bu
yontemin Orneklerine rastlanilmadigini belirtmistir.%

61 Yediyildiz, XIII. Yiizydn Tiivkiye’de Vakif Miiessesesi Bir Sosyal Twih Incelemesi, 134-141;
Bektas, Mubasebe Kayitlars Isindn 18. Yiizydn Il Yorsinda Uskiidar Para Vakiflars, 57.
Akkaya, 18. Yiizyin Sonlarmdn Mubasebe Kayitlars Isyinda Uskiidar Para Vidaflars, 116-117;
Akel, Ser’iyye Sicillerinde Yer Alan 346 Numarals Mubasebe Defterine Gore Eyiip Vadaflars (1219-
1223), 21.

62 Bektas, Mubasebe Knystlars Inginda 18. Yiizydn Ik Yarisindn Uskiidar Para Vidflars, 58.

63 Akgiindiiz, Islam Hulwkunda ve Osmanhy Tatbikatinda Valkaf Miiessesesi, 233; Bektas, Mubasebe
Kayitlars Ingimda 18. Yiizydm Il Yorisndn Uskiidar Para Videflars, 41.

64  Miibahat S. Kiitiikoglu, “Temessiik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Ankara: TDV
Yaynlari, 2011), 40: 413-414.

65  Kiitiikoglu, “Temessiik”, 40: 413-414; Bektas, Muhasche Kayitlars Isynda 18. Yiizym 1k
Yarsindn Uskiidar Para Vidkiflars, 45-46.

66 Ozcan, Osmanls Para Vadsflars Kamuni Donemi Uskiidar Omeji, 305; Kiitiikoglu, “Temessiik”,
40: 413-414.
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Vakiflardan bazilarinin sermayelerinin tiimiinii bir sahsa kullandirmak
suretiyle gelir elde ettikleri de goriilen bir durum olmugtur. Halk arasinda
giivenilen gahislar, vakiflardan oldukga yiiksek miktarda borglanmalar
yapmuglardir, denebilir. Ornegin; “Hiisrev Aga Mescidi Serif Vakfi”,
sermayesinin tiimiinii Sarraf Aga isminde bir gahsa kullandirmistir.
Vakif, 1000 kurusun tiimiinii muimele-i seriyye seklinde kullandirmig
ve teminat olarak temessiik almigtir. 1216 senesine degin 1000 kurug
ayni gahsin zimmetinde kalmaya devam etmis, sadece ribhini 6demekle
yetinmigstir. Borg alan gahsin sarraf olmasi vakiftan aldig1 bor¢ miktarinda
etkili olmugtur. Zira 1000 kurus gibi bu kadar yiiksek miktarda finansmani
alabilmek igin, borcu talep edenin mesleginin siradan bir meslek olmasi
diistintilemezdi.®”

Bagka bir Ornekte ise; “Hayrettin Cavug Mescidi Serif Vakfi” Zeliha
Hatun isminde bir kadina rehin teminati ile 800 kurusu muamele-i geriyye
yontemiyle bor¢ vermigtir. Bir kadinin tek bagina 800 kurug gibi yiiksek
meblag1 borg olarak alabilmesi, benzer bir 6rnekte “Hamza Fakih Mescidi
Serifinde Ashab-1 Hayirdan Candar Cavus Ecza-1 Serif Tilaveti Vakfi” 473
kurugluk sermayesinin tiimiinii Emine Hatun isminde bir kadina kefaletle
kullandirmig olmasi para vakiflar1 adina iki geyi gostermektedir: Birincisi,
cinsiyet ayrimi gozetmeden vakiflarin giivenilir olan her insana egit muamele

vaptigy, ikincisi ise, kadmlarn ekonomik hayatin iginde rahathkla yer
edindikleridir.%®

Borg alacak olan kisilerde aranan en 6nemli kogul, kisinin borcunu
O6deme giiciine sahip olup olmadigidir. Istenen kefil, rehin gibi 6nlemler
genelde ayr1 ayr1 alinirken bazen de birden fazlasi talep edilebilmektedir.®®
Rehin genelde taginmaz olarak kabul edilse de degerli esyalar da bu amagla
kullanilabilmigtir.”® Rehin olarak gosterilen taginmazlarla ilgili ortaya ¢ikan
sorunlardan biri, birakilan rehinin kir hakkinin vakfa mi malin sahibine mi
ait oldugu distincesidir (ferag meselesi). Ferag islemini gegerli olabilmesi
igin taraflarin tam fiil ehliyetine sahip olmalar1 ve yapilacak olan igleme
rizalarinin bulunmasi icap eder. Aksi takdirde islem gegersiz olur. Bu
durumda vakif sermayesinden yararlanmak isteyen sahislardan, ipotek
kisminda alinan malin karindan ferag edilmesi talep edilir. Yani karin vakfa

67 Akkaya, 18. Yiizydn Sonlavmda Mubascbe Kayitlar: Isyjmda Uskiidar Para Vidflars, 26.
68 Akkaya, 18. Yiizydhn Sonlarmda Mubascbe Kayitlar: Isyjinda Uskiidar Para Videflars, 27.

69 1L Beyamt zamamnda yaptirilan Ibrahim Aga Zaviyesinde gerceklesen kefil islemlerinde
rehin alma uygulamalari gogunlukta olup ayrica bir de kefil talep edildigi goriilmiistiir. Bunun
yaninda her ikisinin de ahnmadigi durumlara da rastlanmustir. Ozcan, Osmanly Para Valflars
Kanuni Dinemi Uskiidar Ornegi, 165-168.

70 Ozcan, Osmanls Para Valaflars Kanuni Dinemi Uskiidar Ornesgi, 287-288, 302-303.
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birakilmasi sart kogulur. Ancak s6z konusu kazang, sahsin ge¢im kaynagini
olusturuyorsa bir istisna gergeklegebilir. Aksi durumda borg talep eden kisi
ferag kosuluna uymazsa vakif sermayesinden yararlanamaz. Ferag durumu
kabul edildikten sonra alinan borg iade edilmigse, mal kariyla birlikte asil
sahibine intikal eder. Oliim hastahginda valkaf mallarin ferigmnin gegerli
olmast igin ferdg yapanin intikal hakkina sahip vérisinin bulunmasi
kosulu aranmug, boylece feragin vakif malin mahlilen vakfina geri avdetini
engelleme amaciyla yapilmasma engel olmak istenmigtir. Yapilmig olan
terag akdini taraflarin kargilikli anlagma ile bitirmesinin yasal olup olmadig:
tartigmalidir. Ferag bey* ya da kira sdzlegmesine kiyas edenler bunun yasal
oldugunu, onu bir hakkin iskati olarak gorenler ise aksi goriigii savunmustur.
Osmanlrda bu tiir karigikliklara mahal vermemek adina genelde kefil talep
edilir. Biiyiik miktarda bir alacak s6z konusuysa kefille birlikte rehin iglemi
de kullanilir.”!

5. Para Vakiflarinin Giderleri (Masraflarr)

Vakif miiessesesinin genelinde 6zellikle maddi gelir ve giderlerin kayda
gecirilmesi durumuna Ozen gosterilmigtir. Ancak giderlere harcanan
maddi kaynaklar igin bu durumun pek dikkate alinmadigr anlagilmistur.
Harcamalarla ilgili vakfiye ve vasiyetnamalerde bilgiler mevcut olsa da
yeterli goriilmemistir. Vakiflarin mesarifati, vakfin yonetim kadrosu igin
ve vakfin kurulug amacina binaen yapilan harcamalardan olugmustur.
Yapilan mesarifat, vakfin biiytikliigiine gore degisir. Vakfin ¢alisanlarinin
aldig1 iicretlere vakfiyenamelerde “vazife” denir. Ucret almadan galigan
imam, kadi gibi sahislara masraf sarf edilmez. Bu 6demelerden sonra
elde kalan para ise vakfin kurulug amacina uygun olarak kullanilir. Para
vakiflarinda, asl-1 malin korunma geregi duyuldugundan genelde gelir ve
giderler esit seviyede olmus, kira gegen (zevayid) para vakiflarinin varhigy
da goriilmiigtiir.”

71 Ali Bardakoglu, “Ferdg” Tiirkiye Diyanct Vikfi Islim Ansiklopedisi, (Ankara: TDV Yayinlari,
1995), 12: 351-354; Bektas, Mubascbe Kayitlars Isyinda 18. Yiizydn Lk Yarismda Uskiidar
Para Viksflars, 41-45.

72 Ozcan, Osmanly Para Valaflars Konuni Dinemi Uskiidar Ornegi, 310-313; Bektas, Mubasebe
Kayitlars Tsyjimda 18. Yiizydin Il Yorsinda Uskiidar Pava Vidaflars, 70-99.
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Tablo 2: Gider Kalemleri

Masraf Tiirii Toplam Gider (Akge) | Oran
Thmirat, Bakum ve Onarum 229.681 13,5%
Avarz Gideri 94.014 5,5%
Temizlik ve Tasima 38.221 2,3%
Aydwmintma 143.543 8,5%
Taamiye Masrafi 9.180 0,5%
Muhasebe ve Harglar 67.920 3,9%
Battaliye ve Zoyint 467.542 27,6%
Mukatan Giderleri 6.787 0,4%
Diger Masraflar 62.000 3,7%
Ara Toplam 1.118.888 65,9%
Vazife Tiivii Toplam Gider (Akge) | Oran
Idari Kadro 224.776 13,2%
Egitim Govevlileri 88.410 52%
Cami Govevlileri 165.861 10%
Kuwrant Govevliler: 87.371 5,1%
Diger Goreviiler 11.582 0,7%
Ara Toplam 578.000 34,1%
Genel Toplam 1.696.888 100%

Kaynak: Arvif Akkaya, “18. Yiizydm Sonlarmda Muhasebe Kayitlars Isyjmdn Uskiidar
Para Vakiflary”, Sakarya Uni. Sosyal Bil. Enst. Yiiksek Lisans Tezi, (Sakarya: Ocak
2018), 127-128.

Vakfin masarif ve vazaif bilgilerine 6rnek olarak yukaridaki Tablo 2
verilmigtir. Vakiflar kamu menfaati igin ¢ahigan kurumlar oldugundan,
vakiflarin menfaati halkin menfaati anlamimna gelmektedir. Bu yiizden
kurumlarin muhasebe kayitlar1 biiyiik bir ciddiyetle tutulmug; vakiflarin
aldanmast, zarar gormesi engellenmeye caligilmistir.”® Ornek tablodan da
anlagilacag tizere ¢ahisanlar igin sarf edilen giderler toplam giderin sadece
%34,1 oraninda olmug, masrafin onemli bir boliimii ise vakfin kurulug
amaci i¢in kullanilmugtir.

6. Para Vakiflariyla Tlgili Bir Vakfiye Ornegi

Vakif belgelerinin miitalaa edilmesiyle diizenlenen sahsiyet defterlerinde
vakfin ismi, olusturuldugu yer, tarihi, ¢alisanlarin alacagi maaglar gibi

73 Akkaya, 18. Yiizyihn Sonlavmdn Mubascbe Kayitlars Isyjndn Uskiidor Para Vidaflars, 88.
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malumat yer almistir. Bunlarin diginda ¢ahganlarin degismesi durumunda
kisa bir agiklamayla neden kaydedilmekte, yerine gelen yeni ¢alisanin bilgileri
de eklenmektedir. Bu durumda bir gahsiyet kaydindan vakifla ilgili uzun
vadeli takip yapilabilmekte, birka¢ defa yapilan gorev degisikliklerinden
vakiflarin zamanla gecirmis oldugu agamalar: ve ne durumda olduklari takip
edilebilmektedir.”

Vakif hesap defterinde bulunan boliimler ve mahiyetleri: “Icmal, asl-1
mal, nuktd, faiz-i devriye, miiddet, bila devr giizeste faizi, miiddet, teslimat,
bakaya, esimi-i ve mesheret-i medytn, esimi-i ve mesheret-i kefil, cins-i
ruhsat, vikif-1 esdimi, nev’t hayrat, masarifit, esimi-i miitevelli ve nazir, kuzat,
miilahazat.””® Bagliklardaki meblaglar kurug, miiddetler ay olarak yazilmistir.
Temal; vakfin asl-1 mal, nema ve bakayalarinin toplamudir. Asl-1 mal; nukiid
vakfin ana parasini bazen de borca verilen kadarini ifade etmektedir. Faiz-i
devriyesi bugiin bilenen anlaminda faizden uzak olarak nema kazancini
gostermektedir. Miiddet; borg verilen paranin ne kadar siireyle verildigini
gostermektedir. Ornegin; “gurre-i ibtida-i Muharrem 87/ gaye-i Zilhicce
877 1287 yilinin Muharrem’i bagindan 1287’nin Zilhicce sonuna kadar bir
yillik stireyi kapsamaktadir. Bila devr giizeste faizi bir 6nceki miiddet iginde
o0denmeyen nemalarin tekrar yapilandirilmaya gidilip uzatildiktan sonraki
faizidir. Burada hesaplamalar, bazen ilk borcun nemasi katilmadan ana para
tizerinden bazen de ana para ve ilk nema toplanarak bilesik faiz iizerinden
yapilmugtir. Miiddet ikinci miiddette yeniden yapilandirilmis borcun
stiresini gostermektedir. Teslimat asl-1 malin vakif tarafindan alinan kismi
bir bagka degisle bor¢lunun geri 6dedigi miktardir. Bakaya borg olarak alinan
paralarin 6denmeyen kisimlari, kalan borcu gostermektedir. Mesheret-i
medytin borglunun ismi ve varsa lakab: kisaca bor¢lunun sohreti, nasil
tanindigint gostermektedir. Esami-i ve mesheret-i kefil borgluya kefil olan
kiginin ismi ve gohretidir. Cins-i ruhsat borca karsilik rehin alinan mallarin
yazildig boliimdiir. Vakif-1 esami vakifin adi. Nev’i hayrat vakfin megrut
oldugu hayratin cinsi. Masarifat karz miiddetince borgluya iliskin olabilecek
masraflar, vakiflarin sartlari dogrultusunda hayratlarin bakim ve tamir
masraflari. Esami-i miitevelli ve nazir; vakfin mitevellisinin ve nezaret
edecek kisinin isimleridir. Kuzat kadinin ¢ogulu olan kuzat, kadilara verilen
ticreti gostermektedir ki defterde iglem bagina bir kurustur. Miilahazat borg
islemi ve vakif hakkinda bilgilerin agiklandig stitundur.”

74 Giirsoy, Osmanly’dn Para Valaflarmun Isleyisi ve Muhasebe Uygulamalars: Davudpasa Mablkemesi
Para Vakflars, 281.

75 Giirsoy, Osmanli’dn Para Valaflarmn Isleyisi ve Muhasebe Uygulamalars: Davudpasa Mabkemesi
Para Vadoflar, 117.

76 Giirsoy, Osmanli’dn Para Valaflarmn Isleyisi ve Muhasebe Uygulamalars: Davudpasa Mabkemesi
Para Vakoflari, 176-177.
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Vakfin muhasebesinin belirtildigi gelir ve gider boliimiinii, Giirsoy su
bashk altinda incelemistir: Vikefe Emetullaly Hatun ibneti Halil ibn. el-Hic
Melmed’in 17 Cemdziyeldhir 1210/29 Arvalk 1795 taribinde onaylanmis
vakfiyesi. Bu boliimde, “vakfedilen para/asl-1 mal” baghg1 altinda elde edilen
kazanglar belirtilmigtir. Bagislanan taginir, taginmaz ve diger mallar belirtilmis,
nema orant soz konusu olmugsa kayda gegirilmis ve hesaplanarak senelik
kazang¢ bulunmugtur. Oran verilmedigi durumlarda giderin muhasebesi
yapilarak ulagilabilen en kiiglik oran belirtilerek hesaplanmig ama kesinlik
tagimadigindan kayda gegirilmemistir. Sonrasinda vakfin igletme yontemi,
kefil ve rehin talebi varsa asl-1 mala eklenmesi icap eden meblaglar bir sablon
halinde biitiin vakfiyelerde kullanilmak iizere diizenlenmigtir.””

Vakfin muhasebe giderlerinin ele alindigr tigiincii boliim “harcamalar/
masarifit” baghginda diizenlenmigtir. Vakfiyede yazan gorevli ticretleri,
yapilmasi gereken tamir ve bakimlara harcananlar ve diger giderler yillik
kurug ve giinliik akge iizerinden kaydedilmistir. En sonunda tiim giderlerin
toplamu alinarak vakfin nema geliri ile kargilagtirilmistir.”

Para vakiflartyla ilgili olan vakfiyenin bagka bir kismi, “vakifin garti/sart-1
vakif” baghg altinda incelemis olup vakfin idaresiyle alakali konular miitalaa
edilmigtir. Vakfedenin vakfin onayr igin miitevelli olarak gorevlendirdigi
sahuslar, vakfin tescili sonras1 kimin miitevelli olacag: 6liimii halinde yerine
kimin gorev alacagi ayrintili bir sekilde belirtilmistir. Bu verilerden vakfin
sahis/evlatlik olup olmadigr da anlagilmistir. Sonrasinda vakfa nezaret eden
kisiler ve muhasebesinin goriilmesi konusu da ele alinmugtir.”

77 Giirsoy, Osmanl’da Para Valaflarimn Isleyisi ve Mubasebe Uygulamalars: Davudpasa Mahkemesi
Para Vadaflars, 281-282. Ornegin; Vakfedilen para/asl-1 mal: nakit 50 kurug, nemé oran1 %15,
nema kazanci 7,5 kurug. Vakfiyede nema orani “onu onbir buguk” %15 seklinde belirtilmistir.
7,5 kurug nemé kazanci ise bu oran iizerinden hesaplanarak elde edilmistir. Vakfedilen paranin
her yil miitevelli aracihgiyla vakfiyede belirtilen “istirbah” igletme yontemiyle muameleye
verilmesi talep edilmistir. Bor¢ verme asamasinda kefil ve rehin bir mal yada ikisinden birinin
alinmas1 kosulu verilmistir.«...ikrar-1 sahil ser ve itivif-s savilh mer-i edub etyab-1 emvil-i ve
enfes-i mendlimden ikriz eyledigim elli gurus hasbeten lillahi te‘Gla vakf-y sahil mitebbed ve habs-1
sarily muhalled ile vakf ve babs edub soyle sart ve ta‘yin eyledim ki meblayj-1 mezbiir elli gurus ba
yed-i miitevelli onu onbir buguk gurus hesaby tizve velm-i kavi ve kefil-i meli yahud ikisinden biri ile
sol be sal istivbih ve Pmal olunub...” Giirsoy, Osmank’da Para Vilaflarimn Isleyisi ve Mubascbe
Uygulamalary: Davudpasa Mabkemesi Para Vakflars, 282.

78  Giirsoy, Osmanli’da Para Valaflarimn Isleyisi ve Mubasebe Uygulamalars: Davudpasa Mabkemesi
Para Valkiflars, 282. Vakifta harcamalar/masirifit, yevmiye seklinde 6denmigtir. 1,5 akge
imam, 1 akge miiezzin. Toplam senclik gider; 7,5 kurug vakfin senclik nemé gelirine esittir.
Ornegin; ... hasil olan vibly ve nemdsimdan mahmiye-i mezbiivda Aydm Kethiida Cami< serifinde
imam olanlava yevmi birbuguk akge ve miiezzin olanlava bir akge vazife verilub...” Giirsoy,
Osmaniy’da Para Vikaflarmn Isleyisi ve Mubasebe Uygulamalars: Davudpasa Mahkemesi Para
Vaksflore, 282.

79 Giirsoy, Osmaniy’da Para Videflarsnn Isleyisi ve Mubasebe Uygulamalare: Davudpasa Mablkemesi
Para Vialaflars, 283. Vakafin sarti/sart-1 vakfa 6rnek olarak: Emetullah Hatun vakfinin onayi igin
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Vakfiye ve diger literatiir kaynaklarindan ulagilan verilere dayanan son
boliimiinde ise bu kurumla alakali diigiinceler yer almakta, hayratlarin ve
mahallelerin, takiplerinin miimkiin kilinabilmesi amaciyla ihtiyag duyulan
malumat toplanmisti. Ornegin; dini gaye ile olusturulan, Sehremini
civarinda Eregli Mahallesi'nde oturan Emetullah Hatun vakfini, Aydin
Kethiida Mahallesi Camisi gereksinimlerini gidermek amaciyla vakfetmistir.
Vakfedilen 50 kurus, Davudpaga Mahkemesi kayitlarindaki en az miktarlardan
biri olmasina ragmen vakfiyenin tiim sartlar1 gergeklestirilmis, nema orani
verilmis, kefil ve rehin talep edilmig, isletme yontemleri gibi niianslar
atlanmadan kayda gegirilmigtir. Vakfin nema kazancinin tamaminin cami
caliganlarina aktarildigr anlagilmigtir. Bunun haricinde vakfiyenin sagladig:
veriden, Aydin Kethiida Camisi’nin 1795 yilinda var oldugu ve aktif sekilde
hizmet verdigi anlagilmaktadir. Ayni sartlarla olugturulan bagka bir vakif ise
1804 yilinda tescillenen 87985/59b. numarali vakiftir. Burada da Aydin
Kethiida Camisi’nin ¢alisanlarinin alacaklari, gereken onarim ve bakimi igin
500 kurug bagislanmigtir. Bunun diginda 8/95/52b. numaral bir bagka vakif
da ayn1 mahallenin su gereksinimini gidermeye yonelik olarak 1802 yilinda
olusturularak mahalle avarizina vakfedilmistir.3

SONUG

Islam devletlerinde varlikli insanlar Allah rizasi igin hayir islemek iizere
vakiflara bagislar yapmuslardir. Sadaka olarak gergeklestirilen bu faaliyet,
vakiflarin da malvarhigini olusturmustur. Toplumsal birlik ve beraberlik
duygusunu gelistiren bu faaliyetler, sosyo-ekonomik agidan geligimi de
beraberinde getirmistir. Islam devletlerinde koklii bir gegmise sahip olan
vakif kurumlari, zamanla artiy gostermis; gesitleri ve faaliyetleri degiserek
iginde bulundugu toplumu da devleti de gelistirerek ileri tagimistir. Vakaflar
ozellikle Osmanli Devleti ile zirveye ulagmugtir. Devletin kontrolii ve
destegiyle hukuki bir ¢ehre kazanan bu kurumlara olan giiven de talep de
ayni paralellikte artmistir.

miitevelli olarak Ebubekir Aga ibn. Ebubekir’i gorevlendirilmis, vakfin tescilinden sonra tekrar
yagadig siirece Ebubekir Aga’min tevliyeti almasini 6liimiiyle birlikte tevliyetin, ¢ocuklarina
ve onlarin ¢ocuklarina intikalini, soyu tiikendiginde ise Aydin Kethiida Cami’nin imamina
devredilmesini talep etmistir. Cami ile ayni ismi tagiyan Aydin Kethiida Mahallesi ahalisi de
vakfa nezaret edeceklerdir. Ornegin; “..zikri 4t vakfina li ecli’t-tescil ve’l-itmam ve telmil-i
miitevelli nash ve ta%in eyledigi Ebubekir Agn ibn. Ebubekir mahzarmdn ..... vakf-r mezkiiveme
Ebubekir Aga hasbi miitevelli ola ba‘de-1 vefiit eviddma ve evldd-1 eviddma batnen ba‘de-1 batin
miitevelli ola ba‘de-1 inkwdz* camit mezkiivda her kim imiam olur ise ol hasbi miitevelli ola ve
camii mezkitr mahallesi ahalisi hasbi nizor olub vakf-r mezbiiruma nezdret eyleyeler...” Giirsoy,
Osmanl’da Para Vikiflarimn Isleyisi ve Mubasebe Uygulamalars: Davudpasa Mahkemesi Para
Vakesflars, 283.

80  Giirsoy, Osmanly’da Para Vidksflarimm Isleyisi ve Mubasebe Uygulamalars: Davudpasa Mabkemesi
Para Vadaflars, 283.
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Sehrin temeli olan mahallelerde baglayan vakfetme faaliyetleri, zamanla
imparatorluk vasfi tagiyan devletin gesitli yerlerine de ulagmugtir. Giintimiizde
sirlarimiz diginda kalan topraklarda bile hala Tslam kiiltiirii ve iilkemizle
olan baglar devam etmektedir. Vakiflarin etkisiyle devam eden bu baglar1
yok ederek kendi yapilanmalarini olusturmak isteyen yabanci devletler,
Osmanlr’nin uygulamalarina benzer ¢aligmalar yapmuglardir. Dikkat ¢eken
noktalardan biri Batili devletlerin bunu daha ¢ok egitim yoluyla yapiyor
olmasi ve yillar 6nce Osmanlr’nin hayir igin kullandig1 yontemleri giintimiizde
kendi menfaatleri i¢in kullaniyor olmalaridir.

Vakif kayitlarindan anlagilacag tizere bu miiesseselerde taginir ve taginmaz
vakiflarin dhilinde para vakiflart da 6nemli bir yer tutmaktadr. I¢erik olarak
diger vakiflardan farkliik arz eden para vakiflari ile ilgili en 6énemli sorun,
Islam dininde faizin haram olmasindan dolay1 cevaz problemi olmustur.
Ancak asl-1 malin muhafaza edilmesi gerekliligi ve tefecilerin insafina
birakilan halkin maddi olarak desteklenme istegi ile verilen olumlu fetvalar
neticesinde bu sorun agilmugtir.

Kiigiik birikimleriyle yatirrm yapma olanag kazanan halk ekonomik
refaha kavugmusg; ihtiyag sahiplerine yapilan yardim sayesinde de manevi bir
doyuma ulagmugtir. Para vakiflarinda kadinlarin etkin oldugu anlagilmis olup
yapilan ticarete gayrimiislim kadinlarin da miidahil olmug olmasi 6nemli
bir niianstir. Teminat1 kargilayabilecek olan herkesin yararlanabilecegi para
vakiflar1 genelde ayni i§ kollar1 arasinda iglerligini siirdiirmiistiir. “Onu on bir
buguk” olarak ifade edilen para vakfinin faiz oran1 %15 olarak belirlenmis olsa
da iilkenin her yerinde bu oran uygulanmamig; ancak %151 de ge¢gmemistir.

Para vakiflarinda gelir getiren iki durum vardir: Nakit para ve taginmazlar.
Nakit para; muamele-i ger’iyye, bey® bi'l istiglal, ferag brl istiglal vd.
yollarla isletilir. Taginmazlar ise; icare-i vahide (icare), icareteyn ve mukataa
ile kiralanarak igletilir. Osmanl fikihgilar1 tarafindan cevaz verilen para
vakiflarinda bu yollarla elde edilen gelirler, ihtiyag sahiplerine dagitilmustir.
Ancak bor¢ verme isleminin gergeklegebilmesi ig¢in gilintimiiz bankacilik
sisteminde oldugu gibi bor¢ talep edenin gesitli teminat gostermesi
gerekmektedir. Boylece asl-1 mal (sermaye) giivence altina alinmugtir. Ayirim
yapilmaksizin kosullar1 saglayan herkese bor¢ veren bu kurumlar, gelir ve
giderlerini kalem kalem yazmugtir.

Para vakiflarinin  vakif sistemindeki yerine bakacak olursak; bu
sistemin Osmanlt ile ortaya ¢iktigi goriilmiistiir. Tim vakiflarda oldugu
gibi faaliyetler devlet kontroliinde olmustur. 15. yiizyillda baglayan para
vakiflarinin faaliyetleri, bir ara cevaz tartigmalarindan dolayr yavaglasa da
varhigint korumugtur. 1954 yilinda, Adnan Menderes doneminde, tiim
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para vakiflarinin varhiklarina el konarak Vakiflar Bankasrna devredilmistir.
Mudarebe usuliiniin kullanildigi; Vehbi Ko¢ Vakfrnin, Kog sirketlerinin
hisse senetlerini bagis olarak almasi 6rneginde oldugu gibi 1967 yilinda para
vakiflar1 bir nevi tekrar canlandirilmigtir. Boylece vakif; mudarebedeki gibi
pasif sermayedar ortak, girisimci de vakfin hisse senetlerine sahip oldugu
sirket olmugtur. Bu sayede para vakiflar1 ¢agin gereklerine uygun olarak
giincellenmek suretiyle yeniden dogmustur.

Kisacas1 para vakiflari; diger vakif kurumlarinda oldugu gibi, hayri
amagla olusturulmug medrese, cami, mescit vb. maddi kurumlarin devami
igin de faaliyet gostermig; insanlarin maddi sikintilarini giderme konusunda
da destek olmustur.
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I1. Abdiilhamid Doneminden Bir Osmanli
Aydini Portresi: Selanikli Tevtik

Mustafa Oguz'

Ozet

Selanikli Tevfik, 1857-1910 tarihleri arasinda yagadi. Elli {i¢ yillik yagamini
gazetecilik, hocalik, miitercimlik, yazarlik ile biitiinlestirdi. Miikemmel
Fransizcas: ile Fransiz yazarlarin eserlerini Tiirkgeye kazandirdi. Selanikli
Tevfik okullarda tarih muallimligi ve Mekteb-i Hukuk’ta hocalik yapti.
Yasadigi donemdeki gazeteler ve mecmualarda makaleleri, terciimeleri ve
tefrikalar1 yaymlandi. Tedavi igin gittigi Viyana’da vefat etti.

Ogrencilik yillarindan itibaren gazetecilige baglayan Selanikli Tevfik, bu
meslege tutku ile bagh olan bir Osmanlt aydinidir. Bu makalede Selanikli
Tevfik’nin hayati, ¢alistigi gazete ve mecmualar, terciime ettigi eserler, telif
caligmalar1 ve kigiligi anlatilacaktir.

Gazete ve dergilerin yayginlagmast ile birlikte basin yayin tarihinde 6ne ¢ikan
gazeteci ve yazarlarin sayist da artmugtir. Bu gazeteci ve yazarlar arasinda yer
alanlardan biri de Selanikli Tevfik’dir. Bu ¢alismada yasadigi donemde muharrir
ve yazar olarak saygin bir konumda olan fakat giiniimiizde unutulmus bir
kisiye dontigen Selanikli Tevfik’nin hayati, ¢aligmalar1 ve hakkinda yazilanlar
ergevesinde biyografisine katkida bulunulmaya galisilacaktir.

Yagadigr donemde seyhiilmuharririn kabul edilen fakat sonra unutulan bir
deger olan Selanikli Tevfik, gazete ve mecmua sayfalari arasinda kalan binlerce
yazist ile yeniden kegfedilmeyi beklemektedir.

Giris
Osmanli Devleti’'nin Tanzimat ile baglayan modernlesme siirecinde basin
ve yayincilik faaliyetleri 6nemli bir yer tutar. Takvim-i Vekayi’nin yayin

hayatina baglamasindan sonra gazete ve mecmualar Osmanli toplumsal
hayatinin ayrilmaz bir pargasi olmustur. $inasi, Namik Kemal ve Ahmet

1 Dr Ogretim Uyesi, Erciyes Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Bolimit ORCID ID: 0000-
0002-3931-0781 mustafaoguz@erciyes.edu.tr
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Midhat Efendi gibi donemin popiiler yazarlarinin ¢ikardiklar1 gazeteler ve
yazdiklar1 toplumsal gelismeyi hizlandiran bir siirece sebep olmugtur. Gazete
ve dergilerin yayginlagmasi ile birlikte basin yayin tarthinde 6ne ¢ikan
gazeteci ve yazarlarin sayisit da artmistir. Bu gazeteci ve yazarlar arasinda
yer alanlardan biri de Selanikli Mehmed Tevfik Efendidir. Bu ¢alismada
yagadigr donemde mubharrir ve yazar olarak saygin bir konumda olan fakat
giiniimiizde unutulmug bir kigiye doniigen Selanikli Tevfik Efendi’nin
hayati, galigmalar1 ve hakkinda yazilanlar ¢ergevesinde biyografisine katkida
bulunulmaya galisilacaktir?.

Selanikli Tevfik olarak taninan Mehmed Tevfik, Murad Efendi’nin oglu
olarak 1273 Cemaziyelahir’'nde (Ocak-Subat 1857) Selanik’te dogdu?.
Selanikli Tevfik ile ilgili biitiin biyografik eserlerde ve galigmalarda onun 1860
tarthinde dogdugu belirtilir*. Sicill-1 Ahval’deki resmi kayitta ise 1857 tarihi
verilir. 1860 tarihinin verilmesinin sebebi muhtemelen vefatinin ardindan
yazilan Musavver Salndme-i Servet-i Fiinin’daki biyografisinin ilk kaynak
olarak miiracaat edilmesidir®.

2 Selanikli Tevfik’in hayatinin gesitli sathalar1 hakkinda bilgiler veren ve onun unutuldugundan
sikdyete dair bkz. Miinir Stileyman Capanoglu, Basin Tarihine Dair Bilgiler ve Hatiralar, Hiir
Tiirkiye Dergisi Yaynlari, Istanbul 1962, s. 111-115.

3 Mechmed Tevtik Efendi’nin 1273 Cemaziyelahirinde (Ocak-Subat 1857)’de dogdugu bilgisi
igin bkz. BOA, Sicill-i Ahval Defterleri, Defter No: 50, sayfa 171. Bu bilgi igin ayrica bkz. Ali
Adem Yoriik, Hukuk Tarihi Dersinin Thdas: ve Mahmud Esad Seydisehri, Istanbul Universitesi
Huluk Fakiiltesi Mecmuasi, C. LXX, S. 1, s. 480; Mustafa Oguz, XX. Yiizyihn Baginda Bir
Osmanlt Aydinin Géziinden Hindistan: Selanikli Tevfikin Hindistan Seyahatnamesi, V1.
Uluslararase Tiirklerin Diinyast Sosyal Bilimler Sempozywmn, ed. Osman Kubilay Giil, 13-15
Mayis 2022 Komrat-Gagauz Yeri (Moldova), Ankara 2022, s. 959.

4 Selanikli Tevtik Efendi’nin biyografilerinde onun 1277 (1860) tarihinde dogdugu kayithidir.
Bkz. Ekrem Resad, Osman Ferid, Nevsdl-i Osmant, Ugiincii Sene, Istanbul: Tkbal Kitabhanesi,
Rumi 1327-Hicri 1329, s. 188; Mehmed Zeki Pakalin, Tevfik Efendi (Selanikli Tevfik Efendi),
Sicill-i Osmani Zeyli Son Devir Osmanly Meshuriary Ansiklopedisi, haz. Ali Aktan, C. XVIII,
TTK Yaymlari, Ankara 2009, s. 105; Ismail Subhi ve Mehmed Fuad, Musavver Salname-i
Servet- Fiinun, 1kinci Sene, Ahmed Thsan ve Siirekdst Matbaasi, Istanbul 1327, s. 326; Bursalt
Mehmed Tahir, Osmanl Miiellifleri, haz. M. A. Yekta Sarag, C. 2, Tiirkiye Bilimler Akademisi
Yayinlar1, Ankara 2006, s. 676; Ibrahim Alaettin, Meshur Adamlar Hayatlari-Eserleri, haz. Sedat
Simavi, C. 4, Istanbul 1933-1936, s. 1434; Tevfik, Tiirk Diinyast Edebiyatcilars Ansiklopedisi,
C. VIII, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 2007, s. 259; Necdet Onztiirk,
Murat Yildiz, Imparatoriuk Taribinin Kalemli Muhafiziars Osmanh Tavibgileri —Abmedi’den
Almed Refil’e-, Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul 2013, s. 258-259; M. Tiirker Acaroglu,
Balkanlarda Tiirk¢e Yer Adlar1 Kilavuzu, IQ Kiiltiir Sanat Yayinlari, Istanbul 2006, s. 519;
Tevfik Selanikli, Biyik Lavousse Sozliik ve Ansiklopedisi, C. 18, Gelisim Yaynlari, Istanbul
1986, s. 11474; Tevtik Selanikli, Meydan-Larousse Biiyiik Liigat ve Ansiklopedi, C. 12, Meydan
Yaynevi, Istanbul 1990; Tevfik, Selanikli, Grolier International Americana Encyclopedia, C. 12,
Sabah Gazetesi Yayinlari, Istanbul 1993, s. 257; Capanoglu, age, s. 112.

5 Musavver Salname-i Servet- Fiinun, s. 326.
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Mechmed — Tevfik ilkogrenimini ~ Selanik ~ Mekteb-i  Ibtidaisinde
tamamladiktan sonra Istanbul’a geldi. Cigek Pazar1 Riisdiyesi®, Dariilmaarit”
ve 1862°de Osmanli Devleti’ne katip yetistirmek i¢in “Mekteb-1 Aklam” adiyla
agilan ve sonra adi “Mahrec-i Aklam” olan okulda® egitimini tamamladr’.
Sicill-i Ahval’de kendisinin Tiirk¢e ve Fransizca kitabet bildigi de yazilidir'®.

Mechmed Tevfik’in Sicill-i Ahval’deki bilgileri arasinda “Cekmece!!
naminda bir risale-1 mevkute ile Mitkemmel Elif-ba-y1 Osmani naminda bir
eser telif ” ettigi kayithdir'2. Gazetecilik meslegine girisi 5 Ramazan 1294/13
Eylil 1877°de yirmi bir yaginda iken “resmi Hakikat” gazetesine 800
kurug maag ile miitercim olarak atanmasi ile bagladi'®. Hakikat gazetesinde
caligirken miitercimlik kadrosu ile Ceride-1 Askeriyye’ye nakledildi**.

Selanikli Tevfik 1297/1879-1880 veya 1298/1880-1881 tarihlerinde
Selanik’teki Mekteb-i Terakki’de Edebiyat ve Kitibet dersleri verdi.
Yaz tatillerini Selanik’te gegirmek aliskanhiginda olan Selanikli Tevfik, bu
tatillerinde de Selanik’in resmi vilayet gazetesinin'® ¢ikarilmasina yardim
eder hatta biitiin isi kendisi lizerine alip tek bagina gazeteyi ¢ikarirdi'’.

Selanikli Tevfik Mekteb-1 Hukuk’a hoca olarak atandigy tarihe kadar
bir¢ok gazete ve mecmuada ¢ahigti. Matbuatta terciimeler ve telif eserler

6 Cemil Oztiirk, Riigdiye, DIA, C. 35, Istanbul 2008, s. 300-303. Cigekpazari Riigdiyesi igin
bkz. Fatma Kaya Doganay, Tanzimit’tan Cumburiyet’e Riisdiye Mektepleri, Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi, Erzurum 2011, s. 53-54, 57.

7 Muharrem Ergin, Tirkiye Maarif Taribi, C. 1-2, Eser Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 1977, s. 449-
453; M. Hiidai Sentiirk, Dariilmadrif, DIA, C. 8, Istanbul 1993, s. 548-549.

8 Mehmet ip§irli, “Mahre¢”, DIA, C. 27, Istanbul 2003, s. 387-388; Ergin, age, s. 476-479.
BOA, Sicill-i Alwal Defterleri, Defter No: 50, sayfa 171.

10 Ayni belge.

11 Hasan Duman, Baglangicindan Harf Devvimine Kadar Osmanh-Tiivk Siiveli Yayinlar ve Gazeteler
Bibliyografyast ve Toplu Katalogn 1828-1928, C. 1, Enformasyon ve Dokiimantasyon Hizmetleri
Vakfi, Ankara 2000, s. 223.

12 BOA, Sicill-i Alwal Defterleri, Defter No: 50, sayfa 171.

13 Aynu belge; Musavver Salname-i Servet- Fiinun, s. 326.

14 BOA, Sicill-i Ahval Defterleri, Defter No: 50, sayfa 171. Ceride-i Askeriyye 16 Ocak
1864’de yayimlanmaya baglamigtir. Bkz. Ayten Can Tunali, Ceride-i Askeriye’nin Tarih
Arastirmalarindaki Yeri, Tarily Avastirmalary Deygisi, C. 24, S. 37, s. 195-211; Ugur Unal,

Sultan Abdiilaziz Devri Kava Ovdusu (1861-1876), Tiirk Tarth Kurumu Yaymnlari, Ankara
2016, s. 192-193; Duman, age, s. 202-204.

15 Abdurrahman Adil, Matbuat-1 Osmaniye Hatiralari, Ikddm, 3 Rebiiilahir 1349, Nu: 8878,
s. 2. Bu yazimn transkripsiyonlart i¢in bkz. Bahattin Catma, Abdurrahman Adil (Eren)’in
Osmanli Matbtiat Alemine Dair Hauralari, Tarih ve Gelecek Deryisi, C. 7, S. 2, 2021, s. 645;
Pakalin, age, s. 106.

16  Duman, age, C. 11, s. 737.

17 Abdurrahman Adil, agm, s. 2; Catma, agm, s. 645.
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verdi, ¢esitli okullarda Fransizca ve tarih muallimligi yapt1'®. Selanikli Tevfik
24 Sevval 1326/19 Kasim 1908°de Mekteb-1 Hukuk’a “Tarih-1 Hukuk-1
Osmaniyye” dersine muallim olarak atand1". Hayatimin sonuna kadar
gazeteciliginin yaninda kitaplar telif ve terciime ederek yazarligini siirdiirdii®®.
Selanikli Tevfik Efendi, Terciiman-1 Hakikat, Ceride-1 Askeriyye, Teaviin-i
Aklam, Mecmua-i Edebiyye, Osmanli, Saadet, Tarik, Sabah, Ikdam ve Tanin
gazetelerinde bagmubharrir ve mubharrir olarak ¢ahsti. Selanikli Tevfik’in
donemin gazetelerinde yazarlik yapmasi hakkinda Kemal Pagazade Sait Bey
agagidaki beyti yazmugtir:

“Tkdam’dn, Sabak’ta, Terciiman’da
Kitiplik eder nice mekandn™

Selanikli Tevfik, II. Mesrutiyetin ilam 6ncesinde Ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin tahlif heyeti iginde yer aliyordu®?. II. Mesrutiyet’in ilanindan

sonra kurulan Cemiyet-i Matbuat-1 Osmaniye’nin kuruculart arasinda yer
alds?.

Selanikli Tevfik, 1910 yilinin baglarinda beynindeki rahatsizligin tedavisi
igin dostlarinin araciigiyla gonderildigi Viyana’da 17 Nisan 1910°da vefat
etti. Na’st Selanik’e getirilerek burada defnedildi**. Hayatinin son yillarinda

18  Hiiseyin Cahitin liseyi okudugu Dersaadet Idadi’sinde tarih hocalig1 igin bkz. Hilmi Yiicebas,
Biiyiik Miicahit Hiiseyin Cabit, Dizerkonca Matbaast, Istanbul 1960, s. 21

19 BOA, Maarif Nezareti, Mektubi Kalemi, Dosya nr. 1082, Gomlek nr. 49.

20 Selanikli Tevfik Efendi’nin déneminin taninmis gazetecileri arasinda olduguna dair birgok
tauklik vardir. Bkz. Sadri Sema, Eski Istanbul’dan Hatwalar, 3. Basim, Ileti§im Yaynlari,
Istanbul 1994, s. 59, 86, 124; Murat Culcu, Osmani’da Cajgdnslasma-Taassup Catismast,
C. 1, Kastag Yayinlari, Istanbul 1990, s. 177; Resad Ekrem Kogu, Istanbul Abnsiklopedisi, C.
9, Kogu Yayinlari, Istanbul 1968, s. 4984 Hiiseyin Cahid, Hayat-1 Matbtiat 8, Sabah, nr.
3441, 10 Safer 1317/ 18 Haziran 1899, s. 3; Orhan Kologlu, Terciimani Hakikat, Diinden
Buyiine Istanbul Ansiklopedisi, C. 7, Istanbul 1994, s. 252; Orhan Kologlu, Mihran Efendi,
Yasamlars ve Yapitlareyla Osmanhilar Ansiklopedisi, C. 2, Yapt Kredi Yaymlari, Istanbul 1999, s.
2011; Midhat Sertoglu, Mufassal Osmanly Tarihi Resimli-Haritalr, C. V1, Tiirk Tarth Kurumu
Yayinlari, Ankara 2011, s. 3659.

21 Muzaffer Gokman, Istanbul’u Yagayan ve Yasatan Adam Abmet Rasim, C. 1, Celik Giilersoy
Vakfi Yaymnlari, Istanbul 1989, s. 176.

22 Mustafa Ragib, Megrutiyet’ten Once Manastir’dn Patlayan Tnbanca, haz. Rahsan Aktas, Bengi
Yayinlari, Istanbul 2007, s. 594.

23 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler Tkinci Megrutiyet Donemi 1908-1918, C. 1, 2.
Basim, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, Istanbul 1988, 5.488; Hakan Aydin, Cemiyet-i Matbuat-1
Osmaniye: Kurulugu ve Basinda Tartismalar, Seleuk Universitesi Tiirkiyat Avastwmalars Dergisi,
S. 27,2010, s. 559, 566; Palmi'ra Brummet, flzingi Megsrutiyet Basiminda fmge ve Emperyalizm
1908-1911, gev. Aysen Anadol, Iletisim Yayinlari, Istanbul 2003, s. 67.

24 Diran Kelekyan, Sabah Gazetesi, No: 7390, 8 Rebiyiilahir 1328/5 Nisan 1326/18 Nisan 1910,
s. 1; Capanoglu, age, s. 115; Govsa, age, s. 1434; Bursali Mehmed Tahir Bey, age, s. 371.
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gecim sikintist gekmis ve sefalet iginde yagamusti®®. Selanikli Tevfik, son
olarak Tanin Gazetesinin yazt heyetinde bulunuyordu.?®

Hiiseyin Cahit Yalgin, hatiralarinda: “Selanikli Tevfik Efendi ogretmenliginde
ve gazeteciliginde omriiniin sonuna kadar bu yoksunluk ve algak goniilliiliik
iginde siivdiivdii yasamme. Sonvalary, artik ¢alsamaz biv duruma diismiistii.
Samwrom ogretmenliging de almasiardr. O zamanlar Tanin gikwyordu. Gegmise
sayge dwyguswyla Tanin’de bagyazarlyy kabul etmesini diledim.” itadeleriyle onu
Tanin’in yazar kadrosuna dahil ettigini belirtir?’.

Selanikli Tevfik yagaminin son yillarinda agir1 galiyma, yorgunluk ve
hastalig sebebiyle ellili yaglarda olmasina ragmen yetmislik bir ihtiyar gibi
goriinmekteydi®®. Selanikli Tevfikin doneminin 6nemli simalarindan biri
oldugu ve 6liimiiniin Osmanli toplumu igin bir kayip oldugu hakkinda
Servet-i Fiinlin Mecmuasr’nda agagidaki yazi ¢tkmugtir;

“bu Vatan, su ii¢ senelik Megriitiyetimizde, belki de bir yenisini
yetistiremedigi halde {igii kursundan (Hasan Fehmi, Ahmed Samim, Zeki
Bey’ler), ikisi hastalikdan (Selanikli Tevfik ve Halid Bey’ler) beg giizide
evladini elemler iginde kaybetdi. Kaht-1 ntir-1 irfan iginde bocaladigimiz su
melalkar giinlerimizde, bu beg meslekdagimizin kaafile-i sa’y ve miicihede’den
cksilmesi ne elim bir tecellidir!”?.

25 Hilmi Yiicebas, Ahmet Rasim Asklari-Hitwalar Oliimiiniin 25. Yuldoniimii Miinasebetiyle,
Dizerkonca Matbaasi, Istanbul 1957, 's. 23.

26 Siileyman Kéni Irtem, Megrutiyet Dogarken 1908 Jon-Tiirk Ihtilali, haz. Osman Selim
Kocahanoglu, Temel Yaynlari, Istanbul 1999, s. 222.

27 Benzer bir tamklik igin bkz. Yiicebas, Biiyiik Miicahit Hiiseyin Cabit, s. 60. Kitapta Refi Cevat
Ulunay’in 21 Mart 1957°de Milliyet gazetesinde yayinladigr yazist alintilanmustir.

28 Govsa, age, s. 14345 Selanikli Tevfik, Resimli Tiirk ve Diinya Meshurlar: Ansiklopedisi, Altin
Kitaplar Yaymevi, Istanbul 1962, s. 282-283.

29 Ali Gankaya Miicellidoglu, “Son Asir Tiirk Tawilin Onemli Olaylars ile Birlikde” Yeni Miilkiye
Tiaribi ve Miilkiyeliler (Miilkiye Sevef Kitabs), C. 111, Mars Matbaasi, Ankara 1968-1969, s. 408.
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Selanikli Tevfik’in Calistig1 Gazete ve Mecmualar

Selanikli Tevfik Tercliman-1 Hakikat*®, Ceride-1 Askeriyye, Teaviin-i
Aklam®', Osmanli*, Saadet, Tarik¥, Sabah®* ve Tanin gazetelerinde
basmuharrir, muharrir ve idari gorevlerde bulundu®. Mahrec-i Aklim’dan
mezun olduktan sonra Tercliman-1 Hakikat gazetesinde gazetecilik meslegine
girdi. Abdurrahman Adil Eren matbuat hatiralarinda Selanikli Tevfik’in

gazetecilik meslegine girisini $oyle anlatir:

“Tevfik Efendi, Mahrec-i AklAm’1 ikmal ettikten sonra Terciiman-i
Hakikate intisab etmig, Ahmed Midhat Efendi’nin irsadatiyla pek ¢ok tevsi’-i
maltimat eylemis bir sahib-i kalem idi. Sade ve selis ve pek ¢abuk yazardu.
Fransizca terclimede biiyiik bir riistih ve melekesi var idi. Levand Herald
veya Monitor Oryantali eline alir, bir taraftan goz gezdirir, diger taraftan
bila-tereddiit ve tevakkuf terclimesini yazar ve istiktab eder idi. ... Selanikli

Tevfik Efendi’nin baglt bagina umr-1 tahririyyesini tedvir ettigi giinler eksik
degildi.”¢

Selanikli Tevfik Efendi’nin gazetecilige bagliligi konusunda Diran
Kelekyan da su ifadeleri kullanmaktadir:

“Fakat bu zat-1 muhteremin en biiyiik meziyeti meslegi haricinde higbir
seref, higbir muvaffakiyet aramamasi olmugdur. Onun iktidarini, onun

30  Abdurrahman Adil Eren, En Cok Yaz1 Yazan Tiirk Mubharriri, Aksam Gazetesi, 1 Kasim
1936, s. 5; Alpay Kabacal, Baglangicindan Giiniimiize Tiivkiye’de Matban, Basin ve Yaymn,
Literatiir Yayinlari, Istanbul 2000, s. 96-97; M. Nuri inugur, Basm ve Yaym Tawihi, 5. Basim,
Der Yayinlari, Istanbul 2005, s. 279-281; Mehmet Tekin, Terciiman-1 Hakikat, C. 40, DIA,
Istanbul 2011, s. 497-498.

31 Selanikli Tevfik, Teaviin-i Aklam’t Muallim Naci ile birlikte ¢ikardilar. Derginin baghginin
yaninda ikisinin isimleri yer almaktadir. Bkz. Teaviin-i Akldm, 3 Temmuz 1302, Nu: 1,
imtiyaz sahipleri: Muallim Naci, Selanikli Tevfik. Erdal Dogan, Edebiyatimizda Dergiler,
Baglam Yayinlari, Istanbul 1997, s. 218; Erdal Bozdag, Muallim Naci’nin Diisiince Diinyas: ve
Tanzimat Yenilesmesindelki Yeri, Inonti Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig
Doktora Tezi, Malatya 2020, s. 122-124; Duman, age, C. 2, s. 822.

32 Eren,agm,s. 5.
33 Nesimi Yazicy, Tarik, DIA, C. 40, Istanbul 2011, s. 94.

34 inugur, age, s. 275; Selanikli Tevfik’in Sabah Gazetesindeki bir yazisinin transkripsiyonu igin
bkz. Tsmail Turan, Edebiyatimiza Yaptigi Katkalar {le Parantez Acan Bir Yazar: Selanikli Tevfik,
Tiirk Dili, C. CXVII, S. 813, Eyliil 2019, s. 86-87; Selanikli Tevfik, Sakiz’a Bir Seyahat,
Tiirk Dili, C. CXVII, S. 813, Eyliil 2019, s. 86-87; Bagmuharrirligi igin bkz. Yusuf Kemal
Tengirsenk, Vatan Hizmetinde, Bahar Matbaasi, Istanbul 1967, s. 87.

35  Selanikli Tevfik Efendi’nin Saadet, Sabah ve Tarik gazetelerinde ¢ahstigina dair bkz. Kelekyan,
agm, s. 15 Enver Behnan Sapolyo, Tiirk Gazeteciligi Tarihi Her Yoniiyle Basin, Gliven Matbaast,
Istanbul 1969, s. 171.

36  Abdurrahman Adil, agm, s. 2. Bu yazinin transkripsiyonlar1 i¢in bkz. Pakaln, age, s. 106;
Catma, agm, s. 645; benzer goriisler igin bkz. $emsettin Kutlu, Eski Istanbul’un Unliiler,
Hiirriyet Yayinlari, Istanbul 1978, s. 111; Eren, agm, s. 5.
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sohretini haiz bir muharririn devr-i sabikda biiyiik maash bir memuriyet
kapmasi igden degil iken, Selanikli Tevfik gazete muharriri, kitab muharriri,
muallim olmak haricinde higbir emel perverde etmedi. Higbir talebde
bulunmadi. Kendisine haber gonderdiler. Mahza iktidarini takdiren — biraz
rahat itsiin diye - memuriyet istihsali teklifinde bulundular. Hakkinda bu
yolda bir eser-i ihtiram ibrdz edenlerden biri namusperverligi climlenin
maltimu olan ser-katib Siireyya Paga merhtim olmusidi. Koca Selanikli kabul
itmedi. Giinde on beg saat yazi yazmayi, hanesinden matbaaya, matbaadan
mekteblere, mekteblerden yine matbaaya kogmayi tercih itdi. 3

Selanikli Tevfik’in gazetecilige baghligi ve hayatinin merkezinde yer
almasina dair Abdurrahman Adil Eren su bilgileri vermektedir:

“Midhat efendinin matbaaya gelmedigi zamanlar gazeteyi bastan baga
Tevtik efendi yazardi. Hatta efendi hazretlerinin roman tefrikasini bile Tevfik
efendi devam ederdi. Ciinkii Mithat efendi tefrikayr giinbegiin yazardi. Ne
elde bir program ve ne de yazilmig hazir yazi vardi. Gelmiyecegi giinler haber
gonderir, “Tevfik efendi roman tefrikasin1 devam etsin” dedirtirdi. Sayani
hayrettir ki, Tevfik efendi roman tefrikasinin hig ekini belli etmiyerek devam
eder, okuyanlar Mithat efendinin zihninden ve Mithat efendinin kaleminden
¢ikmis zannederlerdi.” 3

Selanikli Tevfik, Muallim Naci ile beraber 1886°da Teaviin-i Aklim
mecmuasini gikardr®®. Besir Fuad’in mektuplarinda bununla ilgili olarak
“Fakat Teaviin-i Aklam masirvifini koruyamadyjime Selanikli Tevfik Efendi
Muallim Naci Efendi’ye hesap verdigi vakit govdiim. Bindenaleyh bunlarm satis
doknz yiiz degil belki iki yiizii gegiyordn.” anlatir ve donemin basin hayatindaki
edebi iligkilerin ticaretin golgesinde kaldigini ima eder®.

Selanikli Tevtik’in daha 6grenci iken yaymladigi Cekmece mecmuasini
“Edebiyat, fiiniin, tarih, tiyatro, hikiyat, letdif ve asar-1 ndfinyr camidiz” baghgy
ve mukaddimesinin altina yazdigy “Mahrec-i Aklam sakivddnindan Selanikli
Mehmed Tevfik” ile 1290/1873-1874 tarihinde 4 ciiz olarak ¢ikarmugtir*!.

37 Kelekyan, agm, s. 1. Ayrica bkz. Capanoglu, age, s. 114; Tercliman-1 Hakikat Gazetesindeki
bagyazilarin ¢ogu imzasiz olmakla birlikte Ahmet Midhat ve Selanikli Tevfik’in kaleminden
¢iktiklar1 hakkinda bkz. Orhan Kologlu, Ahmet Midhat ve Terciiman-1 Hakikat’te Yahudi
Sorunu, Osmanh Avastirmalars, S. X111, Istanbul 1993, s. 11.

38  Eren,aym,s. 5.

39  Abdullah Ugman, Muallim-i Nici, DIA, C. 30, Ankara 2020, s. 313; Duman, age, C. 2, s.
822; Naci (Muallim), Tanzimat’tan Bugiine Edebiyatgilar Ansiklopedisi, C. 11, 3. Baski, Yapt
Kredi Yaymlari, Istanbul 2010, s. 728.

40 Besir Fuad, Siir ve Hakikat Yazilar ve Tartismalar, haz. Handan Inci, Yapr Kredi Yayinlari,
Istanbul 1999, s. 504; Ik Tiivk Materyalisti Besir Fund’n Mektuplar, haz. C. Parkan Ozturan,
Arba Yayimnlari, Istanbul 1989, s. 74.

41  Duman, age, C. 1, s. 223.
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Selanikli Tevfik ¢ikardigr bagka bir dergi Ramazan ayina mahsus olarak
ilk say1s1 2 Ramazan 1306/2 Mayis 1889 tarihinde ¢ikan Ezhédr-i Ramazan
ismiyle musavver bir mecmua* ve haftalik olarak Letaif-i Asir mecmuasini
cikardir®.

Selanikli Tevtik’in “Seyyahsi, fenni, cendni, abliki romaniardan miitesekkildir:
Haftadn iki defac nesrediliv voman mecmuasidy: Miiessis ve négivi Tevciimin-1
Halikat bagmubarrivi Selanikli Tevfik” tamtimiyla 1312/1317-1894-1900
“Roman Ciizdan1” adiyla haftalik olarak ¢ikarttigt mecmuada Fransizca
roman gevirileri yayimlamigtr*.

Selanikli Tevfik Efendi’nin idaresi altinda 56 sayr ¢ikan mecmualardan
biri de Mecmua-i Edebiyye’dir*. Dergi haftalik olup ilk sayis1 3 Temmuz
1322/16 Temmuz 1906°da ¢ikmig, Muallim Naci 22. sayida mecmuadan
ayrilmig ve Selanikli Tevfik dergi kapanana kadar devam ettirmigtir®.
Hiiseyin Cahit, Sabah gazetesinde bu derginin yayin hayatina bagladigin dair
“Hayat-1 Matbtiat” adiyla yayinladig1 dizi yazisinin sekizincisinde agagidaki
bilgileri vermektedir:

“Haftalik cerdid ve resdile yeni bir refik daha inzimam etdi: Mecmua-i
Edebiye. Umir-1 idare ve tahririyyesine Selanikli Tevfik Efendi’nin nezaret
etmekde olmasi mitkemmeliyeti, ndmas ve haysiyeti hakkinda kuvvetli bir
delildir. Selanikli Tevfik nami matbtat-1 Osmaniye’de sayan-1 hiirmet bir
kidem kazanmugdir. Bahusus alem-i matbtiatda bunca senelik gayret ve guisig
ile beraber ndmiis-1 kalemiyyesine bais-i geyn olabilecek bir lekeden muarra
olmas biitiin biitlin gayan-1 takdir bir muvaftakiyetdir.*””

42 Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Ligat, 25. Baski, Aydin Kitabevi, Ankara
2008, s. 246; Duman, age, C. 1, s. 291, 450.

43  Duman, age, C. I, s. 499-501.

44 Duman, age, C. 11, s. 707. 96 say1 gikan Roman Ciizdan1 Mecmuast hakkinda bkz. Giil
Durmaz, Tanzimat Déneminde Terciime Roman Tartigmalart ve Edebiyatimizin Ik Roman
Dergisi: Roman Ciizdani, Roman Kahramanlar:, Ekim/Aralik, S. 12, 2012, s, 150-153; Ay
yazar, Tanzimat Déneminde Terciime Roman Tartigmalari ve Edebiyatimizin Ilk Roman
Dergisi: Roman Ciizdant III, Roman Kabramanlar:, Ocak/Mart, S. 13, 2013, s. 188-191;
Ayni yazar, Tanzimat Doneminde Terciime Roman Tartigmalari ve Edebiyatimizin Ilk Roman
Dergisi: Roman Ciizdam II1, Roman Kahramanlar, Nisan/Haziran, S. 14, 2014, s. 192-195.

45  Agéh Sirr1 Levend, Semsettin Sami, Can Yaymlari, Istanbul 2010, s. 67; Duman, age, C. 1,
s. 291, 450; Tevfik, Selanikli, T7rk Dili ve Edebiyaty Ansiklopedisi, C. 8, Istanbul: Dergih
Yayinlari, Istanbul 1976, s. 330; Kiibra Ozdemir, Mecmun-i Edebiyye’de Edebi Tenkit (1899-
1900), Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi,
Balikesir 2019, s. 19.

46 Fevziye Abdullah Tansel, Muallim Naci Tle Recaizide Ekrem Arasindaki Miinakagalar ve Bu
Miinakagalarin Sebep Oldugu Edebi Hadiseler, Tiirkiyat Mecmuast, C. X, Istanbul 1953, s.
176.

47  Hiiseyin Cahid, Hayat-1 Matbtat 8, Sabal Gazetesi, nr. 3441, 10 Safer 1317/19 Haziran 1899,
s. 3.
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Selanikli Tevtik “fenni, edebi, seydhat, tericim-i abvil ve mizah gazetes:”
bagligi ile haftalik olarak 7 Agustos 1324/20 Agustos 1908 tarihinde Mir’at-1
Alem’de*s yazmig; Osmanli*’, Intibah®°, Cekirges! ve Kamer®, Giilsen®,
Safak®, Maltimat®, Miitilaa®®, Resimli Kitab¥”, Cocuklara Rehber®®
Kevkebi’l-ilm®, Musavver Fen ve Edeb Mecmuasi®®, Mekteb Mecmuasi®!

vb. gazete ve mecmualarinda idareci ve yazar olarak yer almugstir.

48  Duman, age, C. 1, s. 580.

49  Tiirkge-Fransizca basilan Osmanli Gazetesini Ahmet Mithat Efendi ¢ikarmakta ve Selanikli
Tevfik’in yazarlari arasinda bulunduguna dair bkz. Miinir Siileyman Capanoglu, Tdenl Gazeteci,
Efendi Babamz Albmet Mithat, Gazeteciler Cemiyeti Yaymlari, Istanbul 1964, s. 7; Hasan
Duman, Istanbul Kiitiiphaneleri Avap Harfli Siiveli Yaymlar Toplu Katalogu 1828-1928, IRCICA
Yayinlari, Istanbul 1986, s. 311; aymi yazar, Baglangiemdan Harf Devvimine Kadar, C. 2,'s. 661.

50  Muharririn-i Osmaniye’den Selanikli Tevfik Bey’in gikardig: giinliik gazete igin bkz. Ali Birinci,
Megrutiyet Matbuati (1324-1325) 111, Kebikeg Insan Bilimleri Igin Kaynak Avastrmalars
Dergisi, S. 4, Ankara 1996, s. 41.

51  Duman, age, C. I, s. 223.
52  Duman, age, C. 1, s. 464.

53 Nurullah Bulut, Ara Nesil Donemi Yazarlaroun Edebi Yazilarman Yeni Harfleve Aktavidmase
ve Tablili, Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmang Yiiksek
Lisans Tezi, Isparta 2018, s. 167; Hafize Bakay, Ara Nesilde Ug Mecmua (Giines, Giilsen, Safik)
Uszerine Bir Inceleme ve Segilmis Metinler, Camhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi, Sivas 2016, s. 63.

54 Bulut, agt, s. 169; Bakay, agt, s. 63.
55  Bulut, agt,s. 177.

56  Ahmet Thsan Kaya, “Miitilan Gazetesi®-Inceleme, Fibrist, Segme Metinler, Atatiirk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 1998, s. 52; Oguzhan
Davut islamoglu, Miitdlan Mecmuase Tablili Fibwist, Inceleme, Metinler, Karadeniz Teknik
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamuig Yiiksek Lisans Tezi, Trabzon 2000, s.
63; Cengiz Sisman, Suskunlwjun Yiikii Sabatay Sevi ve Osmanlh-Tiirk Donmelerinin Evrimi, gev
Ahmet Demirhan, Dogan Egmont Yayinlari, Istanbul 2016, s. 286.

57  Serkan Canseven, Resimli Kitab (1908-1913) Sosyal, Kiiltiivel ve Siyasi Agidan Doneme Bakisimn
Incelenmesi, Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanug Yiiksek Lisans
Tezi, Manisa 2000, s. 27, 318-321; Resimli Kitap, haz. Arslan Tekin, Ahmet Zeki ngéer, TTK
Yaynlar1, Ankara 2017,

58 1897-1900 tarihleri arasinda 173 say1 ¢ikan Cocuklara Rehber mecmuasinda Selanikli
Tevfik’in Fen, Ticaret, Akil ve Zeka, Sa’y-ii Tkdim, Hikmet baslikh negriyati igin bkz. Fevziye
Abdullah Tansel, Cocuklar Igin Dind Siivler, Diyanet Isleri Bagkanhg: Yayinlari, Ankara 1961,
s. X; Merve Kar, Cocuklara Rehber Mecmunse (Inceleme, Tablili Filwist, Seeme Yazilar), Yildiz
Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
2020, s. V, 54, 63, 74-75, 130, 280.

59  Canan Kaya, Birinci Megrutiyet Dineminde Yaymmlanan Kevkebii’l-Tim, Berk, Sebat ve Sirag
Mecmualary Uzerine Bir Inceleme ve Segilmis Metinler; Sivas Cumhuriyet Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, Sivas 2018, s. 34, 55, 89, 108, 139.

60  Abdurrahman Koleu, Musavver Fen ve Edeb Mecmunsi (Inceleme, Tablilii Fibvist ve Segme
Metinler), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi,
Erzurum 2004, s. 33, 157.

61  Cem Sems Tiimer, Mektep Mecmuase Tahlili Fibrist-Inceleme-Segilmis Yazilay, Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamuig Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 1994, s.
39.
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Selanikli Tevfik, Terciiman-1 Hakikat’in riigdiye ogrencileri i¢in haftalik
olarak 26 say1 ¢ikan dergisinin de idari iglerinden sorumlu kisisi olup bu
dergiye siirler yazmigtir®. Refi Cevat Ulunay gazetecilikle ilgili hatiralarinda
Selanikli Tevfik igin “seyhiilmuharririn” olarak bahsetmektedir®.

Selanikli Tevfik Efendi hastaligi ileri asamaya gelinceye kadar gegen
stire igerisinde ¢ok ¢esitli konularda makaleler, terciimeler ve tefrikalari
gazete ve mecmua siitunlarini doldurmugtu®. Déneminin gesitli gazete ve
mecmualarinda bagmuharrir ve muharrir olarak tarih, siyaset, edebiyat ve o
zamanin tartigma konulari tizerinde binlerce yazi yazmistir®.

Bu yazilara bir 6rnek olarak Selanikli Tevfik’in Ahmed Midhat Efendi’nin
Terctiman-1 Hakikat’ta gikan bir yazisinda iktisat karsiligi kullandig1 Fransizca
“ekonomi” kelimesini tizerinden Batidan alinacak kavramlardaki kelimeler ve
dil iizerine yapilan tartigma gosterilebilir.

Selanikli Tevfik’in Telif Eserleri

Selanikli Tevfik Efendi doneminin birgok yazar gibi {iretken bir yazar ve
miitercimdi. Selanikli Tevfik, gazete ve mecmualardaki yazilarinin yaninda
tarih, edebiyat, egitim ile ilgili kitaplar yazmugtir®”.

Selanikli Tevfik Efendi’nin Mir’at-1 Vuk@at-1 Harbiye, Musavver Islahat-1
Osminiye Tarihi, Muhtasar Térth-1 Osmani, Nevsal-i Askeri, Sabah’in Kig
Geceleri Eglencesi Musavver Hindistan Seyahatnamesi®®, Miikemmel Elif-

62 Sena Kiigiik, Ilk Tiirkge Cocuk Dergileri ve “Cocuklara Mahsus Gazete”, Selguk Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, S. 24, 2010, s. 225, 234; Duman, age, C. 11, s. 843.

63  Cemaleddin Bildik, Gazetecilige Nasil Bagladilar?, Aksam Gazetesi, 12 Mayis 1948, s. 5.

64  Govsa, age, s. 1434; Sclanikli Tevfikin mektep binalart ile mektep kitaplart hakkindaki 5
Tesrinievvel 1908 tarihli Sabah gazetesindeki yazisi igin bkz. Iskit, age, s. 102-103.

65 Mesela edebiyatta “Klasikler” konusunda Selanikli Tevfik, Haci Ibrahim Efendi, Ahmet
Mithat, Muallim Naci, Kemalpagazade Sait Bey, Ebiizziya arasinda gazete ve mecmualarda
gegen tartigmalar yapmusti. Bkz. Enginiin, Yeni Tiirk Edebiyatr Thnzimat’tan Cumburiyet’e
(1839-1923), 5. Basim, Dergah Yayinlari, Istanbul 2010. s. 749.

66  H. Sabahattin Payzin, Yiiz Yil Oncesinde Dil Tartigmasi: Iktisat m1, Ekonomi mi?, Tarih ve
Toplum, S. 9, Eylil 1984, s. 14-15, aynu yazar, Taribte Dil, Yazi, Bilim ve Toplum, Dogruluk
Matbaacilik, Tzmir 1992, s. 240.

67  Ara Nesil edebiyatgilart arasinda sayilanlardan biri de Selanikli Tevfik Efendi’dir. Bkz. Necat
Birinci, M lizdde Mehmed Tair, Kiiltiir Bakanh@: Yaymlari, Ankara 1988, s. 55; ayn1
yazar, Ara Nesil Edebiyati, Osmanl Kiiltiir ve Sanat, ed. Giiler Eren, C. 9, Yeni Turkiye
Yayinlar1, Ankara 1999, s. 767; aymi yazar, Ara Nesil, Téirk Edebiyat: Tavibi, C. 3, ed. Talat Sait
Halman vd., Kiiltiir ve Tarizm Bakanlig: Yaynlari, Istanbul 2007, s. 98; Mahmut Babacan,
Ara Nesil’de Tenkid, Tstanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora
Tezi, Istanbul 1993, s. VI; Orhan Okay, Batilasma Deyri Tiirk Edebiyat, 2. Basim, Dergih
Yayinlari, Istanbul 2010,s. 134.

68 Seclanikli Tevfik, Sabab’m Kis Geceleri Eglencesi Musavver Hindistan Seydhatndmesi, Mihran
Matbaasi, Istanbul 1318. Kitabin transkripsiyonu igin bkz. Nadeem Javed, Selanikli Tevfik’in
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ba-y1 Osmani®, Yeni Elif-ba ve Tekmil-i Kir2’at”, Bir Sehidin Vasiyeti”,
Kéntn-1 Esasi ve Meclis-1 Meb’tisan Tarihi, Bir Kadinin Tedbiri”, Yadigar-1
Seyahat, Mecmua-i Letaif, Canta”®, Midhat Paga’nin Son Seneleri baghklar
ile telif eserler yazmugtir.

Selanikli Tevfik’in Ceviri Eserleri

Selanikli Tevfik, yagadigi donemin onemli miitercimleri arasinda yer
almaktadir’*. Abdurrahman Adil, yukarida verdigimiz alintida onun
“Fransizca terciimede bigyiik bir viisith ve melekesi var idi. Levand Herald veya

(1860-1910) Hindistan  Seyahatnamesi, (Metin-Inceleme-Indeks), Marmara Universitesi
Tiirkiyat Aragtirmalar1 Enstitiisii, Yayimlanmanug Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2019. Ayrica
eserle ilgili degerlendirmeler igin bkz. H. Dilek Batislam, Musavver Hindistan Seyahatnamesi,
Toplumsal Tarih, S. 48, Aralik 1997, s. 62-64; Alparslan Oymak, Hindistan’a Tiirkiye’den
Bakmak, International Journal of Langues Education and Teaching, December 2015, Volume 3,
Issue 3, s. 71-85; Oguz, agm, s. 959-1002.

69 Selanikli Tevfik, Miikemmel Elif-bi-y: Osmini, Kitabar Arakel, Istanbul 1328.

70 Selanikli Tevfik, Yeni Elif-bi ve Tekmil-i Kird’at, Tkinci Tab’, A. Asaduryan Sirket-i Miirettebiyye
Matbaasi, Dersaadet 1320.

71 Selanikli Tevfik, Bir Sehidin Vasiyeti, Terctiman-1 Hakikat Matbaast, Istanbul 1315. Bu kitapta
1897 Tiirk-Yunan Savaginda sehit olan Abdiilezel Paga’nin gehit olmast tizerine onun hakkinda
baz1 bilgiler ve 29 kitadan olugan bir siir vardir. Eser hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Erol
Ulgen, 1897 TiirkYunan Savag'nin Unlii Komutanlarindan Sehit Abdiilezel Paga (1828-
1897), Hayat1 ve Hakkinda Yazilan Siirler, T7irk Dili Avasturmalare Yillyj-Belleten, S. 42,
Ankara 1994, s. 169-203; M. Orhan Bayrak, “Osmaniy Tarili” Yazarlar:, Milenyum Yayinlari,
Istanbul 2002, s. 313.

72 Selanikli Tevtik, Bir Kadimin Tedbiri, Mahmud Beg Matbaasi, Dersaadet 1312.
73 Govsa, age, s. 1434; Pakalin, age, s. 107.

74 Ismail Habib, Avrupa Edebiyati ve Biz Garpten Tercimeler, C. 11, Remzi Kitabevi, Istanbul 1941,
s. 128, 135, 245, 248, 251, 253-255; Cevdet Perin, Tanzimat Edebiyatindn Fransiz Tésivi,
Pulhan Matbaasi, Istanbul 1946, s. 215, 217, 219, 221-222, 224-225; Zeynep Kerman, 1862-
1910 Yullars Arvasinda Victor Hugo’dan Tiivkeeye Yopilan Terciimeler Userinde Bir Avastima,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari, Istanbul 1978, s. 14, 376; Ayse Banu
Karadag, Tiirk Ceviri Tarithimizde “Miitercim” Selanikli Tevfik, Tisrkish Studies, V. 8/10, 2013,
s. 355-363; Hasan Anamur, Baslangctan Bugiine Fransizcadan Tiirkeeye Yapims Cevirviler Ile
Fransiz Diisiiniirles, Yazarlay, Sanateilar Uzerine Tiirkee Yaymiars Igeven Bir Kaynakea Denemesi,
Giindogan Yayinlari, Istanbul 2014, s. 182, 249, 350, 516, 951, 997, 1013, Tevfik, Selanikli,
Tiirk Ansiklopedisi, C. 31, MEB Yaymnlar1, Ankara 1982, s. 152; Tevfik, Selanikli, T7irk Dili ve
Edebiyatr Ansiklopedisi, C. 8, Istanbul: Dergah Yayinlari, Istanbul 1976, s. 330; Bursali Mehmed
Tahir Bey, Osmanh Miiellifleri, C. 2, haz. A. Fikri Yavuz, Ismail Ozen, Istanbul: Meral Yayinevi,
Istanbul 1972, s. 371; Erol Uyepazarci, Kovkmaymiz Mister Sherlock Holmes! Tiivkiye’de Polisiye
Romanm 125 Yallk Oyleisii (1881-2006), Oglak Yaymlar1, Istanbul 2008, s. 530, 535-536; aymi
yazar, II. Abdiilhamid’in Cevirttigi Polisiye Romanlar, Miiteferrika Kitabiyat Deryisi, S. 28,
Kig 2005-2, s. 30; Ahmed Rasim, Matbiat Hatwalarmdan Mubarri; Sdiv Edib, haz. Ali Thsan
Kolcu, Salkimsogiit Yaymlart, Erzarum 2016, s. 1475 M. Sabri Koz, Jules Verne’nin Tiirkgedeki
Seriiveni/Se¢me Kaynakga, Kitap-lik, S. 44, Kasim-Aralik 2000, s. 151-160; E Ozlem Bay,
Fransiz Edebiyatindan Yapilan Ik Edebi Ceviriler Uzerine Analitik Bir Uygulama (1860-1900),
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yaymlanmamig Doktora Tezi, Ankara 2013,
s. 91, 117; Hakan Yekbas, Tevtik, Mechmed Tevfik, Selanikli, http://teis.yesevi.edu.tr/madde-
detay/tevtik-mehmed-tevfik-selanikli erigim tarihi: 14.04.2022; Enginiin, age, s. 181-182.
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Monitor Oryantali eline alw; bir taraftan goz gezdirviy, diger tavaftan bili-
teveddiit ve tevakhuf terciimesini yazar ve istiktab eder idi. Bununin beraber
Selanikli ‘Ievfik Efendi kendi nam ve hesabina vomanlar terciime etmeye yine

vakit bulwyor idi.”” sozleriyle Fransizca’ya olan hakimiyetini belirtir.

Selanikli Tevfik’in Fransizcaya olan hakimiyeti i¢in bagka bir taniklig:
da Yusuf Kemal Tengirsenk anlatir: “Selanikli Tevfik Bey’in kendine mahsus
meziyetleri vavas. Bir ava Pavisten Vello adly bir gazete geldi. Bunda Paris’e
gitmis Tiirk peblivaniarimn giivesleri yazily idi. Bu gibi seylevin terciimesi benim
vazifem oldugn igin bana verdiler. Imkan yok yapamadim. Dikran Kelekyan dn
isin iginden gikamads. Nibayet Selanikli Tevfik Bey geldi. Asag yukarr ancak o
yapabildi.””°

Selanikli Tevfik, Victor Hugo’dan gevirdigi Klod Go terciimesinin
ifade-1 miitercim baglikli mukaddimesinin “hasiye” kisminda kendi geviri
anlayigini anlatir. Bu mukaddimede milli ahlak igin ¢evrilecek eserin adaba
aykiri boliimlerin metinden sansiirlenmesi konusundan bahseder. Onun bu
mukaddimesi, Menemenlizade Tahir Bey’in Klod Go terciimesine”” yapmug
oldugu sansiire de bir elestiridir:”®

“Tahir Beg Efendi, kitabin ahlak ve efkar-1 milliyemize tevifuk etmeyen
yerlerinin terciimesinden ise lisinimizda bulunmamasini hayirl gormiig
olduklarini mukaddimelerinde beyan buyuruyorlar. Biz ise kitabin hi¢ bir
tikrasini tayy etmege ltizum gormedik, bilakis her bir fikrasini aynen terciime
eyledik. Kitap zaten meyaninda intigar itdigi kavm iglin degil ebnay-1
begerden bir bigarenin sergilizest-i musibet medlini dlem-i insaniyete ’lam
iclin yazilmigdir. Iginde Aditimiza tevifuk iden veya itmeyen miitilaitin
kabll veya reddi miitercimine aid degildir. Fi 5 Ramazan sene 1303/7
Haziran 1886”

Selanikli Tevfik’in Fransizcaya hakimiyeti ve ustaligina dair Suut Kemal
Yetkin, terciimeler hakkinda yazdigr bir yazida ona ait geviriyi zevkle

75  Abdurrahman Adil, agm, s. 2.
76  Tengirsenk, age, s. 88.

77 Hava Bityiikdereci, “Gayret Dergisi” (Filwist ve Metinler), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Erzurum 2001, s. 47-49, 54-56, 63-65.

78  Nesime Ceyhan, Romanla Tamsan Neslin Terciime Teknigi ve Tenkidine Dair Tartigmalari,
Tiirkbilig, S. 14, 2007, s. 45; Emrullah Yakut, Feridi’nin Manzum Hafiz Divany Tévciimesi
(Inceleme-Metin), Tstanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Istanbul 2015, s. 1-2; Giilbahar Akgakale, Tanzimat Doneminde Yayunlanan Terciime
Roman Mukaddimeleri Uzerine Bir Inceleme (1860-1896), Manisa Celal Bayar Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamuig Yiiksek Lisans Tezi, Manisa 2021, s. 106.

79 Victor Hugo, Klod Go [yani Obur Klod], miitercimi Selanikli Tevtik, Matbaa-1 Ebuzziya,
Kostantiniye 1303/1885, s. 6; Ceyhan, agm, s. 45.
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okudugundan sitayigle bahseder®. Selanikli Tevfik sohretinin ¢ogunlugunu
yapmug terciimeler ile kazanmisti®!.

Selanikli Tevfik’in terclimeleri arasinda® Eugene Sue’den Serseri Yahudi;
Edmond Tarbéden Katil Bernar; Victor Hugo’dan Klod G6 [yani Obur
Klod]; Georges Ohnet'den Serj Panin; Fortuné Du Boisgobey’den Mosyo
Lokok’un Thtiyarligt; Jules Mary’den Menfur Roje, Cazibeli; Xavier de
Montépin’den Paris Fécialari, La Vikontes Jermen, Bir Vasiyetname; Jules
Verne’den Seyahati Fevkalade: Ug Rus ve Ug Ingiliz’in Seyihati-Centibi
Afrika’da Seyahati, Elmaspare, Sehr-i Sabih; Eugene Chavette’den Dilber
Elit/Allit; Louis Noir’den Meg'um Misafirhane, Sevdd Facialari; Pierre
Zaccone’dan 7 Numarali Hapishane Odast; Louis Jacolliot’dan Degirmen
Cinayeti; Henri Chabrillat ve Paul D’Ivol’dan Mosy6 Lavared’in Kirk Beg
Parasi; Alexandre Dumas Pere’den Korkung Sefine, Miithis Korsanlar; Guy
De Maupassant’dan Cazibeli Kiz; Thomas Mayne-Reid’ten Amerika’da Col
Avcilar®?; Voltaire’den Yildizdan Yildiza Seyahat; Ilm-i Egya®, Friedrich W.
Hacklinder’den Prusya’da Askerlik Alemi® bulunmaktadr.

Selanikli Tevfik’in Tarihgiligi

Selanikli Tevfik’in tarihgiligi ve ¢aliymalar1 “Salname-i Servet-i Fiinsin”da
“bilhassa tavih-i Osmani’nin tedkik ve miitalaasina calisms ve bu hususta cidden

80  Suut Kemal Yetkin, Eski Bir Terciimeyi Okurken, Ulkii Milli Kiiltiir Dergisi, S. 3, 1 Ikincitesrin
1941, s. 8; aynu yazar, Edebiyat Konusmalar:, Remzi Kitabevi, Istanbul 1960, s. 41-43.

81  Mustafa Nihat Ozon, Metinlerle Muaswr Tiivk Edebiyats Torihi, Devlet Matbaasi, Ankara 1934,
s. 332; Hifz1 Tevtik Gonensay, Tanzimattan Zn Kadar Tiirk Edebiyats Towihi, Remzi
Kitabevi, Istanbul 1949, s. 112, 207.

82 Eshabil Bozkurt, Ayse Banu Karadag, II. Abdiilhamid Dénemi Roman Cevirileri, Rumelide Dil
ve Edebiyat Avagtrmalary Dergisi, S. 3, 2015, s. 46, 74-75. (43-77); Siddika Dilek Yalgin, XTX.
Yiizyil Tiirk Edebiyatmda Popiiler Roman, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamig Doktora Tezi, Ankara 1998, s. 212-213, 219-221, 224-225, 230-231, 241,
247,252-254, 257, 265, 270, 291, 300, 303, 313, 318, 320.

83  Selanikli Tevfik’in gevirdigi bu kitabin yazarin sadece bag harfleri M. R. olarak verilmistir.
Kitabin yazart Thomas Mayne-Reid’tir (1818-1883). Selanikli Tevfik bu kitab1 Fransizcasindan
cevirmigtir. Kitabin Fransizca adi Thomas Mayne-Reid, Les Chasseurs De Chevelures, Emile de
La Bédollitre, Publi¢ Par Gustave Barba, Librairie-Editeur, Paris 1883. Giiniimiiz Tiirkgesi
ile yaym igin bkz. Mayne Reid, Selanikli Tevfik, Amerika’dn Col Avcilars, gev. Murat Dursun
Tosun, Depo Print Dijital, 2022.

84  Orijinal ismi Legons des Choses olan kitap igin bkz. Cagri Ugur, Osmaniy’da Bilimsel
Terciime Faaliyetleri: Envanter ve Analiz, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2018, s. 174.

85  Can Eyiip Gekig, Hamidian Epic: War Literature The Late Nineteently Century Ottoman Empire,
Bilkent Universitesi Ekonomi ve Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamig Doktora Tezi,
Ankara 2016, s. 149.
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kesb-i ihtisas eylemisti. Mesrutiyetten sonva birkag ciiziinii nesrine muvaffik
oldugn “liwih-i Islahat-1 Osmaniye” iyi biv delildir™ cimleleriyle oviiliir®e.

Hayreddin Bey, “Tarih-1 Islahat-1 Osmaniye” isimli eseri lizerinden
Selanikli Tevfik’in tarihgiligini agsagidaki gibi degerlendirmektedir:

“Eski ve ¢ok degerli hocam Selanikli Tevfik Efendi merhum, milletin
konugma ve yazma hiirriyeti tizerine [Tarih-1 Islahat-1 Osmaniyye] adinda
gayet kiymetli, konuya hakim ve zengin muhtevali bir eser yazmaya ve
yaymlamaya baglamugt. Tarithimizin ayakli bir kiitiiphanesi olan Tevfik
Efendi bu giizel eserini, yazilmig olan biitiin tarihi eserleri aragtirarak ve
meshur yabanci yazarlarin bizimle alakali yaymnladiklart eserleri inceleyip
elestirerek tamamlayacakti. Bu azim ve kararlilig kitabinin yazilmig olan ilk
kisimlarindaki tenkit ve ispatlardan anlamak miimkiindiir. Ne ac1 ki 6mrii
yetmedi.””

Selanikli Tevfik, gazete ve mecmualardaki yazilarimin yaninda tarih,
edebiyat, egitim ile ilgili kitaplar yazmug ve bir¢ok Fransizca roman ve farkl
konulara ait kitaplar1 Tiirkgeye terciime etmistir®®. Selanikli Tevfik Efendi’nin
Mir’at-1 Vuk@’at-1 Harbiyye®’, Musavver Islahat-1 Osmaniyye Tarihi®,
Muhtasar Térth-i Osméni®!, Nevsal-i Askeri??, Kantn-1 Esisi ve Meclis-i

86  Ismail Subhi ve Mehmed Fuad, age, s. 326; Pakalin, age, s. 106; Capanoglu. age, s. 111-116.
Kirim Harbi miiellifi Hayrettin Bey, Tevfik Bey’in tarihgiligi igin “Musterem hocam Selanikli
Tevfik Efendi, bana onemli sark meselelevinin Senyiboz’dan iktibas suvetiyle, tavihe givis olmak iizere
kaleme almmasine tavsiye etmisti.” ifadeleriyle goriiglerini belirtir. Bkz. Hayrettin Bey, Kiruomn
Harbi, haz. Semsettin Kutlu, Terctiman 1001 Temel Eser Yaymlari, Istanbul ty, s. 34; bu
yazinin transkripsiyonu igin bkz. Eyiip Bas, Osmanily Tarih Yazariavimda Sovumluluk Bilinci,
Ilﬁhiyﬁt Yayinlari, Ankara 2006, s. 162. Siileyman Kéni irtem, Yaldsz ve Jon Tiirkler Ittihat-
Tevakki Cemiyeti ve Gizli Tarihi, haz. Osman Selim Kocahanoglu, Temel Yaymnlari, Istanbul
1999, s. 17.

87  Hayreddin Bey, “Vesdik-i Taribiyye ve Siyasiyye” Belgelerin Dilinden Osmaniy ve Avrupa, haz.
Ishak Keskin, Ali Ahmetbeyoglu, Selis Kitaplar, Istanbul 2008, s. 296.

83  Ahmet Mithat Efendi, Musahabat-1 Leyliye: Inceleme ve Tefiika-Kitap Karsilastirmaly Latin
Huorflerine Aktarum, haz. Nuran Ozliitk, Hiperlink Yayinlari, Istanbul 2013, s. 30, 32, 60, 82,
310.

89  Selanikli Tevtik, Mir’dt-1 Vitkii’at-» Harbiyye, Terciman-1 Hakikat Matbaast, Istanbul 1315.

90  Selanikli Tevfik, Musavver Isidhit-1 Osmdiniyye, Selanik Matbaasi, Dersaadet 1326.

91  Selanikli Tevfik, Mubtasar Tarib-i Osmani, Cild-i Evvel, Matbaa-i Kiitiibhane-i Cihén,
Dersaadet 1322.

92 Selanikli Tevfik, Nevsil-i Askeri, Saryan Matbaasi, Dersaddet 1321. Eserin transkripsiyonu igin

bkz. Yiicel Celik, “Nevsil-i Askeri” Kitabimn Transkripsiyonu, Gaziantep Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, Gaziantep 2013.
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Meb’tisan Tarihi®”®, Yadigar-1 Seyahat™, Midhat Paga’nin Son Seneleri®
bagliklar: altinda tarih ile ilgili eserleri vardir.

Selanikli Tevfik’in riigdiyeler igin yazdigi Muhtasar Tarih-i Osmani
kitabr S. A. Somel’e gore Tiirk etnik kimliginin daha giiglii vurgulandig: ve
Tiirk milliyetgiliginin agik¢a sergilendigi bir kitaptir. Somel’e gore Selanikli
Tevfik sadece Osmanli hanedaninin Tirk kokenlerini anlatmakla kalmaz,
Tiirk halkinin yiiceligini de vurgular. Ona gore Tiirklerin diinya tarihindeki
onemini vurgulayan bu 6rnek Mutlakiyet devri tarih ders kitaplari arasinda
istisna tegkil eder®. Selanikli Tevfik bu kitabinda su ifadeleri kullanir:

“Sevgili biiyiik padigahimizin cedd-i dlalar1 ve padigahin bizim gibi kulu
olanlarin biiyiik babalari “Tiirk” ndmu verilen bir sanli kavme menstibdurlar.
Bu Tiirk kavmi Asya kitasinin orta cihetlerinde (Altay) Altun daglar
civarinda zuhtir etmigler. Tiirk kavmi diger kavimler arasinda yigitlik, giizel
huyluluk, giizellik ile sohret almigdir; meshiir Oguz Han bu kavmin en
meghtr hitkiimdaridir. Oguz Han zamanindan r’tibaren Tiirk kavminin nami
etrafa yayilmaga bagladi.””

Hayatinin neredeyse tamamini II. Abdiilhamid’in saltanat1 altinda yagayan
ve yaymcilik faaliyetlerinde bulunan Selanikli Tevfik, bu doneme ait bir
giinliik tuttugu ve bunlar1 daha sonra imha ettigi hatiralarda anlatilmaktadr.
Buna gore giinliikler, Tevfik Efendi’nin Nuru Osmaniye civarinda ikamet
ettigi evinin zaptiyelerce basilacagini haber alinca gareyi su sarnicina atmakta
gormils, stirgiin ve hapis cezasi almaktan da bu sayede kurtulmugtu®®.

Selanikli Tevfik’in Kisiligi

Selanikli Tevfik Efendi’nin hayati hakkinda ¢aligma arkadaglari ve donemin
taniklarinin vermis oldugu bilgiler, onun kisiligi ve karakteri hakkinda faydal

93 Selanikli Tevfik, Kidnsin-1 Esdsi ve Meclis-i Mgb’ﬁxﬁn Térili, Karabet Matbaasi, Istanbul 1324-
1326. Kitabn kiinyesi igin bkz. Seyfettin Ozege, Bajis Kitaplar: Katalogu, C. 1-2, haz. Ali
Bayram, M. Sadi Coégenli, Atatiirk Universitesi Kiitiiphanesi Yayimlari, Erzurum 1978, s. 364.

94 Selanikli Tevfik, Yddigar-1 Seydhbat, Matbaa-i Ebiizziya, Kostantiniyye 1316.

95  Ismail Hakki Uzuncarsili, Midhat Ve Riistii Pasalarm Tevkiflerine Diir Vesikalar, 2. Bask, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1987, s. 64; Sertoglu, age, s. 3255. Ayn1 isimle bagka bir kitap
i¢in bkz. A. Faik Selanikli, Matem-i Millet’ten Birkag Yaprak yahut Mithat Pasa’nin Son Seneleri,
Selanik Matbaasi, Selanik, ty.

96 Sclguk Aksin Somel, Osmanly’dn Egitimin Modernlesmesi (1839-1908) Islamlagma, Otokrasi ve
Disiplin, ¢ev. Osman Yener, 2. Basim, Ileti§im Yayinlari, Istanbul 2015, s. 252-253; Arzu M.
Nurdogan, II. Abdiilhamid Déneminde Ilkdgretim Okullarindaki Ders Kitaplart ve Tarih
Ogretimi, Tiurkish History Education Journal, 3 (2), 2014, s. 98-99.

97 Selanikli Tevtik, Mubtasar Téarih-i Osmdini [Mekatib-i Riisdiye Programina Tevfikin Tahrir
Olunmugdur], Cild-i Evvel, Matbaa-i Kiitiibhane-i Cihin, Dersaadet 1322/1904, s. 3.

98  Irtem, age,s. 17-18.
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bilgiler sunmaktadir. Oncelikle o yorulmak bilmez bir iskoliktir. Gazetecilik
ve yazarlik meslegine bagladig: tarihten ¢alisgamaz duruma gelinceye kadarki
stirece kadar durmadan ¢aligmistir. En yakin galigma arkadaslarindan olan
Diran Kelekyan Efendi onun 6liimii {izerine yazdig1 anma yazisinda:

“Tevtik bir miirebbi-1 avam Vulgarisatenr idi. Ulimu, fiinGnu,
edebiyati, mebahis-i ahlakiyyeyi en az terbiye gormiis fikirlerin bile hazm
edebilecegi stirete vaz’ ider, Oylece yazar, bu stretle irfin-1 umtmiyyenin
tezayiidii nokta-i nazarindan miihim hidmetler ibraz eylerdi. Kendisi daima
Ogreniyor ve Ogretmege ¢aligtyordu. Riigdiye fevkinde mekteb gormemis
olan koca Selanikli, uliim ve fiintinun her hangi subesinden bahs olunsa,
Avrupa dartilfiintinlar1 mezGnlarina tag ¢tkarmaga muktedir idi. Hele fenn-i
tedrise ve tarihe vukufu pek vasi’ olub, tarih-i Osmani hakkindaki tetebbuati
kendisini bir miitehassis derecesine 1s’ad eylemisidi. Edebiyat-1 Osmaniyyeye
vukufu gayet mitkemmel oldugu halde, siveye ehemmiyet vermezdi. Siiratle
yazi yazmak ve miimkiin oldugu kadar ¢ok eser viicuda getirmek tarafdari
idi. Mamafih sirf edebi bazi asar1 da vardir. Bog zamanlarinda — bos zamani
ne kadar az idi!**”. onun ¢galiyma 6grenme ve ¢aligma azmini Gver.

Selanikli Tevfik hakkinda yazanlarin ortak kanaati onun melek huylu,
herkesin iyiligini isteyen, insanlara iyi davranan, kimsenin aleyhinde
konugmayan bir karaktere sahip oldugu yoniindedir'®.

Selanikli Tevfik Efendi’nin kisiliginin bir 6zelligi de “kiil altinda ortiilmiis
kora” benzetilmesidir'®'. Dig goriiniig itibariyle “giiler yiizlii, malviyetli, iistii
bagy ihmal edilmis, dervis-nihad bir kimse idi. Bir keve olsun hiddet ettigi, kimsenin
kalbiniincitmemistir'®™. Hiseyin Cahit de ... dgretmenliginde ve gazeteciliginde
omriiniin sonuna kadar bu yoksunluk ve algak goniilliiliik iginde siivdiivdii
yasamum. ... Gene de yazwyon, govey duwygusunu yitivmemege wirasyordu. Bu
ara ge¢ vakit matbaadan gikavken Tiivkee ve Fransizca gazeteleri koca bir paket
halinde tasgimak merakma kapinust. Gozii hala okumakta, calismaktayds.”™ %
ciimleleriyle onun ¢aligma ve 6grenme agkini anlatmaktadir.

Selanikli Tevfik’in kisisel 6zelliklerinden biri de dalginhgiydi. Hiiseyin
Cahit 6grencilik donemi hatiralarinda tarih derslerine giren Selanikli Tevfik’in
dalginligindan su sekilde bahseder:

99 Kelekyan, agm, s. 1.

100 Kutlu, age, s. 111-112.

101 Abdurrahman Adil, agm, s. 2; Pakalin, age, s. 106; Catma, agm, s. 645; Kutlu, age, 111.
102 Abdurrahman Adil, agm, s. 2.

103 Yalgin, age, s. 58-59.
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“Basin diinyasina uzun hizmetleri, temiz yaradiligi ile kendisini tanitmig
olan Selanikli Tevfik Efendi de 6gretmenlerimizdendi. Bize tarih okuturdu.
O da iinli dalginlardandi. Ders verirken simifta diizence bozulmuyorsa
bu, yalnizca bizim ona karsi besledigimiz saygidan dogardi. Bir giin,
sinifa girdigimiz zaman, sinif defterine bakmak igin belletici yoklugundan
yararlanarak, Ogretmen kiirsiisiiniin gevresine toplanmugtik. Birdenbire
igeriye Selanikli Tevfik Efendi girdi. Herkes yerine kagisti. Gene de
ogretmen kiirsiisiiniin oniinde, ayakta bir 6grenci kalmigti. Bu, Aynizade
Hagan Tahsin idi. Parmagini kiirsiiniin budak deligine sokmus, ¢ekmek
istedigi halde parmag: sistigi i¢in ¢ikaramamuigti. Selanikli Tevfik Efendi,
burunun dibinde ayakta dikilen bu 6grencisini gormedi mi, gordii mii,
ya da bundan olagan disi bir durum mu goérmedi, bilmiyorum. Hig ses
¢ikarmadan, her zamanki gibi 6n siradaki 6grencilerden birini gbz hapsine
alarak, hep onun yiiziine bakarak, gozlerini ¢evirmeden dersini anlatmaya
devam etti, siirdiirdii, 6gretmene bir kez yakalandiktan sonra bagini
cevirmek ayip olacagr igin, tarih dersi arasinda roman okumak isteyenler
daha baglangigta gozlerini yere indirirler ve bu ders anlatimindan kurtulmug

bulunurlardi.” 104

Sonug

Selanikli Tevfik Efendi, II. Abdiilhamid dénemi ve II. Mesrutiyet’in ilk
yillar1 arasinda yasayan, ¢aginin hemen hemen her gazete ve mecmualarinda
bagmuharrir, muharrir olarak yazilar yazan, terciimeleri ile gohret olan, tarih
muallimligi yapmug bir Osmanli aydinidir. Beynindeki rahatsizhigin tedavisi
igin gittigi Viyana’da vefat etmis olan Selanikli Tevfik Efendi, Osmanli basin
ve yayin hayatinin 6nemli simalar1 arasindadir.

Donemin tanikliklar: Selanikli Tevfik’in kendisini gazetecilik ve yazarhiga
bityiik bir sevkle adadigmni belirtirler. Ogrencilik hayatindan baglayarak
gazetecilik meslegine girmig, mitkemmel Fransizcast ile bir¢ok eser terctimeler
yapmug ve bu gevirileri ile $ohret olmustu. Tarihe karg1 biiyiik bir ilgisi olan
Selanikli Tevfik, bu alanda yazdig eserler ile ustaligini kanitlamugtir.

Yagadigr donemde seyhiilmuharririn kabul edilen Selanikli Tevfik,
olimiiniin ardindan unutulmaya terk edilmis, yazilari gazete arsivlerinde
tozlanmigtir. Kendisi Ahmet Mithat Efendi gibi bir halki egitmeye adamug
bir muallim idi.

Selanikli Tevfikin gazete ve dergilerin sayfalar1 arasinda unutulan
tarih, edebiyat, siyaset, toplum vb. konularda yazmig oldugu yazilarinin

104 Yalgin, age, s. 58.
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yeniden giin yiiziine ¢ikarilmali ve goriiglerinin donemin diger aydinlari ile
kargilagtirilmasinin yapilmasi gereklidir. Bu sayede Selanikli Tevfik’in Tiirk
diisiince tarihindeki yeri, bu alana yaptig1 etkileri ve katkilar1 da giin 15181na
¢ikarilmig olacaktir.

Ekler
Asagida Selanikli Tevfik hakkinda oliimiinden sonra ¢ikan {i¢ yazinin

transkripsiyonu verilmistir.

Ek 1: Diran Kelekyan’in Selanikli Tevfik Efendr’nin vefati izerine Sabah
Gazetesinde 8 Rebiytilahir 1328/18 Nisan 1910’da yazdig1 yazi'®.

Selanikli Tevfik

Diin Viyana’dan aldigimiz bir kara haber matbaaca climlemizi aglatti.
Otuz senelik bir sevgili arkadagimin ziya-1 ebedisinden miitehassil-1 amik
bir teessiir mevcudiyetimi tazyik ediyor. Bilmem ki bigare Selanikli Tevfik
haber-i vefatinin Osmanli erbab-1 tahriri iglin nasil elim zayiatdan oldugunu
his etdigim derecelerde tarife muvaffak olacak miyim?

Nesl-i cedid Selanikli Tevfik’in 4lem-i tahrire girdigi zaman, yani bundan
takriben kirk sene evvel bizde seviye-i irfinin —ve hidmet-i tahririyyenin-
bulundugu hali bilemez.

Devr-1 Hamidi baglamamusg, binaenaleyh alem-i tahrir sansiir tazyiki altina
girmemis oldugundan, ilim @ irfin namina, terakkiyit namimna meydan-1
miicahede umuma agik ise de o aleme giren miicahidlerin mikdari bi’n-nisbe
mahdud idi. Lisan bilmek, uliim ve fiinin ve edebiyatdan anlamak, dleme
begendirecek suretde yazi yazmak o zamanlarda erbabi nadir-i mezayadan idi.
Ilm ii irfAn miicAhedesiyle beraber miilkiimiizde siyasi ve edebi bir miicihede
dahi baglamig ve Namik Kemal gibi, Sinasi gibi Osmanlilik hissini ve Osmanl
lisinin1 ’la eden iki dithatin hustile getirdikleri cereyan miitefekkirin-1 millet
tarafindan meftiniyetle selamlanmig oldugundan, onlar var iken éalem-i
tahrire intisab etmek biiyiik bir cesarete tevakkuf ederdi. O zamanlarda
tidebamiz, muharrirlerimiz az, fakat climlesi de biiyiik iktidar erbabindan
idi. Gozii heniiz agilmamig olan millet, okumak, miimkiin oldugu kadar
gok okumak istiyordu. Sahaif-i matbtiatda islahat liizimundan, hiirriyetden,
hatta ara sira §ra-y1 immetden ve kantn-i esasiden bahs olunuyordu. Garb
hayatiyla irtibat giinden giine artmakda ve miitaldanin da bir zevk oldugu
anlagilmakda oldugundan, her nevi negriyata, hususiyle meraki tahrik eden
asara biiyiik bir ragbet gosteriliyordu.

105 Diran Kelekyan, Sabah Gazetesi, No: 7390, 8 Rebiyiilahir 1328/5 Nisan 1326/18 Nisan 1910, s. 1.
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O zamanlar on beg, on alt1 yaginda bir geng olan Selanikli Tevfik iste
bu gibi ahval arasinda dlem-i tahrire intisab eylemigdir. Meslek-1 tahririn
kidemlileri bir o zaman intisabini tahattur ediyorlar, bir de digar oldugu
hastalik sebebiyle — bir ¢ok ay evvel - kalemi terk etdigini biliyorlar. Bu
miiddet zarfinda — ara sira maskat-i re’si olan Selanik’e vuku bulan seyahatleri
haricinde - matbaalardan hi¢ ayrilmadi. Kirk senelik muharrir idi; bir
muharrir ki bu kirk sene zarfinda gahst igiin kirk satir yazi yazmamug, daima
miilk i millete hidmet etmek istemis, hi¢ san ve geref aramamug, vazifesinin
hiisn-i ifast haricinde hi¢bir seyden zevk duymamigdir. Bu meslege hilm ile,
hamiyyetle girmis idi; hilm ile, hamiyyetle ayrilub gitdi.

Selanikli Tevfik seref-i refiakatine otuz sene evvel (Saidet) heyet-i
tahririyesinde mazhar olmusgidim. O zamandan beri — haricde gegirdigim
seneler miistesna olarak - heman daima aym gazetelerde bulunduk. Selanikli
Tevfik, 1305°de (Sabah)in yeniden intigara baglamasi tizerine ser muharrirligini
deruhde ederek (Saadet)den ayrilmug ise de bilahare (Tarik)de ve (Sabah)da
da refakatimiz vaki olmusg idi. Yekdigerimizin gayet samimi arkadast olduk.
Nezahet-1 ahlakiyye ve nezaket-i fitriyyesi hasebiyle hi¢bir refiki ondan
gocunmamugdir. Meveddetiyle beni bilhassa taltif etdiginden, aramizdaki irtibat
artik kardaghk derecesini bulmusidi. Onunla bir masa baginda yaz1 yazmak
benim igin biiyiik bir mazhariyet idi. Eminim ki o da benim refakatimi severdi.
Bu otuz senelik arkadaghgin heman higbir giinii bir latifesiz — muhabbete
delalet iden bir latifesiz - gegmemisdir. Iste diin bu Alem-i faniyi bir ecnebi [1.
Siitun | memleketinde, bir ecnebi hastahanesinde terk idiib azim-i dar-1 beka
olan zat-1 muhterem benim igiin boyle bir arkadas idi.

Gazetecilik hidmeti zamanina miinhasir, asar1 istikbile kalmaz bir
meslekdir. Yazilarimiz bu varak-pérelerin nesh-i yevmiyyesi gibidir. Giiniinde
echemmiyeti var; giin gecince kimse onlari tahattur etmez. Eger Selanikli
Tevfik tahrir ve terclime suretiyle viicuda getirdigi birka¢ diizine asari
olmasa idi, simdi hidmetinin ehemmiyetini isbat i¢tin miigkiilat ¢ekecekdik.
Hilbuki onun élem-i matbtidta aid faaliyetinin higbir giinii faidesiz
ge¢memigdir. Tevfik bir miirebbi-1 avam Vuldgarisatenr idi. Ulimu, fiinGnu,
edebiyati, mebahis-i ahlakiyyeyi en az terbiye gormiis fikirlerin bile hazm
edebilecegi stirete vaz’ ider, Oylece yazar, bu stretle irfan-1 umtmiyyenin
tezayiidii nokta-1 nazarindan miithim hidmetler ibraz eylerdi. Kendisi daima
ogreniyor ve Ogretmege ¢alistyordu. Riigdiye fevkinde mekteb gormemis
olan koca Selanikli, ulim ve fiintinun her hangi subesinden bahs olunsa,
Avrupa dartilfiintinlar1 meztinlarina tag ¢tkarmaga muktedir idi. Hele fenn-i
tedrise ve tarihe vukufu pek vési’ olub, tarih-1 Osmani hakkindaki tetebbuati
kendisini bir miitehassis derecesine 15°ad eylemisidi. Edebiyat-1 Osmaniyyeye
vukufu gayet mitkemmel oldugu halde, siveye ehemmiyet vermezdi. Siiratle
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yazi yazmak ve miimkiin oldugu kadar gok eser viicuda getirmek tarafdari
idi. Mamatfih sirf edebi bazi asar1 da vardir. Bog zamanlarinda — bos zamani
ne kadar az idi! - bazen ingad-1 eg’dr iderdi. Zan idersem o yolda bazi 4sar-1
gayr-1 miintegire birakmigdir.

Fakat bu zat-1 muhteremin en biiylik meziyeti meslegi haricinde higbir seref,
higbir muvaftakiyet aramamast olmugdur. Onun iktidarini, onun gohretini
haiz bir muharririn devr-i sabikda biiylik maagh bir memuriyet kapmasi
isden degil iken, Selanikli Tevfik gazete muharriri, kitab muharriri, muallim
olmak haricinde higbir emel perverde etmedi. Higbir talebde bulunmadi.
Kendisine haber gonderdiler. Mahza iktidarini takdiren — biraz rahat itsiin
diye - memuriyet istihsali teklifinde bulundular. Hakkinda bu yolda bir eser-i
ihtiram ibraz edenlerden biri namusperverligi ciimlenin malumu olan ser-katib
Siireyya Paga merhtim olmugidi. Koca Selanikli kabul itmedi. Giinde on beg
saat yazi yazmayl, hanesinden matbaaya, matbaadan mekteblere, mekteblerden
yine matbaaya kogmayt tercih itdi. Devr-i cedid geldi. Miicahidin-i hiirriyet
meyaninda hemsehrileri, hatta gakirdleri vardi. Sahsina karg1 ihtiram-perverde
itmeyen ferd-i aferide bulunamayacag: gibi, vukuf ve iktidar: cihetiyle dahi,
kendisinden istifide edilebilecegi derkir idi: Idare-i sabikadan higbir liituf
kabul etmemis olduguna gore, teceddiiddden miistefid olmasi icab iderdsi;
idare-i cedidede bir mevki’ thrazi hakki idi; kendisini diigiinenler, tekliflerde
bulunanlar oldu. Tstemedi. O galismak istiyordu. Vataninin saidetini gormesi
kafi idi. Sahsi igiin higbir nailiyyet, hi¢cbir miikafat aramadi

Gegen mayis ibtidasinda Misir’dan avdetimde Tevfik (Tanin) heyet-i
tahririyesinde bulunuyordu. Bir memuriyet kabul ve biraz rahat itmesini
birkag kere ben de teklif itdim. Her defasinda gayet tabii bir vaz’ ile:

--- Kalemim beni gegindirir, biz geldik gidiyoruz; hamd olsun ki bu
giinleri gorditk. Memuriyet ne olacak! - derdi.

Oyle derdi ama, sihhati tahammiil itmedi. Kendisini giinden giine daha
yorgun goriiyorduk. Caligmak iglin miigkiilat ¢ekdigini his ediyorduk. Bir
buguk ay evvel hastalandigin1 haber verdiler. [2. Stitun] O kadar yordugu

bigare zihni artik bar-sakil-i tahrir altinda ezilmisidi.!!

Zavalh Tevfik soyledigini bilmiyor, ifadatinda insicami gaib ediyor, bazen
bila-sebeb korku gosteriyor, bazen de — yine bila-sebeb olarak - seving izhar
ediyordu. Bu halini goren eviddas: tedavisi i¢iin heman Viyana’ya i’zamini
teemmiil itdiler. Bir tabib-i hazik refakatiyle Viyana’ya gonderiliib, bir darii’t-
tedavi-1 hususiye konuldu. Diin oradan haber-1 vefatini aldik!

Selanikli Tevfik gazetecilik aleminde en eski arkadagi — ve hig siibhe
yok ki kendisini cidden sever dostlarindan biri - olmak sifatiyla muhterem
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arkadagima goz yaslartyla veda ve aile-i keder-didesine arz-1 taziyet ediyorum.
Mezarmin tizerine su alt1 kelimeyi yazsunlar:

“Namuslu adam - vazifeperver muharrir- hamiyyetli Osmanli”

Senin mezarina bu sozleri yazdirmaga kesb-i istihkak idenler diinya ve
ukbida bahtiyardirlar.

D[iran]. K[elekyan] [3. Siitun]

Ek 2: Nevsil-i Osmani’de Selanikli Tevfik Bey’in 6liimii tizerine gikan
yaz1.'%

Selanikli Tevfik Efendi

Kudemay-1 mubharririn-i Osmaniden Selanikli Selanikli Tevfik Efendi
miibtela oldugu illeti-i dimagiyyenin tedavisi zzmninda Viyana’ya gotiiriilmiig
ve ora hastanelerinin birinde gegen Nisan iginde terk-1 (187) hayat eylemisdir.
Naagi Selanik’e nakl edilmig ihtifalat-1 lazime ile kaldirilarak medftin-1
mahstisuna tevdi olunmugdur. Istanbul’da miintesir Tiirkce gazeteler birer
zat1 Selanik’e izam ederek merhumun cenazesinde hazir bulunmak suretiyle
vazife-1 uhuvveti ifa etmislerdir.

Tevtik Bey elyevm Selanik’de mukim Murad Efendi’nin mahdimu olup
1277 tarihinde gehr-i mezkirda tevelliid etmistir. Tahsil-i ibtid4isini orada
ikmal ettikden sonra on yaginda pederiyle beraber Istanbula gelmis, bir
miiddet de Istanbul’da tahsil ile istigal ettikden sonra 1288°de o zamanin en
biiyiik miiessese-i tahsiliyyesi olan mahrec-i aklima dahil olmugdur.

Tevfik Efendi mahrec-i aklima girdiginden pek az zaman sonra tarik-i
tahrire dahil oldu. Hersek, Karadag, Sirb, Rusya muhirebati esnasinda
muhtelif gazetelerde yazi yazmaga baglamig ve o zamandan itibaren bi-siiktin
bir sa’y ile dlem-1 tahrire dahil olmusg olan bu dimag diine kadar ¢aligmug

yorulmus fakat ¢aligmakdan vaz gegmemisdir.

Bu giin dlem-i matbtiatda en eski hatirata malik olan bu memleketin
bilhassa son devresine aid olan tarihini en ince teferruatina kadar hifz etmig
olan Tevfik Beg seyhii’l-muharririn denilebilecek bir halde idi. Ciinkii bu
giin kendisinden fazla bir hayat-1 tahrire milik olan yegidne muharrir Ahmed
Midhat Efendr’dir ki kendisi Selanikli Tevfik Efendi gibi galigmig olmadig:
yani son on sene zarfinda Ahmed Midhat Efendi hayat-1 tahrirden gekildigi
nazar-1 dikkate alindig1 halde Tevfik Efendi’nin ihraz-1 niifiz edecegi tabiidir.

106 Ekrem Resad ve Osman Ferid, Nevsil-i Osmani, Ugiincii Sene, Istanbul: Ikbal Kitabhanesi,
Rumi 1327-Hicri 1329, s. 187-189
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Tevtik Efendi’nin mesaisi hakikaten tahammiiliin fevkinde idi. Devr-i
sabikin en hamul bir gazetecisi olan merhum, bir yandan muhtelif mekteblerde
ders veriyor, bir yandan Ceride-1 Askeriyye’yi idare ve bir yandan da birgok
romanlar terciime ediyordu. Terciime tarikiyle meydana koydugu asar cidden
insan1 diisiindiirecek derecededir.

Merhum mekteblerde senelerden beri tedrisat-1 tarihiyye ile igtigal etmig
tarihe miiteallik bir iki eser yazmig kiitiiphanesinde mubhtelif lisanlarda
bir¢ok asar-1 tarithiyye cem’ etmisidi. (188) Her hangi bir mesele olsa biitiin
teferruatiyla tahattur edemese bile hangi kitabin hangi babinda ona dair ne
gibi miliimat bulunabilecegini bilir derhal onu bulur ¢ikarirds.

Her halde merhum yorulmak bilmez bir sa’ya, en kiigiik bir fenalik bile
yapmaktan korkan saf ve samimi bir kalbe malikdi.

Matbti asarindan tahattur edebildigimiz sunlardir: Serseri Yahudi,
Korkung Sefine, Miidhig Korsanlar, Sehr-1 Sabih, Roman Ciizdani, Mir’at-1
Vukuit-1 Harbiyye, Prusya’da Askerlik Alemi, Nevsal-i Askeri, Miikemmel
Elif-ba-y1 Osmani, Canta.

Ek 3: Salndme-i Servet-i Fiinun’da Selanikli Tevfik Bey hakkinda ¢ikan

yaz1'?’

Selanikli Tevfik Efendi

Otuz seneden beri matbat-1 Osmaniyye’de ifay-1 hizmet eden Selanikli
Tevtik Efendi “1277” senesinde tevelliild iderek Valide Riigdiyesini bi’l-
tkmal “mahrec-i aklim™a girmig ve muahharan Fransizcayr hususi olarak
ogrenmigdir. Alem-i tahrire ilk intisib: Rusya muharebe-i zéilesi esnasinda
negr ettigi “Hakikat” gazetesiyle baglar. Bu gazetenin tatilinden sonra, Tevfik
Efendi dlem-1 matbliatdan ayrilmayarak otuz senelik hayat-1 tahririyesini
bir sa’y-1 metaib ve daimi iginde gegirmis, ve hemen bilumum gazetelerin
heyet-i tahririyesine dahil olarak climlesinde de ifay-1 hizmete, tenvir-i efkar-1
millete ¢aligmigdir. Terclime ve tahrir ettigi romanlar, makaleler toplanacak
olsa pek miihim bir yektina balig olur. Tevfik Efendi bu girdabad-1 mesagil
arasinda bilhassa tarih-1 Osmant’nin tedkik ve miitalaasina ¢alismis ve bu
hususda cidden kesb-i ihtisas eylemisdi. Mesrutiyetden sonra birkag ciiziinii
negrine muvaffak oldugu “Tarih-i Islahat-1 Osmaniyye” buna iyi bir delildir.
Tevtik Efendi vefat ettigi zaman Tanin gazetesi heyet-1 tahririyesine dahil
bulunuyordu.

107 ismail Subhi ve Mehmed Fuad (1327), Musavver Salname-i Servet- Fiinun, ikinci Sene, Ahmed
Thsan ve Siirekas1 Matbaast, s. 326.
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Boliim 11

Osmanh Tarih Yazicihiginda Biyografi Tiirti:
Taskopriliizade’nin es-Sakaikn’n-Nu ‘manvyye
Eseri Uzerinden Genel Bir Degerlendirme

Nejla Dogan'

Ozet

Bu ¢aligmada, Osmanl’nin iinlii bilgini Taskopriilizade Ahmed Efendi
tarafindan 1558 senesinde tamamlanan ve Osmanlt literatiiriinde terceme-i
hal olarak bilinen biyografi alaninda ortaya konulmus ilk miistakil eser
es-Sakaiku’n-Nu‘maniyye’ye  odaklanilmigtir.  Osmanh  tarih  yaziminda
biyografi tiiriiniin gelisim seyri tizerine kisa bir degerlendirme yapildiktan
sonra, biyografi ¢aligmalari kapsaminda 16. asra damgasini vuran bu
eserin mahiyetine ve ilgili sorunlarina deginilmistir. Onemli sahsiyetlerin
biyografilerine dair kiymetli bilgiler ihtiva eden eser, salt bir “yasam anlatis1”
olarak degerlendirilmemistir. Icerdigi zengin bilgilere nasil yaklagilmas:
gerektigini ele almak ¢alismanin temel sorunsallarindan birini tegkil
etmektedir. Tkincil kaynaklar 151¢1nda yapilan irdeleme ve sorgulama sonucu,
biyografi verilerinin Osmanli diinyasinin yagam &ykiilerini kayit altina
almaya diigkiin olduklarini gosterdigi gibi donemin biyografi tiirii hakkinda
da bilgiler vermektedir. Sakaik’e igerdigi seyh ve ulema biyografilerinden
dolay1 bir veri toplama amacindan ziyade, Osmanh kiiltiir ve ilmi diinyasin
anlamak i¢in bagvurulmahdir. Olgusal bilgilerden daha fazlasini elde
edecegimiz soz konusu esere dogru yaklagildigi zaman Imparatorlugu’n
sosyo- ekonomik ve siyasi aglart hakkinda da ipuglar1 yakalayabilecegimiz
sonucuna varilmigtir.

1. Giris

Herhangi bir bireyin dogumundan 6liimiine kadar olan hayat hikayesini

iceren biyografi tiirii tarih yazimu tarihgilerin geneli taratindan imkansiz bir
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faaliyet olarak goriilmektedir.? Biyografi yazmanin miimkiin olmadig: fikri
tizerinde durulmasina ragmen, alana yonelik, 6zellikle son donem tarihgileri
tarafindan, yogun bir ilgi gosterilmektedir® Osmanli ve Cumhuriyet
donemi yagam Oykiilerine artan bu ilgi sonucu ortaya konulan ¢aligmalar,
genellikle siradan insanlardan ziyade “biiyiik adamlarin” etrafinda inga
edilen hikayelerden olugmaktadir. Diger bir ifade ile, “X kiginin hayat1 ve
eserleri” baghigiyla yapilan galigmalar genelde tarihin “giiglii kahramanlarini”
igermektedir.* “Tarihin biiyiik adamlarin biyografisi” oldugu savini ortaya
attgr iddia edilen Carly’e® kargt ¢ikan E.H.Carr, bu ifadeyi modas: gegmis
bir sOylem olarak degerlendirmistir.® 20. yiizyilin baglarinda Fransiz Annales
ckoliiniin etkisiyle basglayan tarih yazimindaki degisimler de bu diigiinceye
kargi ¢ikmasina ragmen, Tirkiye’de hazirlanan biyografi  alanindaki
tarih tezlerinin ¢ogunlugu halen “biiyiik insanlar”in yagam Oykiisiinden
olusmaktadir. Bu ylizden biyografi alaninda yapilan ¢aligmalarin, bu
diisiinceden uzaklagilarak, farkli disiplinlerle daha analitik bir perspektiften
inga edilmesi gerekmektedir.

Biyografi tiirii tarih yazimmna dair ortaya konulan eksikliklerin en
onemlisi ve belki en gok elestiri alan husus, kisinin hayatinin kronolojik
olarak yazilmasindan dolayr metinde anlatinin zayif oldugu iddiasidir. Alanin
uzman akademisyenlerine gore, biyografi kiginin hayatinin kronolojik olarak
yaziya aktarilmasindan ziyade var olan birincil kaynaklar tizerinden yeni bir
soylem inga etmektir. Bir bagka deyisle, var olan malzemenin mamul hale
getirilmesi gerekmektedir. Kisiye yeniden hayat verilen bu tiirde boylece,
akici ve tutarlt bir anlatinin ortaya gikabilecegi vurgulanmaktadir.”

2 Biyografi yazmanin imkansizhigy iizerine ufuk agici bir bakig igin bakiniz: Abdiilhamit
Kirmuzi “Oto/biyografik Vebal: Tutarlilik ve Kronoloji Sorunlart”, Otur Bagtan Yaz Beni- Oto/
Biyografiye Taze Bakislar, Haz. Abdiilhamit Kirmizi, Kiire Yaymlari, Istanbul 2012, s. 26.

3 Lisansiistii tezlerin bulundugu YOK verilerine gore, biyografi alamnda 4220 kayit ile
kargilagilmis olup, goriintiilenen galigmalardan 62171 tarih alaniyla ilgilidir. Bu verilerin yaklagik
olarak %20’si daha kapsamli olan doktora galigmasina aittir. Biyografi alaninda ortaya konulan
iriinlere 1990’lardan 6nce baglanilmasma ragmen, 2000’lerden sonra yapilan galigmalarda
biiyiik bir ivme kazamldigi séylenebilir.

4 Biyografi caligmalarinin izledigi seyrin detaylt kritik ve analizi i¢in bakiniz: Derin Terzioglu,
“Tarihi Insanlt Yazmak: Bir Tarih Anlati Tiirii Olarak Biyografi ve Osmanl Tarihyaziciligr”,
Cogito, Say1 29, 2001, ss. 284- 296.

5 Edward Hallett Carr, Taril Nedir?, Tleti§im Yayinlari, 2011 Istanbul, 5.98.

Carr, Tarih Nedir?, s. 107.

7 Abdiilhamit Kirmizi, “"Biyografi", Tarih Igin Metodoloji, Ed. Ahmet §imgek, Pegem Akademi,

Ankara 2015, s5.156-162. Ali Akyildiz, “Insan1 Yazmak: 19. Yiizyil Osmanh Biyografi

Yaziciligr ve Problemleri Uzerine Bir Degerlendirme”, Osmanly Aragturmalary/The Journal of
Ottoman Studies, Istanbul 2017, ss. 219- 241.
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Insanin soyut ve somut kimlikleriyle tarihteki yerini konumlandirmak
oldukga zordur. Ancak, tiim elegtirilere ragmen,son zamanlarda bireylerin
yagam Oykiileri iizerinden firetilen galigmalarin alana kayda deger katkilar
sundugunu da vurgulamak gerekir. Var olan arsiv belgeleriyle desteklenerek
ortaya konulan ¢aligmalar arasinda Leslie Peirce’in Antep’teki koyli
kadinlarin hikayelerinden yola ¢ikarak kaleme aldigr Ahblak Oyunlar;
Osmanlr’nin son devirlerini Avlonyal bir vali ve sadrazam tizerinden bizlere
aktaran Abdiilhamid Kirmize'nin Avionyals Ferid Paga: Bir Omiir Devlet
alana 6nemli katkilarda bulunan Ali Akyildiz’in Siirgiin Sefir Sadullah Pasa
adli biyografik ¢aligmasi; bir¢ok casusun hayat hikayelerinden yola ¢ikarak
Osmanl Imparatorlugu igin olduk¢a hareketli olan 16. yiizyilin istihbarat,
sabotaj ve casusluk aglarna odaklanan Emrah Safa Glirkan’in Sultan’in
Casuslars: 16. Yiizydda Istibbarat, Sabotaj ve Riisvet Aglars sayilabilir. Cagdas
yazarlarin eserleri, biyografi tiirii ¢aligmalarinin nasil kaleme alinacagy, diger
bir séylemle salt yasam Oykiilerine nasil yaklagilmas: gerektigi konusunda
bizlere 151k tutmaktadir. Peki Osmanli donemi yazarlar1 donemin yagam
oykiilerini nasil aktarmiglardir?

Tarih yaziciliginda kokeni ¢ok eskilere dayanan biyografi ¢aligmalarinin
Osmanli Imparatorlugu’nda nasil bir durumda olduguna deginmek bu
caligmanin temel gayelerinden birini tegkil etmektedir. Osmanli donemi
yasam Oykiilerine dair egilimin ve sdylemlerin Imparatorluk topraklarinda
yuzyillar boyunca nasil bir gizgide ilerledigine kisaca degindikten sonra,
bu tiiriin ilki kabul edilen “es-Seka iku’n-nu ‘mainiyye fi ‘ulema v’d-Devleti’l-
‘Osminiyye” adli esere odaklanilacaktir. Eserin kisa bir tanitimindan sonra
mahiyeti ortaya konulmaya ¢aligilacaktir. Ardindan, s6z konusu biyografik
eser hakkinda kaleme alinan ikincil galigmalara deginilecektir. Yukarida tespit
edilen eksiklikler gergevesinde eserin genel bir degerlendirilmesi yapilarak,
biyografi ¢aliymasinin nasil okunmast gerektigi diger bir ifade ile bu tiir
bir kaynaga nasil yaklagilmas: gerektigi sorunsalina da agikhik getirilmeye
caligilacaktir.

1.1. Osmanli Tarih Yaziciliginin Dogusu ve Gelisimi

Osmanl tarih yazicihigi kurulugsundan ¢ok sonralari ortaya ¢ikmugtir. Yakst
Fakilvin Mendkib-1 Al-i Osman’r ilk 6rnek sayilmaktadir. Elimize ulagmayan
bu eserin Asikpagazade bagta olmak {izere bir¢ok tarihgi tarafindan kaynak
olarak kullanilmasi sonucu varhgindan haberdar olunmugtur. Bu yiizden,
giiniimiize ulagan ilk miistakil ve mevcut eser 15. yiizyihn ilk geyreginde
kaleme alnan Iskenderndme adli eserdir. Dolayisiyla, Osmanli tarih
yazicihiginin kurulugundan yaklagik olarak 150 yil sonra ortaya ¢iktig savi
gegerliligini halen korumaktadir. II. Murad devrinde gordiigiimiiz anonim



292 | Osmank Towih Yozcilypnda Biyografi Tiirii: Taskopriiliizade’nin es-Sakailn’n-Nu‘miniyye...

Teviril-i Al-i Osman eserleri ile devam eden tarih yazicthgr 16. yiizyilda
bagka bir noktaya evrilmistir. Tlk doneme ait eserlerdeki destan gelenegine
dayal tarih yaziciigindan ziyade diinya standartlarinda eserler verilmeye
baglanmistir.  Siikrullah’in Behcetii’t-tevarih’i, Enveri’nin Diistirname’si,
Ibn Kemalin Tevarih-i Al-i Osman’y, Idris-i Bitlisi’nin Farsca Hest Bihist’i,
Gelibolulu Mustafa AlPnin Kiinhii’l-ahbars gibi eserler doneme damgasini
vurmug Onemli kaynaklardir. 16. yiizyilldan sonra Osmanl tarih yazicilig
geliserek devam etmigtir. Diinya ve Osmanl tarihleri hakkinda eserler ortaya
koyanlar arasinda Karagelebizade Abdiilaziz Efendi, Bosnali Koca Hiiseyin,
Hasanbeyzade Ahmed Paga, Solakzade Mehmed Hemdemi, Abdurrahman
Hibri gibi 6nemli kigiler bulunmaktadir. Evliya Celebi, Eremya Celebi ve
Katib Celebi gibi 6nemli tarihgi ve sahsiyetlerden dolayr “Celebiler Cagr”
olarak da anilan bu yiizyilda vekayiname, gazavatname, fetihname gibi yazim
tiirlerinde de artiglar gortilmiistiir. Vekayiname ve monografi gibi tiirlerde
orneklerin goriilmeye devam ettigi 18. yiizyilda tarih yazicihigr resmi bir
kimlige biiriinmiistiir. Naima, Rasid Mehmed Efendi, Izzi Siileyman Efendi,
Enveri, Ahmed Vasif Efendi gibi resmi vakaniivislerin yani sira, Silahtar
Findikhili Mehmed Aga, Defterdar Sar1 Mehmed Aga ve Ussakizade Hasib
Efendi gibi hususi vekayiname kaleme alan tarihgiler 6n planda olmustur.
19. ve 20. yiizyillar1 ise birgok degisikligin meydana geldigi donemlerdir.
Meskukat ve arkeoloji gibi alanlara dair ilk eserler kaleme alindig1 gibi yeni
tiirlerle de karsilagilmigtir.®

Osmanl tarih yazicihginda, 6zel veya resmi anlamda eserler kaleme
alindig1 gibi, seyahatname, seferatname, bibliyografya, ansiklopedi gibi
ok farkli alanlarda eserler ortaya konulmustur. 16. asirdan itibaren 6zgiin
eserlerin verilmeye baglandigi en 6nemli alanlardan biri de biyografi tiirii
tarih yazimdur.

1.1.1. Osmanli Tarih Yaziminda Biyografi Tiiriiniin 11k Ornekleri
ve Gelisim Siireci

Osmanli tarih yazimi tiiri olan biyografi alanma ait ilk miistakil
eserler olduk¢a ge¢ donemde kaleme alinmistir. Bu eserlere deginmeden
once Imparatorlugu’n tarih ve edebiyat kiiltiiriinde 6nemli yer edinen
Osmanli biyografisinin ortaya ¢ikigina ve 6nceki uzantilarina goz atilmasi
gerekmektedir.

8 Halil Inalcik, “The Rise of Ottoman Historiography”, From Empire to Republic- Essays on
Ottoman and Turkish Socinl History, The Isis Press, Istanbul 1995, ss. 1-16. Abdiilkadir Ozcan,
“Osmanh Tarihgiligine ve Tarih Kaynaklarina Genel Bir Bakis”, Fsm Ilmi Aragtrmalar Insan ve
Toplum Bilimleri Dergisi, 1 (2013), ss. 271-279. Abdiilkadir Ozcan, Osmanl’da Tarih Yoz
ve Kaynak Tiirleri, Kronik Yaymlari, 2020 Istanbul. Sehabettin Tekindag, “Osmanh Tarih
Yazicihigr”, Belleten, C. 35, S. 140, 1971, s5.655- 664.
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Islam medeniyetinde toplum igerisinde iinlii olan kisilerin hayat hikayeleri
hadis teriminde biyografi anlamini da igeren terceme (gogulu teracim)’
kelimesi ile terciime-i hal ve teracim-i ahval gibi terimlerle ifade edilmistir.
Islam Kkiiltiiriinde ¢ok 6nemli yer edinen biyografi dali Arap diinyasinda
tabakat; Tran da ise tezkire tabiriyle geleneksellesmistir. Hz. Muhammed
ve soyundan gelenler ile sahabelerin hayatlarina dair gosterilen ilgiden
dolayr tabakat ilmi Islam diinyasinda olduk¢a 6nemli bir yer edinmistir.!®
Zaman igerisinde yagam Oykiisii ele alinan kigi ve gruplarin sayist artt1 ve
boylece tabakat tiirii igerik olarak zenginlesti.!! Zikr kokiinden tiireyen
tezkire (gogulu tezakir) kelimesi ise Arap ilim diinyasinda 6nemli yer edinen
tabakat ile ayn1 anlamdadir. Fars edebiyatinda alim ve 6zellikle sairlerin hayat
hikayelerini igeren tezkireler, Tiirk edebiyatini ve Osmanh tarih yazimin
derinden etkilemistir."

Osmanl ilim diinyasi, tabakat ve tezkire tiiriinden etkilenerek biyografi
gelenegini devam ettirmistir. Ornegin Tiirk sairlerinin hayat1 ve eserleri
hakkinda 6nemli malumatlar igeren 15. yiizyilla ait Ali $ir Nevayi’nin
Mecalisii’n-Nefiiis’t ile Sehi Bey’in Hest Behist’i Osmanlrdaki tezkireciligin
ilk 6rnekleri sayilmustir.’ Tlk 6zgiin 6rneklerine 16. yiizyilda rastlanilmasina
ragmen, tarihgilere gore tabakat/biyografi tiirtine ait 6rneklere 14. yiizyilin
sonlarinda rastlanilmistir. 14. yiizyil ile 15. yiizy1l arasinda Ahmedi’nin
Iskendername’si, Hz. Hamza’nin kahramanliklarini iceren Hamzaname ile
Siileyman Celebi’nin Vesiletii’n-necdt adl eserleri bu tiirtin ilkleri olarak kabul
edilmektedir.™*

Makedonyali krali Biiyiik Iskender’in efsanevi hayat hikayesinin olumsuz
bir imaj ile kaleme alindigi Ahmedi'nin Iskendername’ adli eserinin
tamamen biyografi 6zelligine sahip oldugunu iddia etmek zordur. Farkli

9 Erding Ahatly, “Terceme”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 40, Istanbul 2011, s. 483-484.

10 Mustafa Isen’e gore Araplarin soy baglariyla 6viinme ahgkanhklart Islam diinyasinda biyografi
tiiriniin  gelismesine katkida bulunmustur. Mustafa Isen, “Tezkireler Sadece Biyografi
Kaynaklar1 Degil Aym Zamanda Elestiri Tarihimizin de Kaynaklaridir”, Ilmi Arastwmalar, S.
10, 2014, s. 157.

11 Casim Ava, “Tabakat: Islam Tarihi”, TDVI:ZﬂmAmilelopedisi, C. 39, Istanbul 2010, s. 297

12 Tezkire haklinda detayh bilgi igin bakiniz: Yusuf Oz, “Tezkire”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.41,
Istanbul 2012, 5.68-69.

13 Giinay Kut, “Hegt Behist”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.17, Istanbul 1998, ss. 273-274. Ridvan
Canim, “Sehi Bey”, TDV Isiam Ansiklopedisi, C. 36, Istanbul 2009, ss. 316-317.

14 Ozcan, Osmanlrda Tarih Yazimi ve Kaynak Tiirleri, s. 71. Ozcan, “Osmanh Tarihgiligine ve
Tarih Kaynaklarina Genel Bir Bakis”, s. 278.

15 Ahmedi, fslemdemﬂme, haz. Yasar Akdogan, Nalan Kutsal, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Bagkanhg Yayinlari, Istanbul 2019.
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yazarlar tarafindan’® bir¢ok niishas1 bulunan bu eserde yer alan ve Osmanlt
tarihi hakkinda bilgi veren vekayiname boliimii goz 6niinde bulundurulunca
yapit1 salt bir biyografi eseri olarak tanimlamak giigtiir. Menkibevi ve tarihi
sahsiyet olan Hz. Hamza’nin hayatin1 igeren Hamzaname adl eser, destani
ve zengin maceralardan olugsmaktadir. Bu ylizden eser, her ne kadar gahislarin
hayati hakkinda bilgiler igerse de genel itibariyle halk hikayelerinden
olugmaktadir.'” Siileyman Celebi’'nin kaleme aldig1 Vesiletii'n-necat (diger
adiyla Mevlid) adli eser ise salt Hz. Muhammed’in hayatini igermemektedir.
Alemin yaratilmasinin sebepleri ve Peygamber mucizeleri gibi boliimleri
ihtiva ettiginden diger eserler gibi 6zgiin biyografik ¢aligma kategorisinde
degerlendirmek zordur.'®

16. yizyiln ilk ve Ozgiin biyografi eseri Tagkopriilizade Ahmed
Efendi tarafindan kaleme alinmugtir. Kendinden sonrakilere rol model olan
Tagkopriiliizade’nin bu eserinin ¢ok farkli terciime ve zeyilleri olugmugtur.
Hatta 20. yiizyilda biiyiik bir Saka’ik kiilliyat1 meydana getirilmistir. 16. asra
kadar Osmanl biyografi alanindaki ¢aligmalarda iisluba 6zen gosterilmigtir;
ancak alana dair standart bir dil ve iislup bu ylizyildan sonra olugmustur.*

17. yiizyillda biyografi alaninda kaleme alinan en 6nemli ¢aligmalar
arasinda Nev’izade Atarnin Sakaik Terciimesi Zeyli ile Katib Celebi’nin
Siillemi’l- vustl adli eserleri sayilabilir. 18. ylizyilda biyografi alaninda
onemli gelismeler olmugtur. Vefeyat, tezkire, tabakat gibi eski tiir eserler
kaleme alindigr gibi donemin bazi biyografik eserleri mesleklerine gore
adlandirlmigtir. Ulema ve mesayih biyografileri, suara biyografileri, padisah
ve sadrazam biyografileri, hattat ve kaptaniderya biyografileri gibi baghiklarla
ortaya konulan miistakil eserler bu tiiriin baglcalar1 olarak sayilabilir.2’

16 ~ Ahmedi’den sonra Iskendername adiyla eser ortaya koyan birgok kisi bulunmaktayd: ki
bunlarin arasinda kardesi Hamzavi, Ahmed-i Ridvan, Behisti Ahmed Sinan ve Ebu Hasan
Turtusi gibi isimler zikredilebilir. Ancak, mevcut eserleri birbirinden ayiran en 6nemli 6zellik
igerdikleri bazi bilgilerin farkli olmasidir.

17 Nurettin Albayrak, “Hamzaname”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 15, Istanbul 1997, ss. 516-
517.

18  Siileyman Celebi, Mevlid (Vesiletii’n Necat), haz. Faruk K. Timurtag, M.E.B. Yayinlar1, {stanbul
1990, s. VII. Hasan Aksoy, “Mevlid”, TDYV Islam Ansiklopedisi, C. 29, Ankara 2004, ss. 482-
484.

19 Yakup Celik, “Biyografi Yazma Gelenegi ve Cumhuriyet Sonrasinda Biyografi Sozliikleri”,
Biliy, S. 102, Yaz 2022, s.4. (Mustafa Iser’in, “XVI. yiizyitlin Sonuna Kadar Osmanhilarda
Biyografi Gelenegi” adli galigmasindan aktarmustir).

20  Ozcan, Osmanlrda Tarih Yazimu, ss. 174-184. Miistakimzade Siileyman Sadeddin Efendi’nin
Devha-i Mesdyih-i Kibart ile Tuhfe-i Hattitin adli eserleri; Osmanzade Taib Ahmed
Efendi’nin Hadikatii’l-Viizerd; Ahmed Resmi Efendi’nin Halikatii’r-Riiesd; Hafiz Hiiseyin
Ayvansarayi’nin Vefeyat-1 Selatin ve Mesahir-i Rical gibi eserler 6rnek verilebilir.
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19. ve 20. yiizyillarda tarih yaziciiginda meydana gelen degigimler
biyografi alaninda da gortilmiistiir. Bir yandan eski tiirden eserler kaleme
alinirken diger yandan da yeni tiirler ortaya gikarilmistir. Tlk nakibiilesraf
biyografilerine bu donemde rastlanilmistir. Osmanh Imparatorlugu’nun son
asrinda kaleme alinan Sicil-i Osmani (Mehmed Siireyya), Osmanily Miiellifleri
(Bursali Mehmed Tahir) ile Mehmed Cemaleddin Efendi’nin Ayine-i Ziirefii
adli eserler bu tiiriin 6ne ¢ikan yapitlari arasinda sayilabilir.?! Tanzimat ile
baglayan Batr’ya agilma devri Osmanl son doneminde kaleme alinan onlarca
biyografi ¢aligmasina da yansimugtir ve eserlerde Bati etkisi hissedilmistir.

Feridun Emecen, yukarida genel hatlariyla verilen miistakil biyografilerin
yanisira, vekayiname tiiriine ait eserlerin vefayat veyahut biyografi kisimlarinin
alandaki boslugu doldurabilecegini iddia etmektedir. Asikpasazade’nin
Tevérih-i Al-i Osman’, 16. yuizyil baginda Kemalpagazade tarafindan kaleme
alinan Tevarih-i Al Osman, Hoca Sadeddin Efendi’nin Taci’t- Tevarih
ile 17. yiizyilin baglarinda Mehmed b. Mehmed’in Nuhbetii’t- tevarih gibi
eserlerini 6rnek gostererek iddia ettigi vekayiname- biyografi iligkisini gozler
oniine sermistir.”> Emecen’in biyografi ¢aliymalarina kaynaklik edecegini
iddia ettigi vekayinamelerin yani sira monografiler, hatiratlar, seferatnameler
ve seyahatname tiirli eserlerin de yagam Oykiisii gahiymalarina malzeme
sunabileceginin altini ¢izmekte yarar vardur.

16. yiizyilin sonuna kadar Osmanl tarihinde yer alan biyografi tiirii {ig
tarkli sekilde gruplandirilmistir: “1.Umumi tarihlerde yer alan biyografiler;
2. Sakaik, te’lif, terciime ve zeyillerinde yer alan biyografiler; 3. Suara
tezkirelerinde yer alan biyografiler”.?® Bu kisa ¢aliymada Sakaik kiilliyatinin
ilki olan eser tizerinde durulacaktir.

2. XVI. Asrin En Biiyiik Biyografi Eseri: es-Sakaiku’n-Nu‘mdniyye

Osmanli tarih yaziminda biyografi tiiriindeki eserler Arap tabakat ve Iran
tezkire geleneginin etkisiyle ortaya ¢ikmugtir. Bu tiire ait ilk miistakil 6rnek
16. yiizyilda Tagkopriiliizade Ahmed Efendi tarafindan kaleme alinmugstir.
Bursa’da diinyaya gelen ve gesitli medreselerde egitim aldiktan sonra ilim
tahsilini tamamlayan Isamiiddin Ahmed Efendi, ulema ailesine mensuptur.
Bir siire miiderrislik yaptiktan sonra Istanbul kadiligina atanmis ve bu

21 Detayh bilgi igin bakiniz: Ozcan, “Osmanli Tarihgiligine ve Tarih Kaynaklarina Genel Bir
Bakig”, s. 285.

22 Feridun Emecen, “Osmanh Kronikleri ve Biyografi”, Islam Avastirmalars Dergisi, S. 3, Istanbul
1999, s5.83-90.

23 Celik, “Biyografi Yazma Gelenegi ve Cumhuriyet Sonrasinda Biyografi Sozliikleri”, s.4.
(Mustafa Isen’in, “XVI. yiizyihn Sonuna Kadar Osmanhlarda Biyografi Gelenegi” adlh
¢aligmasindan aktarmugtir).
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gorevini ifa ederken gérme yetisini kaybetmistir. Tip, tarih, fikih, kelam,
mantik gibi gesitli ilim alaninda eserler veren?* Tagkopriiliizade’nin hayati
ve eserleri tizerine yapilan ¢aligmalar incelendiginde, tarihgilerden ziyade
ilahiyatcilar tarafindan biiyiik bir ilgiye mazhar oldugu goze ¢arpmaktadir.
Diger bir deyisle, Tagkopriiliizade hakkinda Islami ilimler alaninda uzman
aragtirmacilar tarafindan ortaya konulan {iriinlerin daha fazla oldugu
rahatlikla s6ylenebilir.?®

Tagkopriiliizade, kugkusuz en bagarili eserini biyografi alaninda vermistir.
“eg-Sekd’iku’n-nu 'maniyye fi ‘ulema’r’d-Devleti’l-‘Osmaniyye” tam adiyla
bilinen bu biyografik eserini 1558 senesinde kaleme almustir. Hanefi
mezhebine iltisakli alimlere nispeten $akaiku’'n-nu‘maniyye?® baghigiyla
Arapga olarak kaleme alinan bu eser, Osman Gazi’den baglayarak Kanuni
Sultan Siileyman zamanina kadar tahta gegmis olan 10 padisah doneminde
yagamig ulemalarin hal terciimelerini igermektedir. Her bir boliime tabaka
ad1 verilen eser, 3711 alim ve 150’si tarikat seyhi olmak tlizere toplamda 521
sahsiyetin hayatina 151k tutmaktadir.?” Klasik tabakat geleneginin devami
sayilan bu ¢alisma, boylece Osmanl tarih yaziminda biyografi gelenegini de
baglatmistir.?®

24 M. Tayyib Gokbilgin, “Taskoprii-zade ve 1lmi Goriisleri”, Islam Tetkikleri Enstitiisii Dergisi, C.
V1/1-2, Istanbul Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, Istanbul 1975. s. 127-128. Yusuf Yavuz Sevki,
“Tagkopriiliizade Ahmed Efendi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C.40, Istanbul 2022, ss. 151-152.
Ozcan, Osmanlrda Tarih Yazimu, s. 71.

25 Yok tez veri tabaninda yer alan gahsmalarin 10 tanesi Ilahiyat alaninda ¢aligmalar iken
sadece iki tanesi tarih alamm kapsamaktadir. Islami Ilimler alanindaki galigmalar: Cafer
Yildiz, “Tagkopriiliizade'nin Mevzuatul-Ulum adli eserinin tasavvufla ilgili boliimlerinin
sadelestirilmesi ve Kugeyri'nin risalesi Hucviri'nin kesfi ve Gazali'nin ihyast ile kargilagtirilmast”,
Yiiksek Lisans Tezi 1998; Saban Giilsoy, “Taskopriiliizade Ahmed Efendi'nin hayati, eserleri
ve 'Mevzuat'ul Ulum' isimli eserindeki kelam bahsinin giiniimiiz diline gevrilerek Taftazani'nin
'Serhul Akaid' ile kargilagtirilmasi” Yiiksek Lisans 1995, Mustafa Necip Yilmaz; Mustafa
Necip Yilmaz, “Taskopriiliizade ve es-Saadetii'l-fahire fi Siyadeti'l Ahire adl eseri”, Yiiksek
Lisans 1991; Aysenur Yaren, “Tagkoprizide'nin Letdifii'n-Nebi adli eserinin tahkik, tahric
ve degerlendirilmesi®, Yitksek Lisans 2019; Seyma Ilbayl, “Osmanli Devleti XV. yiizyil
kelamailart -Tbn Kemal, Taskopriiliizide ve Birgivi 6rnegi”, Yiiksek Lisans 2018; Ahmet
Siiruri, “Tagkoprizide'nin el-Mealim'i ve kelami goriisleri”, Doktora Tezi 2011; Halil Ibrahim
Kaygusiz, “Islam ilimler tasnifinde tefsir (Tagkoprizade'nin Miftihu's-Sadde'si Grnekliginde)”,
Yiiksek Lisans Tezi 2011; Hilmi Kemal Altun, “Osmanh miielliflerince yazilan kazi-kader
risdleleri ve Tagkoprizade'nin 'Risale fil-Kaza ve'l-Kader' adli eseri”, Yiiksek Lisans 2010;
Ahmet Siiriin, “Taskoprizade Ahmed Efendi'nin tefsir risaleleri”, Yiiksek Lisans 2002; Bejadin
Ameti, “Makedonya'da hadis galigmalar1” Doktora Tezi 2008.

26  Abdiilkadir Ozcan, “Tabakat: Osmanli Dénemi”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 39, Istanbul
2010, s. 300.

27 521 sayisiun tartigmali oldugunun altim gizmekte fayda vardir. Ornegin Franz Babinger’e
gore, 522 bilgin ve tarikat seyhinin biyografisi meveuttur. (Franz Bainger, Osmanlt Tarih
Yazariar: ve Eserleri, gev. Cogkun Ugok, Kiiltiir Bakanhg Yayinlari, Ankara 1992, 5.95)

28  Taskopriiliizide Tsdmiiddin Ebirl-Hayr Ahmed Efendi, es-Sakd’iku’n-Nu‘miniyye fi ulemai’d-
Devleti’l Osminiyye, haz. Muhammet Hekimoglu, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanlig:
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Anadolu’daki alimlerin hayat hikayelerine dair yapilan ilk ¢aliyma olmasi
agisindan oldukga 6nemli bir eserdir. Tagkopriiliizade, eserin girig kisminda
dogrudan Tiirk alimlerini ele alan ilk kisi oldugunu su sozlerle dile getirmistir:

<. aribgiler  nakil  yoluyla  ulasan  ya  da  seckinlerin
anlattiklaryla alim ve ilevi gelenlerin menlkibelevini yazmas ancak
highiri bu dilkenin dlimlervinin hikdyelerini bir araya getirmeye
yonelmemigslerdir. Hatta dillevinde ne yasayanlarim ne de oliip
gidenlerin isimleri ve izleri kalmst. Ustiinliik ve olgunluk sahibi
bivi bu dwrumu miisahede edince benden Anadolu dlimlerinin
menkibelerini toplamama isteds. Ben de her seyin sahibi olan Hayy ve
Kayysim’dan yardun dileyerek bu talebe olumin yanst verdim...”*

Alntida da deginildigi {izere, Taskopriiliizade’nin tarihsel sahadaki
boslugu doldurma gayesiyle kaleme aldig: eser, yazildiktan sonra biiyiik ilgi
gormiigtiir. Eserin birgok istinsahi bulunmasinin yani sira farkl terciime ve
zeyilleri de mevcuttur.*® Tagkopriiliizade’nin alaninda ¢igir agan bu eserine dair
ilk zeyl ve terclime 6grencisi ve ¢agdast olan Agik Celebi tarafindan yapilmistir.
“Tetimmetii’s-Sakd’iki’n-Nu‘maniyye” adiyla yazilan eser Tagkopriiliizade’nin
biraktig1 onuncu tabakadan itibaren yapilan bazi ilavelerden olugmaktadir.
II. Selim donemini on birinci tabaka baghgiyla yazmustir®! Nevi-zade
Atayi ise “Hadaiku’l-hakaik fi Tekmileti’s-gakaik™ baghkl eseriyle Sakaiku’n-
nu’maniyye’yi Tiirkge olarak kaleme alan ilk kisi olmugtur.** Boylece, Saka’ik
zeyli ve terclimeleri baglamigtir. 20. yiizyila kadar farkli miellifler tarafindan
bu gelenek devam ettirilmig olup, bir Sak&’ik kiilliyatt meydana getirilmigtir.

Yaynlari, Istanbul 2019, s. 9-11. Abdiilkadir (")gcan, “eg-Sak¥ikw’n-Nu‘maniyye” , TDV Islam
Ansiklopedisi, C. 38, Istanbul 2010, s. 485-85. Ozcan, Osmanlr’da Tarih Yazimu, s. 71.

29 Tagkopriiliizide Isimiiddin Ebil-Hayr Ahmed Efendi, es-Sakd’iku’n-Nu‘méniyye , s.20.

30  “Sak&’ik-1 Nu‘maniyye Ceviri ve Zeyilleri Projesi” kapsaminda Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Bagkanhg: tarafindan eserin farkli zeyilleri yayina hazirlanmaktadir.

31 Agk Celebi, Tetimmeti’s-Sakd’iku’n-Nu‘maniyye, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Bagkanligt
Yayinlari, Istanbul 2022, ss. 12-14. Suat Donuk, “Asik Celebi’nin Arapga, Nev‘izade Atayi’nin
Tiirkge Sakdiku’n Nu’mdniyye Zeylindeki Ortak Biyografilerin Mukayesesi”, Uluslararas:
Tiirkee Edebiyat Kiiltiir Egitim Deryisi, Sayi: 4/4, 2015 ss. 1524-1560.

32 Suat Donuk, “Nevi-Zide Atiyi — Had@’ikwl-Hak&’ik Fi Tekmileti’s-Sak’ik (Inceleme-
Metin)”, Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Manisa 2015, s. 23.

33 Behget Goniil, “Istanbul Kiitiiphanelerinde Al-Saka’ik Al-Nw’maniya Terciime ve Zeyilleri”,
Tiirkiyat Mecmuass, 7-8 (1945), s. 139. Yapilan zeyiller sunlardur: Ali b. Bali (6. 992/1584),
al-Ikd al-manztim fi zikr-i afazil al-Rum (Ibrahim b. Ahmed al-Amasi tarafindan Tiirkeeye
gevrilmistir); Istibli Husayn ($adri); Muhammed b. Mustafd Lutfi Beg-zada; Saghh Amir-
zada Abdalkidir; Amrallah Muhammed Sirak-zdda; Hamidli Karaca Ahmed; Abdalkarim b.
Sinan Akhisari’nin Tardcim kibar al-ulama va’l-vuzari; Nev’izide Atai, Hadéiku’l-h.akﬁik fi
tekmileti’y-$akaik; Mektubi-zade Abdiilaziz Efendi’nin Hada’ik al-haka’ik; Ussakizade Ibrahim
Hasib Efendi; Simkeszdde Seyhi Mehmed Efendi*nin Vekdyiiil-fuzald; Akif Efendi-zide
Abdiirrahim’in al-Macmu fil-maghiid va’l-masmu, Findiklilt Ismet Efendinin Tekmiletii’s-
sakaik fi hakki ehli’l-hakéik. Goniil, “Istanbul Kiitiiphanelerinde”, ss. 155-168.
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Terclime ve zeyillerin yani sira, IT. Osman zamaninda resimli bir niishasinin
yaptirilmasi esere gosterilen ragbetin bir bagka gostergesidir.®* Ayrica, eserin
yurtigi ve yurt diginda yaklagik olarak 150 yazma niishasinin bulunmasi bu
ilginin bir diger boyutunu gozler 6niine sermektedir.*

Tagkopriiliizade’nin ~ eserini  olugtururken  tercih  ettifi yontemin
sorgulanmas: gerekmektedir. Bilindigi lizere, bu tiir eserlerde farkli tabaka
yontemleri tercih edilmistir. Arap ve Iran biyografi geleneginde ulemalar
alfabetik, zamansal ya da mekansal/ bolgesel olarak siralanmugtir.3® Tabaka
gelenegine gore eserini olugturan Tagkopriiliizade ise farkli bir usul tercih
etmistir. “Seckinlerin 6liim tarihlerine vakif olamadigimdan bu risaleyi
Osmanli hanedani sultanlarinin siralamasina gore yazdim™?” diyerek yeni bir
yonteme bagvurmustur. Kendinden 6nceki ulema biyografi tiiriiniin digina
cikarak, eserini sultanlarin tarihiyle birlikte ele almasi oldukga ilging ve hatta
Atgila gore tiiriiniin ilkidir.® Ornegin, sairlerin biyografileri {izerine eser
kaleme alan Sehi Bey gibi ¢agdag:1 yazarlar herhangi bir tertip gézetmeden
yazmislardir.** Bu durum eseri farklt ve 6nemli kilmaktadr.

Asli Niyazioglu, Tagkopriiliizade’nin eserinde bazi alimlerin  6liim
tarihlerini bilmemesine ragmen, kronolojik bir metodu neden tercih ettigini
sorgulamistir. Diger bir ifade ile, esere ulema ve sufi perspektifinden yaklagan
Niyazioglu, Tagkopriiliizade’nin nesil silsilesinden ziyade hanedan sirasinin
dikkate alindig1 yontemi analiz etmigtir. Eserdeki hikayelerin uzunluklarini
da goz oniinde bulundurmasi sonucu sufi seyhlerine nazaran ulemalarin
daha oncelikli bir konuma sahip olduklarini iddia etmigtir.*® Ancak, eser
incelendiginde, II. Murad donemi harig, diger tabakalarin tiimiinde sufi ve
ulemalarin karigik bir diizen igerisinde ele alindiginin da altini ¢izmekte fayda

34 Tiilin Degirmenci, “Osmanli Sarayimin Gegmise Ozlemi: Terciime-i $ak&’iki’n-nu‘maniye”,
Bilig, S. 46, Yaz 2008, ss. 105-132.

35 Ozcan, “es-$ak@’iku’n-Nu‘maniyye” , s. 485.

36  Abdurrahman Atgil’a gore ulemalar herhangi bir siyasi olugum igerisinde ele alinmamugtir ki bu
durum onlarin siyasi erkten uzak olduklarina kanit olarak sunulmaktadir. Abdurrahman Atgil,
“Osmanlt Devleti’nin Ulemasr’/ Osmanlt Alim-Biirokratlar Simifi (1453-1600),” Osmanly’da
Ilzm ve Eikir Diinyast: Istanbul’un Fethinden Siileymaniye Medyeselevinin Kurulusuna Kaday; ed.
Omer Mahir Alper and Mustakim Arici, Klasik Yayinlari Istanbul 2015, s. 267.

37 Tagkopriiliizade Isdmiiddin Ebir’l-Hayr Ahmed Efendi, eg-Sakd’iku’n-Nu‘méniyye , 5.22.
38 Atgl, ““Osmanli Devleti’nin Ulemast™, s. 275.
39  Kut, “Hest Bihist”, s5.273-274.

40  Ash Niyazioglu, “In the Dream Realm of a Sixteenth-Century Ottoman Biographer:
Taskoprizade and the Sufi Shaykhs”, Sufism and Society: Arvvangements of the Mystical in the
Muslim World, 1200- 1800, (ed.) John J. Curry and Erik S. Ohlander, Routledge, London
& NewYork 2011, s. 246. Daha 6nce deginildigi gibi eserde 370 ulema ve 150 sufi seyhinin
hayat hikayesi yer almaktadir. Bu sayilar bile ulemalara 6ncelik verildiginin bir gostergesi
olabilir.
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vardir. Guy Burak, Taskopriiliizade’nin bu yontemi tercih etme sebebini
irdeleyen bir diger tarihgidir. Burak, belirli grup ulema ile hanedan arasindaki
baglantiy1 ortaya ¢ikarmak ve vurgulamak igin bu yonteme bagvuruldugunu
iddia etmigtir.*!

Sekilagisindan tartigilmasi gereken hususlardan biride son tabakattayeralan
yagam Oykiistidiir. Tagkopriiliizade’nin hayat hikayesi hakkinda literatiirdeki
bilgilerin gogunlugu bu kisimdan elde edilmistir. Tagkopriiliizade’den 6nce
kaleme alman biyografik ¢aligmalar incelendiginde yazarlarin kendi yagam
oykiilerinden bahsetmelerinin pek rastlanmilan bir durum olmadigi** ve bu
agidan biyografi tiirtine bir yenilik getirilmis oldugu iddia edilmektedir.

Sekil agisindan deginilmesi gereken hususlardan bir digeri eserin dilidir.
Tagkopriiliizade’nin  eseri  kaleme almasinin  temel motivasyonlarindan
biri Anadolu alimlerini tanitmaktir. Bu misyonunu gergeklestirirken
Tiirkge yerine Arapga’yr tercih etmesi oldukea ilgingtir. Hatta, Anooshahr,
Tagkopriiliizade’nin tercih ettigi Islam’in kutsal dili olan klasik Arapga’y:
“Olii Dil” olarak tasvir etmistir*® Bu durum, kendisinin yogun olarak
gordiigii Arapga tahsil ile agiklanabilir. Ya da baz tarihgilerin vurguladig:
gibi, yazar eserin sadece Tiirk topraklarinda degil, Arap diinyasinda da
okunmasint istemis olabilir.** Sakaiku’n-numaniyye ve sonrasinda yapilan
zeyillerin de Arapga oldugunu vurgulamak gerekir. Tlk defa Nev’i-zide Atayi
tarafindan 17. asirda Tiirkge olarak kaleme alinmistir. Donuk, bu durumu
Osmanlr’nin ilk donemlerinde Arap¢a’nin bilim dili olarak goriildiigiinii
ancak bu yiizyilldan sonra degisiklige baglandig1 seklinde yorumlamugtir. Bu
yumugamay ise Tirk¢e’nin ilim diinyasinda gordiigli ragbetin artmasina
baglamistir.*

3. “Yasam Anlatis?”n1 Iceren Sakaik Adli Eser Bizlere Neler
Anlatmaktadir?

Behget Goniil, 16. yiizyilda Asik Celebi ile baglayip, 20. yiizyilda
Findiklili Ismet Efendi’ye kadar uzanan terciime, zeyl ve telifleri tespit ettigi

41 Guy Burak, The Second Formation of Islamic Law, The Hanafi School in the Eavly Modern Ottoman
Empire, Cambridge Unviersity Press, NewYork 2015, s. 95.

42 Ramazan Ekinci, “Ussikizade Hasib Efendi’nin Zeyl-i $ak&’ik’r ile $eyhi Mehmed Efendi’nin
Vekayi‘il-Fuzald’sinin Mukayesesi”, Osmanl Mivast Avastwmalary Dergisi (OMAD), Cilt 3,
Say1 5, Mart 2016, 5.26.

43 Ali Anooshahr, ‘Writing, Speech and History or an Ottoman Biographer’, Journal of Near
Eastern Studies, 69 1 (2010), s. 60.

44 Burak, The Second Formation of Islamic Law, s. 96.
45  Donuk, “Nev‘i-Zade Atayi, s. 85.
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caligmasiyla eserin ne kadar yogun bir ilgi gordiigiinii ortaya ¢ikarmugtir.*
Modern aragtirmacilar da biyografi eserini veri olarak kullanip, ¢esitli
aragtirma galigmasini ortaya g¢ikarmugtir.*” Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Bagkanhiginda, Muhammet Hekimoglu tarafindan hazirlanan Tirkge
gevirisinin aragtirmacilarin istifadesine sunulmasi bu siirece olduk¢a 6nemli
bir katkida bulunmugtur. Boylece, eser hakkinda kaleme alinan akademik
yayin sayist hizla artmistir.

Tagkopriiliizade’nin Osmanli ulema ve sufi seyhlerinin yagam 6ykiilerini
igeren eseri lizerine c¢aliyma ortaya koyanlardan biri Osmanli riiya
tarihgiligi tizerine yogunlagan Ash Niyaziogluw’dur. Niyazioglu, Sakaik’teki
rilya anlatilarindan yola ¢ikarak Osmanli hayal diinyasim anlamaya
odaklanmaktadir. Eserdeki {i¢ riiya anlatisini ele alarak, Osmanli ulemas: ve
seyhleriarasindaki baglantiy1 ortaya ¢ikarmaya ¢aligmugtir. Tagkopriiliizade’nin
aktardigi Sufi seyhlerin riiyalar1 onlarin niifuzlarini arttirdigini ancak bu
durumun hiyerargik diizende iist konumda olan ulemalar ile herhangi
bir ¢atigmaya sebebiyet vermedigini belirtmistir. Diger bir ifade ile, sufi
seyhleri ve ulemalarin birbirlerine iistiinliik saglamaktan ziyade uyum iginde
olduklarini iddia etmektedir.*®

Alimler ve hareketlilikleri agisindan Tagkopriiliizade’nin eserini inceleyen
Okten, eserdeki ulema verilerinden yola ¢ikarak, hareketlilik iizerine bazi
tespitlerde bulunmustur. Osmanl iilkesine gelen ulemalarin gidenlerden fazla
oldugunu tespit etmistir. Yukarida deginildigi gibi, eser Imparatorlugu’n ilk
on padigah dénemini igermektedir. Ilk alti padigah dénemini “erken donem”
sonraki 4 padigahi ise “sonraki/ge¢ donem” olarak adlandiran yazar, II. Murat
doénemini bu ayrimin déniim noktasi olarak ele almaktadir. Sultan IT. Murat
doneminden sonra tilkeye gelen alimlerin sayisinda diigiis gozlemlendigini
ve bu diisiisiin sebebinin Safevi Devleti ile ilgili olup olmadigini irdeleyerek
esere farkli bir bakis agis1 getirmigtir.*’

46 Goniil, “Istanbul Kiitiiphanelerinde Al-Saka'ik Al-Nu'maniya Terciime ve Zeyilleri”

47 Ornegin R.C. Repp tarafindan kaleme alinan Istanbul miiftilerini igeren eserin temel kaynaklart
arasinda Tagkopriiliizade’nin Sakaik’i de yer almaktadir. R.C. Repp, The Mufii of Istanbul, A
Study in the Development of the Ottoman Learned Hierarchy, Ithaca Press London, Oxford 1986.

48  Niyazioglu, “In the Dream Realm of a Sixteenth-Century Ottoman Biographer”, ss. 247-
251. Asl Niyazioglu, 17. Yiizyd Istanbul’unda Riiyalar ve Hayatlar adli eserinde Nev<-zide
AtayP’nin Atai, Haddikw’l-hakéik fi tekmileti’s-Sakaik kitabim temel kaynak kullanarak riiya
anlatilarint analiz etmistir. Ritya anlatilart {izerinden ulemalarin ve kariyer odakli segkinlerin
diinyevi hirslarina odaklanmaya galigmistir.

49  Ertugrul Okten, “Scholars and Mobility: A Preliminart Assesment form the Perspective of al-
Shaqayiq- al- Numaniyya”, Osmanii Arvastirmalary/The Journal of Ottoman Stuides, XLI, 2003,
ss. 55-70.
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Tagkopriiliizade’nin eserine bagvuran tarihgilerden bir digeri Abdurrahman
Atqil’dir. Osmanli- ulema iligkisinin 14. ve 16. ylizyillar1 arasinda degistigini
iddia eden Atgl, bu savini desteklemek igin Tagkopriiliizade’nin eserinde
yer alan “Osmanly Devieti’nin ulemasy” tabirini kullanmigtir. Yazara gore,
bu terim ile Osmanl yonetiminin megrulugunu tanryan segkin alim/ulema
stnifinin devlete olan baglihiklar kastedilmektedir.*® Bu ¢aligmasinin diginda,
Atgilin Sakaik’te yer alan alimlerin kadilik ve miiderrislik gibi gorevlerinden
yola ¢ikarak Osmanli yoneticileri ile olan iliskilerini ve yonetim itizerindeki
etkilerini analiz etmeye galistig1 bagka ¢aligmast da mevcuttur.®!

Tagkopriiliizade’nin eserini farkli bir yaklagimla ele alan aragtirmacilardan
biri de Ali Anooshahr’dir. Tarihgiler tarafindan uzun siire referans olarak
kullanilan esere son donemlerde stipheyle yaklagildigini ve giivenirliliginin
sorgulandigini iddia eden Anooshahr, yine de Osmanli ulemalar1 hakkinda
genis bilgi veren bu ¢aligmaya farkli bir perspektiften yaklagmaya ¢aligmistir.
Ulemalarin Osmanli yonetimindeki yerini sorgulayan yazar, Agikpagazade,
Orug gibi donemin kronik yazarlarinin riigvet ithamina kargi koruyucu bir
tsliip ile ulemalar: ele almigtir.>?

Guy Burak da bu eseri kullanarak ¢aligma ortaya ¢ikaran tarihgilerdendir.
Yazar, eserinin ikinci boliimiinde $akaik’e deginmektedir. Anooshahr’in
alimlerin gesitli problemlerle kargilagtigr iddiasina katilan Burak, Sakaik tarzi
bir eserin neden daha erken tarihlerde yazilmadig1 sorusunu sorgulamamasi
agisindan ise Anooshahr’1 elegtirmistir. Eger, Sakaik’in yazilma sebebi ulemalar
hakkinda ortaya atilan itham ise, donemin kronik yazarlar1 taratindan da
daha 6nceden bu suglamalarda bulunulmugtur. Buna ragmen, “neden daha
erken donemlerde yazilmamugtir” diye sorgulamaktadir. Bu sorunsaldan yola
cikarak eserin ortaya gikigini salt bir nedene baglamanin saghikli bir ¢ikarim
olmadigini iddia etmektedir.>® Ayrica, tabakat literatiirii hakkinda yazdig:
uzun bir analizden sonra, $akaik’in bu tiir ile olan benzerlik ve farkliliklarina
deginmistir. Aralarindaki en biyiik farki ise, Arap topraklarinda baslayip
Osmanli ile devam eden ilmi hiyerarsi ile Osmanli hanedani arasindaki
iligkiyi net bir gekilde tanimlamasi olarak belirtmigtir.>*

Onemli sahsiyetlerin biyografilerine dair kiymetli bilgiler veren Sak’ikt’n
Nu’maniye isimli eserin salt bir yagam 6yKkiisii olarak degerlendirilemeyecegi

50  Atgl, “Osmanli Devleti’nin Ulemast”, s.276.

51  Abdurrahman Atqil, Scholars and Sultans in the Early Modern Ottoman Empire, Cambridge
University Press, United Kingdom& Newyork, 2017.

52 Anooshahr, ‘Writing, Speech and History, ss. 43-62.
53 Guy Burak, The Second Formation of Islamic Laws, ss. 95-98.
54 Burak, The Second Formation of Islamic Laws, s. 95.
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ve farkli perspektiflerden bakilinca kiymetli analizler sundugu rahatlikla
soylenebilir. Tagkopriiliizade, eserinin Osmanl diinyasini daha iyi anlamamiza
katki sagladigini su sozlerle dile getirmektedir:

“Bu hal terctimelerini okuyanlar, aym1 zamanda Osmanli
ilim hayati, egitim sistemi ve ilmi iiretim agamalar1 hakkinda
teferruatl bilgiler elde edecek, ilmiye sinifi ile siyaset ve sGfi
gevreleri arasindaki gegiskenligi anlayacak, bu simiflar arasinda
yagananlara dair garpici anekdotlart da miigahede edeceklerdir.
Bu eserde, ilim adami ve her biri bir goniil eri olan bu kiymetli
sahsiyetlerin hayata, diinyaya, mala miilke, zevke safiya

bakiginin da 6rneklerini bulmak miimkiindiir”.5

SONUG

Biyografik birincil kaynaklara nasil yaklagilmasi gerektigini ortaya
¢tkarmanin baght bagina bir ¢aliygma konusu oldugunun farkindayiz. Bu
soruna ¢oziim sunulabilecek herhangi derli toplu bir ¢aligma ya da 6rnek
mevcut degildir. Dolayisiyla, biyografi alaninda {iretilen tezlerin elestiriye
maruz kalmasi devam etmektedir. Biyografi tiiriniin en biiyiik eksikliginin
belge veyahut birincil kaynaklardaki salt bilginin anlati inga edilmeden
kullanilmasidir. $akaik adli eserden yola gikarak, bu soruna cevap bulmaya
caligtik.

Anlagilir bir Arapga ile kaleme alinan $akaik adli eser Osmanli ulema ve
sufilerin biyografilerini igeren ilk eser olma 6zelligine sahiptir. Kendinden
sonrakilere model olan bu eserin salt bir tabakat/ biyografi eseri olmadig:
mevcut ikincil literatiir ile ortaya konulmustur. Diger bir ifade ile, tarihsel
ve metodolojik elestiri ile yaklagilmasi sonucu eserin salt bir yagam Oykiisii
olarak degerlendirilmesinin yanls oldugu ¢ikarimi kolaylikla yapilabilir.

Eserde yer alan seyh ve ulemalarin hayatlarina dair verilen salt bilgilerin
direk kullanilmasindan ziyade biyogratik bilgilerden yola ¢ikarak Osmanlh
kiiltiir diinyasina nasil katkida bulunabilecegini ikincil kaynaklar yardimryla
ogrenmekteyiz. Ulema ve seyhlerin biyografisini i¢eren eser, Osmanli ile s6z
konusu grup arasindaki iliski ve i¢ ige ge¢misligi goz Oniine sermektedir.
Hatta, ulema ile devlet arasindaki uyum ve dayamgmanin boyutlarini
ortaya ¢ikarmistir. Yagam anlatisinin Otesinde tarihi olaylara igik tutan bu
yapitin hanedanlik tarihinde alimleri konumlandirmak agisindan oldukga
chemmiyetli oldugu yapilan ¢aligmalarla ortaya konulmustur. Kisacasi,
eserin salt bir hayat hikayesinden olusmadigini, Osmanlr’nin ilmi ve siyasi
yagamina dair miithim ipuglar1 verdigini soyleyebiliriz.

55  Tagkopriiliizide, es-$ak&’iku’n-Nu‘maniyye, s. 12.
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Boliim 12

Tirk Kiltiird Baglaminda Ehl-1 Haklar’da Mirag
Miti

Ibrahim Karaca!

Ozet

Ehli Hak inanci ve Ehli Hak toplulugu giiniimiizde Iran’in bati
bolgelerinde varligint stirdiirmektedir. Anadolu’da yasayan Alevi-Bektasi
topluluklar1 ile bir¢ok ortak 6zelligi bulunan Ehl-i Hak inanci kendine
ozgii degerler sistemini olugturmustur. Bu ¢aligmanin konusunu Ehl-i Hak
inanct igerisinde 6nemli bir yeri olan mira¢ miti olusturmaktadir. Mirag
miti Ozellikle Anadolu’da Alevi-Bektasi topluluklarinda sik¢a iglenen bir
konudur. Anadolu’da var olan mira¢ mitine Tran’da Ehl-i Haklar arasinda
da rastlamaktayiz. Tran’da Ehl-i Haklar arsinda anlatilan mit Ehl-i Hak
inanct degerler sitemi igerisinde bulunan zuhur inancinin bir yansimasidir.
Burada anlatilan mit ile beraber Hz. Alnin tanrinin zuhuru oldugu
ispatlanmaktadir. Anadolu Aleviliginde ise mira¢ miti kirklar toplulugu ile
baglanti kurularak cem toreninin baglangicini olugturmaktadir. Tiirk kiiltiirti
igerisinde yer alan gamanlar tOrenlerde bu diinyadan baglarini keserek
goge yikselmektedirler. Bu yiikselislerinde genelde bir kus vasitasiyla
yiikselmelerini gergeklestirmektedirler. Benzer gekilde Hz. Muhammed’de
goge viikselirken Burak adi verilen at ile goge ¢tkmaktadir. Bu galigmanin
amacint Tiirk kiiltiirii baglaminda Ehl-i Hak degerler sisteminde yer alan
mira¢ mitini degerlendirmek olusturmaktadir. Bu amagla 2017-2019
tarihleri arasinda Tran’in Tahran, Tebriz ve Kirmangah merkezli etnografik
ala gahiymas: yapilmistir. Yapilan alan ¢aliymasindan elde edilen veriler
bu caligmaya kaynaklik etmigtir. Ayrica sahadan elde dilen birinci elden
kaynaklar arasinda yer alan kelamlar da ¢aligmaya kaynaklik etmistir. Elde
edilen veriler kiiltiir tarihi yoniinden degerlendirilmigtir

1 Dr., Erciyes Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Halkbilimi Bolimii Aragtirma Gorevlisi,
ibrahimkaraca@erciyes.edu.tr, https://orcid.org/0000-0003-1563-7584.
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Giris

Ehl-i Hak inanci ve Ehl-i Hak toplulugu giiniimiizde Iran’in bat1 bolgelerinde
varligini stirdiirmektedir. Anadolu’da yagayan Alevi-Bektasi topluluklar ile
bir¢ok ortak 6zelligi bulunan Ehl-1 Hak inanci kendine 6zgii degerler sistemini
olusturmustur. Bu ¢aligmanin konusunu Ehl-1 Hak inanci igerisinde 6nemli
bir yeri olan mira¢ miti olugturmaktadir. Mirag miti 6zellikle Anadolu’da
Alevi-Bektasi topluluklarinda sik¢a islenen bir konudur. Anadolu’da var
olan mira¢ mitine Iran’da Ehl-i Haklar arasinda da rastlamaktayiz. Iran’da
Ehl-i Haklar arsinda anlatilan mit Ehl-1 Hak inanci degerler sitemi igerisinde
bulunan zuhur inancinin bir yansimasidir. Burada anlatilan mit ile beraber Hz.
Alnin tanrimin zuhuru oldugu ispatlanmaktadir. Anadolu Aleviliginde ise
mirag miti kirklar toplulugu ile baglant1 kurularak cem toreninin baglangicini
olusturmaktadir. Tiirk kiiltiirli igerisinde yer alan samanlar torenlerde bu
diinyadan baglarmni keserek goge ylikselmektedirler. Bu yiikseliglerinde
genelde bir kus vasitasiyla yiikselmelerini gergeklestirmektedirler. Benzer
sekilde Hz. Muhammed’de goge yiikselirken Burak adi verilen at ile goge
¢tkmaktadir. Bu ¢aligmanmn amacini Tiirk kiiltiirii baglaminda Ehl-i Hak
degerler sisteminde yer alan mira¢ mitini degerlendirmek olusturmaktadir.
Bu amagla 2017-2019 tarihleri arasinda Iran’in Tahran, Tebriz ve Kirmangah
merkezli etnografik ala ¢aligmasi yapilmugtir. Yapilan alan ¢alismasindan elde
edilen veriler bu galiymaya kaynaklik etmigtir. Ayrica sahadan elde dilen
birinci elden kaynaklar arasinda yer alan kelamlar da ¢aliymaya kaynaklik
etmigstir. Elde edilen veriler kiiltiir tarihi yoniinden degerlendirilmistir.

1. Ehl-i Haklar

Ehl-i Hak inanc ve toplulugu, 13. yyda Iran merkezli olmak iizere
ortaya ¢tkmugtir. Ehl-i Hak inancimin kurucusu Sultan Ishak, 1216 yilinda
Irak’a bagl bulunan Siileymaniye sehrinde Berzence Koyii'nde diinyaya
gelmistir. Daha sonra Ehl-i Hak inancim kurmak ve yaymak amacryla Iran’in
giiniimiizdeki ad1 Pave olan Perdiver bolgesine go¢ etmigtir. Bu gog tarihi
muhtemelen Tlhanli hiikiimdar1 Hiilagii Han’in Bagdat seferi esnasinda
yani 1256 yilinda oldugu diisiiniilmektedir. Sultan Ishak 6zellikle Mogol
akinlart ile perisan halde olan halk kitlesi arasinda fakirler ve mazlumlar
i¢cinde tutunmustur. Bu nedenle inang kurulmasi ile beraber kendisine bir
topluluk olugturmugtur. Topluluk giiniimiizde de varhigini stirdiirmektedir.
Giiniimiizde Ehl-i Haklar Iran’in Kirmansah, Tebriz ve Tahran sehirlerinde
yogun olarak yagamaktadirlar (Karaca, 2022: 108). Bunun yam sira Iran’in
hemen her sehrinde Ehl-1 Hak yasamaktadir. Ehl-i Haklar i¢in 6nemli
olan ibadet merkezleri Cemhaneler 6zellikle Kirmangah, Tebriz, Hoy,
Urmiye sehirlerinde bulunmaktadir. Ayrica Tahranda ¢ok sayida Cemhane
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bulunmaktadir. Kirmansah sehrinde Pave bolgesinde Sultan Ishak’in
kabrinin bulundugu Perdiver bolgesi bulunmaktadir. Yine Ehl-1 Hak sistemi
igerisinde 6nemli bir niifusu olugturan Ategbeyilerin merkezi ise Kirmangah’a
baglt Gerehban bolgesi bulunmaktadir. Ehl-i haklar i¢in bu iki ziyaret yeri
Onem tagimaktadir.

Ehl-i Hak inanci, Tanri anlayigt ile beraber diger topluluklardan
ayrilmaktadir. Ehl-i Hak inancinin Tanri anlayigini, ardr sira yeryiiziinde
ortaya ¢ikan zatlar olugturmaktadir. Ehl-1 Hak inancinin Tanris1 yeryiiziinde
insan seklinde veya donunda ortaya ¢ikmaktadir. Ehl-i Hak inancinda bu
inaniga zuhur denilmektedir. Zuhurlar sirasiyla, Havendegar, Ali, Sah Hogin,
Sah Veys Kulu, Muhammed Bey ve Ates Bey’dir. Tarihsel olarak bu kigilerin
bazilarinin hakkinda yeterli bilgi bulunmamaktadir. Havendegar yaratilig
anlatist ile ortaya ¢tkmugtir. Ali Ehl-1 Hak inancina gore Tanrinin zuhurudur.
Daha sonrasinda $ah Hogin Sultan Tugrul Bey zamaninda yagamustir. Sultan
Ishak ise 13. yy. da ortaya gikmustir. Sultan Ishak, Ehl-i Hak inancimn
kurulugunu saglamis ve inang yayilmaya baglamistir. Sultan Ishak sonrasinda
ozellikle Ates Bey zamaninda inang Tiirkler arasinda yayilmugtir. Sultan Ishak,
Ehl-1 hak inancini sistemli hale getirirken hanedan adi verilen sosyal yapilarin
olusmasini da saglamigtir. Bu ailelerin sayis1 on birdir. Bunlar igerisinde
ozellikle Tiirkge konugan Ategbeyilerin sayisi diger hanedanlardan fazladir.

Ehl-1 Hak inancinin iki temel esast bulunmaktadir. Bunlardan birincisi
zuhur inancidir. Digeri donadon dedikleri ruh gogii esasidir. Don kelimesi
Tiirkgedir ve elbise anlamina gelmektedir. Donadon inanci ile Ehl-1 Haklar
oldiikten sonra bu diinyaya bagka bir donda veya tende tekrar geldiklerine
inanirlar. Bu diinyaya gidig gelisleri 1001 don ile sinirlandirilmistir. Her gidis
geliste kigiler daha kamil bir gekilde diinyaya gelmektedirler. Bu sebeple Ehl-i
Haklardaki donadon inanci reenkarnasyondan ayrilmaktadir.

Ehl-i Hak inancinin ibadetlerinin baginda cem toreni gelmektedir.
Cem toreni her Cuma aksami yani Persembeyi cumaya baglayan akgam
yapilmaktadir. Pir, halife, hadem ve Kelamhan adi ile cem gorevlileri
bulunmaktadir. Cem toreni sirasinda tanbur adi verilen miizik aleti de
kullanilmaktadir. Ehl-i Hak cem torenlerinde semah bulunmaz. Ehl-1 Hak
mancinda nezir adi verilen adaklar bulunmaktadir. Nezirler bazen cem
torenlerinde bazen de ziyaret yerlerinde sunulmaktadir.

2. Diger Topluluklarda ve Islam’da Mirag Hadisesi

Mirag veya yiikselme bir insanin bulundugu alemden bagka bir aleme
veya yeryiiziinden bagka bir aleme ¢ikisidir (Giindiiz, 1996: 13). Islam’da

Isra ve Mirag kelimeleri Hz. Peygamberin goge yiikselmesini anlatmaktadir.
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Isra kelimesi Arapga olup gece yiiriiyiisii anlamimna gelmektedir. Mirag ise
yiikselmek, yukar: ¢tkmak anlamlarina gelmektedir (Tatl, 2000: 11).

Mirag tasavvurlarinda dogaiistii aleme yiikselig tecriibesini yagayan kigi
beg agamali bir agkin tecriibe gegirir;

1- Yeryiiziinden fizikotesi aleme dogru yiikselig,

2- Yiikselis esnasinda ve fizik Otesi alemlerde gegirilen tecriibeler,
3- Fizikotesi alemde kutsal mesajin alinmast,

4- Yeniden yeryliziine donmek,

5- Alinan kutsal mesajin insanlara tebligi (Giindiiz, 1996: 14-15).

Tirk kiltiirtinde samanin goge ve katlarma yilikselmesi akla mirag
hadisesini getirmektedir (Demirci, 2005: 56). Bu yiikselig insanlarin kutsalin
yogunlugunu artarak yagamalarina, kutsali sosyal yagama ¢ekmelerine
yvardim etmektedir. Saman bir trans ustasi olarak gogiin katlarini agip
kutsali bir anlamda yerle iletigime davet etmektedir. Goge yiiklenen anlam
dikkate alininca samanin bu ¢abast gogebe insan igin Ozel bir anlam tagir
(Demirci, 2005: 58). Sabii kutsal kitabi Ginza’ya gore mirag tecriibesini
yagayan Dinanukht yeryliziinden alinarak ilahi 11k alemlerine dogru
seyehat ettirilir. Yine gaman geleneginde saman rahipleri kurban torenleri
esnasinda yeryiiziinden ayrilarak semavi alemleri birer birer geger ve yiice
tanrimin huzuruna ulagirlar. Nag Hammadi metinlerinde ise Pavlos ve
Zerdiigt yeryiiziinden alinip semavi alemlere birer birer ¢ikarilmak suretiyle
yikseltilirler. (Giindiiz, 1996: 15)

Eski Mezopotamya, eski Yunan, Yahudi geleneginde de miraca Ornek
olugturacak hikayeler anlatilmaktadir. Bunlardan = Sabilikteki hikaye
onemlidir. Buna gore; Sabilerin en 6nemli kutsal kitab1 olan Ginza’nin altinci
boliimiinde Dinanukhtun kitab: baghgmni tagir. Bu boliimiin ana konusu
Dinanukhtun ilahi alemlere yaptig1 seyahatiyle ilgilidir. Dinanukht, sulak bir
yerde oturmug kendi kendisine diisiiniirken bir bagka mitolojik figiir olan
Disai gelir ve ona hayat dogruluk, aydinlik, 151k, gergek, yanlhs, karanlik ve
yikimin mevcudiyetinden bahseder. Sonunda uykuya dalar. Kendisine ilahi
elgi Din Milik Uthra gelerek onu alir ve fizikotesi alemlere dogru ruhsal bir
yolculuga ¢ikarir. Din Milik Uthra onu 6ncelikle yedi gezegenden gegirir.
Yedi gezegeni gegtikten sonra Dinanukht ilahi 151k alemine ulagir; burada g1k
aleminde ikamet eden ruhlar1 gegmis ve gelecek nesilleri ve 151k alemindeki
tiirlii nimetleri goriir. Hayat yani yiice tanri ve gergek bilgi ile ilgili hakikati
ogrenir (Glindiiz, 1996: 51-52).
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Islam’da Hz. Muhammed in semavi alemlere seyahati isra ve mirag
kelimeleriyle ifade edilmektedir. Arapga sozliiklerde isra, geceleyin yiiriimek
anlamina gelmektedir. Yiikselmek ve yiikselis anlamlarina gelen arece fiil
kokiinden tiiretilmig ismi alet kullanilmaktadir(Giindiiz, 1996: 70). Istilahta
isra Hz. Peygamberin geceleyin Mescit-i Haramdan Mescit-1 Aksa’ya
gotiiriilmesini mirag ise Mescid-1 Aksa’dan Sidretii’l miintehaya kadar olan

yolculugunu ifade etmektedir. (Glindiiz, 1996: 71).

Siinni Islam’da Mirag anlatist su sekildedir; “Isvd gecesinde wyku ile
wyamkhk avase bir vaziyet igevisinde Kabe civarmda bulunan Hz. Muhammed,
Cebrail tarafindan Zemzem Kuyusuna gotiiviilmiistiiv. Cebrail, peygamberin
Jogstindi yardiktan sonva kalbini gikavtmas ve kalbinin igini seytani vesveselerden
ve kirden armdwarak iman ve hikmetle doldurmustur. Sonvasinda merkepten
biiyiik, katwdan kiigiik oldugu belivtilen ve goziin wlasabildigi yere kadar
advm atabilen “Burak” isimli binek ile Beytii’l-Makdis’e gotiiviilen peygamber
Mescidii’l-Aksa’dn. namaz falmstv: Daha sonva gioge yiikselmistiv (Urkmez,
2015: 12-13).

Kuran-1 Kerimde mira¢ hadisesi su sekilde anlatiimaktadir. “Bir gece,
kendisine dyetlerimizden bir kismima gostevelim diye (Muhammed) kulunu
Mescid-i Hardm’dan, cevvesini miibavek kildyjimz Mescid-i Aksiya gotiiven
Allah noksan sifatlardan miinezzehtiv; O, gercekten isitendir, govendin” (Isra:
17/1)

3. Alevilerde Mirag

Alevimetinlerin Miraganlatis1 13. yy’danitibaren kendisini gostermektedir.
Anadolu Aleviligi igerisinde Mirag mitleri ocaklardan ocaga degismekle
beraber temel anlat1 ayn1 kalmaktadir. Ali Riza Yildirim tarafindan derlenen
Mirag anlatist su sekildedir;

“Allah, Cebrail aleyhisselamy vesulullaha gonderdi ve mivaca davet etti.
Cebrail aleyhisselam Hz. Peygambere “ya vesulullah cenab-1 hakk seni miraca
davet ediyor, sen mivaca ¢ikacaksin, Allab’in katinda bir seyler danssip
goriiseceksin,” dedi. Hz. Peygamber Cebrail’e “ben oraya nasil gideyim, yolu
bilmiyorums; biv vehber olmast lazim, ben benim vehberim ol,” dedi. Cenab-1
Halkk hazrvetlerinin emvi ile Cebrail peygambere vehber oldu ve beline kusak
bagjlayarak onu mivag yolculuguna cikardr. Hz Mubammed mivag yolculugjuna
ctkmadan once makamina vekil olarak Hz. Aliyi biraktr. Hz. Ali’ye “ya Ali,
ben haklan emri ile mivaca gidiyorum. Ben gelene kadar benim vekilim ve vasim
olarak koskiimde otur; halkin dini ve diinyevi islevini gov, hallet,” dedi. Hz.
Muhammed mescid-i aksawya yani Kudiis’e Burak ile getivildi ve onunla miraca
gitti. Hz. Peygamberin Kudiis’te mivaca ¢iktyj yer muallakta yani boslukto
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idi. Hz. Ali yataynnda wynrken, Hz. Mubammed Buvak’n zu’l-cenaba bindi;
oniinde Cebrail ve pesinde yetmis bin melek ile evden ciktr. Kudiis’e varinca iki
rekat hacet namazr kddr. Kudiis’'ten cikty, haveket etti. Geri doniip bakimca
muallak tasme gordii. Kudiis’te Ermenilevin hac yaptyp yerde duran bu
muallak tag, haveket edip peygamberin pesinden geldi. Peygamber tasa, “dur
ya mitbavek!” deyince tas orada duvdu. Peygamber Mekke'ye varyp iki rekat
hacet namazin edn ettikten sonva havalandr. Hz. Peygamber, Cebrail ve burak
ile sidvetii’l-miinteha’ya ulastyj zaman Cebrail ona « ya vesulullah! Buradan
ilerisi bana yasak, ben gidemem; gidersem yanarum (kanatlarim yanar), yalniz
gideceksin® dedi. Peygamber, Cebrail ile Burak’tan ayridiktan sonva yoluna
yaya olavak devam etti. Peygamber yaya olarak yoluna devam ederken bir aslan
(sir) omiine yatavak yolunu kesti. Hz. Peygamber aslam goriince iivperds ve bir
“ah! Cektikten sonva “simdi amcamn ogln Ali buradn olsayds bu aslana kil
vururdu, aslan sakinlestivdi ve ben yoluma devam edevdim,” dedi. Hz.
Muhammed, Cebrail vehberliginde mivaca ¢ikarken yedinci kat gokyiiziinde
oniine bir aslan yatts ve onun yolunu kesti. Hz. Peygamber sasirdr ve Cebrail’e
“ya Cebraul aleyhisselam, ben buvaya givecegim ama beni kavsilayan vay,” deds.
Hz. Peygamber aslam goviip divperince/ah cekince Allah’tan “ya habibim
Muhammed! Parmagimdaki hatem-i miihvii o aslamin agzina at, o zaman
aslan sakinlesin, sana yol verin,” seklinde nida geldi. Hz. Peygamber cenab-1
haklk’wm buyrugunu yerine getivince aslan sakinlesti. Hz. Peygamber aslam
goriip dirperince Cebrail ona “parmaygiindaki hatemi aslana vey, o sana yol
verecek,” dedi. Hz. Peygamber parmagindaks hatemi aslana verdi ve aslan
sakinlesip yol verdi. Aslan sakinlestikten sonva Cebrail peygamber’e “yedinci kat
semadan sonra yoluna yalmz gideceksin ciinkii ben buradan sonva seninle
yelemem, gelivsem kanatlarum yanar” dedi. Hz. Peygamber’in yolunu kesen
aslan, ondan  hateminilyiiziigiinii istedi. Hz. Muhammed parmagimdan
yiiztigiinti ckavdy ve aslana verdi. Bunun dizerine aslan Hz. Peygamber’e yol
verdi. Hz. Peygamber aslan yol verdikten sonva yetmis iki perdeyi gecti ve Allah
ile avasinda son pevde olan 73. Perdeye ulast. Allah perdenin altindan miibarek
yesil elini wzattr ve “ya habibim! Uzak yoldan geldin misafivim oldun, hos
geldin,” dedi. Hz. Peygamber secde ederken uzanan elde yolunu kesen aslanin
wjzina verdigi hatem-i miihviing govdii ve tands. Miibarek el gervi cekildikten
sonra, pevdemin altindan i¢inde siit, akmen, bal ve elma bulunan tabag uzatt
ve “ya vesulullah! Uzak yoldan geldin, konuwgumsun, buyur yiyelim,” dedi. Hz.
Peygamber bunun dizevine Allah’a; “ya vabbi! Semin kudret elin uzanyp
bunlardan almazsa, sen tatmazsan ben utanirim, buwywr bevaber yiyelim,”
dedi. Allah miibarek elini pevdenin altindan uzatty ve aldyp yiyecekleri perde
arkasimdn o da yedi. Peygamber her defasindn o elde kendi miihriinii govdii. Hz.
Muhammed, Allah’in huzuruna ciktyj zaman perdenin arkasimdan biv el ona
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biv tabak piving pilave uzattr. Hz. Peygamber bir piving tanesini pilave uzatan
kolun kdlart avasma koydu. Hz. Mubammed dokuzuncu kat gokten sonra
Allal’a kavustu. Arvalavmda bir perde vavdr. Biv el perdenin altindan
Peygamber’e siit, bal ve elma verdi. Hz. Peygamber yemek nzatan kolun killar:
arasmdn bir piving tanesi oldugunu govdii. 90.000 kelam. Hz. Peygamber
cennet taamlarim yedikten sonva Allah ona 90.000 kelam hatmettivdi. Allah’in
Hz. Peygamber’e ezberiettigi bu 90.000 kelam kur’an-1 kevim’deki 30 ciiz, 114
sure ve 6666 ayeti olusturdu. Hz. Peygamber Cebrail’den ayrildiktan sonra bir
el, ona iginde 90.000 kelam bulunan bilgileri uzattr. Bu 90.000 kelamin
30.000’ seriat, 30.000’% tavikat, 30.0007% ise marifetti. Hz. Peygamber Allah
ile 90.000 kelam dansstr. Bu 90.000 kelaman 30.0007 seriata verildi. 60.000°
ise Hz. Ali’de sir oldu. Hz. Peygamber miragta desturn aldiktan sonva “ya rab!
Ummetim bana Allah’m seklini gordiin mii, neye benziyor diye sorsa dogru
cevap vermem lazum. Allah’t gormedim desem, Allah emretti de mivaca gittin
nasil gormedin derley,” dedi. Miibarek, perdeyi basiman distiine kaldwinca, Hz.
Peygamber mirag yolculuguna cikarken makamma vekil olavak biraktyy Hz.
Alyi gordii. Hz. Muhammed aliye’l-murtaza’ye 15-20°l yaslavda yani geng
olarak gordii ve “ya rabbim! Yommda Ali’yi goviiyorum, acaba yanlys ma
gorityorum?” seklinde sunl etti. Bunun tizevine cenab-1 hakk; “ya habibim! Sen
Alyi cok sevdigin igcin sana o sifatta goviiniiyorum,” dedi. Peygamber buna
kands. Hz. Peygamber “ya rabbi! Su perdeyi ag¢ da cemal cemale goriiselim,”
dedi. Perde agildyj zaman peygamber Hz. Ali’yi gordii ve < ya vabbim! Ali’yi
Kudiis’te biraktim, yedinci kat gokte aslan donunda oniimden gecti, burayn
geldim yine onu gordiim,” dedi. Bunun tizevine cenab-1 hakk “ya habibim! Ali
biitiin Cebraillevin hocasidvy;, Cebrailler insanlar yiiziinden asagrya inemediler
ve onun benzerini yarattilay,” dedi. Hz. Peygamber Allal’a; Allah’im, ya iki
Joziimiin nuru, yaratanum; o kadar sohbet ettik, konustuk, su pevdeyi kaldwr da
gl cemalini goveyim,” dedi. Bunun dizevine Allah; “benim giil cemalimi
Jormek istiyorsan git insanogluna bak, gil cemalimi onlava verdim, Allah’
onlarda goviivsiin,” dedi. Peygamber taamns bitivdikten sonva Allah ile
konusurken ona “sesinin Ali’ye benzedigini ,” soyledi. Bunun iizerine Allah
Alyi gok sevdigin igin sesim sana oyle geliyor,” dedi. Hz. Peygamber hakk’in
huzurundn Ali’win sesi ile konusmaya baslads. Bunun dizevine Allah ona “ya
Muhammed! Sen Aliyi ok sevdigin igin onun sesi ile konuswyorsun,” dedi.
Peygamber mirag gecesi Allal’n “ya vabbi! Ars-1 alamn kulagimda sebber i
siibbere vast geldim, bu nedir?” diye soru yomeltti. Bunun iizervine Allah;
“habibim! Bir uln meydandn Fatima’nmin kuzular: Hasan ve Hiiseyin sehit
olacak, mubarvem ayindn Hiiseyin’in matemini tut, Yezid’e lanet okn,” dedi.
Hz. Peygamber, Allah’tan destur isteyip himmetini diledi. Bunun dizerine
Allah kudret elini uzatp cennetten iki salkim tiziimii alarak Peygamber’e verds
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ve “ya vesul! Bu iki salkim diziim Hasan ile Hiiseyin’e hediyemiz olsun,” deds.
Hz. Peygambey, Allal’mn huzurunda hizmetlerini bitivip donerken Selman-1
Farisi iki tane diziim tanesi ile peygamberin oniinden gecti. Hz. Peygamber
Allalr’tan hediye olarak aldyj iki salkim tizdimii kaskoluna koyup donerken, saq
tavafinda Selman-1 Favisiyi govdii. Selman Peygamber’e “ya vesul! kaskolundalki
tiztimden bana da vey,” dedi. Bunun tizerine Hz. Peygamber biv viziim tanesini
Selman’wn keskiiliine koydu. O anda Selman gozden kayboldu. Hz. Mubammed,
Allal’tan ben iimmetime doneyim diye destur isteyince Allah Peygamber’e
buynrdu: “ey habibim Muhammed! Bugiin tkimizin arasimda muhabbet hasil
oldu. Oziinii dava cek ve tartk altmmdan geg ki bugiinden kyyamete kadar ne
senden bana sitem gelsin ne de benden sana zuliim gelsin,”. Allal’in bu
buyrwgu ile bivlikte Hz. Peygamber “hu!” dedi, iki dizinin iizerinde miibarek
perdenin oniine geldi seccadenin dizerine oturdu. Bu esnada saginda ve solundn
dort melek vardi. Yetmis bin melek de Allah’m makamumn cevresindeyds.
Miibarek yesil el perdenin altindan uzanarak Peygamber’e ¢alinds. Elin sy
tavafinda Bereket suvesi’nin altr ayeti, sol tavafinda Enam suvesi’nin alty ayeti
ve elin kabzasimdn yani iizevinde Fatiha suvesi’nin yedi ayeti nur seklinde hasil
olavak belivdi. El Peygamber’e ti¢ kez calimirken dovt melek bu ayetleri okudn.
Son olarak el, Hz. Peygamberin sirtina ywmyuk vurvdu ve pevde altindan gekilds.
Allal’m kudret eli perdenin altndan cekilince Cebrail Allah’a “ya vab! Sen
habibin vesulullah’ pengelerken elinin say tarafinda alts, sol tavafinda alt ve
tizevinde de yedi nur hasil oldu; bu nuriar kimin nurudur?” sualini sordu.
Bunun iizevine rabbi’l-alemin Cebrail’e perde altindan, “ey Cebrail! Benim
kudretim elimin sag tavafindaki altt nuy ile sol tavafindaki alty nur habibimin
neslinden onun vasisi ve vekili olavak diinyaya gelecek olan on iki imaminrdur
Elimin kabzasimdaki Fatiha suvesi’nde ki yedi nur ise habibim Muhammed
Mustafa’nin neslinden gelen yedilerin nuruduwr. Habibim Muhammed Mustafi
buradan doniince benim kudrvet elim ile penceledigim bu pengeyi evveln bu
yedilere ¢alacak. Yedilerden sonva da tarikat-1 eviiya yolunu agcacak. Habibim
Muhammed Mustafa din-i Islom yolunu bu nurlarvin idistine kuracak,”
cevabum verdi. Hz. Peygamber mivacta tken bir kapr agildr ve ovadan iceri
girdi. Ieeride bir masa ve masamn dizevinde de dovt kitabu gordii. Cebrail’e bu
kitaplarin ne oldugunu sordu. Cebrail, “bu kitaplardan bivisi senindir. Sana
it olan kitabin ady Furkan yani Kur’anw'dw:. Dijer kitaplardan Incil Hz.
La’nn, Teveat Hz. Musa’mn ve Zebur da Hz. Davud’undur” dedi. Hz.
Peygamber bunu kabul ettikten sonra Cebrail raflavdaki kitaplarim subuf
oldugunu ve bunlarin Hz. Ali’ye ait oldugunu belivtti. Hz. Ali’nin Kevser’ini
igenler yani agiklar batin olany canlandiracaktu: Asikiar Allah ile avalarimda
perde olmadan konusurlar” (Yildirim, 2020:316-324; Urkmez, 2015: 14-
20).
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3. Ehl-i Haklarda Mira¢ Hadisesi

Geleneksel topluluk olma 6zelligi gosteren Ehl-i Haklarda sozlii gelenek
zamanla kendini yaziya birakmugtir. Yazili Griinler ozellikle 20.yy da Farsca
olarak yaymnlanmaya baglamigtir. Ehl-1 Hak inancinin kutsal kitabr olarak
varsayabilecegimiz Kelam-1 Serencam yayimlanmigtir. Ayrica Tezkere-1 Ala
Ategbeyilerin serencami olarak bilinmektedir. Bu kitap 1950 yilinda Ivanow
tarafindan hem Farsga hem de Ingilizce olarak yayimlanmistir. Bu ¢aligmanin
konusunu olugturan metin bu kitaptan elde edilmistir. Ehl-1 Hak inanci
igerisinde yer alan mira¢ miti Tezkere-i A’la adli Ehl-i Hak metinlerinde su
sekilde anlatilmaktadir:

“Soziin kisasy bu hikdye dizerinden bivkag giin gecti. Bir Cuma gecesi vakti
Mevia cenaplary Hz. Peygamber ile oturmuglavds. Mevia cenaplars sir megu
(st soyleme) abvalinden bes kelime ki bunlar salin nisanesi, Binyamin’in
sartr, Davud’un hirkasi, Pir Musa’mn kalemi, Rezbarin temiz ve pak olan
hizmetinden ibaretti. Hz. Peygambere beyan ettiler. Bundan sonva gayb
daleminden bir ses geldi. Ve Hz. Cebrail dlemlerin rabbinin mesajim getivdi. Bu
mesajdn < ey peygamber haklin emridiv miibavek adimlarmla biitiin semavats
gecerek mivaca gikmahsn”. Hazreti peygamber devbal disare gitti ve Burak’
hazwr buldu. Risaletin syjinagnn olan hazrveti peygamber Buvak’a siivar olavak
semavata gitti. Ismi barka’ olan semamn bivinci katma ulastyimda yolunu
kapatmas gecmesine miisnade etmeyen ve gegis ticveti talep eden bir arslan govdii.
Haozreti peygamber parmagmdaks yiiziigiinii gkavavak avsianmn afjzina atinca
arsian yol verdi. Hz. Peygamber ‘argenun’ admdaki semann ikinci tabakasina
ulastr. Burada saflay halinde bulunan Hz. Mevianmn yiizbinlerce suvetini govdii.
Eakat bu suvetler bivden bive kayboldular. Bu tabakay: da gecerek zeberced’ ad
ile amilan digiincii tabakaya ulasti. Burast zulematta denilen mutlak karvanikin
kaplyds. Burada saflar halinde binlerce mum birakdmasts. Bu mumlarin her
bivinin ondinde yine Mevla otwrmaktaydr. O da ansizin kayboldu. Hazreti
peygamber orayr da gegerek ‘sermatul’ denilen semann dovdiincii tabakasina
ulasts. Buradn dn yiiz bin siislenmis kandil ve her bivinin oniinde meviay: oturmus
olavak govdii. Bundan sonra hatsiz hesapsiz kervan seklinde gitmekte olan develeri
gordii. Hazreti peygamber Cebrail cenaplavimdan bu durum haklkmdn:” bu deve
kervanlary hangi vakit gegisini tamamlayacaktw?” seklinde soru sordu. Hazreti
Cebrail:” alemlerin vabbi benim yasadyjim alemi yavattypmdan bevi bu develer
bu sekilde gecmektedin: Ne baslangice belli ne de sonw”. Dedi. Hazreti peygamber
tekrar sordu:” onlarin yiikii nedir?”. Hazreti Cebrail:” hepsi mevlanin medhi ve
menlkibeti ile yiikliidiir” deds.

Oradan da gecerek ismi ‘uln’ olan semamn besinci tabakasina ulastilar.
Burada yiiz bin bast bulunan bir ejderha tavafindan kendisini kusatilmas
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olavak buldu. Hazreti peygamber mecbur bekleye durdu. Bu esnada Cebrail:”
ey peygamber siikiir getir”. Peygamber hazretleri buywrdular:” ey Cebrail
burada herhangi bir nesnem yoktur”. Cebrail: “senin avdinda elinde bir
elma bulunan bir cocuk var. O elmayr alarak silkrane seklinde sun”. Hazreti
peygamber avdina bakinca ovda bekleyen cocugu govdii. Ona: “ey cocuk efer
0 elmayr bana verivsen ne olur? “Dedi. Cocuk: “ey peygamber eger karsiliksiz
verirsem biitiin sevaplarin benim olacakty:. Ozellikle semalardn kilacagn bir
namazin sevaplaring bana verivsen elmay: sana verivim” dedi. Hz. Peygamber
burada bin vekat namaz kildiktan sonva elmayr alds. Siikvane olavak dorde
boldii. Bir pargasimy gaip olana, bir parcasim o cocuga bir pavcasime ise
Cebrail’e verdi. Diger parveays ise kendisi alds. Avdindan peygamber hu cekti.
Gordii ki higbiv kimse kalmamas. Fakat doksan bin sehiv her bivisinin kapisinin
oniinde hepsi Mevia suvetinde uryan dervisleri govdii. Her sehivde bes yiiz bin
mescid her biv minbevin bagimda da meviayr vanz vevivken govdii. Hazreti
peygamber yiice rabbin dergalindan: “ey yaraticr bu nasil biv swdwr ki her
yerde Ali hazwr bulunmaktad?” sorusunu sovdu. Bu esnadn bir ses geldi: “ey
habibim biitiin alemlerin dertlevine devman Ali’dendir. Bu sebeple Ali her
yerde hazuvdir”.

Ondan sonva ‘ziimriit’ advyla amlan semanmin altince tabakasina ulastr. Bu
tabakayr yesil bir skl kaply buldu. Bunun sebebi de orada oturmakta olan
yesile biiviinmiis meviadan kaynaklanmaktaydi. Onun yesil 15yjr her tarafn
yansimustr. Oradan da gecerek karanpan’ advyla bilinen ve nur-i kadr olan
semamin yedinci tabakasina ulasts. Burada atun heybetli sekilde siirmekte olan
bir Sehsuvar govdii. Bu Sehsuvar da Hazreti Ali idi. Bundan sonra sekizinci
tabakaya ulastr. Hazreti peygamber buvanin biv ovtii ile ortiildiigiinii ve izevine
(Mevla biitiin alemlerin feryatlarma yetisecek olan kisidiv) yazist bulunan bir
levh govdii. Buvada peygambere bir selam sesi ulastr. Bu seste Ali’nin sesi idi.
O levhyde de bes Ali aba yazilmasts. Sor megu o levh bulunmaktaydr. Gaybdan
bir ses geldi ve doksan bin kelime Ali’nin sesiyle Hz. Peygambere konusuldn
ve buyurdu:” ey peygamber 30 bin kelimeyi kendi iimmetine soyle, diger 30
bin kelimeys ister soyle ister soyleme ancak diger 30 bin kelimeyi asla soyleme
ki hak hakikatin swridw”. Bundan sonra biv ses daha geldi. < Ey peygamber
omuzlarimn distiinii ciplaklastr ve hedef al”, peygamber miibavek omuziarin
ciplaklastrds. Bu esnadn bir ayagqe peygamberin omuzuna bastyjins govdii. O
da Ali’nin ayayje idi. Miihrii niibiivvet ondan sebeptiv. Ondan sonva gaybdan
sekey;, siit ve piving geldi. Hazveti peygamber: “ben yalmiz bagima yemek yemem
yarabbi” dedi. Cevap olavak bir ses geldi: “ey peygamber sen yemeye basla sana
eslik edecek olandn gelecektir” dedi. Peygamber pevdenin avdindan kil bir
elin uzanarak siitlacon yarisime gotiivdii. Avdmdan elma geldi. Yine o elde
uzandr. Peygamber o elmayr bolevek yarisin uzanan ele vevince pevdenin ardina
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gotiivdiigiinii govdii ki diger yarisim ise kendisi aldi. Ondan sonva peygamber:
“hak dost,” dedi. Bir ses:” hak yar dost” dedi. Peygamber bu sesinde mevlann
sest oldugunu anlads.

Peygamber mivagtan gevi donevek Tiimbet-i ndva’ya’ uwlastr. Kulaklarma
hos bir ses gelince Ali’nin sesi oldwjunu anlads. Avdmdan peygamber kapry
calds. Icerden bir ses geldi:” kimsin?” peygamber dedi:” Allah’m elgisiyim”. O
ses:” bizim rabbe bir mesajumz yoktur”. Dedi. Peygamber tkinci kez kapuyr ¢alds
igeriden bize biv hizmetgi lnzum cevaby geldi. Bu giinalnn beyamindn biv isavet
olup gelen kisi hizmetini beyan etmedikce bu meclise almmazds. Peygamber bu
sekilde di¢ gece ve giindiiz disarida kalds. Ti ki Cebrail nazil olup: “ben hadun’ul
Sfukavaymm? soziinii soyleyip aczini beyan etmis olunca kapr aglarak yol verdiler
Peygamber selam verdi ve selams alan kisinin de Ali oldwgunu govdii. Orada
bulunaniar icevisinden bir kisi kendisine izzet ve sayg gosterdi. Hal boyle olunca
peygamberin miibavek hatwiarma bu gaip cok entevesan geldi. Daba sonra o
hazretin mitbarek gonillering teselli etmek igin onlardan bivisi elini copts. Diger
salislarm elinden kan ¢kmaya baglady ve onlavdan bivi hala gayb idi. O gayb
olan kisi de hazreti Salman idi. Onun elinin kans penceveden damlads. Bu sebeple
peygamberin miibarek goniillers tesells buldu. Biv zaman sonva gaip olan hazreti
Salman bir tanecik niyaz tiziimii getirdi. O diziim tanecifini taksim etmesi igin
peygamber hazretlerine verdiler. Peygamber hazretleri o diziim tanesini Serbet-i
tevind’ yaptr. Onlarin hepsi kivk kisi idi. Peygamber karnime doywrdn. Govdii ki
bin bir suretteler. Rabbin kudreti ile o sevbeti hepsine paylastirds. Hepsi mesti elest
oldula:

Gaip aleminden kurban yetisti. O kurbant daha once zikvettigimiz kurban-1
kadim niyetiyle taksim edervek dun yaptiktan sonva hu cektiler. Peygamber biitiin
o suretlerin kaybolavak sadece bir kisinin kaldyjim gordii. Peygamber onunln
vedalasarak hak dost deyince cevap olavak hak yar dost soziinii dwydu. Ondan
sonra hazreti pir-i nebi dmin geldi. Ve elmanin yarisine mevlamn miibarek
ellevinde gordii. Ikvamda bulunarak ey amca hiiccetin miibarvek olsun”
dedi. Hatta mivagtaki siitlacon az bir miktarman yanaklavimdayds. Hoazrets
peygamber elmanin yarisime hazreti emive hediye olarak getivmis idi. Onu
Mevla hazretine verdi. Mevia bu yarum elmayr elinde bulunan diger yarim
elmayla biviestivdi. Eksiksiz tam bir elma oldu. Hazveti peygamber:” ey ali bu
kadar kafidin, sen her seysin ziva neye baktysam goziime sen gorviindiin. Farsca
beyit terciimesi,

“neye baktvysam goriinen hep sen oldun,

Ey yiiziinii gostermeyen sen ne kadar cokmussun”(Ivanow, 1953: 22-26).
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Sonug

Ehl-i Hak inanc1 13.yy da Iran’da ortaya ¢ikmig ve zamanla tiim Iran’a
yayilmustir. Islam’a inanc1 igerisinde Isra ve Mirag olarak bilinen olay Alevi
kiiltiiriinde ve Alevi degerler sitemi igerisinde kiiltiirel olarak kodlanmustir.
Hz peygamberin bu diinyadan ayrilip gége ylikselmesini ifade eden mirag
olayinda her topluluk kendine gore yorumlamistir. Ehl-1 Haklar ise Al’nin
tanrilligini mira¢ miti ile gostermektedir. Doniigiinde ise kirklar motifi
islenmigtir. Bu durum Anadolu Aleviliginde de goriilmekle beraber Anadolu
Aleviliginde kirklar ceminin ortaya ¢ikmasini saglamigtir. Ehl-1 Haklar ve
Alevilerde farkli anlamlar1 olan mira¢ miti ile beraber Ehl-1 Haklar inang
esaslarin1 olugturan zuhur inancini pekistirmektedirler. Boylece Ali, Ehl-i
Haklar i¢in Tanrinin bir zuhurudur.
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