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Ozet

Her toplumun kiiltiirel, dini, sosyal ve devlet yapist kendi anane, gelenek
ve Orflerine gore sekillenmektedir. Toplumlarin yapilarinin temelinde var
olan dinamikler, bir sonraki nesle aktarilir. Zaman iginde toplum yapilarinda
degisiklik gozlemlense de toplumlar baskin oOzellikleri ile digerlerinden
ayrilmaktadir. Tiirk toplumu da aile yapsi, kiiltiirel hayati ve devlet yonetimi
ile 6ne ¢ikmugtir.

Tarihin her doneminde devlet sinirlarint genigleterek cihan devleti olma
istegi igerisinde bulunan Tiirkler, feth ettikleri cografyalarda kendilerine has
diizenlerini kurmuglardir. Asirlardir yerli ve yabanci arastirmacilar tarafindan
Tiirk kiiltiir, aile ve devlet yapist {izerine galigmalar yapilmugtir. Sozliiklere,
divanlara, yazitlara konu olan Tiirkler dillerinde barindirdigy s6z varliklariyla
aragtirmacilar: tarihin farkli dénemlerinde bulusturmustur.

Galiymamiz Biiyiik Selguklu doneminde devlet, kiiltiirel hayat ve sosyal yapiya

dair sik¢a kullanilan sozciiklerin analizinden olugmaktadir.
Giris
Bityiik Selcuklu Imparatorlugu’nu bir Iran devleti olarak goren bazt
sarkiyatgilar bulunmaktadir. Tabi ki bu kesinlikle dogru degildir. Devrin
kaynaklar1 Selguklu Devleti’ni Tiirk devleti olarak vasiflandirmaktadirlar.

Kaynaklarda bu konu ile ilgili ¢ok fazla bilgiler bulunmaktadir. Mesela Sibt
Ibnir’l-Cevzi eserinin bir yerinde, Selguklularin Irak Amidi “Reisii’l-Irakeyn,

1 Dog. Dr., Agri Ibrahim Gegen Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, ORCID:
0000-0001-7867-4724, brnkgzgzl@gmail.com
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Abbasi veziri Tbn Cahiri halifeye sikiyet ederek, onun Tiirk devletini
(Selguklular) Arap devleri haline getirmekle” itham etmigtir.?

Biiyiik Selguklu Imparatorlugu’nda Tiirk toplumunun hayati, ahlaki ve
davranig tarzi Yakin ve Orta Sark’in sosyal sistemini degistirecek tesirler
meydana getirmistir. Her seyden 6nce Selguklularla birlikte Tiirkler Sarki
Islam diinyasinda hiikiim siiren miilki ve sifsal prensiplere temellenen
sosyal stattileri alt-iist etmiglerdir. Tiirkler bu cografyada herkes igin “asagidan
yukarwya dogru yitkselme yolunu acan  toplumsal anlayise”  getirmislerdir.
Kolelerin boyle devlet sahibi oldugu bu anlayigta kabiliyetine, becerisine
giivenen her insanin toplum igerisinde biitiin sosyal, siyasi ve dini haklar1
elde etme hakkina sahipti. Ne Islam’dan 6nceki Sasani toplumunda, ne de
kisa donemlik Ragid halifelerden sonra (632-661) ortaya ¢ikan Emevi ve
Abbasi toplumunda din olarak “iimmet birligi/Islam kardesligi” hukuku olsa
da gergek hayatta hi¢ te boyle olmamugtir. Bu agidan bakildiginda Biiveyhi
devlet teskilat1 ve sistemi igerisinden yetigmis Ebii’l-Hasen Muhammed b.
Hilil b. Muhassin es-Sabi’nin verdigi gergek bir bilgiyi kaydetmek yerinde
olacaktir: “449/1057 yilinda Bas Kadr Ebu Abdullah Demyini ile birlikte Tiygrul
Bey’in Baygjidat valisi Ebu Nésw Abmed Miistevfi’nin yanina gitmistik. Bu siradn
Tigrul Bey Besisiri’nin ve Avaplarin pesinden Musul’n gitmisti. Vadinin dizerinde
Rum ipeginden ¢ok giizel bir elbise vardr. Bu sirada tabip Askaricer geldi. Validen
Adwrumunu ve sikayetinin ne oldugunu sovdu. Vali cevap vermek yerine aniden
elbisesini dizevinden cikarp yiiz tistii yere uzands. Viicudunun nevedeyse tamam
ctban icevisinde idi. Onlar: tabibe gosterdi. Yarasin gostermek igin goziimiiziin
ondinde bu sekilde soyunmaktan utanmads. Sonva da kalktr ve oturdu. Ben de
oradan kalktim ve bir daha onun yanmma gitmedim. Hadiseyi Tigrul Bey’in
vezivi Amidii’l-Miilk Ebu Ndsw Momsur Ibn Muhammed Kunduri’ye soyledim.
O, bu hadiseye giildii ve soyle deds: Vali ve diger Tiirk olmayan idaveciler halkin
hizmethdariar: ve kiigiik adamlarin temsilcileridivier. Bizim sayemizde vazife sahibi
oldular. Giizel hizmetlerimiz neticesinde bu imkanlava kavustular. Ciinkii, ilk
ortaya ciktyje zaman sehirlevin veisleri ve biyiikler (viiesa el-bilad va ekabir) bu
devietle barismak istemediler ve kendilerini disarida tuttular. Bunun sonucundn
dn reddedildiler;, imkdnlar: ellevinden gitti ve mahvoldular. Ayak takum: (evbag)
ve kiigiik insanlay, algaklar ve veziller Selguklularin hizmmetine givdi. Boylece vazife
sahibi oldular™*

3 Sibt Ibni’l-Cevzi Semsiiddin Ebi’l-Muzaffer Yusuf b. Kizoglu etTiirki, Mirdtii’z-zamin fi
tarih’l-a‘yan, Yaymlayan A. Sevim, TTK. Yayinlari, Ankara 2011, s.117.

4 Ebirl-Hasen Muhammed b. Hildl b. Mubhassin es-Sabi, el-Hefevitii'n-nidive mine’l-
mu ‘akkaline’l-melhiizin ve’s-sekatitii’l-badive mine’l-mugaffeline’l-mahziizin, Dimask 1967, s.
294-295.
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Bu bilgi de bize gostermektedir ki Kunduri’nin devletin iist kademesinde
vezirlik makamina ¢iktig1 halde topluma nasil baktigini ortaya koymaktadir.
Bir misafirin yaninda viicudunu doktora gostermesi “ayip” olarak uygun
hareket olmasa da, vezirin bu insanlar1 “algaklar, reziller, ayak takimi” olarak
degerlendirmesi Islam’in hikim oldugu Orta ve Yakin Sark diinyasinda
Selguklu Tiirklerinden 6nce devleti idare edenlerin halka bakigini agik¢a
ortaya koymaktadir.

Yukarda da soyledigimiz gibi Sultan Tugrul’un 1038 yilinda Nisabur’da
onu kargilayan halkla goriisiip onlarin durumlariyla yakindan ilgilenmesi sehir
idarecilerinin, daha da 6nemlisi din adamlarinin gsaskinligina sebep olmustu.
Cilinkii onlarin anlayigina gore, Sultan nasil olur da, kiigiik idarecilerle hele
hele de siradan insanlarla muhatap olamazdi.?

Selguklu Devrinde Tiirk Toplumu

Selguklu toplum yapist ve sosyal hayati Islam 6ncesi Tiirk toplum yapist
sosyal hayatinin devami mahiyetinde idi.¢ Selguklulardan 6nce, Selguklular
devrinde ve daha sonrasinda Tiirk toplumu ve sosyal yapisinin umumi
yapist soyleydi: ocak/agil/aris, (aile, soy-sop), agi, (aile, asiret), ojus (kan
akrabaligina dayah soy), #ruj (yakin ve uzak kan akrabaligina dayali belli
bir topluluk), oba (kabile), omak/oymak/aymak (kabile, boy), bod/boy (boy),
ox/ok (boylar), bodun/budun (kavim), soy (1rk, siilale, kabile), baj (halkin bir
kismiu), tobe/tobo (y1gin, kiitle), #lus/ulus (millet), bukun (halk), il/el (devlet),
tore/tigre (kanun), yasa/yasay (kanun).”

Kaggarli Mahmud Tiirk ve Arap toplum ve sosyal yapisinin geklini gu
sekilde ortaya koymaktadir:

Araplarda: Kabile-suub-kavim-fasila- ‘imare-batin-fahz.
Tiirklerde: budun-boy-ogus-oba-urug-bukun-kapkazag.®

Tiirk toplumunda sosyal hayatin aile (ocak) ile baglayip devlette (il/el)
tamamlandif, tore (yazisiz kanun) nizam ve intizama uyulmadigi zaman
stirglin edildigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu hiyerarginin merkezinde aile yer
almaktadir. Aile Tiirklerde ilk ve en 6nemli ocaktir. Buna gore de Tiirklerde

5 M. A. Kéymen, Biiyiik Selgukly Imparatoringu Towibi 3. Cilt Alp Arslan ve Zamam, TTK.
Basimevi, Ankara 2011, s. 298.

6 1. Kafesoglu, Tiirkler ve Medeniyet, Hamle Yayinlari, Istanbul 1995, s. 219.

7 A. Inan, “Tirk Etnolojisini Ilgilendiren Birkag Terim-Kelime Uzerine”, Makaleler ve
Incelemeler, Ankara 1987, (2. Baski), c. I, s. 628-644.

8 Kaggarlt Mahmud, Divanii Lugati’t-Tiirk, (Tipkibasim), Ankara 1990, 1, 5.52, 56, 202, 11, s.
165, 111, s. 103.
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aileye ocak denilmektedir.” Ocaga “agjil”, “aris” da denilmektedir. Ars “arig”
seklinde de ifade edilmektedir.'® Aile ile birlikte birkag ailenin birligini ifade
ettigi gibi ¢adir anlamina da gelen “a2/”"! kabilenin bir kismi anlamina da
gelmektedir. Kabile anlaminda da kullanildig: bilinen bu kelime'? zamanla
farkli manalarda da kullanimistir. Bugiin Bat1 Tirk lehgelerinde ti¢ ayr1
sekilde kullamldig: goriilen agil kelimesi, 1. Yaylada hayvanlari tutmak igin
etrafi gitlerle gevrili tistii agik yer, 2. Kiglakta koyunlar1 tutmak igin etrafi
ve lstii kapali yer, 3. Atlarin korundugu “tavla” anlaminda kullanilan yer
olarak kullanimaktadir.’® Agil kelimesi eski Tiirk yazitlarinda da “agul”
seklinde gegmektedir. Bu da bize kelimenin aslinin/kékeninin “ag2” seklinde
oldugunu gostermektedir.'*

Agil’dan sonra daha biiyiik toplumsal ve i¢timai tegkilat olarak “ogus™un
gegtigini gormekteyiz. En eski Tiirk yazitlarinda ogus adi Tiirk hakanlarinin
kendi milletine hitap ederken yakin akrabalari igin ge¢mektedir: “Giriki
ogusum”."® Bu kelimenin kan akrabaligini ifade eden bir terim oldugu
kaydedilmektedir. Kiil Tigin kitabesinde gegen bu kelimeyi “soy” olarak
terciime eden H. N. Orkun, kelimeyi: “Hakanin mensubu oldugn soy, boy”,
oldugunu belirtmektedir.'® Kaggarli Mahmud’un Divan’inda ise bu kelime
“ogus- el-agivet” olarak kaydedilmistir.'” Besim Atalay ise bu kelimeyi “%zsim,
oymak” olarak terclime etmeyi tercih etmistir.'® Cagdas Tiirk lehgeleri
igerisinde sadece Yakut lehgesinde s (a5 <wars>ums<ovus>ogus) szt vardir.
Yakutlarda “aga usa” — ata ogus (baba tarafindan akrabalar) “je usa” — ana

9  Dede Korkud destaninda da “ocak-ev-esik, yurt” manasinda gelir. Bak. Kitabi-Dede Qorqud
izahh ligeti, Baki 1999, s. 141.

10 VV. Radlov, Opit Slovarya Tyurkskih Naregiy, (Ttirk Lehgeleri Sozliigii Denemesi) Tom 1,
cast’ 1, Imperatorskiy Akademii Nauk, Sankt Peterburg, 1898-1911, 1/1134-1136.

11 Oguz lehgesinde Agil, yakut lehgesinde 22/, Cuvas lehgesinde yal, Yenisey-Altay Tiirklerinde
anl, Kipgak lehgesinde ail/avul/aunl/avil, Osmanhcada avlu, Azerbaycan lehgesinde agul/ninl
olarak ge¢mektedir.

12 Radlov, Oput Slovarya Tyuvkskily Naveciy, (Tiirk Lehgeleri Sozliigii Denemesi), 11/1451.

13 Azerbaycan Dilinin Diyalektoloji Liijeti (ADDL), Baki 2007, s. 14.

14 Inan, Makaleler ve Incelemeler, s. 638-639.

15  Kiil Tigin Kitabesi Giiney cephesi: “Tenri teg tenride bolmus Tiirk Bilge Kagan bu 6dke
olurtim. Sabimun tiiketi esidgil: ulay: iniyigiinim, oglanim, biriki ogisim, bodunim, biriye sad
apit begler, yiraya tarkat biiyiiriik begler, otuz...// Tanr gibi gokte olmug Tiirk Bilge Kagani, bu
zamanda oturdum. Soziimii tamamiyle isit. Bilhassakiigiik kardep yedenim, ¢ocugum, biitiin
soyum, milletim, giineydeki sadpit beyleri, kuzeydeki tarkat, buyrukbeyleri, Otuz Tatar...... |
Dokuz Oguz beyleri, milleti! Muharrem Ergin, Orhun Abideleri, Bogazigi Yayinlari, Istanbul
2009, 5.33.

16 H. N. Orkun, Eski Tiirk Yazitlars, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1994, s. 22.

17 Kasgarl, Divan, 1, s. 61.

18  Kasgarli, Divan, 1,s. 59, 69, 83, 130, 246.
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ogus (anne tarafindan akrabalar) ifadeleri yer almaktadir.’ Biitiin bunlardan
“ogus” kelimesinin “soy” manasina geldigini soylememiz miimkiindiir.

Tirk toplum yapisi igerisinde Ogug’tan sonra bir derece asagida uruy
gelmektedir. Toplumsal yapida aileden sonra gelen ikinci unsur “urug” yani
“aileler birlygi”dir. Aileler birligini, kisaca siilale olarak nitelendirmek yanlig
olmayacaktir.?® Kelime Eski Tiirk Yazitlarr’nda Kiil Tigin Kitabesi’nin dogu
kisminda yer almaktadir.?! Kaggarlda bu kelime “tane, tohum” manasinda
gosterilmektedir.?? Yusuf Has Hacib’in Kutadgu Bilig adli eserinin bir gok
yerinde gegen “urug/urwy” kelimesi “nesil, neseb, soy ve kabile” manasina
gelmektedir® A. Inan’a gore urug “bir tohumdan tiivediklerine inanlay
toplulgn™ ** Glinlimiizde bir gok Tiirk lehgesinde rastladigimiz “urugum/
tirigim” soziine Kaggarli Mahmud ve Yusuf Has Hacib’in eserlerinde “uruy-
taryy”, “urngluyg taryylyy” seklinde rastlaniimaktadir. Cagdas Tiirk lehgelerinde
bu kelime “uruk, ruu, uruv, wru, wu” sekillerinde ge¢mektedir. Osmanlicada
“urng” seklinde gegen bu s6z Azerbaycan lehgesinde “uruyg, wjurlu” seklinde
gegmektedir.

Urnyydan sonra Tiirk toplum yapisinin en biiytik teskilatlanmasina “oba”
denilmekteydi. Talas yazitlarinda “uyalu*
kabile” anlamina geldigi bilinmektedir. Kaggarli Mahmud eserinde “oba”

soziiniin Oguzca oldugunu ve “kabile” manasina geldigini kaydetmektedir.?

seklinde gegen bu soziin “oba-

Osmanlica “kabile, agiret” demek olan oba Semseddin Sami’ye gore “cadwr
halks, gocer adless” ?” manasinda idi. Oba sozii, Selquklular doneminde kabile

19 Inan, Makaleler ve Incelemeler, s. 631.
20  C. Balcy, Tiirk Devlet Toresi, Bilge Oguz Kitabevi, Istanbul 2018, s.86.

21 Kiil Tigin Kitabesi Dogu tarafi 10: “Yag: bolip itinii, yaratunu umaduk yana igikmis. Bunga
isig, kiiglig birtiikgerti sakinmati. Tiirk bodun, Oliireyin, wrujswrataym, tir ermis, yokadu
barir ermis. Uze Tiirk tenrisi, Tiirk 1duk yiri// Diigman olup aralarinda nizam ve intizam
yapmadiklarindan tekrar (Cine) dehalet etmigler. Bunca igini, giiclinii verdigini diigiinmedi.
Tiirk kavmini 6ldiireyim, soyunu mahvedeyim; der imis [ve] mahvetmeye yiiriir imis. [Fakat]
yukarida Tiirk Tanris1, Tiirkiin mukaddes yeri”. Orkun, Eski Tiirk Yazitlars, s.34.

22 “Urug ekt?, “uwrwy tark” — Kasgarl, Divan, 1, s. 63-64.

23 Ay ezyii kiling sl ezgii urugy '
Ajun kalmasum sizingsiz kuruy. Yasut Has Hacip, Kutadgu Bilig, Say Yayinlari, Istanbul 2016, 5.20.

24  Inan, Makaleler ve Incelemeler, s. 631.

25  Talas Abideleri II:3 “Alt1 #yalu ebimi ibire gize sinil mal 6lmis //Alt tayfali evimi dénerek,
gezerek kiigiik bacim Inal 6lmiis” — Orkun, Eski Tiirk Yazitlars, s. 415 vd.; Nurdin Useey,
“Talas’ta Yeni Bulunan Eski Tiirk Yaziti”, A.U. Tiirkiyat Avastirmalar: Enstitiisii Dergisi, Sayt
41, Erzurum 2009, ss.17-24; Rysbek Alimov, “Talas Yazitlari: 1§aret Kadrosuyla Hgili Bazi
Diizeltmeler (2. Talas Yazit Orneginde)”, Tiirk Dili Arastimalars Yullyjr - Belleten , 65 (1) ,
129-144.

26 Kaggarl, Divan, 1, s. 86.
27 Semseddin Sami, Kamus-i Tiirk, s. 184: Oba.
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manasinda olup, herhalde birgok ailenin bir araya gelmesinden ve ortak
stirtiye sahip olmasindan meydana geliyordu.

Omak/oymak/aymak da “kabile™® manasinda kullanilmaktaydi. Oguz
Tiirkleri tarafindan “oymak/oymay™ seklinde ifade edilen kelimenin V. V.
Radlov Cagatay ve Uygurcada “omak” seklinde kullanildigini belirtmektedir.??
Yakutlarda “omuk” seklinde kullanilan bu soziin “aymal/aymak” seklinde
okundugu bilinmektedir.*® Aymak/oymak, Tiirklerde bir boyun da adidir.®!
Her halde “omak/oymak/mymak” Tiirk¢e “oba” soziiniin Mogulcaya “obag/
obog/obox” seklinde girmesi, buradan da “emuk/omuy” yeniden Tiirk
lehgelerine gegmis halidir.** Zira Mogol dilinde “omuk/omuy™ kavim ve kabile
manasindadir. Kalmuklarda da bu séze “omug™ seklinde rastlanmaktadir ki
burada da “kabile, soy, klan” anlamina gelmektedir.®®

Oymag/oymayj sozii daha ¢ok Azerbaycan ve Anadolu’ya yerlesen
gogebe Tiirkmenler Yoriikler’* arasinda kullamlmaktadir.®  Semseddin
Sami’nin liigatinde bu kelimenin “kabile” manasinda kaydedildigi agik¢a

goriilmektedir.®® Yakutlarda soylenilen; ““xaya omukkunuy?” iftadesi “hangi
kabiledensin® anlamina gelmektedir. Anlagilan odur ki, oymag/oymag Tirk

28 J. Chelhod, “Kabila”, EI12 (1r1g.), 1V, 334-335.
29  Radlov, Opzz, 1/63-64, 1166.
30  Inan, Makaleler ve Incelemeler, s. 637.

31  Bugiin Afganistan’in kuzey-bat1 bolgesinde yerlesmis olan Aymaklar burada kendi isimleriyle
bilinen eyalette yasamaktadirlar. 800 bin civarinda bir niifusa sahip olan ve Tiirk/Mogol
soyundan gelen Aymaklar Hanefi/Siinni inanca sahiptirler. Bugiin ¢ogunlugu kendi dillerini
unutan Aymaklar Taciklesmistir. I¢lerinden kiiiik bir grup Tiirk¢e konusmaktadirlar. Car
Aymaklar; Firuzkuhi, Taymeni, Cemsidi ve Teymuri adli dért boydan olugmaktadir. Car Aymak
kelime anlamu olarak dort boy demektir. Teymuriler Stinni olup Firuzkuhi, Taymeni, Cemsidi
boylar1 Caferi-Si’’dir. Afganistan’da tahminen 450-500 bin civarinda Car Aymak yasadigt
varsayimaktadir. Car Aymaklar arasinda halen gogebe ve yar1 gogebe olarak yasayanlar vardur.
E. Oguz, Hedef Ulke Afyanistan, Istanbul 2009, Dogan Kitap s. 43; Sinan Ilhan, “Tiirk ve
Islam Tarihinde Bir Sayfa: Babiirnime’de Hazarlar”, Dini Avagtimalar 25/63 (Aralik 2022),
603-630; S. Sahin, “Afganistan’daki Tiirkmen Varhigi ve Kiiltiirii Uzerine”, Uluslararas: Tiirkee
Edebiyar Kiiltiir Egitim Deryisi, 5(3), 1144-1160.

32 Inan, “Oba, Obo Sizleri Haklundnw”, Makaleler ve Incelemeler, ¢. 1, 's. 614-616.

33 Inan, “Tiirk Etnolojisini”, Makaleler ve Incelemeler, 1. s. 637-638.

34 Ahmet Caferoglu, “Anadolu Etnik Yapisinin OguzTiirkmenYoriik Ugliisi”, Isldm Tethikleri
Enstitiisii Derygisi, c. V, ciz: 1-4, Istanbul 1973, s. 78.

35  Cengiz. Orlonlu, Osmanl Tmparatorinflugunda Asivetlerin Iskam, Istanbul 1987, s.13-14;
Mechmet Ak, Teke Yoriikleri, TTK. Yaymevi, Ankara 2015, s. 1-15; Mchmet Ak, “Antalya’da
Yoriikler ve Yoriik Kiltiirii”, Diinden Bugiine Antalya, c. 2, Antalya Valiligi 1l Kiiltiir ve
Turizm Midiirligii Yay., Antalya 2010, s. 332; Nesrin Giilliidag, “Bursa {lindeki Boy, Oymak,
Oba ve Kisi Adlarindan Olugan Yer Adlar1”, Bursa Uludag Universitesi I. Bursa Halk Kiiltiirii
Sempozyumu Bildir Kitabs, Bursa 2002, s5.667-674;

36  Semseddin Sami, Kamus-i Tiirki, s. 228: Oymak.
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toplum yapisinda obadan daha biiyiik olup, ayni yurda yerlegen bir kavmi
veya kabilenin tamamini ifade etmektedir.?”

Tiirk toplum yapisinda yer alan bir diger unsur ise bod/boy idi. Kabilelerin
bir araya gelmesiyle meydana gelmektedir. Bod, eski Tiirk sosyal yapisinda
belirli bir topluluk birimini ifade etmektedir. Aile ve soylarin bir araya
gelmesi ile “boy” tesekkiil eder.®® Boy “bod” seklinde Tonyukuk Kitabesi’nde
ve Moyun Cur Kitabesi'nde (Sine-Usu) de ge¢mektedir.®* Goktiirkler
ve Uygurlar zamaninda “bod” geklinde kullamilan bu kelime XI. yiizyil
Oguz lehgesinde “boy” seklini almistir.** M. Altay Koymen’in Kaggarl
Mahmud’a atfen bildirdigine gore umumiyetle Tiirkler 20 boydan meydana
gelmektedir. Oguzlar (24 Oguz boyu) bunlarda yalnizca birini olugturmakta
idi.* “Oguzlarda bivbivini tammayan iki adam karsilastiklare zaman once
selamlagwrlay, sonva “boy kim” diye sorarlar. “Hangi kabiledensin?” demektir:
“Salgur” diye cevap veriv. Yahut kitabm (Kaggarl kends divanmdan babsediyor)
bag tavafindan soyledigim boy adlarimdan bivisini soyler. Bundan sonva konusmaya
baglavlar: Yahut durmaksizin ayrilwlar: Boylelikle bivisi obiiviiniin  kabilesini
tanmimag olurdu”

Islam &ncesi Tiirklerde “boy kimlifi kutsal kabul edilmekteydi. Tiirkler
mensubu olduklar1 din, boy ve devletten bagimsiz olarak karsilagtiklart

37 Oguz boy adi tagiyan cemaatler igin bkz. M. Ali Unal, “XV. ve XVL. Yiizyilda Teke Sancaginda
Cema’at ve Agiretler”, Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Dergisi, sy. 2, Isparta 1996, s. 224; Faruk Stimer, “Anadolu’da Oguz Boylarina Ait Yer Adlart”,
Tiirkler, c. 6, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, s. 338-354; Tuncer Giilensoy, “Alanya-Antalya
Yoresindeki Tiirk Yer Adlart”, Tiirk Kiiltiirii Avasturmalars, Prof: Dr: Tadip Yiicel’e Avmagan, yil:
XXXIII/1-2, (1995), Ankara 1997, s. 133-134; Kemal Gode, “Tarih 1§inde Oguz Boylar1 ve
Goller Bolgesindeki 1zleri”, Siileyman Demirel Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler
Deryisi, sy. 8, Isparta 2003, s. 30-53; Osman Giimiiggii, “XVI. Yiizyil Anadolusu’nda Oguz
Boy Adli Yerlesmeler”, Tuirkler, c. 6, Yeni Tiirkiye Yay., Ankara 2002, s. 363; Yusuf Halagoglu,
“Osmanh Doneminde Tiirkiye'nin Niifus Yapist ve Agiretler”, Anadolu’da ve Rumeli’de
Yoriikler ve Tiirkmenler Sempozynmu Bildivileri, Yortiirk Vakfi Yay., Ankara 2000, s. 141-142;
Yusuf Halagoglu, Tiirkiye’nin Derin Kokleri Osmanly Kimligi ve Agiretler, Babiali Kiiltiir Yay.,
Istanbul 2010, s. 98-103.

38  Kasgarlh Mahmud, Divan, 1, s. 237, 238, 338; 11, s. 209,274; II1, 141. Boyda: Divan, 1, s.
44,51. Boyni; Divan, 1, s. 316.

39  Moyun Cur Kitabesi 22: “... Men tagikayin — timis, kor, bod kalinda 23. “kabigalim” —timis//
Ben isyan ettim demis. Gor boy kal-mesede demis. 40: Garluq bod kalmadi// Karluk boyu
kalmadi: Tonyukuk Kitabesi, 4: “bod klamadi// boy kalmadr”, 60: “Kapagan Kagan Tiirk sir
bodun yerinte bod yeme, bodun yeme, kisi yeme idi yok ertegi erti// Kapagan hakan (ve) Tiirk
milletinin yerinde hem cemaat, hem millet, hem insanlar sahipsiz kalacak idi. Orkun, Esks Trirk
Yozitlare, s. 100, 119, 163 vd.

40  Kasgarly, Divan, 111, s. 141.

41 Koymen, Alp Arslan ve Zamam, s. 303.

42 Kasgarly, Divan, 1, s. 338, 111, s. 141; Egref Uziilmez, Divanu Liigati’t-Tiivk’de Gegen Tdari Ve
Askeri Kavramiar Uzerine Bir Inceleme, Yaymlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi
sosyal Bilimler Enstitiisii, Elazig 2012, s. 20-22.
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zaman kendi kimliklerine saygi alameti olarak selamlastiktan sonra tanigmak
i¢in birbirlerine “bangi boydansin™ diye sorarlardi.*® Tirklerde “boy” arka,
giig, yardim, yardimlagmak, siginmak anlaminda idi. Boy eski Tiirk toplum
anlayiginda aileden ve hatta devletten de 6nce ve {istiin kabul edilmekteydi.
Bir Tirk yoruldugunda®, ihtiyact oldugunda* herkesten ve her seyden
once kendi boyuna seslenir, kendi boyunu yardima gagirirdi. Kaggarh
Mahmud “boyda tiikenmek yoktur” inancinin ve prensibinin hakim oldugunu
yazmaktadir.* Tki boy arasinda diigmanlik meydana geldiginde “boy ikki bile
alkists”; kimin hangi soya ve sopa mensup oldugu ise “ann tiibi tiizi kim?”
demekteydiler.

Goriildiigii tizere Tiirk¢ede en genig manasi ile degerlendirilen bod “boy”
kelimesi eski Tiirk sosyal yapisinda siiphesiz belirli bir topluluk birimini ifade
ediyordu. $oyleki: Aileler veya soylar bir araya geldigi zaman “boy” tegekkiil
ediyordu. Boylarin ayr1 topraklari, gesitli damgalarla birbirinden ayiran edilen
hayvan siiriileri ve silahli kuvvetleri mevcuttu.*” Boy’un baginda boy’daki i¢
dayanmigmayr muhafaza etmek, hak ve adaleti diizenlemek ve gerektiginde
silahla boy’un menfaatlerini korumak ile vazifeli bir bey bulunurdu.* Bey’in
segimle ig bagna geldigi anlagilmaktadir.** Boy beylerinin niifuzu, askeri
kuvvet ve mall kudretine bagl olup, cesareti ve dogrulugu ile taninmig
kigilerdi. Belirli arazisi ve kendilerine ait silahli kuvvetleri oldugu igin siyasi
bir nitelik tagiyan boylarin beyleri devlette Kagan ile millet arasinda bir
koprii durumundaydilar.®

Kitabelerde gegen ciimlelerden “Buyruk beyleri, Dokuz Oguz beyleri, milleti
. “Thirk beylers, milleti». “Tiirk Oguz beyleri, kavmi isitin...”, “Tiirk beylers,
kavmi, boylece diisiiniin...”, “Tiirk beylerinin, kavminin...”. Anlasilacagy gibi,
Hakan hitap ederken ¢ogu yerde milletten 6nce “bey” lere seslenmekte idi.
Devlet idaresinde “Beyler” ile “millet” arasinda yani idare eden beyler ile,
idare edilen topluluk arasinda bir anlagmanin bulunmasi, milletin varlig: igin
sarttr. Bey ile milletin beraber oldugu zamanlarda devletin giiglii oldugu,
bey ile milletin ayrildigi zamanlarda devlet zayiflamakta hatta ¢okmekte Idi.

43 Kaggarl, Divan, 1,s. 338, 111, s. 141.

44 Kaggarl, Divan, 1, s. 238.

45  Kaggarl, Divan, 11, s. 209.

46 Kasgarl, Divan, 1, s. 44.

47 Kasgarl, Divan, 1, s. 55 vd.

48 1 Kafescglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Negriyat, Istanbul 1997, s. 202.
49 Kafescglu, Tiirk Milli Kiiltiirii, Otiiken Negriyat, s. 203.

50
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Bu suretle Cinliler her durumda oldugu gibi bey ile millet arasina da girerek
siyast emellerine ulaga biliyorlardi®'.

Boyla birlikte “ok/og/ox” (Altay ve Kirgizlarda “uk”) adlar1 da
kullanilmaktadir. Tiirk¢ede ok’un gesitli manalara vardir.> Ok’un bir manasi
da eski Tiirk toplulugunda boy’u ifade etmektedir.>® Orhun kitabelerine gore,
Bati GokTiirklerini meydana getiren boyflara “On-ok” ad1 verilmekteydir.
Nitekim bunlar 5’1 doguda, 5’1 batida olmak {izere 10 “boy” dan kurulu idi,
Dogudaki 5 To-lu boyunun baginda 5 Cor ve batidaki 5 Nu-gi-pi boyunun
baginda 5 Erkin bulunuyordu.* Bu unvanlar: tagtyan her bir bagbuga Kagan
tarafindan onlarin, merkebe bagl olduklarini belirlemek {izere birer “ok”
verilmisti.*® Cin kaynaklarina gore, 552 yilinda Gok Tiirk Devleti kurulurken
ordu on kisma ayrilmig ve bu kitalarin her birine de “ok” verilmigti.>®

Gortiliiyor ki, ok bir tabiilik sembolii idi ve sosyal yap1 da ok, tabi bir
boy’u yani siyasi yonden bagimli boy’u ifade ediyordu. Keza kendi aralarinda,
birbirine bagl olarak siyasi birlik meydana getirmis boy’lar birligine de
“Oguz” deniyordu. Orhun kitabelerindeki Oguz birligi boyle idi.?”

Boylarin birligi Tiirk kavmini, bazen de Tiirk milletini meydana
getirmekteydi. Tiirklerdeki “millet” anlayisimin ne kadar giiglii olduguna Ibn

51  Eski Tiirklerin gesitli boy adlar hakkinda bk. I. Kafesoglu, “Tarihte “Tiirk adi”, Regid Rahmetli
Aprat Igin, Tiirk Kiiltiirtinii Aragtirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara 1966, 5.306- 319.

52 "Yay ile atilan ok" (bk. Kitabeler, I, dogu, 33, 36; Kasgarl,, Divan, 1, s. 429; Eski Uygur
sozliigii, s. 140; G. Doerfer, Tiirkische und mongolische Elemente im Neupersischen,
Wiesbaden, II, s. 153; G. Clauscn, “Three Mongolian Kotes”, Prof. Dr: B. Rintchen Armagan:,
Wiesbaden, 1966, s. 76. Hisseyi paylasmak iizere atilan ok, ¢ekilen kura, mirasta diisen pay,
hisse" (bk. Kasgarl,, Divan, 1, s. 37, 48; G. Doerfer, Tiirkische und mongoliseche Elemente
im Neupersischen, s. 153. Ayrica kitabelerde "okigli kelti = gagirip geldi" (bk. Kitabeler, II,
dogu, 28), "Oguz okin kelti « Oguzlarin hepsi geldi (bk. Kitabeler, Tonyukuk, giiney, 16)
ve Kasgarli, Divan, 1, de "ol meni okidi/ o, beni gagird:i", "olar bir ikindi birle okigtilar/ onlar
birbirlerini gagirdilar", "Eren Alp1 okistilar”, yigitler ¢agristilar” (bk. Kasgarl, Divan, 1,s. 186,
359; 111, s. 254) ifadelerinden anlagildig: gibi, hiikiimdar kendisine tabi olan boy'lara bir haber
gondererek davet etmesi "ok" gonderilmesi suretiyle oluyordu ki, bundan da "ok" un tabiiyet
sembolii oldugu anlagilmaktadir (bk. 0.Turan, Eski Tiirklerde Okun Hukuki Bir Sembol
Olarak Kullanilmast, Belleten, Temmuz 1945, Cilt 9 - Say1 35, ss. 305-318.

53  Inan, “Tirk Etnolojisini”, Makaleler ve Incelemeler, 1. s. 183.

54  Kafesoglu, “Tarihte “Tiirk ad1”, s. 232.

55  Edouard Chavannes, Batz Tiirkleri / Cin Kaynaklarma Gire, Selenge Yaymlart, Istanbul 2007,
s.27.

56  B. Ogel, Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglars, T, Tstanbul 1971, s. 110.

57 Sonradan ad halinde kullanilan Oguz kelimesinin de ashnda aralarinda birlik kurmus
kabileler demek oldugu anlasilmaktadir. Oguz kelimesinin "ok + z" (ok’lar) oldugu hakkinda
(bk. Kafesoglu, “Tarihte “Tiirk ad1”, s. 130). Ayrica ok sahibi Ug-ok'larin, Boz-ok'lara tabi

olmast hakkinda bk. K. Eraslan, Boz-Ok Ve Ug-Ok Oguz Kolu Adlart Hakkinda, Tiirk Dili
Arastirmalars Yellyy - Belleten | 34 (1986) , ss.5-8 .
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Fadlan’in seyahatnamesi gahitlik etmektedir.®® Selguklu devri Tiirklerinde
kuvvetli bir “T7irk Millets” diigiincesinin hakim oldugu bilinmektedir. Oguz
Tiirkmenlerinde “budun/bodun’ anlayiginin kendilerinden 6nceki Tiirk budun
anlayiginin devami oldugu da ortaya ¢ikmaktadir®® Divan’da (budun bir
ikindining evieri ovtesdi) “budun kondw” “budun hiirtkii”, “budun birbivlerinin
evlerini yakt” ifadelerinde milletge bir hareketin oldugu goriilmektedir.*

Kaggarli Mahmud budun kelimesinin Cigilce oldugunu kaydetmektedir.®!
Yusuf Has Hacib’in eserinde ise “budun” kelimesi “ball” manasinda da
kullanilmigtir.®

Orta Cag Tiirk Tiirk dilindeki “budun” veya “bodun” kelimesi Azerbaycan
lehgesinde de mevcut olup, “Gitiin™%* demekti. Milletin (bzitiindin) baginda

durana “atly”, millet meclisine (budun yypldy/budun terildi) ise “tirnek”
denilmekteydi.**

Tiirklerde millet tek bir kisi gibi hareket ettigi hakkinda bilgiler
bulunmaktadir.®® Tiirklerde korku, diigman hiicumu, bir yerden bagka bir
yere toplu gog, insanlarin toplu olarak oldiirilmesi gibi dehsetli hadiseler
(tezy1),%° organizasyon sorunu, hayati meseleler millet olarak halledildigi
bilinmektedir.%”

Oguzlarda “wk, siilale, kabile” gibi kelimeler de kullanilmaktadir. Oguz
lehgesinden bagka mesela Kirgizlarda soy “meshur kabileleri” ifade ederdi.®®
Kan bagliigina dayanan soy ve bu manada “soy-sop” bugiin de dilimizde
mevcut olan bir sozdiir. Dede Korkut hikayelerinde gegen “soy soylads,
boy boylady” ifadesinin sik sik yer aldigini gormekteyiz.® Destanda birinci

58  Ibm Eadlan Seyabatnamesi, (Yay. R. Sesen), Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2017, 5.23.

59  Selguklulardan evvel Tiirk budun anlayigi hakkinda bak. Ogel, Tiirk Kiiltiiviiniin Gelisme
Caglar, s. 37-77.

60  Kasgarl, Divan, 1, s. 231, 238, 111, s. 185, 420.

61  Kasgarl, Divan, 1, s. 34.

62 inan, “Tirk Etnolojisini”, Makaleler ve Incelemeler, 11. s. 628-629.

63 Koymen, Alp Arslan ve Zaman, s. 301.

64 Kasgarl, Divan, 1,s. 79,438,477, 11, s. 127,111, s. 80.

65  Kaggarl,, Divan, 1,s. 108, 231, 238, 467, 479, 11, s. 110, 216, II1, s. 75, 168, 370.

66  Kasgarli, Divan, 1, s. 479; Tirkgedeki “tezikmek” sozii buradan gelmektedir. Tezik — kagip
aradan ¢ikmak, ortadan kaybolmak, yolunu sagirip yitmek, ayrilip gitmek gibi anlamlardadir.
ADDL, s. 495.

67  Kasgarl, Divan, 1,s. 108, 11, s. 211, 216, 485, 111, s. 4, 46-47, 420.
68  Radlov, Opr, IV/512.

69  Dede Korkut Kitabi, Dresden Niishasim Aslindan Okuyan ve Sadelestiren Yunus Zeyrek,
Eskigehir 2013, 5.91.
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manada “soy-nesil, asil-nesep, mengse”, ikinci manada ise “tirkii” (Bir soy daki
soylamag, aydwr) demektir.”

Tiirklerde toplumsal anlamda bir de by s6zii bulunmaktadir ki, A. Inan’a
gore “halkin bir kismine” ifade eden bir sozdiir.”! Eski Tiirk yazitlarindan
Yenisey Kitabelerinde “altr bay budunumbka beg ertim” (Alt1 bag halkimin
beyi idim)”* seklinde gegen bu kelimenin boydan daha biiyiik bir kiitleyi
ifade ettigi bilinmektedir. Kipgak lehgesinde “bau/bav™ seklinde rast gelinen
kelimenin “kabile” (oniki bauln baskurt/on iki kabileli Bagkurt) seklinde
oldugu da goriilmektedir.”

Tiirklerde “kiitle” “yyjn™ (xalk yigini) ifade etmek igin #0be/tobi sozii
kullamlmastu™ Tobe/tobo biiyiik ya da kiigiik olabilivdi. Yani biiyiik bir halk:
ifade ettigi gibi, kiigiik bir hallkin bir kismana da bu ad verilebilivdi. Meseln
Bagskurtiarda boyun bir kismina ifade etmek icin tobe/tobo ifidesi kullandmastur”

Sel¢uklu Tiirklerinden itibaren kavim, halk, millet manasinda “u/us”,
Mogollar devrinde ise “ulus” adinin daha ¢ok kullanildigini gormekteyiz.
Millet manasinda “ulis/ulus” soziiniin Kiiltigin  Kitabesi’nde de gegtigi
goriilmektedir.”® Kaggarlh Mahmud “u/us” seklinde kaydettigi bu soziin
Cigilerde “karye” (koy), Argu Tirklerinde ise “sekir” anlamina geldigini
kaydetmektedir.”” Yusuf Has Hacib’in eserinde de “ulus” geklinde gegen
bu s6z bazen de devletle birlikte “ ulus” seklinde kullanilmaktadir. Kelime
Mogollar devrinde daha da yayilmis milletle (T7rk ulusu, Mogol ulusu)
birlikte (Hiilagii wlusu, Cagatay wlusu, Cuci ulusn) itade etmeye baglamugtir.”

Tiirklerde toplumsal bir terim olan fukun sozii de vardir. Eski Tiirk
Kitabeleri arasinda Yenisey Kitabesi’nde gegen bu kelimenin “balk™ ifade
ettigi ileri siiriilmektedir.” Kaggarli Mahmud’un eserinde “budunlug/
bukunlug™® seklinde gegen kelimenin A. Inan’a “Guduna es anlamh

70 Kitabi-Dede Qorqudun Izably Liigeti, s. 159: Soy I-I1.
71 Inan, Tiirk Etnolojisini, s. 635.

72 Orkun, Eski Tiirk Yazitlars, s. 428.

73 Inan, Tiirk Etnolojisini, s. 635.

74 Radlov, Opst, 111/1271.

75  Inan, Tiirk Etnolojisini, s. 639.

76  Kiil Tigin Kitabesi Kuzey tarafi 12: “Kuriya kiin batsikdaki Sogd, Bergeker, Bukarak #/zs
bodunda Nen seniin ogul tarkan kelti//Batida giin batandaki Sogd, Bergeker, Buhara zlusu
halkindan Nen senin oglun Tarkan geldi”. Orkun, Eski Tiirk Yazitlars, s.26-27.

77 Kasgarly, Divan, 1,s. 62.
78  Inan, Tiirk Etnolojisini, s.640.

79 S. Gomeg, “Islam Oncesi Tiirk Tarihinin Kaynaklar Uzerine”, Trih Arastirmalars Deryysi, 20
(2000 ), ss.51-92.

80  Kasgarl, Divan, 1, s. 499.
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olmalidir.®!

Eski Sovyet Tiirkologlarindan S. E. Malov bu kelimeyi
“halk” olarak terclime etmistir.®> V. V. Radlov liigatinde “buvin” soziiniin
“bukun” olmasi gerektigini ileri siirerek “nesil, kusak” manasina geldigini
kaydetmektedir. # Tiirklerdeki toplumsal piramidin en genis kismini devlet,
yani zl/el teskil etmektedir. Eski Tiirk kitabelerinde “devlet” manasina gelen
“il” yerine “slke, halk, eI” manasinda da kullanilmigtir.®* Kitabelerde kutsal
olarak ifade edildigi anlagilan “i/deviet”, Kaggarli Mahmud’un eserinde “el/
vilayet” olarak gegmektedir. Yusuf Has Hacib’de ise “il-kiin™, yani “doviet -
halk”, “el-giin” seklinde kullanilmuigtir.® Bilindigi gibi “ksin™ eski Tiirkgede
“hall” manasina gelmektedir. Bundan yola ¢ikarak bazi Tiirkologlar (Gy.
Nemeth) “Hun/kun” adin “halk” manasinda “kiin” oldugunu iddia
etmislerdir. Szihbeyl ve Nevbahar adl Oguz Tiirkgesiyle yazilmig meghur eserde
“kiin-halk, memleket”®® manasinda gosterilmistir. Bu Kaggarlh Mahmud’un
eserinde “vilayet” anlaminda ge¢mesine ragmen “/el” seklinde devlet
ifadesinin Selguklular devrinde de kullanildigini gérmekteyiz.

Aileden devlete kadar isimlerini zikrettigimiz Tiirklerdeki biitiin bu
toplumsal cemiyet yapilari, tegkilat ve kurumlar1 yazisiz kanun olarak
kabul edilen “tore/torsii” ile idare edilirdi. Eski Tiirk kitabelerinde “tor#”
seklinde gegen bu soziin manast “kanun-kaide-nizam” anlamindadir.®”
Giinlimiizde “#zo7¢” olarak kullanilan bu ifadenin Selguklular devrinde de
eski geklinin “#074” oldugunu Kaggarli Mahmud ve Yusuf Has Hacib’e
istinaden kaydedebiliriz.®® Kemal Pagazade Ahmed Semseddin Efendi
Farsca “ayin” kelimesini izah ederken soyle yazmaktadir: “Ayin, lsan-1
Fariside sol nesnenin ismidiy ki Avap dilinde ona “kanun’ diyorlar” ¥ XV. asir

81 Inan, Tiirk Etnolojisini, s. 634.

82  S. E. Malov Eniseyskaya pismennost tyurok, Moskova-Leninqrad 1952, s. 79.

83  Radlov, Oput, IV/1873.

84  Ongin Kitabesi 1, 4; Kiil Cur Kitabesi 3; Kiil Tigin Kitabesi Dogu Tarafi 4; Bilge Kagan
Kitabesi Dogu tarafi 34; Moyun Cur Moyun Cur Kitabesi 2, 34; Irk Bitik 42; Yenisey I:1, 2,
III:2, 2, 3, 5. Genis Bilgi i¢in bak. H. N. Orkun, Eski Tiirk Yazitlar:, Ankara 1994.

85 “Swmams kisi bildi il kiin isi” ve ya “Amin tutsa il kiin, kiterse tuman”. Bak. Inan, Tiirk Etnolojisini,
s. 636.

86  Semih Tezcan, “Siiheyl ii Nev-bahar Uzerine Notlar”, Tiirk Dili Avagtirmalars Dergisi (TDAD),
Say1: 6, Ankara 1994, ss. 239-245.

87  Kiil Tigin Kitabesi 1, 3, 8, 13, 16, 22, 30, 31; Bilge Kagan dogu tarafi 2, 36, Yenisey Kitabesi
X:7.

88  Kaggarl, Divan, I, s. 97, 11, s. 16, 111, s. 86.

“Kalyg ursa, bigsa yoyge boyninme

Torii bile tiizse ili budim

Torii tiiz yorsttr bayuds budun

At ezgii guldy ol gzyyii odiin”. Inan, Tiirk Etnolojisini, s. 642.

89 Tamiklaryyla Torama Sozliigi, I-VIIL, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara 1963-1982, c. I11, s.
692.
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Osmanl vakayinamelerinde “Selguklular devrinde Tiirvk toresine” ¢ok kiymet
verildiginden bahsedilmektedir. Bu konuda “Tevarihi-Al-i Selcuk” adl esevin
migellifi Yazacrogin Al sunlars yazmaktadw: ... sadva ve iki kola Oguz vesmince
(tovesine gore) bastan basa dosenip miizeyyen ve miivetteb oldu ve kasat-kimaz ve
lesmran ve miimessik 1 muattar serbetler Oguzun vesim i evkan dizerine igildi ve
bunun zamanmna ve Gayr (Kayn) ve Bayat beyine ve sol kol beyler beyligsi Baymdur
ve Cavuldur beyine verildi. Ve galan beyler dahi bu yigirmi dort boyun beyleri
oflanlarma verilmeyince bagkasma verilmezdi. Is bu dizve ki kaydolunur:

Nazm:

Hanlar atas Oguz Han soyleds
Boyle torii, yol i evkan eyledi
Isbu vesmiyle vesiyet guldy ol,

Tix ol ogjlanlarina tore, yol™°

Bu bilgiler bize Selguklular devrinde Oguzlarin “yazisiz kanun” toreye
tabi olduklarin1 gostermektedir. Tore, Oguzlarda Oguz hakaninin koydugu
nizam ve intizam olarak efsanevi bir mahiyet almistir. Tore Tiirklerde ailede,
elde, obada, boyda ve devlette takip edilmesi gerekli olan hukuki bir yol
olarak kabul edilirdi. Zira, Yusuf Has Hacib devleti, “halk: bir avaya getiven
ve bir avadn tutan seyin tive oldugunu” yazmaktadir.”® Buna gore de Tiirkler
giiniimiizde bile toreye sadiktirlar.

Selguklulardan sonra Mogollarda “tore” mefhumu yerini “yasa/yasa;y”
ifadesine birakmug olsa da bu kelime giiniimiize kadar manasini korumustur.
Ashinda “kanun, emir” manasinda kullanilan yasa eski Tiirk kitabelerinde de
ge¢mektedir.®? Kiil Tigin Kitabesi’'nde “... dd tenqri yasar, kisi oglu kop iliigl,
tovemis// zamam Tamrs ferman eder; insan oglu oliimliidiir” ifadesi ge¢mektedir
ki burada yasa “ferman, emiz;, hiikiim” anlamindadir.”

90  Inan, Tiirk Etnolojisini, s. 641.

91 Tuncay Agik, “Kutadgu Bilig'de Devlet Yonetimi”, Kurukkale Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi
,6(1),419-438.

92 Ali Ahmetbeyoglu, Eski Tiirklerde Kut ve Tére Baglaminda Hiikiimranhgin Hududlarr™, Tarih
Deryisi - Tirkish Journal of History, 71 (2020/1): 29-50; Zehra Odabagi, “Tiirk Devletlerinde
Kullanlan Idari Unvanlar <, Osmanly Medeniyeti Avastrmalars Dergisi, 5 (2019): 150-164;
Salih Ayvaz, Eski Tiirk Yaztlarma Gore Tore ve Orfi Hukuk, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
Nevsehir Hact Bektag Veli Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nevsehir 2021.

93 Bu kelime bazi kaynaklarda “zaman: Tanre yasar kisi oglu oliimliidiir” seklinde de okunmugtur.
Osman Fikri Sertkaya, “Kol Tigin (K-10)’da Gegen Od Tepri “Zaman Tanrist” ile Tlgili Fiili
Yagsamak ‘Yagamak® mi, Yasamak “Tanzim Etmek, Diizenlemek’ mi, Yoksa Aymak ‘Demek,
Soylemek® mi Okumaliy1z?”, Journal of Old Turkic Studies , 1 (2) , 55-63 .
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Boylelikle, Selguklular devrinde Tiirk sosyal hayati kendi adet ve
geleneklerine, hayat tarzlarina, kanun ve nizamlarina, devlet, aile ve boy
anlayiglarina son derece bagh kalmiglardir. Bu da bize Selguklular devrinde
Oguz Tirkmenlerinin toplum hayatinda Tiirk gelenek ve goreneklerine ne
kadar bagli kaldiklarini gostermektedir.

Tiirk aile Yaps:

Tiirk toplumunun gekirdegini aile olusturmaktadir. Islam &ncesi Tiirk
toplumunda aile i¢in yukarida da ifade edildigi gibi “ocak, agil, aris/arsys,
ogus/ogus” gibi muhtelif isimler vermiglerdir. Bunlardan “ogus™ sozii “og/
ogn” kelimesinden gelmis olup kan bagina temellenmekteydi.”* Tiirk¢ede
kullandigimiz ogul kelimesi de buradan gelmektedir.®> Onemli bir sosyal
miiessese olarak Tiirk ailesi i¢in temel gart kuvvetli, saglam olmaktir. Daha
sonra da “tore/kanun” gelmektedir.”® Selguklular devrinde Tiirk ailesi “ata,
ana ve gocuklar” seklinde idi. Bu da bize eski Tiirk aile yapisinin gekirdek
aileden meydana geldigini gostermektedir. Ancak bu aile sekli “gends aile”
seklinin olmadigr anlamina da gelmemektedir. Zira, baba 6liinceye kadar
ailenin evlenen erkek gocuklar1 babanin etrafindan ayrilmazlardr. Yani Tiirk
ailesi baba erkil bir aile yapisina sahip olup, ailede babanin sozii gegerli idi.*”
Buna gore de ailede aileye sahip olan kigiye (baba) “bey” denilmekteydi.”®
Ailede ata/babanin kargisinda erkek ¢ocuklar1 “tegin™ (tigin/tegin), kul/kole
kabul edilirdi.”” Bu tabi ki sosyal bir statiiyii degil, erkek evlatlarin ata/babaya
karg1 hiirmetlerini ifade etmekteydi. Tiirk siyasi, dini, ahlaki, askeri ve devlet
hayatina damgasini1 vuran Alp Er Tunga kargisinda ogullar: hiirmet ve izzet
alameti olarak bir ig yaptiklarinda veya bir davranig sergilediklerinde kendileri
icin “kul soyle yapts, kul boyle isteds” derlerdi. Yani ata/babalari kargisinda
kendilerini “kx/” mesabesinde goriirlerdi.!*

94 A. Inal, “Tuirk Etimolojisini Igilendiren Bir Kag Terim-Kelime Uzerine”, Tiirk Dili Aragtirmalart
Yillig1 Belleten, 1956, s. 181; Hamilton J, “Tokuz-Oguz et On-Uygur”, JA, 1962, CCL, 1, s.
24.

95  Hasan Giileg, “Ogul”, DIA. Istanbul 2007, C. 33, ss. 320-321.

96  Tiirklerde “tore” “seriat” hakkinda bak. A. Inan, “Yasa, ToreTiire ve seriat”, Makaleler ve
Incelemeler, Ankara 1991, s. 222-228.

97 Tiirk ailesinin sosyolojik bir tarifi igin bak. Gokalp Z, “Aile Ahlak:”,Yeni Mecmua, cilt 1, Sayi:
10, s. 181-186, Sayr: 11, s. 201-201, Sayr: 12, s. 221-223, Say1: 13, s. 241-245, Sayr: 14, s.
261-265, Say1: 15, s. 281-285, Say1: 16, s. 301-304, Say1: 17, s. 321-324, Sayi: 18, s. 341-
343, Say1: 19, s. 361-364, Say1: 20, s. 381-383, Say1: 21, s. 401-403, Sayr: 22, s. 421-424.

98  Kaggarli, Divan, 111, s. 155.

99 Kasggarl, Divan, 1, s. 413.

100 Genig bilgi igin bak. Ahmet Haldun Terzioglu, Saka Ham Alp Er Tinga, Panama Yaymncilik,
Istanbul 2022.
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Tiirk ailesinde ata/babadan sonra ana gelirdi. Tiirk ailesinde ana yani
kadin “altun oziik”, “yani altin gibi saf”, “ertini oziik”, yani “inci gibi temiz”
olarak kabul edilirdi.’” Sevlecek, oksanacak ve kutsal kabul edilen kadina
da “okgagu” denilirdi. Kadina sahip olan kisi igin “er mutlu oldu™ ifadesi
kullanilird1.’ Tiirk erkeginin egine kotii muamele ettigine rastlanmamugtir.'%
Cilinki Tiirk aile yapisinda Tiirk kadini erkegin yaninda onunla ayni haklara
sahip olan bir es durumundadir. Buna gore de Tiirk kadini aile igerisinde
kendisine en biiyiik unvan olarak “batun™ unvani verilmistir ki, bu ad daha
¢ok Tiirk hiikiimdarlarinin egleri igin kullanilan bir unvandir.'®* Yine bunun
gibi, Tiirklerde bagkasinin esine hitap ederken “yenge” diye hitap edilir ki,
bu da Hunlarda Hakanlarin esleri manasinda “yen¢s” den ileri gelmektedir.!%

Tirk ailesi bir erkekle bir kadinin izdivacina dayanmaktadir. Bu da evlilik
yoluyla miimkiin olmaktadir. Evlilik igin ise ilk sart ¢iftlerin saglikli olmasi,
ikinci sart da #ore idi. Clinkii evlilikler Tiirk toresi ¢ergevesinde olmaktaydi.
Goriinen o ki, Tiirklerde ailenin temelini miilkiyet (ev) olugturmaktaydi. Buna
gore de, Tiirk ailesi, Yunanlardaki “genose”, Romahlardaki “gens”, Slavlardaki
“zadruga” (biitiin aile halkini kendi askeri gorme) aile anlayigindan farkli
olarak “miilkiyet/ev ortaklyyma” dayanmaktaydi.'%

Birbirlerini seven iki gencin evlenmesine ““kavumay” denilmekteydi (erkek
tusita kavugdr) ' Evlilikte kiz 6zel bir yer tutmaktaydi. Kiz igin “bekaret” ¢ok
onemli olup eski Tiirkler buna “kapak” derlerdi. Bakire kiz veya “eline erkek
eli degmemis oz i¢in “kapiklik oz ifadesi kullanilirds. '8

Kizla oglan arasindaki evlilik iligkisi “arkugi” veya “savgi” denilen
aileler arasindaki aracilarin gidig-geligleriyle baglardi. Bunlara “elbir” adi

verilirdi.!'® Elbirler aracihgindan sonra oglanin ailesinden kizin ailesine

“elg” giderdi. Una “aldum- virdiim” (aldim-verdim) denilirdi. Bu ifade

101 Kasgarli, Divan, 1,s. 71.
102 Kasgarli, Divan, 1,s. 138.
103  Kasgarli, Divan, 1, s. s. 306.

104 Cin kaynaklarinda Tiirk hiikiimdarlarinin egleri igin umumiyetle “eglerinin adi K’o-ho-tun idi”
ifadesi ge¢mektedir. Liu Mau-Isai, Cin Kaynaklarma Gore Dogn Tiivkleri, (gev. Ersel Kayaoglu,
Deniz Banoglu), Selenge Yaymlari, 2019, s. 18. Cince “K’o-ho-tun” Tiirk¢e “katun” (kadin)
soziintin tahrif olmug geklidir. Ancak Hun hitkiimdarlarinin hanimlart igin Tirkge “yenge”
(Gince “ye’n-¢i”) adr kullamlmaktadir ki, bu daha ¢ok hiirmet ifade eden bir ad idi.

105 Liu Mau<Isai, Cin Kaynaklavina Girve Dogu Tiirkleri, s.18.

106 Faruk Siimer, Ojuzlar, (Tirkmenler) Tarihleri - Boy Teskilati — Destanlari, Tiirk Diinyast
Aragtirmalar1 Vakfi Yayinlari, Istanbul 2017, s. 382.

107 Kasgarlt, Divan, 11, s. 102.
108 Kasgarli, Divan, 1, s. 496.

109 Kasgarly, Divan, 111, s. 154. Elbir kelimesi bugiin hala Anadolu’nun bir ¢ok yerinde
kullanilmaktadur.
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oglanin biiyiikleri “aldum” diyerek nikahin kiyilmasina icazet verirdi. Kiz
tarafinin biiyiikleri de “virdiim™ diyerek nikahin kiyilmasini onayliyorlards.
Bundan sonra evlilik iglemi tamamlanmig olurdu. Oglan tarafi kiz tarafina
baslik verirlerdi.'® Selguklu devri Tiirkmenlerinde &agslik olarak daha ¢ok at
verildigi goriilmektedir. Tabi ki bu ailelerin sosyal ve ekonomik durumuna
gore degismekteydi. Oglanin biiyiikleri (d7n4ir: ana-babasi, bazi durumlarda,
onlarin yerini alan kisiler) kiz tarafina “sédliik”, yani siit hakk: olarak giyim
kugam takdim ederlerdi. Bu elbiseler kizi emziren anneye verilirdi. Bunlardan
bagka gelin olacak kizin kiz kardeglerine “agirly” verilirdi. Buna “yandas” ad:
verilirdi. 1! Evliliklerde mutlaka diigiin yapilmasi sart1 vardi. Eski Tiirklerde
diigiin bir toy’dur. Dede Korkutta nisan toyuna, “kiigiik diigiin”, evlenme
toyuna ise “ulu diigiin” denmistir. Ayn1 zamanda biyiik digin “agw
diigiin”diir. Digiinii baglatmak kiz evinin hakkidir. Diigiin kiz evinde baslar;
erkek evinde biterdi. “1oy veya diigiin bayragn” da biitiin Tiirklerde goriilen
yaygin bir gelenektir.!'? Diigiin igin esas olan diigiin yemeginin “ksiden”
verilmesi 1di.'*? Selguklu hiikiimdarlari ise “kengliyii” (safra) hazirlar ve eski
Tiirk geleneklerine (tore) gore bu sofra yajma edilirdi.'™* Diigiinde gelin
indirme sirasinda “sag” denilen altin sagarlardi.'”® Bunu diigiin sahipleri
yaparlardi. Sultan Alp Arslan Halife ile nikahladiktan sonra kendi eliyle sag1
sagmustir.''® Sag1 geleneginin yerine getirilmesine Tiirkler biiyiik ehemmiyet
verirlerdi. Sag1 gelin ile damadin bagina sagilir ve bunun igin diigiine
katilanlar sag1 sagilacak yerde toplanirlardi. Sag1 sagmak igin toplanilan yere
de “mendir” veya “mendri” denilirdi.'”

110 Ahmet turan, “Torelerimizde «Kalins (Bashk) Adeti”, Genel Tiivk tarihi Arastwmalar Dergisi,
Year 2022, Volume 4, Issue 8, ss. 481 — 498; Riza Goniilli, «Tiirkler’de Kalin Adeti», Trirk
Kiiltiirii, Sayr: 317, s. 53 (Eyliil 1989).

111 Nuray Eremrem, “Eski Ttirklerde Aile”, Taril Boyunca Tiirklerde Ev ve Aile Semineri Bildiriler
Kitabs, Istanbul 2000, ss.21-32.

112 Ogel, Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiviiniin Gelisme Cagflars, $.269.
113 Kaggarl, Divan, 1, s. 404.

114 Kasgarl, Divan, 111, s. 438; Bahaeddin Ogel, Diinden Bugiine Tiivk Kiiltiiviiniin Gelisme
Cayjlars, Tiirk Diinyast Arag. Vakfi, Istanbul 2001, 5.269; A. Inan, “Han-1 Yagma Deyiminin
Kokeni”, Makaleler ve Incelemeler, Ankara 1987 (2. Bsk.), c. I, s. 645-648. Aziz Bagdin,
“I¢timai Gelenekler Agisindan Selguklularda Toy, Diigiin Torenleri ve Gelenekleri (Sultan Alp
Arslan Donemi), Bilecik Seyh Edebali Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt/Volume:
2, Sayy/Issue: 2 Aralik/December 2017, ss./pp. 400-406.

115 Kasgarh, Divan, 11, 5s.122; Sagi: Saginin kokleri Samanizm’e dayanmir. Orta Asya Tiirker’inde,
“sacuv” veya “cagilama’ da denirdi. Ulu Yiiz Tirkleri “eskiden gelinin atunn, yele ve kuyruguna
femaz sagarlarmg.” Tslamiyet'ten sonraki, ikinci gelismede, “un serpme”, Tiirk illerinde daha
ok yayginlagmustir. “Para, ¢orek, seker” ise, daha ge¢ gaglarda ortaya gtkmugtir. Anadolu da sagt
sirasinda dua da edilirdi. Su serpme ve su toreni de, Bagkurtlarda da goriiliirdii. Anadolu’da
buna “gelin ujru” da denir. Un sagisina ise Ozbekler “yiiz aki” derler.

116  Sibt Ibnii’l-Cevzi, Mir’at, Sevim ngr., s. 158.
117 Kasgarl, Divan, 1,s. 492-493.
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Bu konularda dikkatimizi ¢eken konulardan biri sudur ki, Selguklu devri
Islam ilim alimleri ve fikihgilar “ksiden”i yani diigiin yemegini caiz saynusglar,
fakat “sagr”y1 ise caiz gormemiglerdir. '8

Evlenen taraflardan kiza “gelin”, oglana ise “givey” denilirdi.!*® Tiirklerdeki
“gelin giivey oldu” soziinlin temeli buraya dayanmaktadir. Diigiin zamaninda
kizin ve oglanin akrabalarinin birbirlerine elbise tiirii seyleri hediye etmeleri
gelenegi vardr ve alinan bu elbiselere de “keziit” veya “giyit” denilirdi. Kiz
tarafi oglan tarafinda “sep” denilen bir tiir ¢eyiz verirlerdi. Ancak asil geyiz
oglan tarafindan kiz tarafina verilen “kalng™ idi.'** Bunun disinda diigiinde
kiz ve oglan tarafinin akraba ve eg-dostlar1 kiz ve oglana “yifiis” denilen
hediyeler verirlerdi.'?! Bu gelenegin bugiin de Tiirk diinyasinin her yerinde
devam ettigini gorebiliriz. Diigiine igtirak eden akrabalara da diigiin sahipleri
ayrica kiigiik hediyeler verirlerdi. Selguklu doneminde Sultanlar ve varlikli
Tiirkmen beyleri diigiine katilan misafirlerine “bz¢z5” denilen ipekli kumaglar
hediye ettikleri bilinmektedir.!*?

Diigiinde gelin olan kiz gelinlik giyerdi. Gelinin basina “didim™ denilen
bir tiir tag konulur, bogazina “bogmay™ denilen gerdanhk takilirdi.'* Gelinin
ylziinii orten duvaga ise “didek” denilirdi.'** Tiirklerde gelinin otagi/odasi
onceden hazirlanirdi. Ipeklerle siislenmis gelin odasina “miinderi” veya
“mundarn” adi verilirdi.’”® Hem gelinin hem de oglanin sag tarafinda
“sagdye™?® dururdu.’*” Gelin giderken ailesi tarafindan yanma “gget”
veya “egetlik kavabas” adi verilen hizmetgi verilirdi. Bu kadina “mamn”
da denilirdi.’?® Kocasinin evine at iistiinde gelen gelin attan inerken beyi
tarafindan onun omuzuna yaslanip inebilmesi i¢in hizmetgi kadin yardimci

118 Abu Ishak Sirazi, Kitab al-tenbih, Kahire 137071951, s. 26. Bunu da su hadis-i gerife
baglamiglardir. “Hz. Zeyd b. Hélid (r.a.) den yapilan rivayete gore, adi gegen, Restiliillah
(s.a.v.) Efendimiz'in (diigiinlerde sagilan) seyi yagmalarcasina kapismayr ve bir canavarin
yakalayip pargaladigi hayvani onun agzindan ¢ekip almay yasaklad."

119 A. Inan, “Giivey”, Makaleler ve Incelemeler, Ankara 1987, (2. Bsk), c. 1, s. 335-340.

120 TIslam hukukunda, kadini geyiz getirmeye zorlayan bir hiikiim yoktur. Fakat Tiirkler’de
“babamn kizina ceyiz yapmast, biv miikellefiyet ve yiikiimliiliik”, olarak goriiliiyordu. Nitekim
Kasgarli Mahmud’a gore bir bey, kizini geyizli olarak evlendirmesi igin, bir babaya emir
veriyordu. Kasgarl, Divan, 1, 5.319.

121 Yiifiisli gelin giiveyiyi yamusak bulur — Kaggarh, Dipan, 111, s. 12.
122 Kasgarli, Divan, 1, s. 366.

123 Kasgarli, Divan, 1, s. 466.

124 Kasgarli, Divan, 1, s. 408.

125 Kasgarl, Divan, 1, s. 529.

126 A. Inan, “Glivey”, Makaleler ve Incelemeler, c. 1,'s. 295-304.

127 Kasgarl, Divan, 1, s. 455.

128 Kasgarli, Divan, 1, s. 455.
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olurdu.'?” Gelinin yaninda onun hizmetinde bulunsun diye gonderilen kadin
her daim onun emrinde olurdu. Ayrica gelinle birlikte gonderilen geyizler
onun malr sayilirdi. Evlenen kizlara mal verilmesinin asil sebebi eger olur
da boganma vuku bulursa esinden ayrildiktan sonra kendi kendini idare
edebilmesini saglamakti.’*® Kizin kocasinin evine gelip izdivag hadisesine
“kadin er (bey) sabibi oldw” denilirdi.”®! “Ayak acti” adi verilen gelinin
evlendikten sonra baba evini ilk ziyaretine “tekli geldi”'** (ziyarete geldi)
denilirdi.

Islam’dan 6nce tek kadinla evlilik esas idi. Ancak Islam dinini kabul ettikten
sonra birden ¢ok kadinla evlilikler baglamugtir. Selguklular devrinde birinci
kadindan sonra almnan kadina “kzn:” denilmekteydi ki bu kelime “giindi”
(kiskang) manasina gelirdi. Bu giiniiler (k#ma) arasindaki miinasebetleri
ifade eden bir sozdii. Buna gore birbirini kiskanan giiniiler igin “grindilends”
denilmekteydi.'** Tiirklerde ilk defa evlenen oglana ise “tunbey™ (birinci er)
ad1 verilirdi.!3*

Tiirklerde kadinlar diger milletlerdeki kadinlarina hayat tarzi ile mukayese
edilemeyecek sekilde 6zgiir idiler. Tslam diinyasinda Tiirklerin haricinde
bagka milletlerde kadinin kocasindan boganma hadisesine nadiren rast
gelmek miimkiinken, Tiirklerde kadin eginden boganma hakkina sahipti.!®
Bu hadise “kadin bosandy” olarak kaydedilir."*¢ Kocasindan bekledigi ilgi ve
alakay1 goéremeyen kadinin boganmasina “kadin bagin kurtards” ifadesine yer
verilmektedir.®” Bunlarin diginda kocasina para ve mal vererek kocasindan

129 Kasgarl, Divan, 1,s. 51, 150, 299.

130 Kaggarl, Divan, 1, s. 319.

131 Kaggarl, Divan, 11, s. 239, 254.

132 Kaggarl, Divan, 111, s. 230.

133 “Kumanin kiiniine kadar diisman”, Kasgarli, Divan, 11, s. 237.

134 Kaggarl, Divan, 111, s. 137.

135 Kaggarl, Divan, 1, s. 240. Buna Islam hukukunda Tefpiza’t-Taldk denilmekteydi. Tefvizu't-
Talak’in Genel Tammi: “Kocanin, tek tarafli irade ile bogama igini hammina veya vekil, elgi/
aract ve eginin velisi gibi tiglincii bir kigiye havale etmesidir. Omer Nasuhi Bilmen, Hukik
Isldmiyye ve Istilabaty Eikhiyye Kamusu, Istanbul-1985, 11/177; Bedran Ebuw’l-Ayneyn Bedran,
el-Filt’l-Mukdrenii 11-Ahvali’s-Sabsiyye beyne’l-Mezihibi’l-Evbaati’s-Siinniyye ve’l-Mezhebi’l-
Cogferiyye ve’l-Kandin, Beyrut trs., 5.385; Muhammed Ebu Zehra, el-Alwilii’s-Sabsiyye, Kahire
2012, 3. baski, 5.323-324; Dalgin, Islam Hulukundn Bosama Yetkisi, Etiit Y'ftymlarl, Istanbul
1999, 5.89; Mehmet Akif Aydin, Osmank Aile Hukukn, Klasik Yaynlari, Istanbul 2021 s.
36; Menderes Giirkan, “Islam Aile Hukukunda Kartya Tanman Bogama Yetkisi: Tefvizii’t-
Talak”, Islam Hulmku Arastirmalar: Dergisi | sy. 18, 2011, ss. 275-310; Muharrem Midilli,
“Gelmezsem Iradetin Elinde Olsun: Osmanh Aile Hukukunda Tefviz-i Talikin Fetvalara
Yanstyan Hiikiimleri ve Mezhep-igi Coziim Yolu Olarak Tslevi®, Islam Tetkikleri Dergisi, 12, 1
(2022): ss.1-27.

136 Kaggarl, Divan, 11, s. 142.

137 Kasggarl, Divan, 111, s. 266.
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boganan kadinlar da oluyordu.'*® Ancak Tiirkler arasinda kadinin kocasina
para ve mal vererek bosanmast hadisesini Islam hukuku yasaklamaktadir.'s
Bu tiir boganma olaylarinin var olmast Islam’t kabul ettikten sonra da Tiirkler
arasinda geleneklerini devam ettirdiklerini gostermektedir. Boganmig kadina
“bos wragnt” denilirdi. Dul kadin i¢in ise “tul uraqut”, “tugsak™ ve “tul
tugsak” denilmekteydi.'*® Dikkat ¢eken bir mesele de Tiirklerde erkeklerden
¢ok kadinin boganma hadisesine rast gelinmesidir.'*!

Selguklu Tiirklerinde atabeylik miiessesesinden de anlagilacagi gibi
Tiirklerde evlathk miiessesesine de biiyiik deger verilirdi.'**  Selguklu
Tiirklerinde tivey evlatliga kabul edilen ¢ocuga “yufka” veya “yuvka™,'*? evlat
edindigi ocuguna da “tutuncu ojul** adi verilirdi. Birisi erkek ¢ocugu veya
kiz gocugu evlat edinmek isteyene de “ogul tutundu”**® “kiz edindi™"*® itadesi
kullanilird1. Tiirklerde cariyesini kiz kardesi ilan etme gelenegi de vardi. Bu
Tiirklerde kutsal kabul edilen “kan kardeslygi” gibi “luz kavdeslik™ (bacilik)
geleneginin oldugunu da bize gostermektedir.'*” Cok ilgingtir ki, Tiirklerde
biiyiikler kiigtikleri evlat edindikleri gibi, kiigiiklerde biiyiikleri kendilerine

“palideyn” segebilirlerdi.*

Tiirklerde “karndas” (kardes) sozii bir anadan dogmus olanlar igin
kullanilmaktaydi. Siit kardegine “gongiildes”, ayni anneden siit emmig iki dost

manasinda “emikdes” deniliyordu.'*

Tiirklerde akrabalik miinasebetleri hem giiglii hem de canli idi. Bu
miinasebetlerin giicii ¢ok zaman bir boyun ortaya ¢ikmasina sebep de
olabilmekteydi. Bu soy-sop anlayisinin temelinde ailenin yer aldigini ortaya

138 Kasgarli, Divan, 111, s. 85.

139 Abu Ishak Sirazi, Kitab al-tenbib, 111, s. 30; Mehmet Ali Yargi, “Bedel Karsiiginda Boganma
ve Muhilea Uygulamalari: Suudi Arabistan’da Bir Inceleme”, M.U. Ildhiyat Eakiiltesi Dergisi
42 (2012/1), 141-172; Hasan Tanrwverdi, “Islam Hukukunda Boganma Tazminati (Mut’a),
Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, Giiz-2011 Cilt:10 Say1:38 (443-463).

140 Kasgarli, Divan, 1, s. 4688, 111, s. 33.
141 Kasgarli, Divan, 111, s. 266.

142 A. Caferoglu, “Tiirk Teamiil Hukukunda Evlathik”, Téirk Hukuk ve Tktisat Tawihi Mecmuasi, C.
11, 5. 97-118; Biilent Giil, “Uygurlarda ve Mogollarda Evlatlik Uygulamalar”, Tiirkliik Bilgis:
Arastirmalart, Ozel Say1 1, Aralik 2021, s5.129-140.

143 Kasgarlt, Divan, 111, s. 32.

144 Kasgarli, Divan, 111, s. 375.

145 “Bey beni ogul tutundu” — Kasgarl, Divan, 11, s. 143.
146 “O onu kz edindi” — Kasggarli, Divan, 111, s. 198.
147 Kasgarlt, Divan, 111, s. 408.

148 Kasgarlr’nin eserine bir oglanin bir kadini kendine “ana” segtigi haber verilir — Kasgarli, Divan,
I,s. 311.

149  Kasgarli, Divan, 1, s. 407; Koymen, Alp Arslan ve Zaman, s. 313.
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koymaktadir. Soy-sopun, yani akrabalart bir araya toplanmasina “konat™ 1%
denilmekteydi.'®! Tiirklerde akrabalarin miinasebetleri o kadar giiclii idi ki,
aileden uzak diigen ve uzak akrabalardan haber almak igin 6zer bir habercilik
miiessesesi “yazgrg”lik tesis edilmistir. Dilimize “yazzcs” manasina gelen bu
haberciler mektup ve haber getirip gotiiriirdii.'®? Tirkler akrabalarin bir
araya gelip bulugmasina, goriigmesine ¢ok 6nem verirlerdi.’®® Akrabalar
birbirlerine misafir olarak geldiklerinde mutlaka “Gelek” ad1 verilen hediyeler
getirirlerdi.’®* Seyahatten biri de kendi ailesinden bagka akrabalarina
“armagan” denilen hediyeler getirirdi.’®® Misafir olarak gelen veya yol
stii ugrayan akrabalar igin ev sahibi “##zgu” denilen yemek hazirlardi.’®
Uzaktan gelen akrabalarin serefine biitiin aile ve akrabalarin toplandiklar
“solen” yapilir ve burada verilen yemege “bogus ag” ad1 verilirdi.'®” Akraba

olmaya herhangi bir misafire verilen yemege ise “konak as” denilmekteydi.®

Ailenin giizelligi “gocuk” idi. Tiirk ailesinde ¢ocuga g¢ok biiyiik 6nem
verilirdi. Tiirkler 6zgiir olan kadina “yenidi” denilirdi.'® Kadinlarin dogum
yapmasina yardim edenlere “ebe” denilir ve Tiirk inang sisteminde bu hadise
bile bagli bagina bir yer tutmaktaydi.'®® Cocugun annesinden diinyaya geldigi
anda ebeye “zilksi”, mi yoksa “gurd” mu oldu diye sorarlardi. Bu, diinyaya
gelen gocugun kiz m1 oglan mi1 oldugu manasina gelmektedir.'s' Cocuk “%ap”
(zar/torba) ile birlikte diinyaya gelirse bu ugurlu sayilir ve boyle ¢ocuklara
“kaplyi gijul™5? denilirdi. Ikiz olarak diinyaya gelen ocuklar igin “ikkiz gjlan”
denilmekteydi.'®®

Biitiin bunlar Selguklular devri Tiirk sosyal ve toplum hayatinda ailenin
onemini ortaya koyarken bugiin de Tiirklerde aile anlayisinin bozulmadan

150 Kasgarh, Divan, 11, 313.

151 “Hisumlavine yamana kondurdu” — Kasgarl, Divan, 1, s. 357.
152 Kagsgarli, Divan, 111, s. 55.

153 Kaggarli, Divan, 111, s. 55.

154 Kaggarl, Divan, 1, s. 385.

155 Kaggarli, Divan, 1, s. 140.

156 Kaggarl, Divan, 1, s. 424.

157 Kaggarl, Divan, 11, s. 372.

158 A. Inal, “Kazak-Kirgizlar'da “Yegenlik Hakk® ve “Konak Asi> Meselesi”, Makaleler ve
Incelemeler, s. 290.

159 Kasgarli, Divan, 1, s. 429.

160 A.Inan “Umay lahesi Haklandn”, Makaleler ve Incelemeler, Ankara 1987 (2. Bsk.), c. 1, s. 397-
399.

161 Kaggarl, Divan, 1, s. 429.
162 Kasgarli, Divan, 111, s. 146.
163 Kaggarl, Divan, 1, s. 143.
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ayni gekilde devam ettigini ortaya koyan gelencksel tutarliigini ortaya
koymaktadhr.

Selguklu Devri Tiirk Toplumunda Beseri Miinasebetler

Tiirk toplumunda 6rnek insan “ukuslug™ (distinceli), “acuklng™ (glizel
ahlak) sahibi “p” (giivenilir) ve “sun™ (dost canlist insan) kabul edilirdi.’**
Bunun haricinde Tiirk toplumunda her tiirden insana rast gelmek miimkiindii.
Utangag insanlar igin “uvutlug”, ok utangag olan insanlar igin “uydasiik”
tipi ile birlikte her s6ze karigan insanlar igin “yapuggak”, iki yiizli veya ytizsiiz

£

insanlar igin “yayyy”, soziinde durmayan insan igin “kzysk” denilen bu tiir
haysiyete ve kaliteye sahip insan tiirleri de vardr.'®®

Tiirkler vyiizsiiz, insanlk ve 1iyilik bilmeyen insanlara “sssz”
demekteydiler.' Algak ve agagihik karakterlere sahip olan insanlar igin ise
“¢ok ve suk” denilmekteydi. Tirklerin sevmedikleri ve nefret ettikleri insan
tiplerine geveze veya gok konusan insanlara “yamgsak”, bagkalarina ihanet
edenlere “yaltyn” ve “eliik” derlerdi.’®” Toplum iginde ¢ok inatg1 olan insanlar
igin “arkuk”, ahmaklar igin “umgamak”, utanmaz ve hayasiz insanlar igin

“tin” sozu kullanilirdi. 168

Toplumda sarhog kisilere “esriik™ denilir'® ve onlarin bu davranigini

ozellikle sarhog oldugu i¢in kendini kontrol edemeyen hareketleri dolayisiyla
olumsuz yonleri arasinda gosterilirdi.'”® Kotii davraniglar arasinda goriilen
kumar oynamak, kavga etmek'! ve toplum igerisinde huzursuzluk
¢tkarmak'”? ve daha buna benzer birgok olumsuz hareketleri sergileyen

insanlar igin “yoldan ¢tkmas” tabiri kullanilirdi.'”

164 Kasgarl, Divan, 1, s. 147, 111, s. 138; Ziya Gokalp, Tzirk Medeniyeti Tarihi, haz. Kazim Yagar
Kopraman, Afsar Tsmail Aka, Istanbul, Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, 1976, s. 205-206; Ahmet
Tagagil, “Goktiirklerde Insani Degerler ve Insan Haklar1”, Tiirklerde Insani Degerler ve Inson
Halklar: Baglangicindan Osmanly donemine Kadar, 1. Kitap, Istanbul, Tiirk Kiiltiiriine Hizmet
Vakfi, 1992, s. 114.

165 Kasgarl, Divan, 1, s. 146, 154, 160, 111, s. 23, 45, 51, 202, 203, 220.
166 Kasgarli, Divan, 111, s. 283.

167 Kasgarl, Divan, 1,s. 122, 111, s. 384, 432.

168 Kasgarli, Divan, 1,s. 109, 162, 111, s. 138.

169 Giilnaz Cetinkaya, Dede Korkut Hikdyeleri'nde Semboller, Yaymnlanmamig Doktora Tezi,
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2015, s.241.

170 Kasgarl, Divan, 1,s. 105, 11, s. 213, II1, 281.
171 Kasgarli, Divan, 1,s. 170, 180.

172 Kasgarl, Divan, 1, s. 116.

173 Kasgarli, Divan, 1,s. 155.
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Tiirk toplumunda insanlarin nadir hallerde aldatma olaylarina tevessiil
ettikleri goriilmektedir.'”* Tlging olan yonlerden biri de Tiirk toplumunda
olaylarla ilgili inceleme ve aragtirmalarin yapildigina dair bilgilerin yer
almasidir. Mesela bir bagka birinin mallarinin ¢aldigr veya gizledigi bilgisi
alimirsa onun evi aramirdi.'”” Hirsizin bulundugu, hirsizhik!”® olayinin
ortaya ¢ikarildigi yoniinde kaynaklarda bilgiler yer almaktadir.!”” Inceleme
ve aragtirmalar sonucunda hirsizin hirsizlik yaptigr tespit edildigi ya da
hirsizlarin hirsizhik yaptiklarini itiraf ettikleri durumlar oldugunu biliyoruz.'”®
Hirsizlik sugunda, herhangi bir ceza tayin ve takdir edilirken, ¢alinan geyin
niteliginin yada degerinin gz Oniine alindig1 ve buna gore bir miieyyidenin
uygulandig siiphesizdir.!”

Tiirk toplumunda yemin etmek, ant i¢mek oldukga 6nemli bir olay kabul
edilirdi. Tirkler, bir kimseyi taahhiit altina almak istedikleri zaman ant
igtirirlerdi. Bu ant, Papa Nikolaus’a sorduklar1 100 sorunun 67. cevabina
gore su sekilde yapilmakta idi: “Ortaya bir kg konuluy, ant icecek olan kimse,
ya by kidice eline alw ya da eling kilica dokundurarak,'™ (her halde) agizdan
verilen soziin soylenmesi ile gerceklesivdi. Beseviiyev’e gore, bu kilica dokunmanin
manast, “ant icenin, igtifi ands tutmamast halinde, kilgta meveut olan ve andim
yutan kisiyi cezalandacak tabiatiistii kuvvetle, sibivli rabitayn gecmesidiy '8!

Her toplumda oldugu gibi Tiirk toplumunda da tartiymali olaylar elbette
ki meydana gelirdi. Tartigmalar komsular ya da iki ayri kigi arasinda meydana
gelirdi. Tartigmalarin zaman zaman biiylik miinakagalara dondiigi,'s?
taraflarin birbirlerine “sovdsigii”, ' birinin digerinin yiiziine tiikiirdiigii,'s*
hatta miinakaga edenlerin birbirlerinin sagini bagini yolduklar1,'®s doviilen

174  Kaggarl, Divan, 111, s. 142.
175 Kasgarl, Divan, 11, s. 224, 111, 5. 99.

176 Eski Tiirkler'de, Anadolu'da oldugu gibi, hirsiza "ogr" (ugru), bir sey c¢almak, hirsizlik
etmeyede "ogrilamak" (ugrulamak) adi veriliyordu. Kasgarli, Divan, 1, 126, IV, 425; R. Geng,
Divanii Lugati't-Tiivk Miiellifi Kaggarlh Mahmud'a Gove XL. Yiizydda Tiirk levinin Siyos,
Etnik, Sosyal ve Kiiltiivel Durumu, Basiimamig Doktora Tezi, Ankara 1974, s. 99.

177 XKasgarh, Divan, 11, s. 29, 111, s. 75, 429; Feda Samil Arik, “Eski Tiirk Ceza Hukukuna Dair
Notlar”, Taril Avagtrmalars Deryisi, 17 (28) | ss.1-50.

178 Kasggarl, Divan, 1, s. 208, 111, s. 423.

179  Arik, “Eski Tirk Ceza Hukukuna Dair Notlar”, s.17..

180 V. Begevliyev, “Proto-Bulgar Dini”, ¢ev. Tiirker Acaroglu, Belleten, C. 1X, S. 34, 1945, s. 251.
181 Begevliyev, “Proto-Bulgar Dini”, s. 251.

182 Kaggarl, Divan, 11, s. 107.

183  Kasgarli, Divan, 111, s. 184.

184 Kasgarli, Divan, 111, s. 308.

185 Kaggarli, Divan, 11, s. 215.
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birinin aglaylp kurt gibi uludugu,' olaylarin biiyiiyiip bigakli kavgaya
dondiigii ve birbirlerini bigakladiklar1,'®” kavga edenlerin birbirlerini
yaraladiklar1 ve bunun neticesinde onun yliziinde “tap” (yara) meydana
geldigi hakkinda malumatlar verilmektedir.'s®

Anlatilan biitiin bu olaylarin ¢ogunun menfi hareketler olmasi Tiirk
toplumunda insani miinasebetlerin zor ve sorunlu oldugu kanaatini
ortaya gtkarmamahdir. Zira, kaynaklarda Selguklu devri Tiirk toplumunda
insani miinasebetlerin samimiyet, dostluk, yardim ve yardimlagma tizerine
kurgulandigina dair bir¢ok bilgiler mevcuttur. Bu miispet 6zelliklerin
baginda Tiirklerin yardimlagmay1 ve yardim etmeyi seven milletler arasinda
ve diiriist yalan sevmeyen insanlar olduklar1 bagka kaynaklar tarafindan da
teyit edilmektedir.

Tiirkler yardimlagmaya ve birbirlerine yardim etmeye “ligniit”
diyorlardi.™® Ancak toplum hayatinda yardimlagma duygusu o kadar
koklii idi ki hayatin her alaninda yapilan yardimlagma igin farkli kelimeler
mevcuttur. M. A. Koymen, Selguklu devri Tiirk toplumunda yardimlagma
duygusunun iktisadi hayatta, aile ve evde, giyimde, beslenmede, savag
zamanlarinda, eglencede, avda, medeni hayatta ve hastalikta kendini bariz
sekilde gosterdigini tespit etmektedir.!*?

Kaggarli Mahmud Tiirklerin i hayatinda birbirlerini desteklediklerini,
yardim ettiklerini, birbirlerinin zor zamanlarinda her zaman yardim elini
uzattiklarini soyler. Hatta insanlar birbirlerini tanimasalar bile onlarin
kendilerine nasil yardim ettiginden bahseder.’! Kaggarli Mahmud Tiirklerin
birbirlerine yardimlarini anlatirken; mal satiminda'®?, borcunu 6demede!®,

diigiin yaparken para yardiminda'®, hayvanlara yiik yiiklemede!®®, yaylaya
gogerken yiikiiniin taginmasinda'®®, yiikiintin kaldirilmasinda’, otlar

186 Kasgarli, Divan, 1,s. 213.
187 Kasgarl, Divan, 111, s. 340.
188 Kasgarli, Divan, 111, s. 145.

189 Kasgarls, Divan, I, s. 451; A. Bedir, Tiirklerin Iktisadi Hayatinda Sosyal Yardimlagma. Atatiirk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 24 (3) , 2020, ss.1141-1169.

190 Koymen, Alp Arslan ve Zamam, s. 333.
191 Kasgarli, Divan, 1,s. 187,11, s. 109.
192 Kasgarl, Divan, 11, s. 89.

193 Kasgarli, Divan, 1,s. 188.

194 Kasgarl, Divan, 11, s. 205.

195 Kasgarli, Divan, 1,s. 231.

196 Kasgarlt, Divan, 1,s. 237.

197 Kasgarli, Divan, 11, s. 222.
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198 199 200

sulamakta'®, kishk odun toplanmasinda

sturilmesinde®®! vs. siralamaktadir.

, sepet yapmada®*®, topragin

Sehirlerde yapilan islerde yardimlagmanin yapildig: gibi koylerde yasayan
insanlarin da birbirlerine yardimci oldugunu sdylenmektedir. Mesela, topragin
sulanmasina, topragin siiriilmesine, tohumun ekilmesine, tahilin toplanmasi
ve doviilmesine (dovenle), tahilin temizlenmesi ve taginmasina, yikanmasi ve
ogiitiilmesine (su degirmenlerinde)?®?, meyvelerin toplanmasina, tiziimlerin
toplanmasina, meyve agaglarinin korunmasina, agaglarin kesilmesine, ve
diger islerde yardimlagirlardi.?*

Tiirkler arasinda yardimlagmanin daha ¢ok hayvancilik alaninda oldugu
bilinmektedir. Ozellikle de atlarin yetistirilmesi ve egitilmesinde kollektif bir
emek sarf edilirdi.?** Ayrica ineklerin giidiilmesi ve siitiiniin sagiimasinda ve
koyunlarin yiiniin kirkilmasinda Tiirkler birbirlerine yardim ederlerdi.?®

Zanaat iglerinde kirbag uglarinin diizeltilmesi, eyerlerin hazirlanmasi, atin
tstiine atilan heybelerin dikilmesi, demircilikte ve diger islerde Tiirklerin

birbirlerine yaptiklar1 yardimlar dikkatleri ¢ekmektedir.?%

Tiirk toplum hayatinda yardimlasma gelenegi daha ¢ok aileler arasinda
kendini gostermektedir. Tirk ailesinde erkek evladin babasina para
(yarmak), anasmna da mal (davar) verdigi bilinmektedir. Aile igerisinde
yapilan yardimlagmanin diginda, komsular arasinda da yardimlagma
faaliyetlerinin vyiiriitiilmesi hayatin normal iglerinden goriiliirdii. Aile igi
yardimlagmada aile fertleri kendi aralarinda igleri hallederlerdi. Bunlar
siralayacak olursak; kapinin agilip kapatilmasi, evin siislenmesi ve dogenmesi,
yatagin hazirlanmasi, ocagin yakilmasi, tuzun hazirlanmasi, unun elenmesi
ve hamurun yogrulmasi, ekmegin yapilmasi, kap kacaklarin yikanmasi,
kap1 oniiniin temizlenmesi, ¢adirin kurulmas: ve toplanmasi, kisglik evlerin
tizerindeki karin temizlenmesi, kadinlarin ev iglerine yardim edilmesi,
ozellikle de bir ailede 6liim hadisesi oldugunda*” hem aile, hem komgular

198 Kaggarli, Divan, 11, s. 108.
199 Kasgarh, Divan, 11, s. 105.
200 Kasgarl, Divan, 11, s. 108.
201 Kasgarli, Divan, 11, s. 105.

202 B. Ogcl, Islamiyet’ten Once Tiirk Kiiltiir Taribi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1, Ankara 1989, s.
50, 69, 89, 208, 226.

203 Koymen, Alp Arslan ve Zaman, s. 334-335.

204 Kaggarly, Divan, 111, s. 101, 11, s. 322, I1, s. 201, II, 5. 203, I1, 5. 219, 1, 5. 235.

205 Kasgarl, Divan, 1,s. 235, 1, s. 234, 11, s. 221; Koymen, Alp Arsian ve Zaman, s. 335.

206 Kasgarl, Divan, 11, s. 210, 224, I11, s. 70, 178.

207 Kasggarh, Divan, 1,s. 93, 1,s. 233,11, 5. 96, 11, s. 89, 111, s. 101, II, s. 88, 113, I, s. 107, 111,
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ve hem de akrabalar miigterek hareket ederek birbirlerine yardim ettikleri
malumdur.?%

Biitiin bunlar Tirk toplum hayatinda insanlarin birbirlerine yardim
anlayiginin ne kadar biiyiik mana ve kiymet tagidigini da ortaya koymaktadir.
Tiirk toplumunda wkuslny ve aguklng (disiinceli ve giizel ahlakli) insanin
ornek insan tipi olarak kabul edilmesi bunu agik delilidir.

Toplumsal Tabakalar

Selguklu devri Tiirk toplumunda iki sosyal tabaka vardi: Beyler ve halk
(kara budun). Bunlar da kendi aralarinda tabakalara ayrilirlardi. Beyler biiyiik
ve kiiglik beylere; onlar da kendi arasinda beyler Hakan/Han (Selguklularda
Yabgu ve Sultan), yugrus (vezir), oge ve dge tegit, inal ve tarkanlara;?* halk
ise meslek ve zanaatkarlar ile giftgi, gogebe ve yoksullara ayrilirdi. Ancak bu
siralama bazi miielliflerin eserlerinde farkli gekilde de gosterilmistir. Mesela
Resideddin Vatvat iig sosyal tabakadan bahseder ki, sanatkarlar1 son tabakaya
dahil etmigtir.>!

Oguz boylarinin sosyal diizeninde bey (beg) “el (il) sahibi” salahiyetli
insan olarak kabul edilirdi. Oguz Yabgu Devleti’nde sosyal diizenin karigik
olduguna sahit olurken, Selguklu devri Tiirk toplumunun sosyal tabakalagmasi
daha da gelismigtir. Oguz Yabgu Devleti’nde siyasi sorumlulugu elinde tutan
tabakanin baginda yabgu ve baygn bulunmakta idi. Onlardan sonra yabgu
naibleri olan ksl erkinler gelirdi. Bunlar1 dainal ve atabey, daha sonra siibasilar:
geldigi goriilmektedir. Bu siyasi tabakalasmada Oguz kengesi (aksakallilar
meclisi) ve hitkiimdar egleri (Hatun) de 6nemli yer tutmaktadir.?!! Selguklular
Devleti’nde sosyal tabakanin en istiinde beyler yer alsa da onlar arasindaki
hiyerarginin karigik oldugu ortaya g¢ikmaktadir. Mesela Biiyiik Selguklu
Imparatorlugu devrinde devlet hiyerarsisinde yabgu unvaninin alt tabakaya
diistiigii goriilmektedir. Artik Beyler sinifinin en iist tabakasinda “Tanridan
kut almis Hakan™ sultan yer almaktadir. Ayni diizeyde yer alanlar arasinda
sehzadeler de (sultanin ogullar1) yer almaktadir. Orta Cag Tiirklerinde sultan
ve hakanin ogullar1 igin “#zgin” (tegin — kul) ad1 kullanilird: ki bunlara “%al”
denilmesinin sebebini yukarida Alp Er Tunga’ya isnat edilen bir hiirmet ve

s. 75,11, 5. 100, 207.
208 Koymen, Alp Arslan ve Zamam, s. 335-336.

209 Kasgarh, Divan, 1,s. 122, 434, 436; Koymen, Alp Arsian ve Zaman, s. 320; M. A. Koymen,
Biiyiik Selguklu Imparatorimin I, Kurulus Devri, TTK. Yayinlari, Ankara 2011, s. 4-5; Sergey
Grigorevig Agacanov, Oguzlar, Selenge Yayinlari, Istanbul 2013, s. 161-167, 207-218.

210 Ragideddin Vatvat, Nameha-yi Ragidii’d-din Vatvat, Tehran 1960, s. 45-46.

211 Agacanov, Ogjuziar, s. 207-218.
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sadakat isareti oldugunu soylemistik.?’* Onlardan bir derece agagida vezir
gelirdi, ki buna Karahanllarda “yurus”?'* Selquklularda ise “atabey™'* adi
verilmekteydi. Boylece yabguluk derecesi iiglincii siraya diigmiistiir. Buna
ragmen yabgunun statiisiinde degisiklik olmadigin1 Kaggarli Mahmud’un
onun hakkinda “balktan olup, Hakandan ikinci devece asagida yer alan sahsa
verilen lakaptr™s demesinden anlagilmaktadir. Oyle anlagiliyor ki, Selguklu
devrinde “Yabgn” Karahanllar devrinde “Melik” demek olan tiiksinle aym
derece yer almaktayds.?'o

Selguklu devlet hiyerarsisinde tabakanin tigiincii katinda “gge” (iiye — iizv)
denilen bziyiik beyler (budun beyleri) de yabgularla ayni sirada yer almaktaydi.
Bunlarin derece olarak biiyiiklerine “dge tegit” denilmektedir ki bunlar “halkin
biiyiikleri ve sehzadelerin kiigiiklers” olarak kabul edilmekteydi.?!”

Tabakanin dordiincii derecesinde yer alan inallarin statiisii dikkatleri
cekmektedir. Inallar anne tarafindan hiikiimdar aileye mensup olup baba
tarafindan bagka olan prenslere verilen isimlerdi. Divanii Lugati’t-Tiirk’te:
“annesi hatun kokten, babast halktan gelen gengler icin bir hitap sekli™'® olarak
tarif edilirken, Kutadgu Bilig’de “beyzade, inamilr insan™'° anlaminda
kullanilmigtir. Bu  hiikiimdar ailesine mensup bir kizin ya da kadinin
halktan siradan insanlarla evlenmesinde hukuki hi¢bir engelin olmadigini
da gostermektedir. Zira, Selguklularda biiyiik Atabeylik sistemi bu yoldan

212 Kasgarl, Divan, 111, s. 32.

213 Kaggarl, Divan, s. 706; Giilseri Okudan, Sarayi, Askeri ve Idari Yonleriyle Karahanh
Devleti’nin, Teskilat Tarihi, (Edit. E. Kalan), Tksat Yaymlari, Ankara 2019, s. 58; Fuat
Kopriilii, “Orta Zaman Tiirk Hukuki Miiesseseleri”, T.A, Cilt V, edit. Hasan Celal Giizel,
Kemal Cigek, Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 440.442.443; Salim Koca,
“Ilk Miisliman Tiirk Devletlerinde Teskilat”, T'A, Cilt V, edit. Hasan Celal Giizel, Kemal
Cigek, Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s.250; Fatih Yahya Ayaz, “Vezir”,
DIA, Cilt XLIII, Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 1996, s. 79-80; Abdiilkerim Ozaydm, “Ilk
Miisliiman Tiirk Devletlerinde Vezirlik”, DIA, Cilt XLIII, Diyanet Vakfi Yaymlari, Ankara
1996, s. 82-83; R. Geng, “Karahanlilar Tarihi”, Genel Tiirk Taribi, edit. Hasan Celal Giizel,
Ali Birinci, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara, 2002, ss. 693-713; Ahmed b. Hemdem Siiheyli,
Nevadsr-1 Siibeyli, Istanbul 1980, s. 111-112.

214 Atabeylik ile ilgili bak. Fuad Ki)’priﬂﬁ, “Ata ®, MEB, I.A, C. 1, Istanbul 1965, ss.711-718; C.
Alptekin, “Atabeg” TDVIA, C. 27, Istanbul 1991, s5.38-40; Y. Bedirhan-Z. Atgeken, Selcuklu
Miiesseseleri ve Medeniyet Tarihi, Konya 2010, s. 315 A. Sevim- Y. Yiicel, Tuirkiye Tiribi, Ankara
1995,5.99,199; M. A. Kbymen, Sel¢ulklu Devri Tiirk Tarihi, Ankara 1993, 5.97-157; O. Turan,
Tiirkiye Selguklular H@kkt%da Resmi Vesikalar, Ankara 1988, s.16, 27; A. Taneri, Tirk Devlet
Geleneggi Diin- Buyyiin, Istanbul 1993, 5.233.

215 Kasgarli, Divan, 1, s. 355.

216 Kaggarh, Divan, 1, s. 434; A. Donuk, “Eski Tiirk Devlet Teskilatinda “Tarhan” Unvani ve
Tarihi Gelismesi”, Taril Dergisi 0 (2011 ): s5.81-90;

217 Kasgarl, Divan, 1, s. 356.

218 Kaggarl, Divan, 1,s. 122.

219 Yusuf Has Hacib, Kutadgu Bilig, beyit: 4497, 4805.
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meydana gelmigtir. Tugrul Bey’in anne bir kardesi Ibrahim de “Yinal”
unvanini tagryordu.??® Mogol istilasindan 6nceki yani XII. asrin sonu-XIII.
asrin baginda Giiney Sibirya’daki siyasi durumu anlatirken, Mogol dénemi
tarihgisi Regideddin, hiikiimdarlar1 “#al” unvanim tagtyan iki Kirgiz
tilkesinden bahsediyor.??!

Tabakanin besinci kisminda “bey” demek olan “tarkaniar” yer alirdi.?*?
Tarkan deyimi Orhun Kitabelerinde, (8. Asir) Tonyukuk (Boyla Baga
Tarkan)’un unvanlar arasinda, ayrica dig temsilcilerden birini gostermek
tizere “Ogul Tarkan™ ve “Apa Tarkan™ olarak da geger. Sekizinci yiizyilldan
kalma Ongin yazitlarinda “Isbara Tamgan Tarkan”, Gok Tiirk yazih Suci
yazitinda (8. Asir) “Kutluk Baga Tarkan” sekillerinde goriildiigii gibi, Eleges
kitabesinde de (8. Asir ?) “Tarhan” tabirinin gegtigi bildirilmektedir.?** Bilge
Kagan’in millete hitap ederken devlette idare edenlerden, idare edilenlere
dogru yaptig1 siralamada da (Kagan, ailesi, bodun, sadapit beyley, tarkanlay,
buwyruk beyler, Dokuz Oguz beylers) bu unvan yer almaktadir.??*

Selguklu Devletinde var olan bu siralamalar elbette ki eski Tiirk devlet
geleneginin devami mahiyetindeydi. Ancak bazi Avrupali sarkiyatgilarin iddia
ettikleri gibi bu yapilanma tamamaen halktan kopuk asiller sinifi anlamina
gelmiyordu. Kaynaklarimizin da bize kadar gelen ifadelerinden anlagildig:
gibi bey olup da daha sonra yoksullagan beylerden s6z edildigi gibi,**> zaman
igerisinde beylik makamina yiikselmig siradan insanlar da bulunmaktaydi.
Yani devletin yapisinda yer alan bu derecelendirme sistemi biitiin insanlarin
icine dahil olabilecegi bir sistemdi. Cin kaynaklar1 Tiirk devletlerinde
hiyerarsik olarak 28 dereceden s6z etmektedir ki bunlarin basginda “yabgu,
sad, tegin, tutun vb.” devam etmektedir.?2

Selguklular devrinde Tiirk kadinlari arasinda da bir hiyerarsinin var
oldugu bilinmektedir. Kaganlik ailesinden olmayan kadinlarin yazitlar
donemi Tirkgesinde kiz, koduz, yutuz sozciikleriyle anilmasina kargin,

220 Ebul-Ferec Abdurrahman b. Ali b. Muhammed Ibnit’l-Cevzi, el-Muntazam fi tarihi’l-miiliik
ve'l-iimem, (Cev. Ali Sevim), Makaleler, Berikan Yayinevi, Ankara 2005, II, 440; Ebu’l-Hasan
Tzzeddin Ali b. Muhammed b. Abdiilkerim Tbni’l-Esir, el-Kémil fi’t-tarih, (Cev. Abdiilkerim
Ozaydm), Istanbul 1987, IX, 387; Semseddin Ebw’l-Muzafter Yusuf b. Kizoglu Sibt Ibnir’l-
Cevzi, Miritii’z-zaman fi taribi’l-‘ayin, (Cev. Ali Sevim), Makaleler, Berikan Yayinevi, Ankara
2005, 11, 35; Osman Turan, Selguklulor Tarihi ve Tiivk-Isldm Medeniyeti, Istanbul 1996, s. 86.

221 Mehmet Kildiroglu, “IX-XVI. Asirlarda Yenisey-Irtig Bolgesinde Kirgiz-Kipgak Tligkileri®,
A.U. Tiirkiyat Aragtwrmalars Enstitiisii Dergisi, Sayt 30 Erzurum 2006, ss. 133-166.

222 Li Mau-I3ai, Cin Kaynakinrina Gore Dogu Tiivkleri, s. 20-21.
223 Orkun, Eski Tiirk Yazitlars, 1, s. 128, str. 4.

224  Orkun, Eski Trirk Yazitlars, 1, s. 106.

225 Kaggarl, Divan, 1,s. 362.

226 Liu Mau‘Isai, Cin Kaynaklarima Gore Dogn Tiirkleri, s. 20
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kagan ailesinden olanlarin “katun” ve “kunguy” sanlarini tagimasi, Kafesoglu
gibi baz1 Tiirk tarihgilerinin kargit gortiglerine ragmen, Tiirk Kaganhgrndaki
yonetici yonetilen siuf arasinda hiyerargik bir diizenin varligini gosterir.??”
Bunlarin baginda hig siiphesiz sultanlarin egleri gelmektedir. Bunlara “oglagu
katun™ denilirdi, ki burada “oflaju™ (nazl) sozii “bolluk iginde yasayan™
manasina gelirken “saray kadini™ni1 ifade etmektedir.??® “Katun™lar (hatunlar),
kelimenin eski manasinda, hiikiimdar annesi veya esleri, ogullar1 veya
kocalarinin yoklugunda, “zerken” unvan ile, devleti idare edebiliyorlardi.?*
Hiikiimdarlar egleri olan “hatun/katunlardan bir derece asagida “kunguy”
ad1 verilen hiikiimdarlarin kizlar1 gelirdi.?** Kagan ailesine mensup soyluluk
unvant olan kunguy, Tirk Kaganlik yazitlar1 diginda kalan Yenisey mezar
tagt metinlerinde“banum, es, kart” karsihginda yayginlagmistir. Kaggarh
Mahmud’un, kunguyan “Hatundan bir dervece asagida bulunan kadin, bige,
prenses. Buradan alinarak katun kuncuwy denir”*' tanimlamast Sultanlarin
kizlarim ifade ettigini gostermektedir. Bu hiyerarginin tigiincii sirasinda
“uraput” denilen kadmnlar yer alirdi. Her ne kadar Kaggarli Mahmut,
katunlan- eylemiyle ilgili uragut katunlandr “avrat hanumlands, han karis
sekline girdi.”?3? 6rnegini vererek, XI. ylizyilda kagan esi ve siradan bir kadinin
statii farkin1 dolayli yoldan dile getirse de, Borovkov’un Kur’an Tefsiri'nde
aynt eyleme “(bir kadinla) evienmel” anlaminin verilmesi**, sozcligiin st
diizey unvan ozelliginin, bu yiizyilda -bazi Tirk boylarinda- yavag yavag
yitip siradanlagtiginin belirtisidir.?** Sel¢uklular devrinde uragut kadinlarin
durumunu Tiirk ailesinde ortaya gikan Tslami tesirler belirlemistir. Tiirk aile

227 Hatice Sirin User, “Runik Tiirk Yazitlari Cergevesinde katun ve kunguy”, Mehmet Olmez-
Erhan Aydin-Peter Zieme-Mustafa S. Kagalin (Yay.), Otiiken’den Istanbul’a Tiirkenin 1290.
Yuls (720-2010) Sempozyuman, Bildiriler, Istanbul 2011, Istanbul Bityiiksehir Belediyesi, ss.281-
294.

228 Kaggarl, Divan, 1, s. 138; Lev Nikolayevi¢ Gumilev, Eski Tiirkler, gev. D. Ahsen Batur, Selenge
Yaynlari, Istanbul 2002, s. 149-150.

229 Emel Esin, “Katun” Erdem | 7 (20) , 1991, s5.471-482 ; 1. Kafesoglu, Tiirkler ve Medeniyet,
Ankara 1957, s. 33-44; Kafesoglu, Tiirk Bozkw Kiiltiirii, s. 257; A. Caferoglu, “A. N.
Samoylovig, Ne Turki a Tsaritsa = Tiirkler Degil Tm—paratorigadlr”. Ulkii, 9/50, Ankara 1937,
Donuk, Eski Tiirk Devietlerinde Idari-Askeri Unvan ve Tevimler, s. 50-51; Yusuf Ziya Yoriikan,
Miisliiman Cografyacilarm Goziiyle Orvtagajda Tivkler, Gelenek Yayincilik, Istanbul 2004,
s.370.

230 Kasgarli, Divan, 111, s. 240; Hacer Tokylirek, “Runik Tiirk Yazitlarinda ve Eski Uygur
Metinlerinde Kadin Hiyerarsisi”, Tuirk Dili Avastirmalar: Yillyjs - Belleten , 61 (1) ,ss.119-130
;3 Y. Memmedli, “Eski Tiirkgede Sahis Adlart ve Unvanlar”, Tsirk Dili Avastirmalar: Yillyj -
Belleten , 42 (1994) , $5.95-110.

231 Kaggarh, Divan, 111, s. 206.
232 Kaggarl, Divan, 11, 5.206.

233 A.K. Borovkov, Orta Asya’da Bulunmus Kur’an Tefsirinin Siz Varlyp (XIL-XIIL. Yiizyillar),
TDK Yaymlari, Ankara 2002, s.126.

234 User, “Runik Tiirk Yazitlar1 Cergevesinde katun ve kunguy”, s. 283.
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yapisinda ¢ok esliligin ortaya ¢ikmast “uragut™u katun/hatun etmis, onlarin
prensesler gibi siislenip sarayda dolastigindan soz edilir olmusgtur.?*®

Selguklular devrinde kadinlar arasindaki hiyerarside “uragutiar”dan
sonra, giiniiler (kiinii/kuma) gelirdi. Bu derecelendirmede son siray1 cariye
yer alir. Tlging olan da sudur ki cariyeler hakkinda Tiirk dil literatiiriinde gok
fazla isimlendirme ve ifadeler vardir. Buradan da anlagildigina gore cariyelere
hangi gozle bakildig1 ortaya ¢ikmaktadir.*¢ “Cariyeler kendisiyle “avunulan
“ manasinda “avuncu” veya Cin ipegi demek olan “kagag” adi veriliyordu.
Bundan bagka onlara “As”, “kwrnak™ ve “kiing” de deniyordu. Oguzlar,
Kipgaklar ve Suvarlar cariye igin “yaluguk” kelimesini kullanirlard:.”*”

M. A. Kéymen’in bildirdigine gore: “Cariyenin aile hayatmdaki voliinii
ve govevini daha agk olavak gosteren bilgilere sahibiz. Yataga almacak yetiskin
cariyeye “yingek liz” veya “yincke kiz” demiyovdu. O (adamun) lizi odalik
edindiginden soz edilmesi de cariye haklkindaki bu goviisii kuvvetlendivmektedir.
Adamn cariyesini baskasina gegici olavak peskes cektigi olwyordu. Cariyenin
yalmz evkeggin keyfine tabi bir mal oldugunu sanmamahdv: Tetisndi hayatta do
Joviildiigii gibi, sahibi olan evkek ip egivtmek suvetiyle mile ekonomisinde cariyeden
faydalanvyordu. Selgully Imparatoriugu vezirlik makaminda bulunan Amidii’l-
Miillk Kiindiiri’nin pek cok sayida cariyesi oldugn bilinmektedir ">

Cariyeler arasindan saray hatunluguna, halktan insanlar arasindan da
beylige yiikselenlerin olmasi*** Tiirk toplumunda asaletin giizel hususiyetlere,
beceriye ve kabiliyete bagli oldugunu ortaya koymaktadir. Halk arasinda
“adam koklends” (asil oldu), “bu adanun ablaks bey ablakidv™, “bu er ol

begsig™* gibi ata sozlerinin oldugunu da biliyoruz.
Seleuklu Toplumunda Beylerin Yasayslar: ve Halkla Miinasebetleri

Selguklu  toplumunda beylerin  yasayiglar1  hakkinda ~ malumatlar
bulunmaktadir. Beyler tagrada yagadiklar1 gibi, boy beylerinin sehirlerde
de evlerinin oldugu, kendilerine ordu kurarak yerlestikleri bilinmektedir.?*!
Beylerin karsihikli anlagmali sulh i¢inde olmalar1 haline “iI” denilirdi**? ve

235 Kasgarh, Divan, 11, s. 265.

236 Koymen, Alp Arslan ve Zomans, s. 317-318.

237 M. A. Koymen, “Alp Arslan Zamam Tiirk toplum Hayati”, Selcukln Arastirmalar: Dergisi,
Say: LV (1975), ss.1-73.

238 Koymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayat1”, s.33.

239 Yusif Has-Hacib, Kutadgu Bilig, 4999-5000 beyt.

240 Kasgarh, Divan, 11, s. 253, 111, s. 128.

241 Koymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayat1”, s.41.

242 Kaggarl, Divan, 1, s. 49.
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“thi bey birbiviyle baristy™** ctimlesi beylerin aralarindaki ihtilaflarin veya
carpigmalarin her zaman barig ile neticelenmedigine delalet etmektedir.?**
Beylerin birbirlerine hediyeler gonderdikleri de oluyordu. Mesela bahar
aylar1 geldiginde “kzlkus” adli 6rdege benzer bir kusu beyler birbirlerine
armagan olarak gonderiyorlardi.>*® Beyler savasei liderlerdi. Kendi askeri
birlikleri olup komutan olarak askerlerinin baginda savaga katiliyorlar,
sehirleri ve kaleleri kusatiyorlar, diigmani yeniyorlar ya da savaglarda yenilgiye
ugrayabiliyorlardi.?*¢ Beylerin biitiin bu askeri faaliyetlerini bagimsiz olarak
kendi baslarma yapmadiklarint “Han bey’e askerini toplatts” ciimlesi ile

beylerin Hazn’in hizmetinde ve emrinde olduklarini ortaya koymaktadir.?*”

Savag olmadi barig donemlerinde beylerin faaliyetleri hakkinda bilgiler
bulunmaktadir. Bu donemde beylerin saraylarinda ya da ¢adirlarinda istirahat
ettikleri, ava giktiklari, kug ve hayvan avladiklari, obalar1 ve boylarinin halkini
ziyaret edip onlarin hal hatirlarini sorduklari ve problemleriyle ilgilendikleri
bildirilmektedir.?*® Beylerin halkla arasinin ¢ok iyi oldugu bilinmektedir.
Sadece merkezi hitkumetin durumunun zayifladig1 zamanlarda bazi beyler
bulunduklari yerlerde devlete kargi isyan edip kendi halkina kars1 zulmettikleri
kaynaklarda haber verilmektedir. Mesela, Edip Ahmet Yiikneki eserinin bir
yerinde; “Halk gozlerini beyleve dikmisken, hiir olan insanlar onlarm kilesi
Awrnmuna diistiiler. Yoksul bir adama govdiiklerinde (hepsi) baglarima cevirvir
oldular ve onlars gormezden geldiler.”** Beylerin yetkisi ne kadar sonsuz olursa
olsun, halkin zalim beylere karsi, nadir de olsa, direnme hakkinin bulundugu
goriilmektedir. Ciinkii, Kutadgu Bilig’de gegen “Bey iyi olursa, budun da
doima ona itant edey;, 1yi ve giizel taver ve harekete sahip olur™° ifadesinden, bey
iyl olmazsa budunun ona itaat etmemekte mazur oldugu sonucu gikarilabilir.
Nitekim, yine aymn eserde beyligin gegici oldugu, yani degistirilebildigi
tezi savunulmaktadir.?®! Yine “ber kim zengin olursa ona bey ady verilivdi™*?
ifadesinden devlet ve toplum diizeninin bozuldugu zamanlarda ortaya

243 Kaggarh, Divan, 1, s. 49; Bu hususta ayrica bk. Mehmet Kaplan, “Tiirk Destaninda Alp Tipi”,
Z. V. Toganw’n Armagan, s. 207.

244 Koymen, “Alp Arslan Zamam Tiirk toplum Hayat1”, s.41.

245 Kaggarly, Divan, 1, s. 337; Koéymen, “Alp Arslan Zamam Tiirk toplum Hayat1”, s.41.
246 “Beyi diisman basdr” — Kasgarl, Divan, 11, s. 10.

247 Kasgarl, Divan, 11, s. 190; Kéymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayat1”, s.42.
248 Kaggarh, Divan, 1, s. 81, 187, 274, 299, 304.

249 Edib Ahme Yikneki, Atabetii’l-hakayik, R. R. Arat ngr., Istanbul 1951, s. 74; Ayrica bak. A.
Temir, “Atabetii’l-Hakayik”, Belleten, c. XVIII, Say1: 70, 1954.

250 Yusuf has Hacib, Kutadgu Bilig, 11, s. 75.
251 Koymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayat1”, s.47.
252 Kasgarly, Divan, 1, s. 362.
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ctkan Tiirk toresine uygun olmayan durumlar olup, bu hareketler toplum
hayatinda stirekli meydana gelen olaylar degildir.

Beylerle halk arasindaki miinasebetleri “tartyger” adi verilen aracilar
kurarlardi. Tartiggilarin gonderdigi haberlere ise “calnik” denilirdi. Beyler
sefere giktiklar1 zaman halk tarafindan orduya “tabguk” adi verilen hediyeler
verilirdi. Beyin kendisine verilen hediyelere de “artut” denilmekteydi.?*?

Aslinda XI. asirda Tiirklerde bir nevi bey kiiltiiniin bulundugu Kutadgu
Bilig’de gegen su ciimlelerde agikga anlasimaktadir: “Bey’in sozii kapal
goniilleri agar’;, “Beyler kul’a iltifut edevierse, kul bunu hayatt boyunca unutma’,
“Adil Bey’in yiiziinii goven kutlu olur” >*

Beyin boy iginde en yiiksek makama sahip olmasi sebebi ile boy igindeki
“divan” iglerine beylerin bagkanlik ettigi bilinmektedir. Buna “kogulad”
denilmektedir ki, halkin beylere sikayet ettigi olaylar bir hayli fazla idi.?
Sikayetlerin 6zelligine gore beylerin suglulara cezalar verdigi hatta “Bey’in
bivinin boynunu vurdurdwin”*° zamanlar da oluyordu. “Eger birisi bey’e
saysizlik gostevivse, bey hiddetlenir ve bag kesey, damar deler; kany emer; iger™>>
Ifadelerinden de anlagildigina gore beylerin salahiyetlerinin ne denli fazla

oldugunu gostermektedir.

Genellikle Tiirk toplumunda beylerin Ozellikleri arasinda diirtistliik,
dogruluk, iyilik sever ve adil olma 6ne ¢ikmaktadir. 2°® Bey halka karst iyi
ve adil olursa, onun faydasinin biitiin halka dokunacag: kanaati hakimdi.??
Idrisi eserinde, Tiirk beylerinden bahsederken “cengaver; tedbirli, metin ve
adildivler”, ifadesini kullanmaktadir.260

Seleukln Toplumunda Meslek ve Zanaat Sabibi Olmak

Halkin meslek sahibi olanlar1 arasinda zarif ve itibar olanlarin iist tabakay:
tegkil ettikleri, herkesin, bilhassa genglerin itibar (tayuk) olmaga ¢ahistiklar
anlasiiyor.  “Geng  kibarlandi, kibar luyafetine givdi™*®'  denmesi  bunu
gostermektedir. “Taylanyg er”, ince, itibar sahibi, giizel, boylu - boslu, rengi

253 Kaggarl, Divan, 1,s. 109, 375-376, 462, 111, s. 365.
254 Yusuf has Hacib, Kutadgn Bilig, 11, 5.234, 253.

255 Kaggarl, Divan, 11, s. 326, 111, s. 376, 397.

256 Kaggarl, Divan, 11, 5.298.

257 Yusuf has Hacib, Kutadgn Bilig, 11, s. 297.

258 Yusuf has Hacib, Kutadgu Bilig, 11, s.152.

259 Yusuf has Hacib, Kutadgn Bilig, 11, 5.239.

260 V. V. Barthold, Mogol Istilasina Kadar Tiivkistan, (ev. H. D. Yildiz), TTK. Ankara 1990, s.
326.

261 Kasgarh, Divan, 111, 5.124, 148.
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parlak, elbisesi temiz adam demekti.?®* Bunun manevi ve maddi yonleriyle
ideal bir Tiirk tipi sayildig: siiphesizdir.?* Hiirmete ve izzete halk arasinda
biiyiik ehemmiyet verilmekteydi. “O, onu bey yerine koydu*** soziinden de
anlagildig1 gibi bey sinifinin da halktan kabul edilebildigi ortaya ¢ikmaktadur.
Diger taraftan “O (adam) beylerie bir sadn oturdu™ ctimlesi, halk arasinda
beyler tabakasina gegmek igin bir gayret bulundugunun delili olarak kabul
edilebilir.26¢

“Sagnlyj er”, sagini, sagacak (hayvani) olan halkin orta tabakasini teskil
ediyordu. Bu tabakaya dahil olan kimse, maddi bakimdan bagkasina muhtag

olmuyor demekti.?”

Tiirklerde halk mesleklerine gore isimlendirilirlerdi. Ziraatla mesgul
olanlara ““
mesgul olanlara “dgitics” (ogditdicii)**® denirdi. Ekmek pisirip satanlara

“ekmeker” manasinda “etwmekei” adi verilirken,?”® meslegine gore sonraki

taryger” (taromer) adi verilirdi.?*® Tahil 6giitenlere veya bu igle

sirada kasaplar gelirdi. Kasaplara Tiirkler “efgs” (etle ugrasan kisgi) adini
vermislerdir.>”!

Oyle bilinmektedir ki Tiirklerde koyun saganlar diye bir meslek vardi.
Bunlara “koy sagjlkugi”, yani koyun siitii saganlar ad1 verilmigtir.?”> Ascilik da
ayrica bagimsiz bir meslek olarak kabul edilmis ve bu meslegi icra edenlere
“saler” denilmigtir.?””? Toplumda garap ve igki satanlar da vard: bunlara da
“timgs” denilirdi.?*

Giyim kugamla ilgili icra ettikleri mesleklere gore isimlendirilirlerdi.
Terzilere “yigi”, ayakkabi ve gizme (gizme/carik) dikenlere “etdikei”, dericilikle
mesgul olanlara ise “ersikleme” adi verilirdi.?”®

262 Kaggarh, Divan, 111, 5.386.

263 Koymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayat1”, s.47.

264 Kasgarli, Divan, 111, 5.282, 339.

265 Kaggarh, Divan, 1, 5.499.

266 Koymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayat1”, s.48.

267 Kaggarh, Divan, 11, 5.218; Kéymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayat1”, s.48.
268 Kasgarli, Divan, 11, 5.49, 51, 111, s. 242.

269  Kaggarh, Dipan, 11, s. 51.

270 Kasgarl, Divan, 11, s. 358.

271 Kaggarl, Divan, 11, s. 48-49.

272 Kasgarl, Divan, 11, s. 50; T. Tekin — M. Olmez, Tiirk Dilleri Girig, Istanbul 2003, s.20.
273 Kaggarh, Divan, 111, s. 442.

274 Timgi soziindeki tim sarap kabr manasindadir. Bak. Kasgarli, Divan, 111, s. 136.

275 Kaggarl, Divan, 1, s. 49, 306, 11, s. 3, III, s. 216; Serkan Sen, Orhon, Uygur ve Karahanh
Metinlevindeki Meslekler Baglamundn Eski Tiirk Kiiltiirii, Doktora Tezi, Samsun 2007, s.41,
105.
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Silahgilik, yani silah imalat1 Tiirklerde en meshur mesleklerden biri olarak
kabul edilirdi. Bunlara umumiyetle giiniimiizde de soylendigi gibi “temirgs”
(demirci) adi verilirdi.?”¢ Ancak demircilik meslegi daha ¢ok demir igiyle
meggul olanlara verilirdi. Burada aslinda ok imal edenlere “okg” (okgu) “ok
yapan veya satan kimse” denilirdi.?””

Atqilik baglica mesleklerden biri olup, at siirenlere “at siryii¢i”, mege ve
agaglar1 koruyanlara “ormancs” manasinda “gorughs” denilmekteydi.?”® Igaggt,
marangozluk meslegi igin kullanilan 1gag¢1 sozii sonraki donemlerde agaggi
olarak yasamaktadir.?”

Tabiplere, otlardan ve gesitli bitkilerden ilag hazirlayip sifa bulmasina
yardimci olanlara “emcs” adi verilirdi. Metinlerde amgi “doktor” gogunlukla
“otact” “tabip” soziiyle birlikte kullanilmugtir. Eski Tiirkgede hekimlik meslegi
i¢in temel olarak kullanilan sozciik “otacs”dir. Sozctigiin geldigi “oz” kokii
Eski Tiirkgede “bitks” anlaminin yaninda “zag” anlaminda da kullanilmugtir.
“Or”un ilag anlamu bitki anlamindan kaynaklanmistir.?*® Tiirk toplumunda
kap kacak imal edenler de vardi. Bunlara “ayak¢s” denilirdi. Kumag dikenlere
“kozek” adi verilirken Tirkler sanata “uzluk” derlerdi. Mesela “uzluk
dagrendi”*! derken el sanatlarindan birini 6grendigi soylenmektedir.

Halkin yoksul kismina “pzgay” denilmekteydi. Ancak, Tiirk toplumunda
yoksulluga karst miicadele veriliyordu. “O adam yoksullava para verds”
(silestirdi) soziinden de anlagildigina gore, imkani olmayan fakir insanlara
yardim edildigi soylenmektedir. Selguklu devri Tiirk toplumunda bir ata
sozii fakirlige ve zenginlige nasil bakildigini da gostermektedir: “kzk ile gider
zengin fokir olur” ?*? Maddi zenginlikten ziyade goniil zenginliginin daha
onemli oldugunu, bunun yanina “goniil fakirliginin” maddi yoksulluktan
daha kotii bir hastalik oldugu diistiniiliirdii: “gonlii yoksul olavak yaratilan bir
kimseyi zengin etmek miimbkiin degildir.”*** denilmistir.

276 Kaggarl, Divan, T, s. 268; Sen, Orhon, Uygur ve Karahanh Metinlerindeki Meslekler
Bayjlamandn Eski Tiivk Kiiltiivii, s.106, 110, 112-115.

277 Kasgarh, Dipan, 11, s. 50, 199; Resid Rahmeti Arat, Kutadgu Bilig 11, TTK. Yayinlari, Ankara
2003, 5.322; Sen, Orbon, Uygur ve Karahanly Metinlerindeki Meslekler Baglanunda Eski Tiirk
Kiiltirii, $.123.

278 Kaggarl, Divan, 11, s. 51, 111, s. 187, 242.

279 Sen, Orhon, Uygur ve Karahanh Metinlerindeki Meslekler Baglamindn Eski Tiirk Kiiltiivii, s.115-
116.

280 Kasgarl, Divan, 1, s. 38; Sir Gerard Clauson, An Etymological Dictionary of Pre-Thirteenth-
Century Tirkish, Oxford: Clarendon Press 1972, s.34; Sen, Orhon, Uygur ve Karahanl
Metinlerindeki Mesleller Baglammada Eski Tiivk Kiiltiirii, s.215-216.

281 Kasgarl, Divan, 1, 5.253.
282 Kaggarli, Divan, 1, 5.249.
283 Kasgarl, Divan, 111, s. 238-239.
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Selguklular devrinde yoksulluga kargt devlet nezdinde miicadele
edilirdi.?®* Selguklu sultanlarinin yoksullar1 doyurmak ve onlar1 barindirmak
igin ¢abalar sarfettigini biliyoruz. Mesela Sultan Alp Arslan yoksullari
doyurmak igin giinde 50 koyun kesilmesini emretmistir.?®® Yine de Tiirk
toplumunda, umumiyetle de Selguklu Devleti zamaninda kap1 kap1 dolagan
kendine dilenciligi meslek edinen “Karagr” denilen dilenciler oldugu gibi, yol
kenarlarinda, koylerde ve sehirlerde dilencilik eden “umdug” (bir sey uman
manasinda) denilen yoksul insanlar da bulunmaktaydi.3

SONUGC

Tiirk toplumunda aile kavrami her zaman 6nemli bulunmug ve birligin
beraberligin devami i¢in korunmugtur. Alnan kararlarda aile bireyleri
tikirlerini beyan edebilmig; kadinlar toplumda korunmug, gozetilmis,
o6n planda tutulmug ve ¢ocuklar daha sonra evlenip kendi hayatlarini
kursalar dahi aile biiyiikleri ile olan iletigimlerini saygi sevgi gergevesinde
koruyabilmistir. Aile bireylerinin birbirlerine olan bu baglilig1 devletin sosyal
yapisini da sekillendirmede etkin rol oynamistir. Islim 6ncesi ve Islim sonrast
donemlerde de aile ve devlet yapilarinda benzeri izlere rastlamak miimkiindiir.
Tiirk toplumlarinda toreler toplum kurallarinin diizenlenmesinde her daim
etkin oynamug, sosyal yapi ise sinif ayrimina firsat vermemistir.

Selguklu doneminde siklikla kullanilan sézctiklerin bolca 6rneklendirildigi
caliymamiz Tiirk toplum ve devlet yapisini donemin kendi gartlari ile gozler
oniin sermektedir.

284 Ahmet Yildirim, “Yoksullugun Sebep Oldugu Islam Kentlerinde Dilenci ve Dilencilik”, Vakf
ve Yoksullukin Miicadele, (Editorler, Mchmet Bulut, Cem Korkut, Safa Yildiran), Istanbul Zaim
Universitesi Yaynlari, Istanbul 2019, ss. 123-144.

285 Sadruddin Ebu'l-Hasan ‘Ali Ibn Nasir Ibn “Ali cl-Hiiseyni, Ahbdr did-deviet is-Selgukyyye, TTK.
Yaymnlar1, Ankara 1999, s. 38.

286 Kasgarl, Divan, 1, s. 125, 445, Kéymen, “Alp Arslan Zamani Tiirk toplum Hayati, s.51;
Mehmet Suat Bal, “Tiirkiye Selguklu Devleti'ndeki Sosyal Kurumlarin Tegekkiiliinde Rol
Oynayan Kisilerin Siyasi ve Ekonomik Durumlar1”, Tarily Avastirmalare Dergisi 35 (2016
): ss.21-42; Mehmet Demirtag, “Osmanli Bagkenti’nde Dilenciler ve Dilencilerin Toplum
Hayatina Etkileri”, OTAM Ankara Universitesi Osmanh Taribi Avagtuma ve Uygulama Merkezi
Deryisi 20 (2006 ): 81-104; Y. Bedirhan- Z. Atgeken, Selguklu Miiesseseleri ve Medeniyeti
Tarihi, Egitim Yaymevi, Konya 2010, s.144; Koymen, Alp Arslan ve Zamam, 11, s. 341.
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