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Ozet

Kiiresellesen diinya ekonomisinde devlet himayesinde kontrollii bir serbest
piyasa mekanizmasinin hakimiyeti s6z konusudur. Bu mekanizma miilkiyetin,
ticaretin ve endiistrinin kr elde etmek amaciyla devlet yerine 6zel miilk sahipleri
tarafindan kontrol edildigi bir ekonomik ve politik sisteme dayanmaktadr.
Ancak COVID 19 pandemisi siirecinde goriildiigii gibi 6zel sektoriin iglevlerini
ekonomik, saglik, hukuki ve giivenlik kaynakli sorunlardan dolayr kismen
veya tamamen yitirdigi durumda devlet bir diizenleyici olarak devreye girme
geregi duymaktadir. Ote yandan makroekonomik kuramlar kit kaynaklarin
sonsuz ihtiyaglarin kargilamasi noktasinda denge ve siiriindiirtilebilir bir
politika gelistirilmesini temel almaktadir. Bu makroekonomik kuramlar liberal
ve sosyalist diisiinceler 1181nda sekillenmektedir. Ancak gerek liberal gerekse
sosyalist makroekonomik politika uygulamalar1 her dénemde yogun elestiri
konusu olmaktadir. Ayrica diinyada ekonomik ve sosyal gelismeler kiiresel bir
boyut kazandig1 igin giiniimiizde salt liberal veya sosyalist makroekonomik
politikalar yerine Keynesyen karma makroekonomik modeller agrlik
kazanmaktadir. Konunun bu 6nemine binaen bu galigmada liberal ve sosyalist
makroekonomik kuramlar kargilagtirmali bir analizle mercek altina alinmistir.
Boylece bu kuramlarin birbirlerine alternatif, tamamlayici veya karsit olup
olmadiklari, ortak yonleri ve temel farkhliklar1 gergevesinde degerlendirilmistir.
Bu degerlendirmeler ekonomik politika belirleme siirecinde bilingli bir
tercihte bulunmasini 6nermektedir. Calismada genis bir literatiir taramasi ve
betimleyici bir degerlendirme ile konu kapsamli bir boyutta degerlendirilmis
oldugundan alana 6nemli bir katki saglamay1 6ngormektedir.

Giris
Liberalizm serbest piyasa ekonomisini savunmaktadir ve buna gore piyasa

“goriinmez el” tarafindan kendiliginde bir denge meydana getirir. Libera-
lizmdeki bu denge bir siire¢ olarak goriiliir. Dolaysiyla bu siirecte zaman
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zaman gegici krizler yaganabilse de daha sonra denge kendiliginde yeniden
kurulur. Mal ve hizmetlerin dongiisel sirkiilasyonunda arz ve talep tarafindan
belirlenen denge siirecinin saglanmasi bu agidan liberalizm i¢in uzun vadede
bir sorun olarak gortilmemektedir. Ciinkii dengeden uzaklagma sadece kon-
jonktiire bagl olarak kisa vadeli, gegici bir durum olarak ifade edilmektedir.
Buna gore arz ve talep arasindaki olast dengeden uzaklagma durumu kendi-
liginde yeniden olusacagindan dolayr devletin higbir sekilde serbest piyasa
ckonomisine miidahale etmesine gerek goriilmemektedir.

Ancak sosyalizm merkezi olarak diizenlenen bir makroekonomik diizeni
savunmaktadir. Bagka bir ifadeyle liberalizmin tersine sosyalizm, bireylerin
ve Ozel tegebbiislerin maksimum kir ve minimum maliyet giidiisiiyle ha-
reket etmesi halinde kaynak paylasiminin eksik ve adaletsiz olacagini savu-
nur. Bundan dolay liberalizmin tiretim araglarinin 6zel miilkiyetin feraseti-
ne inanmasina kargilik sosyalizm devletin koruyucu elinin piyasa dengesini
adaletli ve siirdiiriilebilir bir siireg olarak daha iyi yonetebilecegini savunur.

Liberalizm kuramlarinin 6nciisii olarak Jean Baptist Say ve Adam Smith
6n plana gikmaktadir. Ozellikle de Smith’in “goriinmez el ve “homo econo-
micus” kavramlar1 ve Say’in “mahvecler kanunw” veya “Her arz kendi talebini
yaratwr” tezleri liberalizmin temel tezlerinin kaynagi olarak goriilmektedir.
Buna kargilik Sosyalizm makroekonomik teorileri ve modelleri Karl Marx ve
Friedrich Engels tezlerine dayanmaktadir. Marx “artz deger” ve “proletaryn”
kavramlariyla agikladig1 temel tezlerini emegin iiretim ve tiiketimin hareket
noktasi olarak ele alarak makroekonomik dengenin ve siirdiiriilebilir kaynak
dagilimin ancak bu sekilde miimkiin olabilecegini savunur (Marx, 1867).
En nihayetinde Smith’in tezlerini gelistiren Fisher, Menger, von Mises gibi
makroekonomik kuramcilarina kargilik Marx’in tezlini savunan Liberman ve
Dobb gibi kuramcilar arasindaki tartisma liberalizm ve sosyalizmin makro-
ckonomik kuramlari bu makalede kargilagtirmali bir analizle mercek altina
alinmigtir.

Amag

Bu makalenin amaci ekonomik sistemlerin sekillenmesinde makroekono-
mik kuramlarin yeri ve 6nemini kargilagtirmali bir analizle degerlendirmekte-
dir. Bilindigi gibi her bilim dalinda alinan kararlar salt o bilimin 6ngoriileri
ve kurallar1 belirleyici olmamaktadir. Ger¢ekten de tiim yatirim kararlarinda
her seyden 6nce yeterli ekonomik kaynaklarin varligina, siyasi ve idari karar
vericilerin hedef ve amaglarina gore sekillenmektedir. Ciinkii maliyet ve po-
litik ¢ikar gibi unsurlar bilimsel yaklagimlari ikinci plana atabilmektedir. Bu
durum iilkelerin gelismiglik diizeyi, sosyokiiltiirel yapisi, siyasi rejim tiiri,
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politik Oncelikler gibi unsurlara gore gekillenmektedir. Bu farkli yaklagim-
lara ragmen bu ¢aligmada Oncellikle ekonomik sistemlerin liberal ve sosyal
kuramlar dogrultusunda nasil sekillendigi sistematik bir sekilde degerlendi-
rilmig olacaktir.

Onem

Bilimsel ve rasyonel bir degerlendirme yapabilmek igin her geyden 6nce
incelenen konuya dair teorik ve uygulamalarin neden ve sonuglarinin siste-
matik bir sekilde degerlendirmesi gerekmektedir. Ornegin alinan bir makro-
ekonomik kararin ne kadar ekonomik kurallara ve teorilere gore gergekle-
digini bildikten sonra alinan o kararin ne kadar isabetli veya sonuglarinin
ne kadar olumlu olacagini 6ngérmek miimkiin olacaktir. Aksine almnan bir
ckonomik kararin 6rnegin FED ’in faiz karar1 veya maliyenin vergi oranlari-
na iliskin politikasinin ekonomik boyutu kadar siyasi boyutunun analiz edi-
lebilmesi 6nem arz etmektedir. Iste bu makale liberal ve sosyalist kuramlarin
yaklagimlari makroekonomik politikalarin teorik ve uygulamalari ¢ergevesin-
de mercek altina alinmigtir.

Makroekonomi Agidan Kit Kaynaklarin Sonsuz Ihtiyaglar
Karsisinda Tahsisi Sorunu

Esas itibariyle MO 8.’da Antik Yunanistan ve Mezopotamya’da gelisen
yaklagima gore kithgin, kaynaklarin, emegin ve zamanin etkin ve verimli bir
sekilde degerlendirmesiyle agilabilecegini tezi makroekonominin temelini
olusturmaktadir. Antik Yunanistan’da “Oizkos” (hanehalki) ve “polis”(sehir)
makroekonominin temel yapisi olarak kabul edilmektedir (Caspari, 2019).
Bilim dal olarak ancak 1776 yilinda yayimlanan Adam Smith’in “Milletlerin
Zenginlyyi” adli eserinde bilimsel bir ¢er¢evede kazanmustir. Makroekonomin
temel ¢ikig ve dayanak noktast Smith’in ifade ettigi gibi “kst kaynakiarin son-
suz ihtiyaglar” karsisinda “maksimum faydayr” saglayacak sekilde degerlendi-
rilmesini saglamaktir. Smith’e gore kit kaynaklarin yonetimi gériinmez bir el
“invisible hand” tarafindan gergeklesmektedir (Smith, 1776).

Ancak kit kaynaklarin sonsuz ihtiyaglar kargisinda en iyi gekilde deger-
lendirmesini gergeklestirebilmek igin giintimiize kadar pek gok ekonomik
sistem tartigilmig ve uygulamaya konulmustur. Bu ekonomik sistemlerin ba-
sinda liberalizm ve sosyalizm gelmektedir. Bu ekonomik sistemler ytizyillar-
dir hararetle tartigilmaktadir. Bu sistemler politik gelismeleri de etkileyerek
kutuplagmaya, devrim ve ihtilallere yol agmugtir. Bu agidan bakildiginda kit
kaynaklarin sonsuz ihtiyaglara kismen de olsa cevap verebilmesini saglaya-
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bilme gabas farkli sistemlerin geligmesine yol agtig1 gibi sorunlarin savaglara
yol agabilecek diizeylere ulagtigi donemler de olmugtur (Demirgil, 2015).

Ote yandan liberalizmin temel dayanak noktast Smith’in tezleri esas itiba-
riyle Frangois Quesnay gibi Fransiz bilim adamlarindan esinlenerek geligtiri-
lirmigtir. Ozellikle de Quesnay’in “Tiblean Economique™ tezinde dile getirdi-
gi gibi ekonomik sistemler tipkin kan dolagim sistemi gibi siirekli yenilenme
ve igbirligi gerektirmektedir (Bilginsoy, 1994).

Giinlimiizde makroekonomik agidan ekonomik bir sistemi olugturan mal
ve hizmet akiminin devamini ve dengesi saglayabilmek igin iki temel kurama
gore sekillenmektedir. Bunlar liberal ve sosyalist kuramlardir. Diger kuram-
larin hepsi bu iki temel akimin farkli versiyonlarindan 6teye gecememektedir
(Tazun, Kahyaoglu, 2021). Daha agik bir ifadeyle kapitalizm, komiinizm
veya dini bir ekonomik ve sosyal yap1 bu iki 6gretinin yaklagimlarini kendile-
rine uyarlayarak bir sistem kurmaya galigir. Bu agidan diinya tarihi boyunca
disa agik ve kiiresel bazda ig birligi ve serbest ticareti hedefleyen tilkeler libe-
ral kuramlara gore hareket etmiglerdir. Buna karsilik belirli bir diigtince kalib1
i¢inde diga kapali ve merkezi bir {iretim ve dagitim sistemine gore hareket
etmek isteyen politikalar1 izleyen toplumlar ve devletler daha gok sosyalist
bir kurami temel alan bir yol izlemiglerdir. Bu agidan liberalizmde belirli
bir rejim veya ideoloji yerine ekonomik deger agisindan maksimum faydayi
saglayacak bir makroekonomik politika izlenmektedir. Yani liberalizm yine
firsatlar ve gikarlar igin daha esnek ve degisime agik bir politika izlerken,
sosyalizmde ise idealler maksimum faydanin 6niine ge¢gmektedir.

Bu agidan liberal sistemler agir1 faydact ve gikarct bir hal aldig1 zaman
kendisini meydana getiren bilegenler arasinda da agir1 bir rekabet ve ¢ikar ¢a-
tigmasina yol agtig1 zaman “kapitalizm” veya “vahsi kapitalizm” sekline donii-
serek denge unsurundan uzaklagabilir. Buna karsilik sosyal bir diigiince kura-
mina gore hareket eden bir sistem agirt kuralcr ve idealist bir evrilme yagadigt
zaman her seyin merkezi yonetim tarafindan kurgulandig “komiinizm” diye
nitelendirilen bir rejime doniigebilir. Gortildiigii gibi liberalizm ve sosyalizm
iki farkli kuram olmakla beraber temelde denge unsuru ¢ergevesinde ortak
yonleri olan ve bir toplumun ekonomik ve sosyal refahini saglamay: temel
ilke edinen kuramlardir (Sambur, Canan, Akin, 2009).

Makroekonomik politika uygulamalar1 agisinda bakildigr liberalizm ve
sosyalizm ABD ve SSCB arasinda bir rejim rekabeti unsuru olarak 1917 ile
1991 yillar1 arasinda hem ekonomik hem de politik agidan 6nemli bir do-
niim noktas1 yagamustir.
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SSCB’nin yikihgiyla birlikte sosyalizm yerini sosyal devlet veya Cin’de
oldugu gibi piyasa ekonomini benimseyen uygulanabilir sosyalizme birak-
mustir. Ozellikle IT. Diinya Savagina kadar Almanya’da uygulamaya konuglan
“nasyonal sosyalizm” ekonomik ve politik agidan merkeziyet¢i bir ekonomik
yonetimini benimsemekle olmakla beraber Marks ve Engels’in savundugu
esitlik¢i ve ideal sosyalizmden uzakti. Ayni sekilde endiistrilegmis devletlerin
hammadde kaynagi bulmak i¢in bagvurdugu somiirgecilik ve koloni olugtur-
ma politikalar1 da ayn1 sekilde liberalizmin ruhuna aykar1 ve vahgi kapitalizm
kavramlarini agiklamak igin ornek olarak verilebilir. Goriildiigii gibi gerek
liberalizm gerekse sosyalizm temel ilke ve kuramlarindan saparak radikal bir
sisteme hizmet ettigi zaman denge unsurundan s6z etmek miimkiin olma-
yacaktir.

Komiinizmi makroekonomik bir model olarak ele alan SSCB’nin parga-
lanmasi liberal kuramlarin teorilerinin yaklagimlarin dogrulugundan ziyade
ticaret kurallarinin hige sayilmasina baglamak daha isabetli bir yaklagim ola-
caktir. Nitekim takasa dayali bir ekonomik sistemde bile kaynaklarin varlig
yetmez o6nemli olan o kaynaklarin bir ihtiyaca cevap verebilmesi 6nemlidir.
Bu agidan bakildiginda kit kaynaklarin sonsuz ihtiyaglara cevap verebilmesi
i¢in kiiresel bazda bir degis-tokus yani ticari faaliyetlerin varlig1 gerekmekte-
dir. Oysa SSCB modelinde “demir perde tilkeleri” digindaki tilke ve toplum-
lara ticari faaliyetlerini gerek goniillii olarak gerekse bagint ABD’nin ¢ektigi
liberal tilkelerin baskist sonucu kisitlanmugti. Boylece SSCB gerek kendi olug-
turdugu Varsova Paktinin diga kapali ideolojik ekonomik sistem yiiziinden
gerekse NATO blogunun ambargo ve kisitlamalarindan dolayz iiretim ve tii-
ketim agisinda yapisal ekonomik krizlere maruz kalmistir.

SSCB’de 6zellikle 1970’lerden itibaren, hammadde ihracati, 6zellikle pet-
rol ve dogal gaz rezervleri Sovyet ekonomisinde giderek daha 6nemli hale
geldi. Bu sektoriin i¢ ekonomi ile ¢ok az kargilikli bagimhiligr vardi. Bir yan-
dan hammaddelere giiglii bir sekilde odaklanilmas: ve diger yandan Rus-
ya’nin i¢ ekonomisinin biiyiikliigii nedeniyle, Rusya Sovyet Cumhuriyeti’nin
diger Sovyet Cumbhuriyetleri ile ticari hacmi daralmig oldu. Nitekim Sovyet
kalkinma modelinin basarisiz olmasi, sosyal durumun bozulmas: ve artan
sosyopolitik sorunlarin ¢oklu krizinin bir pargastydi. Ozellikle 1980°lerde,
Rus liderler arasinda daha fakir Sovyet cumhuriyetlerini 6ncelikle ekonomik
bir yiik olarak tanimlayan goriiglerin agirlik kazanmasi SSCB’nin dig diin-
ya ile ticari ve sosyal entegrasyonun gerekli ve zorunlu oldugunu gosterdi.
Bunu bagarmanin ¢oziimii ise sosyalizmi esas alan makroekonomik ve politik
modelden vazgegme olarak goriildii. Sonug itibariyle bir makroekonomik
modelin bagarili olabilmesi i¢in her seyden 6nce uygulanabilir, ticaretin ve
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ckonomik dengeleri kurulmasi ilkelerini benimsenmesinden gegtigi gergegi
kanitlanmig oldu.

Makroekonomik Kuramlar ve Ekonomik Gelismeler

Makroekonomik teorilerin amaci kit kaynaklarin sonsuz ihtiyaglar karsi-
sinda optimal ve etkin bir gekilde degerlendirmesini saglamaktadir. Dolay-
styla siyasi ve dini ideolojilerden farkli olarak somut deger yaratma siirecine
dayanir. Zaten epistemolojilerin ve bilim teorilerinin bize kazandirdiklari,
oncelikle sistemli diigiiniip gerekgelendirmek, ikinci olarak da bu yolu takip
etmek ve daha ileri geligmelere onciiliik etmektir. Smith ve Marx bu esasi
takip ederek belirli bir ekonomik kuralar1 sistematigini bilimsel bir temele
dayandirdiklar igin teorileri liberalizm ve sosyalizm gibi iki sosyoekonomik
modelin viicut bulmasina onciiliik etmigtir. Nitekim Wittgenstein da her za-
man bir sorunla baga ¢ikabilmek i¢in sistematik olarak nasil basa ¢ikilacagini
bilme sorunuyla ilgilenmek gerektigini savunmustur. Bu agidan teorik bilgi,
teorilerin i¢ mantigina odaklanir. Dig diinya i¢in 6nemli olmayabilecek so-
runlarla ilgilenirler. Bu agidan bakildiginda gerek Smith gerekse Marks’in
teorileri dogasi geregi mantiksal olarak tutarlidir (Incekara, Dogan, 2005).

Teoriler bilimsellik geregi mantiksal olarak tutarli olmakla beraber her te-
ori uygulamada ortaya ¢ikip gelisebilecegi sisteme gereksinim duyar (Yumu-
sak, Bilen, Bayraktar, Tiirk, 2010). Ote yandan, toplumlarin bir kismi bilim-
sel gelismeleri ve imkanlar1 yagayip ona gore yoniinii belirlerken, bir kismi da
“Tis Devri’ni yagamaktadir. Bunun nedenleri toplumlarin kendi tercihleri mi,
kaynaklarin etkin ve optimal kullanimu ile ilgili mi yoksa somiirgecilik gibi
sorunlar mi1 konusu tartistlmaktadir.

Her ne kadar liberal ve sosyal kuramlar geklinde iki temel makroekono-
mik politikadan s6z edilse de takas, avcilik ve toplayicilik gibi ilkel sistem-
leri temel alan ge¢misin izleri her zaman varligin stirdiirmiistiir. Bu agidan
her alanda oldugu makroekonomik politika araglarinin uygulamalarinda da
gegmigi, bugiinii ve gelecegi tamamen bilimsel diizeyde birbirinden ayir-
mak miimkiin degildir. Giinlimiiz makroekonomik kararlarin alinmasinda
ozellikle dijital ve teknolojik gelismeler belirleyici bir rol oynamakla birlikte
marjinal seviyede de olsa mitlerin, dinin, orta ¢ag inanglarinin, skolastik ba-
kig agilarinin da etkilerini gormek miimkiindiir. Nitekim bazi iilkelerde faizin
dini agidan hog kargilanmasindan dolayr merkez banklar: piyasa kurallarinin
yani sira dini bakig agilarini da dikkate alan bir makroekonomik politika iz-
leme egilimi gosterebilir.
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Homo Economicus, Liberalizm, Pragmatizm ve Pozitivizme gore
Makroekonomi Politika

Liberal teoriler, herhangi bir hiikiimet miidahalesini temelden reddeden
Ozgiir ve rekabetgi bir siyasi ve ekonomik sistemi savunur. Liberal teori ay-
rica devlet ve toplum arasindaki iliskilerin nedensel 6nemini vurgular. Bu
gercevede demokratik barigi, ekonomik serbest ticareti, kamusal alanlarin
ozellestirilmesini savunuyorlar. Bu nedenle, Liberal teori pragmatik bir teori
olarak kategorize edilir (Levent, 2018).

Yine de bir¢ok elestirmen, liberalizmin bu temel varsayimlarini normatif
ve hatta iitopik olarak degerlendirmektedir. Buna gore liberalizmin birgok
varsayimu gergekte islemez. Bu nedenle sosyal yonler her zaman her yerde
liberal siyasetle birlikte uygulanmaktadir. Diger bir deyisle, siyasal ve ekono-
mik karar ve uygulamalarda liberal fikirler tek bagina yiiriitiilmez ve bu ne-
denle toplumsal yonlerle her zaman pekistirilir. Bu diinyanin diginda liberal
hatta kapitalist olarak isimlendirilen devletler bile sosyal devlet anlayis: cerge-
vesi igletilmektedir. Ayrica liberalizmin maksimum kir ve minimum maliyet
yaklagimu bireyselligin yayginlagmasina yol a¢tig1 igin uzun vadece bir takim
toplumsal sorunlar1 da beraberinde getirmektedir (Putnam, 2000).

Pragmatizm pozitivizm-ampirist temellere sahiptir. Ancak pragmatizm
igin fayda 6nce gelir. Pragmatizm neyin dogru ya da ideal olduguna bakmaz,
neyin yararli olduguna bakar. Gergek, insanlara faydali olandir. Pozitivizm
elestirmenleri “yapilandirmacilik” altinda gelisti ve pozitivizme bir alternatif
gelistirmeye ¢aligtik. Yapilandirmacihigin temel fikri, Gergeklik basitge yaka-
lanmaz ve tasvir edilmez, sembolik olarak inga edilir. Radikal yapilandirmaci-
lik pragmatik bir bakig agisini temsil eder. Buna gore bilgi perspektifi, nesnel
gergekligi yansitmaktan degil, diinya deneyimimizde eylemde bulunmamizi
ve hedeflere ulagmamizi saglamaktan olugur.

Bu ¢ergevede bakildiginda bir yapilandirmaci veya konstriiktivist diinyay:
biligsel olarak insa edebilecegimize inamir. Idealizm ve pozitivizmin ¢ok saf
oldugunu iddia ederek ekonomik ve sosyal sorunlarin ¢6ziimii ve denge-
nin saglanmasim daha gok liberal goriislere dayandirir. Ote yandan biling
ve yapilandirmaci terimi, beynin performansina dayanan ve agirlikli olarak
entelektiiel, rasyonel algilar ve i¢goriilerle ilgili olan siiregleri ifade ettiginde
giiniimiiz gereklerine daha yakin olarak degerlendirilebilir. Boyle bir yakla-
simda bireylerin kendileri, sosyal) gevreleri, ge¢misleri, bugtinleri ve gelecek-
lerini kapsayan bir¢ok parametreyi temsil etmektedir.

Ote yandan liberalizm temelli makroekonomik politikalar varsayimi
“Homo Economicus” yani ekonomik insan kuramina dayanan yaklagimlara ras-
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yonel segim yaklagimlar1 adi verilmektedir ve yapilandirmaci kuramla ortiig-
mektedir. Bu kuramlarda makroekonomik aktorler genellikle rekabete dayali
ve fayda maksimize ediciler olarak modellenmektedir. Bu model ¢ikarlarin
catistig1 birgok konu igin uygun ve uygulanabilir bir basitlestirme olarak ka-
bul edilmektedir. Ancak bir yapisalct bir “homo ekonomicus” gibi “laissez fovire”
prensibini takip ederek kendisinin belirli sinirlarla sinirlandiriimasina kargt
yeni stratejiler belirler. Onun igin 6nemli olan, faydasini maksimize eden gey-
dir. Bu nedenle bir homo ekonomicus ayni zamanda pragmatiktir. Pragma-
tizm ise bir yapilandirmacilik dalgasidir. Bu nedenle, homo economicus’a sa-
hip bir yapilandirmacinin benzer pek gok niyet tagiyacag: sdylenebilir. Onun
igin bir 6ncii olur, ¢iinkii her iki yon de ayn1 mantiga sahiptir (Sezgiil, 2010).

Ayrica sosyalist ve dini kuram bakig agilarinda homo oeconocius genel-
likle somiirtiye dayali veya etik ve sosyal adaletten uzak bir kuram olarak
anlagilir. Yapilandirmacilik, pozitivizme gore yeni onerilere daha agiktir. He-
deflerine ulagilabilmesi igin manevi ve ahlaki degerlere de yonelir. Bu durum
homo economicus igin de gegerlidir. Bir homoeconomicus, ahlaki ve manevi
inangtan bir sey beklerse, karsihiginda pragmatik davranir. En nihayetinde
konstriiktivist ve homoeconomicus kuramcilari liberalizmi savunurken, sos-
yalist kuramcilar buna kargihik minimum maliyetle maksimum kar peginden
kogmak yerine egit kaynak dagilimini temel alan bir makroekonomik sistemi
savunmaktadir. Ancak bunun nasil miimkiin olabilecegi konusunda sosya-
list kuramcilar arasinda da bir goriig birliginden s6z edebilmek miimkiin
degildir. Tlging olan ise birine zit olan sosyalist ve liberal diisiince kuramlari
ozellikle 20. ylizyihin ikinci yarisinin 6nce Anglo-Sakson iilkelerinde sonra da
Avrupa kitasinda bilimsel ¢aligmalarin temelini olusturmustur.

Sosyalist kuramlar genellikle Karl Marx’a dayanmaktadir. Marksizm,
modernist bir sosyal bilimin baglica 6rnegiydi. Karl Marx ayrica makroeko-
nomik sorunlart determinist bakig agisiyla ele alarak daha adaletli bir gelir
paylagimini savundu (Ekmel Za,dil, 2012). Ona gore, bu kurallar gelecekte
ne olacagini belirlemesine de izin verir. Yani diinyadaki ¢atigma ve sorunlar
genel anlamda kaynak paylagimina dayali bir simif ¢atigmasindan ibrettir. Bu-
nun ¢oziimii ise kaynaklarin egit dagitildigt sinifsiz bir sistemin kurulmasidir.
Boyle bir sistem ise ona gore sosyalizm idealinden bagkast olamazdi. Ote
yanda Popper gibi kuramcilar Marksizm’de gergeklegen bu fikirlere kargiyd.
Onlara gore tarihin kurallar1 yoktur. Bu sadece birbirini izleyen farkli, ba-
gimsiz olaylardur.

Lorenz ve Darwin’e gore insan evrimin bir iiriinii oldugu igin beyni diin-
ya dig1 bir varlik degil, uzun siireli bir adaptasyondur (Darwin, 1859). In-
sanlara uyarlanabilir bir avantaj sundugu igin ortaya gikt1, korundu ve gelisti.
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Bu goriig aym zamanda kit kaynaklarin nasil yonetilmesi gerektigi konu-
sunda da fikirlere ilham kaynag: olmugtur. Buna gore insanlar kaynak kul-
lanimim, dagilimi ve gelistirilmesi noktasinda ilkellikten baglayarak giderek
gelismis bir diizeye ulagmaktadir. Yani sadece canlilar biyolojik olarak evrim-
lesmemektedir ayni zamanda teknolojik ve ekonomik kaynak meydana getir-
me konusunda yeni yontem ve teknikler gelistirmektedir. Buna 6rnek olarak
suni gida tiretimi, sanayi devrimi ve teknolojik yeniliklerle daha verimli ve
stirdiiriilebilir iiretim yontemlerin gelistirilmesi olanaklarinin varlig: gosteri-
lebilir. Nitekim Schumpeter canlilardaki biyolojik evrim agamalarina benzer
bir sistemi sanayi ve iiretim siirecinde de yaganmaktadir. Schumpeter tipk
Darwin gibi geligmis yapinin kendisine gore daha az geligmis mekanizmalari
eleyerek diinyaya veya siirece hakimiyet saglamaktadir. Darwin bunu evrim,
Schumpeter ise yikici yenilik “zerstorende innovation™ olarak tanimlamaktadir
(Priddat, 2017). Smith ise bu degisim ve doniigiim siirecini serbest piyasa-
nin ajanlarinin etkinlik ve gergekgi davraniglara baglar. Smith, homo econo-
micus olarak tanimladig iiretici ve tiiketicinin kendi 6z gikarini korumak igin
en uygun alacag tezini savunmaktadir.

Sonug itibariyle liberal teorilerin dile getirdigi serbest ticaretin herke-
se daha ¢ok Ozgiirliik ve ekonomik zenginlik getirecegi tezi iitopik olarak
nitelendirildigi gibi sosyalist kuramlar1 da ayni elestirinin odak noktas yer
almaktadir. Sosyalizmi iddia ettigi gibi merkezi bir ekonomik ve siyasi yo-
netime dayali bir sistemin refah ve esitlik getirmesinin iitopik bir yaklagim
oldugu savunulmaktadir. Nitekim gerek liberal gerekse sosyalist makroe-
konomik yaklagimlar Malthus™un niifus teorisini gerekge gostererek niifus
planlamasini savunmaktadir. Gergekten de her iki yaklagimin da varsayimlari
yiiksek niifus orani kargisinda yetersiz kalmakta, kit kaynaklarin sonsuz ihti-
yaglar kargisinda dagilimi krizlere yol agarak bir sorun halinde gelmektedir
(Malthus, 1798).

Makroekonomik Sistemlerde Ideolojilerin Yeri

Ideolojiler temel olarak alternatiflerinin olmadigin iddiasiyla ortaya gikar
ve ideallerine has bir ekonomik ve yonetim sistemi gelistirmeye ¢aligir. Bu
iddialarla toplumu yonlendirmeyi hedefler. Makro iktisadi politikalarinda ise
ideolojilerin siyaset, sosyoloji veya felsefede oldugundan daha az anlami ve
yeri bulunmaktadir. Giinkii ekonomi kit kaynaklarin maliyet, kir ve paylagim
kriterleri ¢ergevesinde devam eden bir siiregten ibarettir. Bundan dolay: kit
kaynaklar1 optimal ve etkin bir sekilde degerlendirerek ondan maksimum
fayda saglanmak hedeflenir.
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Marx’in ideolojisini ekonomik bir goriis olarak kabul edersek, ayni za-
manda ¢ok az ekonomik gergeklik olarak goriinecektir. Marksist ekono-
mi fikri, rasyonalist bir goriis olarak kabul edilebilir. Buna kargilik Adam
Smith’in fikirleri sosyoekonomik yonelimler olarak merkezilesmigtir. Ancak
Keynes bir ampiristtir. Ekonomik durumlar1 6lgmeye ve planlamaya ¢ali-
sir. Bu agidan bakildiginda ekonomik sistemlerin ideolojisi olamaz. Sade-
ce belirli ideolojilerin ekonomik planlari olur. SSCB 6rneginde oldugu gibi
ckonomiyi ideolojiye hizmet edecek sekilde planlamak ise makroekonomik
dinamiklere uymadig: i¢in bagarisizlikla sonuglanacaktir. Bu agidan gerek li-
beral (ABD) gerekse sosyalist yonetimlerde (Cin Halk Cumbhuriyeti) mo-
dern ekonomi ¢ogunlukla ampiristtir ve ideolojiden bagimsiz olarak piyasa
ve makroekonomik kurallara gore iglemektedir. Bu kiiresel makroekonomik
sistemde sosyalizm, demokrasi, kul hakkr gibi dini motifler yerine hukuk
ve regiilasyon kurallar1 gegerli olmaktadir. Bu gergevede bakildiginda ahlak,
etik, adil paylagim gibi kavramlar ancak hukuki gerekge ve yaptirrm giicii
ile desteklendigi zaman gegerlilik kazanabilmektedir. Bu gergek, ekonomi-
yi ideolojidekilerden, felsefe ve sosyolojiden ayirmaktadir. Tktisat, filozoflar
gibi sistematik ve birbirine bagh kavramlar gelistirmek yerine, kavramlari-
n1 ekonometrik modeller kullanarak gelistirmeye calisir. Ekonomi daha ¢ok
matematikgilerle galigmaya caligir. Ornegin, matematige dayalt oyun teorisi,
ckonominin gokg¢a bagvurdugu 6nemli bir modeldir.

Her ne kadar ekonomi kurallar1 ideolojilere islenmezse de modern ve kii-
resel diinyada ekonomik kaynaklar gii¢ dengelerini saglamada en etkin 6ge
olarak 6n plana ¢ikmaktadir (Tagdoken, Kahyaoglu, 2022). Nitekim ikti-
satgilar diinya ¢apinda ¢esitli kurum ve kuruluglarin yonetiminde politika
belirleyicisi olarak aktif bir gekilde gorev yapmakta ve gelismeleri yonlendir-
mektedir. IME Diinya Bankasi, AB Merkez Bankas1 ve BM gibi kuruluglar
diinya ekonomisini ekonomi danigmanlari aracihgiyla yonetmektedir. IMF
ve uygulamalari diinya ¢apinda tartigmali bir konu olmakla beraber toplum-
sal hareketler ve gelismeler tizerinde etkili olmugtur. Duruma bu noktadan
bakacak olursak ekonomik kaynak olmadan siirdiiriilebilir bir politik, dini ve
ideolojik giigte s6z etmek ¢ok zordur. Bu yolda bilimin bir zincir oldugu ve
her dalin bir gekilde digerine bagh oldugu soylenebilir.

Sanayi Devrimi Sonrasinda Makroekonomik Degisim ve
Doniisiim Siireci

Makroekonomik teorilerin dayanak ve ongoriilerine bakildiginda ekono-
mik ve sosyokiiltiire] agidan olumlu bir gelisme siireci i¢inde olan toplumlar-
da ortaya ¢iktiklar1 gbzlenmektedir. Nitekim giiniimiize ulagan kazi ve yazil
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kaynaklarda Mezopotamya ve Antik Yunanda ekonomik geligmelere paralel
olarak teorilerin temelini olusturan entelektiiel gelismeler yaganmustir. Ote
yandan “Makroekonomik teoriler mi sanayi devriming tetikleds yoksa sanayi dev-
rvimi mi makvockonomik teovilerin gelismesine onciiliik etti?” geklinde bir soru
soruldugunda oncellikle o ¢agin ekonomik ve entelektiiel kogullarina bak-
mak gerekmektedir.

Ingiltere’de 18. Yiizyilda baglayip kiiresel bazda iiretim siirecinde yeni
bir donemecin baglangici olan sanayi devrimi 21. yiizyilda biligim devrimi-
ne giden yolun doniim noktasi olarak kabul edilmektedir. Sanayi devrimi
sanayi devrimi ayni zamanda sosyal, ekonomik, kiiltiirel, siyasal degisim ve
doniigiim siirecinin de mihenk tagi olarak degerlendirilmektedir. Sanayi dev-
rimi ayni zamanda dogadan kopuk kentlesme ve tiiketim kiiltiirii, kentlesme
ve yabancilagma agisindan bir doniim noktast olarak degerlendirilmektedir.
Diger taraftan sanayi devremi liberalizm ve sosyalizm makroekonomik teori-
lerinin gelisimine yeni bir boyut kazandirmistir. Birlegik Krallik, okyanuslar-
daki 6nemli yollar1 kontrol eden kiiglik ve giivenli bir ada tilkesiydi. Komiir
bollugu, nehirleri ve gelismis kanal ag: ile tilkede sanayi devriminin baglama-
s1 i¢in her agidan avantajli bir konumdaydi. Bu durumda sanayi devrimi ve
ckonomik devrimlerin yeterli altyap1 ve birikimin sonucu olarak ortaya ¢ikti-
g1 gostermektedir. Bati medeniyetindeki devrim niteligindeki gelismeler ve
olumlu déniistimler, bu tiir olumlu birikimlerin sonucudur.

Ote yandan Fransiz Devrimi, Avrupa’nin siyasi manzarasim aniden ve
dramatik bir gekilde degistirdi. Bu durum Avrupa’da ekonomik, siyasi, sosyo-
kiiltiirel bir doniigiim ve degisim siirecinin tetikleyicisi olmugtur. Avrupa’da
baslayan bu devrim Ingiltere adasinda zellikle tekstil sektoriinde sanayi dev-
riminin baglamasina neden oldu. Emek yogun tekstil sektoriindeki sanayi-
lesme diger sektorlere de sigradi. Bu sanayi devrimi adim adim genisleyerek
Kuzey Amerika’y1r yani ABDyi de etkilemistir. Batidaki bu sanayi devrimi
doguda hissedilmedi. Bunun baglica sebebi, dogunun batiyr diigman olarak
gormesi yaninda, doguda ozgiirliiklere getirilen kisitlamalardir. Batrdaki ka-
demeli sanayilesme boylece bu kitada 1780’lerde Avrupa’da baglayan eko-
nomik doniigiime yol agti. Bu gelismelerin ardindan sanayinin gelismesi ve
ortaya ¢ikmasi sonucunda Ingiliz tekstil ticaretinde biiyiik 6lgekli imalat ve
sanayilesme Avrupa Kitasina ve nihayetinde Kuzey Amerika’ya yayillmustir.
Sanayi Devrimi’nin Avrupalilar ve diinyanin geri kalaniyla iligkileri igin dev-
rim niteliginde sonuglar1 olan sosyal ve kiiltiirel degigimleri tetikledigini de
dikkate almak yerinde olacaktir (Toptag Arslan, 2018).

Demir ve komiir endiistrisi, devrimimin basarisinda ¢ok onemli bir rol
oynadi. Ozellikle kémiiriin yayginlagmast ve makinelerin calistirilmast, de-
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mirin eritilmesi ve 1sinma alaninda kullanilmasi sanayi devriminin biiyiik
Ol¢iide baglamasina neden olmustur. Ciinkii komiir odundan daha ucuzdur
ve yiiksek enerji igerir. Sonug olarak, iiretim alaninda devrim niteliginde-
ki gelismeler makroekonomik model ve teorilerin gelismesinde de 6nem-
li rol oynadi. Bu durum makroekonomik teorilerin ekonomik gelismelerin
yaganmasinda rol oynayabilecegi ekonomik gelismelerinde makroekonomik
teorileri yeniden gekillenmesi ve yeni kuramlarin gelismesinde 6nemli rol
oynayabilecegini gostermektedir.

Sanayi devrimi fikir ve ¢aligma hayat1 agisindan da bir devrimdir. Fabrika
iscileri ve kitlesel emek hareketleri daha aktif ve bilingli hale geldi. Bu du-
rum bat1 toplumundaki sosyal ve ekonomik hareketlere olumlu yansimistir.
Sanayi devrimi doneminde ulagim gelisti, ancak bagta komiir olmak tizere
agir malzemelerin taginmasi sorun olmaya devam etti. Sanayi devrimi so-
nucunda Kita Avrupasi farkli bir yol izledi. 18. ylizyilda Fransa, Belgika ve
Almanya, hammadde, pazarlara erigim ve uzun siiredir devam eden zanaat ve
beceri geleneklerine sahip bolgelerde iiretim alanlarina sahipti. Ote yandan
Ingiltere’de goriilen biiyiikliikteki devrimler nedense 1830’lara kadar Bati
Avrupa iilkelerinde yasanmadi. Ingiltere’deki liderlik pozisyonu, iilkenin alt-
yapist ve 6zel durumundan kaynaklaniyordu (Bilgili, 1998).

Sanayi devrimine yol agan olaylar ve sonrasinda gelisen durum uluslara-
ras1 bir bakig agisiyla degerlendirildiginde, 19. yiizy1l Avrupa’si diinyanin en
gelismis sanayi bolgesiydi. Avrupalilar, 6zellikle Ingilizler, her alanda ulusla-
rarasi avantajlara sahipti. Ingiltere bu durumu fiziki ve mali sémiirgelegtirme
seklinde bagardi. Ornegin Ingiltere, Asya ve Afrika iilkelerini somiirgelesti-
rerek hammadde ve ucuz insan giicii elde etti.

Bu arada hizla artan niifus beraberinde yeni bir yoksullugu ve kentsel
yoksullugu da getirmistir. Goriildiigii gibi tarih boyunca yaganan her gelig-
me olumlu ve olumsuz bazi sonuglar1 da beraberinde getirmistir. Ornegin,
Colombo Amerika kitasini kesfederken yeni bir diinya buldugu igin bu, Av-
rupa igin yeni zenginlikler anlamina geliyordu. Ancak zamanla bu yenidiinya
yeterli olmadi. Tste sanayi devrimi, yenidiinyalar kesfetmeden mevcut kosul-
larda maksimum iiretim ve kar vaat etmeye bagladi.

Bu donemin 6nemli bir unsuru hizla artan kentlesme ve niifus artis hizi-
dir. Gergekten de gehirlerin biiyiimesi diinyadaki en 6nemli olaylardan biriy-
di. Gergekten de on dokuzuncu yiizyil sosyal tarihinin 6nemli kiiltiirel yansi-
malarindan biri niifus temellidir. Gordiigiimiiz gibi, 19. yiizyillda Avrupa’nin
genel niifusu iki katina gikti. Son olarak, sehirlerde yagayan niifusun yiizdesi
ti¢ kat artt1, yani gehir niifusu alt1 kat arttu.
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Sanayi devrimi sonucunda Avrupa’da ve bu devrimin etkili oldugu Rusya
gibi iilke ve bolgelerde gozle goriiliir bir niifus artis1 gézlenmistir. Rusya’nin
niifusu 39 milyondan 27 milyona gikarken, sadece sehirlerde degil kirsalda
da niifus artisn yagandi. Artan niifusu beslemek ve istihdam yaratmak igin
sehir planlama ve seri {iretim siiregleri hizlandirilmigtir. Béylece sanayi top-
lumu ve orgiitlii ig¢i sinifi kavramlari 6n plana ¢tkmaya baglamugtir.

Sanayi devriminin yarattig1 kosullar, Avrupa’da baglayan devrimci sosyoe-
konomik sonuglara yol agt1. Koklii bir sekilde degisen ve doniisen ekonomik
hayat, kita Avrupas1 demografisini de ayn1 yonde bir degisim ve doniigiime
yonlendirmigtir. Bu arada, 18. yiizyllda Avrupa kitasinin, burada Balkan-
lar’mn, Dogu Avrupa’nin diginda Bati Avrupa’min niifusu 205 milyon civa-
rindaydi. Bu rakam 1850’lerde 274 milyona yiikseldi. 1900°de bu artig 414
milyondu. Artig sonraki yillarda da devam ederek Birinci Diinya Savas: yilla-
rinda 480 milyona ulagmistir. Bu donemde sadece Avrupa’nin degil, diinya
genelinin niifusu 900 milyondan 1,6 milyara yiikseldi (Rostow, 2012).

Sanayi devrimi bir yandan hava kirliligine, su kaynaklarinin bozulmasi-
na ve doganin tahribatina neden olurken, diger yandan da insanlarin yagam
standartlarini yiikseltmistir. Ornegin saglik, ulagim, iletisim, sigorta gibi sos-
yal hizmetler daha uygun maliyetlerle herkesin kullanimina agildi. Bu, bebek
oliimlerini azaltt1 ve niifus artiglarina yol agti. Sonug olarak, artan yagam bek-
lentisi ve yeni dogan bebekleri olan insanlar, 6zellikle kentsel alanlarda niifus
patlamasina neden oldu. Ote yandan, bu niifusun getirdigi sosyoekonomik
kogullar yeni arayiglara ve diizenlemelere yol agmustur.

Sanayi devriminin geligmesinde ve yayilmasinda en 6nemli etken buhar
makinesinin icad: ile demiryolu ve tren igletmeciliginin yayginlagmasidir.
Bu sayede ticaret ve sanayi iilkenin her yerine ulagabiliyordu. Elbette Sanayi
Devrimi sadece ekonomik ve sosyal kogullar1 daha elverigli hale getirmedi.
Bu devrim ayni zamanda birgok olumsuz digsallig1 da beraberinde getirdi.
Bunun en bariz 6rnegi ¢evresel faktorlerin bozulmasidir. Kirli genel giderler-
le zehirlenen nehirler ve diger su kaynaklari, sanayi devriminin bu olumsuz
digsalliklarinin en ¢arpict 6rnekleridir. Sanayi devrimi ekonomik gelismeler
ve sosyal yapilar birbiriyle giiclii bir sekilde baglantilidir. Buna ragmen sii-
rekli bir geligim ve degigim ya da uyum siireci igindedirler. Bu siiregte her
zaman toplum i¢in olumsuz sonuglar doguran agamalar vardir. Adil ve is-
tikrarl bir toplum igin daha iyi bir gelecek ve istikrarl bir sistem inga etmek
igin gaba gosterilmelidir. Ama aym1 zamanda insani degerlere dikkat gekmeli
ve bu degerlerin diisiiriilmesine kargi miicadele etmelidir (Uysal, Ates, Ip-
gioglu, 2008).
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Sonug

Makroekonomik geligmelere bakildiginda teorik kuramlarin uygulamada
farklilik gostermesi ana gergeveye temel olarak uyulmasi halinde kabul edile-
bilir. Ekonomik ve diger sosyal satlarin geregi her sistem ve teori uygulama-
da ana diigiinceden bazi sapmalar ve uyumsuzluklar yaganabilir. Ancak teorik
yaklagimlarin uygulanmamasinin orta ver uzun vadede bagarisiz olmasi o
teorik kuraminda en azinda mevcut sartlar gergevesinde bagarisiz oldugu an-
lamina gelmektedir.

Bu ger¢eveden bakildiginda gerek liberalizm gerekse sosyalizm kuram-
larinin uygulamada bagarili olduklar1 konusunda siipheler agirlik kazan-
maktadir. Nitekim liberalizme gore 6zgiir birey ve serbest piyasa sayesinde
makroekonomik olarak mal ve hizmetin dongiisel akimi sorunsuz igleyerek
tim katihmcilarin maksimum fayda ve minimum maliyet hedefine hizmet
edecektir. Buna gore giiniin sonunda herkes hedefledigi kazanci elde edebile-
cektir. Oysa uygulamada asimetrik bilgi akigi, sermaye ve kaynak yetersizligi,
cksik ve aksak rekabet, kurumsal ve yapisal sorunlar, kartel ve trost benze-
ri olusumlar, kamu sektoriiniin olugturdugu negatif digsallik gibi nedenler
maksimum kar hedefleyen birey ve sirketleri seffaf olmayan ve piyasa kural-
larina aykar1 olan bir takim politikalar izlemesine yol agar.

Bundan dolay1 liberalizm ve serbest piyasa kuramlar1 uygulamada yeri-
ni Keynesyen politikalarin hakim oldugu miidahaleci ve karma ekonomik
modellerin baskin gelmesine yol agmaktadir. Giiniimiizde ABD ve AB gibi
serbest piyasa ekonomisi oncii iilkeler dahil tiim diinyada sosyal devlet ve
gerektiginde piyasayr makroeckonomik regiilasyonlarla diizenleyen makroe-
konomik politikalar hiikiim siirmektedir. Ayn1 durum sosyalizm igin de ge-
gerlidir. 21. Yiizyilda sosyalist kuramlara gore makroekonomik politikalarini
sekillendirmeye ¢aligan Kiiba ve Cin Halk Cumhuriyeti gibi iilkeler teorik
olarak sosyalist kuramlar1 uygulamaya galigmalarina ve yasalarini buna gore
sekillendirmelerine ragmen uygulamada bunu gormek miimkiin degil. Bu
tilkelr kiiresel sermaye ve piyasa hareketlerini kendi lehlerine igletebilmek igin
sosyalist kuramlarin teoride dile getirdigi esit gelir dagilimi ve adalet ilke-
lerini izlemek yerine is¢i stnifini diisiik ticretle ¢alistirarak maliyet diigiiriicii
bir politika izlemektedir..
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