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Bir Toplumsal Yap: Unsuru Olarak Aile

Hakk: Kalayct!

Ozet

Aile, her toplumda temel ve kalici bir kurum olarak yer alir. Bireyleri dogumdan
itibaren destekleyen bir yapr olmasinin yani sira, daha genis toplumsal yapilar:
yansitan ve sekillendiren bir iglev goriir. Sosyolojik agidan bakildiginda, aile
hem bir ayna hem de toplumun kiigiik bir modeli olarak, toplumsal degerleri,
normlar1 ve kurumsal dontisiimleri biinyesinde barindirir. Bu boliimde aile,
toplumsal yapinin temel bir unsuru olarak ele alinmakta; iglevleri, tiirleri
ve tarihsel doniigiimleri, Ozellikle Tiirkiye baglaminda incelenmektedir.
Calismada, yapisal iglevselcilik, sembolik etkilesimcilik ve Anthony Giddens’in
yapilagma kuramu gibi klasik ve cagdas sosyolojik teoriler kullanilarak, ailenin
sanayilesme, kentlesme ve kiiresellesme gibi makro diizeydeki degisimlere
nasil uyum sagladigi analiz edilmektedir. Ailenin kiiltiirel degerleri aktaran
bir ara¢ olmasimn yam swra, degisen toplumsal kogullara baglh olarak
kendisinin de doniigen bir kurum oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica, aile ile
egitim, din ve ekonomi gibi diger toplumsal kurumlar arasindaki kargilikli
iliskiler ele alinmaktadir. Calisma, genig ataerkil aile yapilarindan modern
cekirdek aileye ve Gtesine gegisi karsilastirmali tarihsel bir gercevede analiz
ederken, Tirkiye ornegini kiiresel egilimlerle iliskilendirmektedir. Aile
tormlarini etkileyen ideolojik, ekonomik ve siyasal baskilar ile bu degisimlerin
toplumsal biitiinlesme ve kimlik {izerindeki etkileri tartigtimaktadir. Aile
kurumu toplumun bir temel yapisi olarak zamanla bazi islevsel doniigiimler
gecirmis olsa da psikolojik ve Kkiiltiirel olarak yeri doldurulamaz bir 6neme
sahip olmaya devam etmektedir. Bu nedenle aile degisimini dogrusal veya
asirt iyimser modernlik anlatilarindan bagimsiz, ¢ok boyutlu ve indirgemeci
olmayan bir bakig agisiyla ele almak gerekmektedir.
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Giris

Toplumsal yapinin tiim boyutlariyla incelenmesi hem teorik hem de
yontemsel agidan oldukea zorlu bir ¢abay1 gerektirir. Ancak bu yapinin en
kiigiik birimi olan ailenin incelenmesi, toplumun genel isleyisi ve doniigiimleri
hakkinda anlamli ¢ikarimlar yapmayr miimkiin kilar. Aile, bireyin ilk
toplumsallagma deneyimlerini yasadigi, degerleri 6grendigi ve igsellestirdigi
temel bir sosyal ortamdir. Bu nedenle aile, yalmizca bireyin degil, aym
zamanda toplumun kiiltiirel ve yapisal kodlarini tagiyan bir aynadir.

Sosyolojinin temel aragtirma yontemlerinden biri olan 6rneklem yontemi,
evrenin tamami yerine onu temsil edebilecek kiiglik sosyal birimlerin
derinlemesine incelenmesini esas alir. Aile, bu baglamda toplumsal yapinin
mikro diizeydeki bir 6rnegi olarak degerlendirilir. Bu yontemsel yaklagim,
toplumsal makro yapilarin incelenmesinde zaman, maliyet ve erigim gibi
zorluklart agmak adina etkili bir alternatif sunar. Kimya biliminde bir denizi
anlamak igin bir gise deniz suyu tlizerinde yapilan analiz ne ifade ediyorsa,
toplumu anlamada aileyi incelemek de benzer bir analitik degere sahiptir.

Toplumsal benzegim, ayn1 kiiltiir ortaminda sosyallesen bireylerin tutum
ve davraniglarinda ortakliklarin gozlemlenmesiyle ortaya ¢ikar. Bu durum,
Durkheim’in (2020) kavramsallagtirdigr “toplumsal biling” ve “toplumsal
baski” olgulariyla agiklanabilir. Toplumsal biling, bireylerin benzer olaylara
benzer tepkiler vermelerini saglayan ortak deger sistemini ifade ederken;
toplumsal baski, bireyleri bu deger sistemine uymaya yonelten digsal giigtiir.
Bu gergevede aile, hem toplumsal biling olusumunun merkezi hem de bu
bilincin yeniden iiretildigi en giiglii yapidur.

Toplumsal yagamda bireyler arasindaki farklhiliklar her zaman var olmakla
birlikte, ayni1 sosyallesme ortamini paylagan bireylerin davraniglarinda belirli
ortakliklarin ortaya ¢ikmasi kaginilmazdir. Bu durum, sosyal psikolojide
“sosyal uyma” olarak tanimlanir. Birey, ait oldugu toplumsal grubun
normlarina uygun davranarak hem o grup iginde yer edinir hem de o grubun
kiiltiire] devamliligina katkida bulunur. Aile, bu kiiltiirel aktarimin ve sosyal
uyumun en giiglii tagiyicisidir.

Bu ¢aligmanin temel amaci, ailenin toplumsal yapi igerisindeki yerini,
islevlerini ve tarihsel siiregte gecirdigi doniigiimleri sosyolojik bir perspektifle
elealmaktir. Aile, bu baglamda yalnizca statik bir yapi degil; degisen toplumsal,
ckonomik ve siyasal kogullara bagl olarak bi¢im ve igerik degistiren dinamik
bir kurumdur. Bu dontigiim, yapisal iglevselcilik (Parsons & Bales, 2014;
Murdock, 1949), sembolik etkilesimcilik (Blumer, 1986; Stryker, 2002) ve
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yapilagma kurami (Giddens, 1984) gibi sosyolojik yaklagimlar iizerinden
incelenecektir.

Tiirkiye baglami, ¢aligmanin 6zgiin yonlerinden biridir. Zira Tiirkiye’de
aile, hem geleneksel hem de modern unsurlar: bir arada barindiran melez
bir yapiya sahiptir. Bu nedenle aile, Tiirkiye’nin modernlesme siirecindeki
doniigiimiinii anlamada bir tiir toplumsal gosterge islevi gormektedir. Egitim,
din, ekonomi gibi diger toplumsal kurumlarla olan iligkisi, ailenin yalnizca
kendi bagina bir yap1 olmadigini; aksine, toplumsal sistemin diger pargalartyla
stirekli etkilesim halinde olan bir merkez oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak, aileyi anlamak, toplumu anlamanin vazgegilmez bir
adimudir. Ailedeki degisim, sadece birey diizeyinde degil, toplumsal yapinin
genel yonelimleriyle dogrudan iliskilidir. Bu nedenle aile, hem toplumsal
doniigiimiin bir yansist hem de bu doniigiimiin gekillenmesinde aktif rol
oynayan bir aktor olarak ele alinmalidir.

2. Ailenin Toplumsal Kurum Olarak Niteligi

Toplumsal kurumlar, toplumun temel igleyis diizenini saglayan, bireylerin
davraniglarini  yonlendiren ve toplumsal biitiinlesmeyi miimkiin kilan
yapilar olarak tanimlanir. Aile, bu kurumlar arasinda tarihsel siirekliligi en
fazla olan, islevselligi en gesitli ve toplumsal yapiyla en giiglii baga sahip
olanidir. Her ne kadar farkli toplumlarda aile yapilart gesitlilik gosterse de
ailenin toplumsal diizenin ingasindaki rolii evrensel bir olgu olarak varligini
stirdiirmektedir (Berger & Berger, 1983). Sosyolojik literatiirde kurum,
yalnizca bir orgiitlenme bigimi degil, ayn1 zamanda toplumsal davraniglarin
normlara ve degerlere gore diizenlendigi bir yapr olarak ele alinir (Scott,
2013). Aile de bu anlamda, bireylerin dogumdan itibaren toplumsallastig,
kimlik gelistirdigi, degerleri 6grendigi ve toplumsal rollerini benimsedigi
birincil kurumdur. Bu yoniiyle aile hem birey hem de toplum igin temel bir
referans noktas1 olusturur.

Ailenin toplumsal kurumsalligi iki temel boyutta degerlendirilebilir:
yapisal ve iglevsel. Yapisal agidan aile; {iyeleri, roller, hiyerarsi, cinsiyet
iligkileri, nesiller aras1 baglar ve akrabalik sistemi gibi unsurlardan olugur.
Islevsel olarak ise aile; biyolojik yeniden iiretim, ekonomik dayamgma,
sosyalizasyon, statii aktarim1 ve duygusal destek gibi gorevleri yerine getirir
(Parsons & Bales, 2014; Goode, 1963). Bu islevler, yalmzca bireylerin
degil, ayn1 zamanda toplumun siirdiirtilebilirligi agisindan da belirleyici
onemdedir. Modern toplumda, diger kurumlarda oldugu gibi ailede de
bigimsel degisimler yaganmakta; ancak bu degisim islev kaybi anlamina
gelmemektedir. Aksine, bazi iglevlerin zayiflamasiyla birlikte yeni iglevler
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gelismekte, 6rnegin duygusal tatmin ve bireysel psikolojik destek aile i¢inde
one ¢ikan roller haline gelmektedir (Beck & Beck-Gernsheim, 2002). Aile
kurumunun evrensel niteliklerine ragmen, her toplumun tarihsel, kiiltiirel ve
ckonomik yapisi, aile formunu da farkli bigimlerde sekillendirir. Bu nedenle
aile, toplumsal yapinin hem bir sonucu hem de bir kurucusu olarak cift yonli
bir etkilesim icinde degerlendirilmelidir. Ozellikle modernlegme siiregleri,
aile yapisinda doniigiimlere neden olmakta; ancak bu doniigtimler higbir
zaman lineer ve tek yonli bir degisim hatt1 seklinde ger¢eklesmemektedir
(Therborn, 2004).

3. Aileye Sosyolojik Kuramsal Yaklagimlar

Aile, sosyolojik diiglincenin merkezinde yer alan temel kurumlardan
biridir. Onu sadece bireylerin 6zel yagam alani olarak degil, ayn1 zamanda
toplumsal yapimin siirekliligini saglayan bir orgiitlenme bigimi olarak
degerlendiren ¢ok sayida kuramsal yaklagim gelistirilmigtir. Bu boliimde,
aileyi toplumsal diizlemde agiklamak i¢in en sik bagvurulan ii¢ kuramsal
gergeveye odaklanilacaktir: yapisal-iglevselcilik, sembolik etkilegimcilik ve
yapilagma kurami. Her biri farkli noktalardan hareket etse de aile karumunun
isleyisine dair 6nemli yorumlar sunar.

Yapisal-iglevselcilik, toplumu bir biitiin olarak islerlik {izerinden anlamaya
caligan klasik bir yaklagimdir. Bu kurama gore her toplumsal kurumun yerine
getirdigi belirli roller ve iglevler vardir. Aile de bu kuramda toplumun devami
icin vazgegilmez bir kurum olarak goriiliir. Ozellikle Bales ve Parsons (2014),
modern toplumda g¢ekirdek ailenin iki temel iglevini 6ne ¢ikarir: gocugun
toplumsallagmasi ve yetigkin bireylerin duygusal ihtiyaglarinin kargilanmast.
Bu iglevlerin, bireyin toplumsal sisteme uyumunu ve toplumun degerlerini
igsellegtirmesini sagladig ifade edilir. George Peter Murdock (1949) ise gok
sayida kiiltiirde yaptig1 karsilagtirmali galigmalardan hareketle, ailenin hemen
her toplumda cinselligi diizenleme, yeniden iiretim, ekonomik is birligi ve
gocuklarin egitimi gibi temel iglevleri tistlendigini belirtir. Bu kuramin temel
avantaji, ailenin toplumsal yapr igerisindeki yerini biitiinliik¢li bir ¢ergevede
analiz etmesidir. Ancak, aile i¢inde yagsanan esitsizlikleri, catigmalar1 ve
gii¢ iliskilerini yeterince agiklayamamasi nedeniyle elestirilmistir. Ozellikle
teminist diigiince, yapisal-iglevselci yaklagimin ataerkil yapiyr dogal bir diizen
olarak sunmasina kargt ¢itkmugtir.

Sembolik etkilesimcilik ise daha mikro diizeyde bir yaklagimdir. Aileyi,
bireylerin anlam inga ettikleri, rollerini kargilikli etkilesimle gelistirdikleri
bir toplumsal iliski alan1 olarak goriir. Herbert Blumer (1986), bireylerin
eylemlerinin, nesnel kogullardan ¢ok, bu kosullara atfettikleri anlamlara gore



Hakley Kalayer | 183

sekillendigini ileri siirer. Aile baglaminda bu, anne, baba, ¢ocuk gibi rollerin
sabit ve evrensel olmadigi; bu rollerin, bireylerin birbirlerine verdikleri
tepkilerle ve siirekli etkilesimle bi¢imlendigi anlamma gelir. Ornegin baba
figlirtiniin otoriter bir karakter mi yoksa duygusal bir destek kaynagi mi
olacag, sadece toplumsal normlara degil, aile i¢indeki anlam iligkilerine de
baghdir. Bu yaklagim, 6zellikle aile igi rollerin nasil miizakere edildigini,
giindelik yagam pratiklerinin hangi anlamlar1 tagidigini anlamada giigliidiir.
Ancak yalnizca bireylerin etkilegimlerine odaklanmasi, aile kurumunun daha
genig toplumsal yapilarla olan iligkisini analiz etmede yetersiz kalabilir.

Yapilagma kurami ise bu iki yaklagim arasinda bir koprii iglevi goriir.
Anthony Giddens (1984), toplumsal yapilar1 bireylerin eylemlerinden
ayr1 diislinmenin miimkiin olmadigini savunur. Ona gore yapi, bireylerin
davraniglarini belirleyen kurallar ve kaynaklar biitiiniidiir; ancak bireyler bu
yapilar iginde sadece edilgen varliklar degildir, aksine bu yapilar1 yeniden
tireten ya da doniistiiren aktorlerdir. Aile de bu baglamda hem bireylerin
iginde hareket ettigi bir yap1 hem de onlarin giindelik eylemleriyle yeniden
kurduklari bir toplumsal formdur.

Giddens, ozellikle modernlesme ile birlikte aile iligkilerinin daha ¢ok
bireysel tercihlere, kargilikli tatmine ve 6zgiir iradeye dayandigini belirtir.
“Saf iligki” adin1 verdigi bu tiir iligkilerde, bireyler sadece geleneksel rollerle
degil, duygusal tatmin, giiven, sayg1 gibi degerlere dayali olarak iliskilerini
stirdiiriirler. Tiirkiye baglaminda diigiiniildiigiinde, kentlesme, kadinlarin
egitim diizeyindeki artig ve ekonomik bagimsizlik gibi faktorler, aile igi
iligkilerin yeniden tanimlanmasina neden olmus; bir¢ok ailede karar alma
stireglerinde daha gok miizakereye dayali modeller geligmistir.

Bu ii¢ kuramin her biri, aileye farkli agilardan bakmayr miimkiin kilar.
Yapisal-iglevselcilik aileyi sistemin bir pargasi olarak islerlige gore anlamaya
calisirken, sembolik etkilegimcilik bireyler arasi iligkiler ve anlamlara odaklanur.
Yapilagma kuramu ise bu iki diizeyi birlikte diigiinerek, hem yapinin birey
tizerindeki etkisini hem de bireyin yapiyr doniistiirme kapasitesini analiz
eder. Aile kurumunu derinlemesine anlamak i¢in bu yaklagimlar arasinda
bir denge kurmak, ailedeki siirekliligi ve degisimi birlikte kavrayabilmek
agisindan 6nemlidir.

4. Aile Tiirleri ve Sosyokiiltiirel Kodlar

Aile kurumunun bigimsel yapisi, toplumsal, ekonomik ve kiiltiirel kogullara
bagli olarak tarihsel siire¢ icinde farkli formlar almigtir. Bu formlar sadece
demografik veya hukuki olgiitlerle degil, ayn1 zamanda yerlesim diizenti,
otorite yapisi, akrabalik iliskileri ve kusaklar aras1 baglarin nasil kuruldugu
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gibi bir¢ok sosyokiiltiirel 6geyle sekillenir. Dolayisiyla aile tiirlerini anlamak,
yalmzca “gekirdek” veya “genis” gibi teknik ayrimlarla sinirli bir mesele
degil; bir toplumun deger sistemi, ekonomik yapist ve toplumsal iliskiler
agini ¢oziimlemek agisindan da 6nemlidir.

Klasik sosyolojik siniflandirmalar aileyi ¢ogunlukla ¢ekirdek (nuclear) ve
genis (extended) olmak iizere iki ana tipe ayirir. Cekirdek aile; anne, baba
ve ¢ocuklardan olusan dar yapiy1 ifade ederken; genis aile, bu ¢ekirdege
biiyiikanne, biiyiikbaba, amca, hala gibi diger kusak ve akrabalarin
eklenmesiyle olugan daha biiylik bir birliktir. Ancak bu ayrim, ailenin
isleyisini anlamakta tek basina yeterli degildir. Ornegin iki aile bigimi de ayni
cografyada, hatta ayn1 mahallede yan yana varhigin: siirdiirebilir; ¢linki aile
yapist sadece mekansal birliktelige degil, ayni zamanda kiiltiirel aligkanliklara,
toplumsal rollerin nasil dagildigina ve bireyler arasi iligki bi¢imlerine de
baglhidir.

Aile tiirlerini anlamada bir bagka olgiit, otorite iliskileridir. Ozellikle
ataerkil toplum yapilarinda otorite cogunlukla erkek ve yagca biiyiik bireylerde
toplanirken, esitlik¢i yapilarda karar alma stiregleri daha ¢ok miizakereye
dayanur. Tiirkiye’de kirsal bolgelerde yaygin olan gelencksel aile modelinde
erkek merkezli ve hiyerargik bir yap1 6ne ¢ikarken, kentlesmeyle birlikte bu
yapmnin zamanla ¢oziilmeye basladigi, kadinlarin ve geng kusaklarin karar
stireglerine daha fazla katildig1 gozlemlenmektedir.

Yerlegim diizeni de aile tiirlerini anlamada 6nemli bir bagka boyuttur.
Evlilik sonrasi giftin kimin evine yerlestigi — yani patrilokal (erkegin ailesinin
yanina), matrilokal (kadmnmn ailesinin yanina) ya da neolokal (bagimsiz
yerlegim) tercihleri — sadece fiziksel degil, ayni1 zamanda kiiltiirel ve ekonomik
iligki bigimlerini de etkiler. Tiirkiye’de neolokal yerlesim, 6zellikle geng giftler
arasinda giderek yayginlasmakla birlikte, 6zellikle ekonomik bagimlilik ya
da bakim iligkileri gibi nedenlerle ataerkil diizenin izleri hala giiglii bigimde
varligini stirdiirmektedir.

Akrabalik baglar1 ve bu baglarin toplumsal yasam igindeki anlami da
aile tiirlerini gekillendirir. Bazi toplumlarda soy ¢izgisi babaya dayalidir
(patrilineer), bazilarinda ise anneye (matrilineer). Tiirkiye’de geleneksel yap1
biiyiik olglide patrilineer nitelikler tagimakla birlikte, sehirlesmeyle birlikte
bu ¢izginin zayifladig1 ve soy baginin daha ¢ok birey merkezli algilandig:
gozlemlenmektedir.

Goriildiigii tizere aile, sadece birlikte yasama bigimi degil, ayn1 zamanda
bir toplumun otorite anlayigini, cinsiyet rollerini, kusak iliskilerini ve
ckonomik dayanigma bigimlerini de yansitan ¢ok katmanli bir yapidir. Bu
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nedenle, aile tiirlerini yalnizca bigimsel simiflandirmalarla degil, kiiltiirel
kodlar ve toplumsal iligkiler iizerinden degerlendirmek, bize ¢ok daha
derinlikli bir kavrayig sunar.

5. Ailenin Tarihsel Doniisiimii

5.1 Geleneksel Toplumdan Modern Topluma Gegis

Ailenin toplumsal yapilar igindeki rolii, tarihsel olarak toplumun
iretim bigimi, otorite diizeni, hukuk anlayis1 ve kiiltiirel degerleriyle i ige
sekillenmistir. Geleneksel toplumlarda aile, sadece bir kan bag: orgiitlenmesi
degil, ayn1 zamanda ekonomik {iretimin temel birimi, toplumsal denetimin
araci ve kiiltiirel siirekliligin tagtyicisidir. Bu baglamda aile hem maddi hem
de simgesel yonleriyle toplumun ¢ekirdek yapisini olugturur. Tarima dayal
tiretim tarzinin hakim oldugu bu toplumlarda, genis aile yapis1 bir zorunluluk
olarak ortaya ¢ikmigtir. Ciinkii hem tiretim hem de yeniden tiretim stiregleri,
kugaklar arasi ig birligi gerektirmektedir. Evin bir ekonomik birim oldugu,
gocuklarin isgiiciine dogrudan katildigr bu dénemde aile, ayn1 zamanda bir
egitim ve deger aktarim alanidir. Yagh bireyler otoritenin simgesi ve bilginin
tagtyicisidir. Erkek merkezli otorite diizeni ve ataerkil normlar, geleneksel
ailenin sosyal dokusunu belirler.

Modern toplumlara gegis siireciyle birlikte bu yapi ¢6ziilmeye baglamistir.
Sanayilesmenin yarattigi tiretim modelinde artik ig, evin digina taginmug,
iretim siireci bireysellesmig ve uzmanlagmugtir. Aile, iiretici iglevini biyiik
oranda yitirmig; bunun yerine daha ¢ok gocuklarin yetigtirildigi, duygusal
tatminin saglandig1, destekleyici bir sosyal birime doniigmiistiir. Bu dontisiim,
sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda mekansal bir degigimi de beraberinde
getirmistir. Hareketliligin artmasi, kentlesmenin yayilmas: ve gekirdek aile
modelinin norm haline gelmesiyle birlikte genis ailenin kolektif yapis1 yerini
daha bagimsiz ve birey odakl: aile formlarina birakmugtir. Bununla birlikte,
bu doniigiim tek yonli bir ilerleme siireci olarak goriilmemelidir. Cilinkt
modern toplum iginde de aile, farkli bi¢im ve islevlerle varligini stirdiirmekte,
toplumsal degisimlere uyum saglayarak yeniden yapilanmaktadr.

5.2 Bat1 Ailesinin Tarihsel Evrimi (Stone, Engels, Goody)

Aile kurumunun tarihsel gelisimi, Ozellikle Bati Avrupa baglaminda
farkli teorik yaklagimlarla agiklanmugtir. Bu baglamda en dikkat ¢eken
caligmalardan biri Lawrence Stone’a aittir. Stone (1979), Ingiltere 6zelinde
yaptig1 tarihsel ¢oziimlemede aile yapisinin dontigiimiini ii¢ ana agamada
ele alir. Tlk asamada, ekonomik ve toplumsal nedenlerle kurulmus, duygusal
baglarin siurh oldugu evliliklerin yaygin oldugunu belirtir. Tkinci evrede,
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Reform sonras1 donemde aile igi denetimin arttig, otoritenin daha katilagtig
ve bireylerin rollerinin daha siki tanimlandig: bir yap1 ortaya gtkmugtir. Son
evrede ise 6zellikle 18. yiizyil sonras1 donemde, evliliklerin bireysel tercihlere
dayali, sevgi ve duygusal tatmin beklentisini Onceleyen iliskiler haline
geldigini ileri stirer. Bu yaklagim, aileyi sadece yapisal degil, ayn1 zamanda
duygusal bir kurum olarak da anlamaya imkan verir.

Friedrich Engels’in (1884/2004) tarihsel materyalist perspektifi ise
ailenin doniigiimiinii simif iligkileriyle birlikte ele alir. Engels’e gore ataerkil
ailenin ortaya ¢ikigi, tarimsal tiretime gegisle birlikte 6zel miilkiyetin olugum
stireciyle baglantihdir. Kadmlarin ev igi emegi goriinmez hale gelirken,
soyun babadan gegmesi esas alinmig ve miilkiyetin erkekler iizerinden
aktarimi kurumsallagmisti. Bu tarihsel doniisiim, ailenin ekonomik ve
siyasal iglevlerini de goz Oniine alarak, cinsiyet esitsizligini yapisal bir bigimde
agiklama iddiasindadir. Engels’in yaklagimu, ailedeki otorite yapisinin ve
cinsiyet rollerinin tarihsel ve ideolojik temellerini sorgulamaya yonelmesi
acisindan 6nemlidir.

Jack Goody’nin (1976) antropolojik yaklagimi ise aile yapilarinin
tarihsel olarak kiiltiirden kiiltiire nasil farklilagtigini gostermesi bakimindan
dikkate degerdir. Goody, ozellikle miras diizenlemeleri, evlilik kurumunun
bicimi ve kadinlarin toplumsal konumu gibi 6gelerin, Avrupa toplumlari
ile Afrika ve Asya toplumlar1 arasinda ciddi farklar gosterdigini vurgular.
Bat1 toplumlarinda bireysel miras, ¢ekirdek aile yapisini pekistirirken; toplu
miilkiyetin ve ¢ok esliligin yaygin oldugu toplumlarda daha genis, kolektif
aile bigimleri 6ne gitkmaktadir. Bu kargilagtirmali analiz, aileyi yalnizca Bati
modernligi iginde degerlendirme egilimini agmak igin 6nemli bir imkin
sunar.

Bu tig yaklagim, aile kurumunu tarihsel, ideolojik ve kiiltiirel diizlemlerde
anlamaya imkan verir. Stone’un doniigiim ¢izgisi duygusal iligkilere,
Engels’in ¢6ziimlemesi iktisadi yapiya ve Goody’nin karsilagtirmali yontemi
ise kiiltiirel gesitlilige odaklanarak, aileyi indirgemeci olmayan ¢ok boyutlu
bir kuramsal zemine oturtur.

5.3 Tiirkiye’de Modernlesme Siireci ve Aile

Tiirkiye’de aile yapisinin doniigiim siireci, Bati Avrupa’daki gibi dogal
seyreden bir toplumsal evrimden ¢ok, yukaridan asagiya uygulanan
modernlesme  politikalarinin  sonucu  olarak  geligmigtir.  Osmanlr’dan
Cumbhuriyet’e uzanan siiregte aile hem hukuki reformlarin hem de ideolojik
doniigiim projelerinin merkezinde yer almig, bu yoniiyle hem diizenleyici
hem de doniistiirticii bir alan olarak tanimlanmistir.
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Osmanlr'da aile, Tslam hukuku ve yerel 6rfiin i ie gegtigi, cok esliligin ve
babaya dayali soyun yaygin oldugu bir yapi sergiler. Hane birimi ¢ogunlukla
gok kugaklidir ve iiretim-tiiketim dengesi bu yapi iginde kurulur. Ancak 19.
ylzyihn ortalarindan itibaren Tanzimat reformlariyla birlikte aile, devletin
diizenledigi ve denetledigi bir alan hiline gelmeye baslamugtir. 1917 tarihli
Hukuk-1 Aile Kararnamesi, ¢ok esliligi sinirlandirmug, kadinlarin boganma
ve nafaka haklarini genigletmis ve ser’t mahkemelerin aile tizerindeki mutlak
yetkisini zayiflatmistir. Bu donemde ayni zamanda muhacir gogleriyle birlikte
Anadolu’da demografik yapr degismis, genis aile yapisindan gekirdek aileye
gegisin ilk isaretleri ortaya ¢ikmugtir.

Cumbhuriyet doneminde ise aile, dogrudan ulus inga projesinin bir
pargasi olarak ele alinmigtir. 1926°da yiirtirliige giren Tiirk Medeni Kanunu,
cok esliligi yasaklamig, resmi nikdhi zorunlu kilmig ve kadinlara miras,
boganma, velayet gibi konularda hukuki giivence saglamugtir (Tekeli, 1995).
Bu reformlar sadece hukuki degil, kiiltiirel anlamda da kadinin toplumsal
konumunu yeniden tanimlamayr amaglamig, aile igindeki hiyerarsiyi
doniigtiirmeye yonelik bir ideolojik hamle olarak iglerlik kazanmugtir. Ayni
zamanda modern egitimin yayginlagmasi, kadinlarin kamusal alana katilimi
ve ¢ekirdek aile modelinin desteklenmesi, bu dontisiimii pekistirmistir.

1950’lerden itibaren sanayilesme ve hizli kentlesme siireciyle birlikte, aile
yapisinda mekansal ve ekonomik nedenlerle 6nemli degisimler yaganmustur.
Kirdan kente gog eden niifusun biiyiik bir boliimii, onceki kugaklarin genis
aile modelini stirdiirememis; ekonomik zorunluluklarla birlikte daha kiigtik,
gekirdek aile yapilar1 yayginlagmaya baglamigtir. Ancak bu gegis, kiiltiirel
baglamda tam bir kopug anlamina gelmemis; akrabalik iligkileri, kargilikli
yardimlagma ve hane dis1 dayanigma aglari uzun yillar varligini stirdtirmiigtiir.
Ozellikle gecekondu mahallelerinde ve kenar semtlerde, akrabalik gruplar
hem dayanigma hem denetim mekanizmasi olarak iglev gormeye devam
etmistir.

1980 sonras1 donemde ise neoliberal doniisiim, aile tizerinde daha farkl
dinamikleri harekete gegirmistir. Esnek ¢aligma bigimlerinin yayilmasi,
kadinlarin istithdama artan katilimi, ¢ocuk sayisinin azalmasi ve bireysellesme
egilimleri, aile igindeki geleneksel rollerin tartigmaya agilmasina neden
olmustur. Ozellikle kadinlarin egitim diizeyindeki yiikselme ve ekonomik
bagimsizlik kazanimi, aile i¢i karar alma siireglerinde daha esitlikgi ve
miizakereci iligkileri beraberinde getirmigtir. Buna kargilik, boganma
oranlarindaki artig, birlikte yasam gibi alternatif iligki bigimlerinin
yayginlagmasi, bazi gevrelerde aile yapisinin “gokiisii” olarak yorumlanmugtir.
Opysa bu siireg, daha ¢ok ailedeki bigim ve iglevlerin degisimine isaret eder.
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Tiirkiye’de bugiin hila aile, bakim, dayanisma ve kimlik ingasinda temel
bir rol tistlenmekte; ancak bu rol, artik tek tip bir yap1 tizerinden degil,
gesitlenmis formlar araciligiyla icra edilmektedir.

6. Ailedeki Degisimi Etkileyen Sosyoekonomik ve Politik
Dinamikler

Alle, tarihsel olarak toplumun ekonomik ve siyasal yapilartyla dogrudan
iligkili bir kurumdur. Uretim bigimi, miilkiyet iligkileri, calisma kosullart,
sosyal refah sistemleri ve ideolojik yonelimler, aile yapisint hem bigimsel hem
de islevsel diizeyde etkilemistir. Tiirkiye’de ailedeki degigimi anlamak igin,
sadece kiiltiirel degerler ya da bireysel tercihlere odaklanmak yeterli degildir.
Aksine, bu doniigiimiin arka planinda sanayilesme, i¢ ve dig gog, kentlegme,
neoliberal politikalar, devletin aileye yonelik ideolojik tutumu ve kadinlarin
toplumsal konumundaki degisim gibi yapisal faktorler bulunmaktadir. Bu
boliimde, s6z konusu dinamikler hem birbirinden ayrilarak hem de birbiriyle
olan etkilesimleri i¢inde ele alinacaktir.

Sanayilesme, Tirkiye’de biiyiik olgiide 1950’ yillardan sonra hiz
kazanmug ve bu siireg 6zellikle tarimsal tiretim bigiminden endiistriyel iiretime
gegigle birlikte toplumsal yapida koklii doniigiimlere yol agmugtir. Tarima
dayali ekonomilerde aile hem tiretim hem de yeniden tiretim isglevlerini ayni
mekanda siirdiiriirken, sanayi toplumunda bu iglevler birbirinden ayrilmaya
baglamugtir. Uretimin fabrikalara taginmasi, erkeklerin ev diginda iicretli
emege katilmalarini tegvik etmis, bu da aile iginde hem mekansal hem de
otorite iligkilerinde degisiklik yaratmigtir. Ev artik iiretim yeri olmaktan
¢tkmug, kadinin gocuklara ve ev islerine yonelik rollerini siirdiirdiigii, erkegin
ise hane dig1 ekonomik faaliyet yiiriittiigii bir mekin haline gelmistir. Bu
doniigiim, aile igindeki isboliimiinii daha belirgin kilmakla birlikte, ayni
zamanda kadinin ekonomik bagimliligint da pekistirmigtir.

Ancak bu siireg, salt ekonomik degil ayn1 zamanda mekansal ve kiiltiirel
bir doniigiimdiir. Sanayilesmenin dogrudan sonucu olan kentlesme, gogle
birlikte geleneksel aile yapisinin ¢oziilmesini hizlandirmigtir.  Ozellikle
kirsaldan kente gog¢ eden aileler, biiyiiksehirlerde geleneksel genis aile
modelini siirdiirememis; sinirl mekan, yiiksek yasam maliyetleri ve yeni
yasam tarzlarna uyum zorunlulugu nedeniyle ¢ekirdek aile yapisina
yonelmiglerdir. Bu gekilme, ailedeki otorite iligkilerini de doniigtiirmiigtiir.
Kentte yagayan aile bireyleri, artik ayn1 evde yasasalar bile ekonomik ve
sosyal olarak daha bagimsiz bir yapr gelistirmig; kugaklar arast hiyerarsi ve
ataerkil roller tartigmaya agilmistir. Gog siireci ayni zamanda aile iginde farkl
degerlerin gatigmasina da neden olmustur. Kirsal kokenli degerlerle kentli
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yagam tarzinin kargilagmasi, hem ¢ocuk yetistirme anlayiginda hem de kadin
ve erkek rollerinde ikili ve ¢ogu zaman ¢eligkili bir durum yaratmugtir (Behar,
1996).

Tiirkiye’de aileyi etkileyen bir diger 6nemli faktor ise devletin ideolojik
yonelimidir. Cumhuriyetin erken doneminden itibaren aile, ulus inga
stirecinin bir pargast olarak tanimlanmig, kadinlarin annelik ve eglik rolleri
tizerinden yeniden kurgulanmugstir. Bu siiregte kadinlara verilen hukuki haklar
ve egitime erigim firsatlari, aile i¢indeki rollerin donitigmesini desteklemistir.
Ancak devletin kadin1 kamusal alana ne olgiide dahil edecegi, ¢ogu zaman
iktidarlarin ideolojik cizgisine gore degismistir. Ozellikle 1980 sonrast
donemde muhafazakar politikalarin gii¢ kazanmasiyla birlikte, “giiglii aile,
giiglii toplum” gibi sdylemlerle aile yeniden merkezi bir sosyal kurum olarak
tanimlanmig; bu da kadmnlarin kamusal alandaki kazanimlarina kargt hem
simgesel hem yapisal bir baski ortami yaratmistir (Kandiyoti, 1988).

1980 sonras1 neoliberal dontisiim, aileyi etkileyen en kapsamli yapisal
miidahalelerden birini beraberinde getirmigtir. Bu donemde 6zellegtirmeler,
sosyal devletin geri ¢ekilmesi, esnek ve giivencesiz ¢aliyma kogullar1 gibi
uygulamalar, bireyleri ve aileleri ekonomik olarak kirilgan hale getirmistir.
Sosyal destek aglarinin zayiflamasi, birgok birey i¢in yeniden aileye doniigii
zorunlu kilmigtir. Ozellikle geng yetiskinlerin is bulamamasi, evlenememesi
ve aileden ekonomik olarak bagimsizlagamamasi, ¢ekirdek aile modelinin
otesinde ¢oklu kugaklarin ayni ¢ati altinda yagamasina yol agmustir. Bu
stireg, goriiniigte bir genis aile modeline isaret etse de, arkasinda ekonomik
zorunluluklar ve sosyal giivencesizlik yatmaktadir. Ayni sekilde, bakim
hizmetlerinin 6zellegtirilmesi ya da kamusal olarak yeterince sunulmamast,
yasl bakimininyenidenaile i¢inde, 6zellikle kadinlar tizerinden 6rgiitlenmesini
beraberinde getirmistir (Bugra & Savagkan, 2014).

Kadinlarin ¢aligma hayatina katilimi da ailedeki doniisiimiin en belirleyici
dinamiklerinden biridir. Egitim olanaklarinin artmasi, kadinlarin meslek
sahibi olmasi ve kendi gelirlerini elde etmeye baglamalari, ailedeki iktidar
iliskilerini yeniden gekillendirmistir. Ancak bu degisim, ¢ogu zaman “gifte yiik”
bigiminde, yani kadinin hem evde hem iste ¢alistig1 bir yapiya doniigmiistiir.
Kadinin ekonomik olarak goriiniir hile gelmesi, sadece aile igindeki karar
alma stireglerini degil, ayn1 zamanda evlilik ve boganma tercihlerini de
etkilemistir. Bugiin bosanma oranlarinin artmasi, evlilik yaginin yiikselmesi
ve tek ebeveynli ailelerin sayisindaki artig gibi olgular, dogrudan kadinlarin
toplumsal konumuyla iliskilendirilebilir. Bu durum, bazi ¢evrelerce ailede
bir ¢oziilme olarak degerlendirilse de, aslinda aile kurumunun iglevsel olarak
yeniden Orgiitlenmesine isaret etmektedir. Kadimnin sadece ev igi emegiyle



190 | Bir Toplumsal Yopr Unsuru Olarak Aile

degil, ekonomik iiretime katilimiyla da taninan bir aktor haline gelmesi, aile
yapisinin da kaginilmaz olarak degismesine neden olmaktadir (Arat, 2005).

Tiim bu siiregler, aileyi sadece bireylerin 6zel yagam alani olarak degil, ayn1
zamanda yapisal kogullarla sekillenen bir toplumsal kurum olarak anlamamizi
gerektirir. Tiirkiye 6rneginde aile, ne sadece Batili anlamda bireysel tercihlere
dayali bir birliktelik, ne de tamamen geleneksel kaliplara bagl bir yapidadir.
Aksine, ekonomik kirilganliklar, ideolojik miidahaleler, toplumsal cinsiyet
esitsizlikleri ve kiiltiirel gerilimlerle siirekli yeniden bigimlenen karmagik bir
yapi olarak varligini stirdiirmektedir.

6.1 Sanayilesme, Kentlesme ve Mekéansal Doniisiim

Tiirkiye’de tarimdan sanayiye gegisin asil ivme kazandigi donem,
1950’ler sonrasinda Demokrat Parti hiikiimetlerinin  traktorlesme ve
karayolu yatirnmlarma agirlik vermesiyle baglar (Keyder, 2020). Bu siireg,
kir niifusunu tarimsal {iretime bagiml kilan eski ekonomik yapiyr sarsmug,
kirsal emek fazlasini kente dogru harekete gegirmistir. GOg, aileyi cift yonli
bir baski altina alir: Kentte yasam maliyetleri ve konut sinirhiliklart genig
aile modelini fiilen siirdiiriilemez kilar; kirda kalan yaghlar ve gocuklar ise
azalan isgiicli ve bakim kriziyle kargi kargiya kalir. Boylece “cografi ayrigma
ama kiiltiirel devamhlik” diyebilecegimiz melez bir aile formu ortaya ¢ikar.
Gog eden geng ¢ekirdek aileler, kentsel gegim kogullarina uyum saglarken,
kirsaldaki genig aile iiyeleriyle maddi ve duygusal bagi koparmamaya ¢alisir;
hava kargo paketlerinden akilli telefon goriigmelerine uzanan araglar bu
iligkiyi siirdiirmenin yeni yollarini yaratir (Behar, 1996).

Kentte ise c¢ekirdek ailenin konut ve istthdam sorunlari, bagta
gecekondular olmak iizere ara ¢oziimler iretir. Farkli hane gelirlerinin bir
arada toplanmasi, akraba evlilikleriyle yakin mahalle kiimelenmeleri, kentli
genis aile olgusunu yeniden canlandirir. Ancak bu genis aile artik tarimsal
degil, hizmet ve kiigiik imalat sektoriinde ayakta durmaya ¢aligan, karma
gelir kaynaklarini bir araya getiren bir gecim koalisyonudur. Dolayistyla
sanayilesme ve kentlesme, ailenin mekansal 6rgiitlenmesini pargalamug; fakat
ckonomik belirsizlik, ailenin dayanigma islevini geri ¢agirarak yeni bir hibrit
form tiretmigtir (Bugra & Savagkan, 2014).

6.2 Neoliberal Doniisiim, Esnek Emek ve Ekonomik Kirilganlik

1980 askeri miidahalesinden sonra ithal ikameci kalkinma stratejisinin
yerini ihracata dayali biiyiime modeli alirken, aileyi dogrudan etkileyen
en Oonemli degisim, istthdamin esneklesmesi ve sosyal devletin kademeli
gerilemesidir. Giivencesiz i3, diizensiz gelir ve yiiksek enflasyon, 6zellikle geng
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niifusu “gecikmig evlilik” ve “uzatilmig ebeveynle yagama™ gibi segeneklere
mecbur birakir. TUIK verilerine gore 2023 itibariyla 25-34 yag grubunun
%34’ti hilen anne-baba evinde yagamaktadir (TUIK, 2024). Bu durum,
bir yandan kugaklar arasi bag1 giiclendirirken 6te yandan ev igi gerilimleri
artirir; zira gengler yetigkin rollerini tistlenmekte gecikirken, ebeveynler hane
ekonomisinin yiikiinii tagimaya devam eder.

Kadinlarin ticretli ige katilimindaki artig, neoliberal hizmet ekonomisinin
emek ihtiyacina cevap verirken, “gifte yiik” olgusunu da yayginlagtirir: Kadin
ev diginda galigsa da ev i¢i bakim sorumluluklar: biiyiik 6l¢lide omuzlarinda
kalr (Arat,2005). Devletin kreg ve yagh bakim hizmetlerini piyasaya terk
etmis olmasi, aileyi bu hizmetlerin son sigortast haline getirir. Giddens’in
(2008) “duygusal tatmin”e dayali modern aile tanimi, Tirkiye’de ¢ogu
zaman “kargilikli ekonomik mecburiyet”le ig i¢e gegerek, aileyi hem gatigmali
hem de mecburi bir birliktelikler kiimesine doniistiiriir.

6.3 Kadinlarin Toplumsal Konumu ve Aile Igi Otorite

Modernlesme siireci boyunca yapilan hukuki reformlar—1917 Hukuk-1
Aile Kararnamesi, 1926 Medeni Kanun, 2002 Medeni Kanun tadilati—
kadinlarin miras, nafaka ve velayet haklarini genigletmis, tek esliligi hukuken
giivenceye almig ve bogsanmayr ¢ift tarafli iradeyle miimkiin kilmigtir
(Tekeli, 1995). Hukuki zemin, aile igi otoriteyi erkek tekeline karg1 sinirlasa
da ger¢ek doniigiim biiyiik Olgiide egitim ve istthdam kanallarinin agilmasiyla
gergeklesir. Ozellikle 1990’lardan sonra kiz ¢ocuklarimin ortadgretimde
okullagma oranlarindaki artig, aile iginde itaat temelli rol dagilimini sorgulatan
bir kusak yetistirir; yiiksekogretimdeki yayginlasma ve beyaz yakali kadin
istthdami, hane iginde karar siireglerini daha miizakereci bir zemine tasir
(Kandiyoti, 1988).

Bununla birlikte, ekonomik bagimsizlig: artan kadinlarin aile igi siddet
ve boganma siireglerinde halen orgiitsel ve hukuki destek arayigi, aile
kurumunun duygusal yonleri kadar esitsizlik eksenlerini de goriiniir kilar.
Davramgsal diizeyde egitlige yonelik talepler artsa da ev igi rollerde tam bir
yeniden dagilim olmadikga, “modern aile” ile “gelencksel ataerkil yapr” yan
yana varligini stirdiirtir.

6.4 Gog, Dijitallesme ve Ailenin Mekansal Esnekligi

Dis gog, ozellikle 1960 sonrast “misafir iggi” programlariyla baglayan
Almanya merkezli dalga, aileyi sinir agan bir orgiitlenme modeline
doniigtiirmiistiir. Gog eden erkek isgilerin geride biraktig: aileler para
havaleleriyle geginirken, uzun siireli ayrihiklarin yarattigi otorite boglugunu
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cogunlukla kadinlar doldurmustur (Igduygu & Sirkeci, 1998). 1990’lardan
itibaren ¢ift yonlii gog, aile birlesimi ve dijital iletigimin yayginlagmast, aileyi
“transnasyonel birimler” haline getirir: Bayram ziyaretleri yerini goriintiilii
aramalara birakirken, kiiltiirel normlar fiziksel sinirlar1 agan bir dolagima
girer. Ayni siireg, Suriyeli siginmacilarin kitlesel gogiiyle birlikte, Tiirkiye
igindeki aile yapilarinda da yeni gesitlilik yaratir; ¢ok ¢ocuklu ¢ekirdek aile
modeli, farkli bakim aglar1 ve gegim stratejileriyle Tiirkiye toplumunun aile
panoramasini genigletir.

Dijitallesme hem aile igi iletigimi hizlandirir hem de yeni gerilim alanlar
yaratir. Cevrimigi aligverigten sosyal medyadaki temsil miicadelelerine uzanan
genig spektrum, tiiketim kiiltiiriinii aile igine tagirken kugaklar arasi deger
catigmalarini da keskinlestirir. Aile simdi, akilli telefon ekraninda hemhal
olunan sanal mecralar kadar, ger¢ek mekimin duvarlari iginde yasanan
giindelik rutinin de adidur.

6.5 Devlet Soylemi, Aile Politikasi ve Ideolojik Cergeve

Devlet, Cumhuriyet'in kurulusundan bu yana aileyi hem desteklenecek
hem denetlenecek bir alan olarak goriir. Erken Cumhuriyetin “yalmzca
anneye degil, vatana da ¢ocuk yetigtirme” soylemi, 1980 sonras1 muhafazakar
iktidarlarla “giiglii aile, gii¢lii toplum” mottosuna evrilmigtir. 2010’larda
Aile ve Sosyal Politikalar Bakanhigrnin tegvik ettigi evlilik kredileri, ig
gocuk oOnerileri ve aile damigmanlik projeleri, ailenin demografik ve ahlaki
boyutunu yeniden siyasetin merkezine tagimistir. Ancak bu politikalar, aile
i¢i emek boliigiimiindeki esitsizlikleri ¢dzmek yerine gogu zaman “geleneksel
rol dagilimi”n1 pekigtirmistir.

Buna kargihik, 6284 sayili Kanun (2012) gibi yasal diizenlemeler, kadina
yonelik siddeti 6nleme amaciyla koruyucu ve Onleyici tedbirler getirerek aile
ici siddetin artik “6zel alan” olmadig1 yoniinde giiglii bir mesaj vermistir. Tki
tarkli yonelim—korumact muhafazakarlik ve hak temelli esitlik¢i yaklagim—
devlet séyleminde yan yana var olurken, aile bu ideolojik gerilimin sahnesi
haline gelmigtir.

7. Tiirkiye Toplumunda Aile ve Doniisiimiin Yonii

Tiirkiye’de aile kurumu, uzun tarihsel seyri boyunca bir¢ok yapisal kirilma
yagamakla birlikte, her donemde farkli bi¢im ve iglevlerle toplumsal sistemin
temel tag1 olmaya devam etmistir. Ancak ozellikle son kirk yilda yaganan
hizli sosyoekonomik degisimler, kentsel biiyiime, neoliberal ekonomik
politikalar, bireysellesme egilimleri, iletisim teknolojilerinin yayginlagmasi
ve kiiltiirel gesitlenme gibi etkenlerle birlikte, ailedeki doniigiim ¢ok daha
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karmagik, ¢ok boyutlu ve eg zamanl hile gelmistir. Bugiin Tiirkiye’de tek tip
aileden s6z etmek miimkiin degildir. Geleneksel genig aile, kentli ¢ekirdek
aile, uzaktan bagl genis aile, tek ebeveynli aile, birlikte yasam ve yeniden
evlilik yoluyla olugsmug karma aile gibi ¢ok sayida bi¢im aymi anda, ¢ogu
zaman i¢ ige varlik gostermektedir. Bu ¢esitlenmenin ilk dikkat ¢eken boyutu,
evlilik ve hane kurma pratiklerinde ortaya gikar. Son otuz yilda evlilik yag
giderek yiikselmis; 6zellikle kadinlarda egitim diizeyinin artmasi, erken yagta
evlilikleri ciddi bigimde azaltmugtir. Ayn1 zamanda birlikte yagama, evlilik dig1
birliktelikler ve tek ebeveynli aileler de kentsel alanlarda daha goriiniir hale
gelmistir. TUTK’in 2023 verilerine gore, resmi evliliklerin yani sira bosanma
oranlar1 da ciddi artig gostermigtir (TUIK, 2024). Bu durum, bir yandan aile
yapisinda ¢oziilme ve istikrarsizlik gibi yorumlara neden olurken, 6te yandan
ailenin iglevsel alanlarinin artik farkli formlar iizerinden siirdirtldiigiini
gostermektedir. Nitekim bakim, dayanigma, aidiyet ve duygusal destek gibi
iglevler, artik sadece geleneksel evlilik i¢i yapilarda degil; kardesler arasi,
biiyiikanne-biiyiikbaba torun iliskileri ya da yeniden evlenmig bireylerin
kurdugu yeni hanelerde de yagsatilmaktadir.

Ailedeki doniisiimiin ikinci dikkat ¢eken boyutu ise otorite iligkilerinde ve
rollerin yeniden dagitiminda yaganmaktadir. Kadinlarin egitim ve istthdam
olanaklarina erigiminin artmasi, sadece aile i¢i gelir paylagimini degil, karar
alma siireglerini de doniigtiirmiistiir. Bugiin bir¢ok ¢ekirdek ailede kararlar,
geleneksel erkek egemen hiyerargiden farkli olarak, miizakereyle alinmakta;
gocuklar dahi bu siirecin bir pargasi haline gelmektedir. Bu durum, aileyi salt
bir disiplin ve aktarma mekan1 olmaktan ¢ikararak, bir 6grenme, gelisim ve
ortak yagam deneyimi alani haline getirmektedir. Ancak bu siiregte ortaya
ctkan yeni esitsizlikler de goz ardi edilemez. Kadmnlar, {icretli i§ giiciine
katilmalarina ragmen ev i¢i bakim sorumlulugundan biiyiik 6lgiide muaf
olamamaktadir. Bu da “modern aile” imajina ragmen ataerkil yiiklerin
stirdiigiinii gostermektedir (Kandiyoti, 1988). Yani degisim sadece bigimsel
degil; ¢eligkili, pargali ve ¢ogu zaman eszamanhdir.

Giiniimiiz Tiirkiye’sinde ailenin doniigiimiini etkileyen bir diger giiglii
etken, iletisimteknolojileriningiindelikyasamlaigice ge¢mesidir. Ozellikleakallx
telefonlarin ve sosyal medyanin yayginlagmast, aile igi iletisim aligkanliklarini
ve iliski bigimlerini yeniden gekillendirmistir. Artik aile tiyeleri sadece fiziksel
olarak ayni mekinda degil, djjital olarak da stirekli bagl durumdadir. Bu
dijital baglar, bir yandan kugaklar arasi iletigimi kolaylagtirmakta, diger
yandan aile mahremiyetinin sinirlarini belirsizlestirmektedir. Anne babalarin
cocuklarinin ¢evrimigi etkinliklerine dair kaygilari, cocuklarin ebeveynlerinin
giindelik yagsamina dair denetim mekanizmalartyla kargilagmalar, aile
igi iligkilere farkli gerilimler eklemektedir. Dolayisiyla teknoloji hem bag
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kurmanin hem de sinir koymanin yeni yollarini iiretmektedir (Livingstone
& Helsper, 2007).

Ailedeki doniigiimiin yoniinti belirleyen temel egilimlerden biri de
duygusal beklentilerin artmast ve evlilige yliklenen anlamin degigmesidir.
Bugiin insanlar yalnizca toplumsal onay almak ya da soy siirdiirmek igin
degil, kisisel mutlulugu, paylagimi ve duygusal tatmini Onceleyerek evlilik
yapmaktadir. Bu da evlilik kurumunu daha kirilgan hale getirmekte,
bireyler arasi iligkileri sevgi, sadakat, anlayis, birlikte gelisim gibi normlara
baglamaktadir. Anthony Giddens’in (2008) “saf iligki” kavramsallagtirmast,
bu durumu agiklamak igin olduk¢a kullamishdir. Giddens’a gore, modern
iligkiler, geleneksel yiikiimliiliiklerden ¢ok, taraflarin 6zgiir iradesi ve kargilikli
tatmine dayali duygusal bagliik tizerinden varhigini siirdiiriir. Tiirkiye’de
bu model tam anlamiyla yerlesmemis olsa da, 6zellikle biiyiik sehirlerde bu
dogrultuda giiglii egilimler gozlemlenmektedir.

Biitiin bu gelismelere ragmen, Tiirkiye’de aile halen birgok birey igin
sadece bir tercih degil, bir zorunluluk alanidir. Sosyal giivencelerin yetersizligi,
yash ve ¢ocuk bakim hizmetlerinin sinirliligy, i giivencesizligi ve toplumsal
yalmizlik, aileyi hild en temel siginma, dayanmigma ve gegim birimi héline
getirmektedir. Birok kigi i¢in aile, bireysel 6zgtirliigiin degil, korunmanin ve
destek almanin adresidir. Bu nedenle Tiirkiye’de aileye dair doniigtim, Bati
toplumlarinda oldugu gibi sadece bireysellesme ve 6zgiirlesme baglaminda
okunamaz. Buradaki degisim ¢ok daha karmagik; es zamanli olarak hem
bireylesen hem kolektiflesen, hem ¢oziilme yagayan hem pekisen bir yapiyi
isaret eder. Bu doniigiim siirecinde dikkat ¢ekici olan, Tiirkiye toplumunun
aileye atfettigi anlamin halen olduk¢a giiglii olmasidir. Devletin, siyasal
partilerin ve medya soyleminin siirekli “aile degerlerini” merkeze almasi,
bu kurumun toplumsal hafizadaki yeri kadar, siyasal megruiyet iiretiminde
de halen kullanilabilir bir alan oldugunu gosterir. Ancak bu sGylemsel
yogunluk, aile i¢inde yaganan doniisiimiin ve gesitliligin {izerini ortemez.
Ailedeki doniigiim ne bir ¢okiigtiir ne de tam anlamiyla bir 6zgiirlesme; daha
ok, farkli sosyoekonomik diizlemlerde ve kiiltiirel baglamlarda gekillenen
goklu bigimlerin ve deneyimlerin birlikte yasandigi bir gegig siirecidir.
Dolaysiyla Tiirkiye’de aile kurumunun doniigiim yonii, kesin simirlarla
ayrilmig bir gelenckselden moderne gegis ¢izgisi izlememekte; ¢oklu,
melez, geligkili ve ¢ogu zaman eg zamanl bigimler tizerinden gelismektedir.
Bugiiniin Tiirkiye’sinde aile, hem yoksullukla miicadelede bir giivenlik ag1
hem de duygusal beklentilerin merkezi hem bakim emeginin dayatildig:
bir yap1, hem de bireyin kendini gergeklestirmeye caligtig bir mekan olarak
islev gormektedir. Bu ok katmanli yapy, aileyi yalnizca sosyolojik degil, ayn1
zamanda politik, kiiltiirel ve psikolojik yonleriyle ele almay: gerektirir.
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Sonug

Bu ¢aligma, ailenin toplumsal yapi igindeki yerini geleneksel toplumdan
modern topluma, oradan da giinlimiiziin dijitallesen ve kiiresellegen
Tiirkiye’sine uzanan genig bir tarihsel ve yapisal perspektifle inceledi.
Baslangicta one siirtilen temel iddia, ailenin yalnizca bir bireyler toplulugu
degil, ayn1 zamanda ekonomik, ideolojik, kiiltiirel ve politik diizlemlerde
sekillenen ve bu diizlemlerle stirekli iliski halinde olan dinamik bir toplumsal
kurum oldugudur. Aile, tarihsel siireklilikler ile yapisal doniigtimlerin ig ige
gectigi bir alanda, hem direnen hem doniisen bir yapiyr temsil eder. Bu
baglamda, geleneksel iiretim ve dayanigma mekanizmalarinin ¢oziilmesiyle
birlikte, aile kurumunun bigimsel yapist 6nemli 6lglide degigime ugramus,
ancak bakim, dayanisma ve duygusal destek gibi islevsel rolleri yeni bigimlerde
de olsa stirdiiriilmeye devam etmigtir.

Giiniimiizde Tirkiye toplumunda aile, bigimsel olarak ¢esitlenen, islevsel
olarak melezlesen ve ideolojik olarak tartigilan gok yonlii bir kurum olarak
varhigini siirdiirmektedir. Cekirdek aile yapisi halen yaygin olmakla birlikte,
tek ebeveynli, yeniden evlenmis, birlikte yasayan, transnasyonel ya da ¢ok
kusakli haneler gibi pek ¢ok form, toplumsal gergeklik iginde giderek daha
fazla goriiniir hale gelmektedir. Bu gesitlilik, aileyi tanimlama bigimlerinin
de cogullagmasini gerekli kilmakta, hukuki ve politik diizenlemelerde
esnek modellerin gelistirilmesini zorunlu hale getirmektedir. Evlilik yaginin
yiikselmesi, dogurganlik oranlarinin diigmesi, boganma oranlarindaki artig
gibi demografik gostergeler, aile kurumunun i¢ dinamiklerinde 6nemli
doniigiimler yagandigini gostermektedir. Ancak bu degisim, sadece bir
“coziilme” olarak degil, ayni zamanda yeni iliski bigimlerinin, bakim aglarinin
ve duygusal dayanigma Oriintiilerinin gelistigi bir yeniden yapilanma siireci
olarak da degerlendirilebilir.

Aile i¢i otorite iligkileri ve rollerin yeniden dagilimi, Tiirkiye’deki
doniigiimiin en dikkat ¢eken boyutlarindan biridir. Kadinlarin egitim
diizeyindeki artig, istthdam imkanlarina erigiminin geniglemesi ve
ekonomik bagimsizlik kazanimlari, yalnizca ailenin ekonomik yapisini
degil, ayn1 zamanda karar alma stireglerini ve toplumsal cinsiyet rollerini
de doniistiirmektedir. Ancak bu doniigim her zaman egitlikgi bir pratikle
sonuglanmamakta, kadmlar ¢ogu zaman hem ev i¢i emegin hem de
digaridaki ticretli galiymanin sorumlulugunu birlikte tistlenmek durumunda
kalmaktadir. Bu da modernlegme ile ataerkil yapilar arasinda siiregelen bir
gerilim alaninin aile i¢inde varhigin: siirdiirdiiglint ortaya koymaktadir.

Tletisim teknolojilerinin yayginlasmasi, ozellikle dijital medya ve sosyal
aglarin giindelik yasama niifuz etmesi, aile igi iligkileri hem kolaylagtirmakta
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hem de yeni gatigma bigimlerine zemin hazirlamaktadir. Ebeveynlerin
cocuklarin dijital etkinliklerine dair artan denetim istegi ile g¢ocuklarin
ozerklik talebi arasinda ortaya ¢ikan gerilimler, kugaklar arasi iliskilerde yeni
bigimsel sorunlara neden olmaktadir. Dijitallesme bir yandan aile baglarini
mekanlar 6tesine tagtyarak siirekliligi desteklerken, diger yandan mahremiyet
siirlarinin yeniden tanimlanmasina yol agmaktadir. Bu, Tiirkiye’deki aile
yapisinin sadece mekansal ve ekonomik degil, ayni zamanda biligsel ve
kiiltiirel diizeyde de doniismekte oldugunu gosterir.

Evlilik kurumunun bireysel mutluluk, duygusal tatmin ve ortak yagam
beklentileri etrafinda sekillenmesi, aile iligkilerinde daha miizakereci, esitlikgi
ve kirilgan yapilar yaratmaktadir. Modern birey, artik aile kurarken yalmzca
toplumsal onay ya da biyolojik yeniden tiretim degil; ayni: zamanda kigisel
anlam ve duygusal tatmin aramaktadir. Bu durum, evlilikleri hem daha
Ozgiirlestirici bir zemine tagimakta, hem de ayriliklar1 daha olagan hale
getirmektedir. Ozellikle kentli orta sinif ailelerde gozlemlenen bu egilim,
Anthony Giddens’in “saf iliski” kavramsallagtirmastyla uyumlu bir doniigiim
cizgisi gizmektedir. Ancak Tirkiye toplumunun genelinde bu modelin
tam anlamiyla kurumsallastigini soylemek zordur; daha ok geleneksel
baglarin, ekonomik zorunluluklarin ve bireysel tercihler arasindaki dengesiz
birlikteligi yansitan melez bir yapr s6z konusudur. Tiim bu doniisiimlere
ragmen, Tiirkiye’de aile hilen birgok birey i¢in en temel toplumsal giivenlik
ag1 iglevi gormektedir. Sosyal devletin yeterince geligmemis olmasi, yasgh ve
gocuk bakim hizmetlerinin eksikligi, is giivencesizligi ve yaygin toplumsal
kirilganlik, bireyleri aileye bagimli kilmaktadir. Bu nedenle aile halen
korunma, dayanigma ve aidiyet hissinin ilk adresi olmaya devam etmektedir.
Ailenin bireysel 6zgiirliigiin bir engeli degil; ¢ogu zaman onun 6n kogulu
oldugu gergegi, Tiirkiye baglaminda goz ardi edilmemelidir. Bu durum, aile
kurumunun yalnizca bireylerin 6zgiir iradesine dayali bir tercihi degil, ayni
zamanda yapisal zorunluluklarin bir sonucu oldugunu da gosterir.

Bundan sonraki stiregte, Tiirkiye’de ailenin daha da gesitlenecegi, ¢oklu
bigimlerin daha goriiniir hale gelecegi ve hukuki, sosyal ve politik yapilarin
bu cesitlilige yanit iiretmek zorunda kalacagi ongoriilebilir. Aileye dair
politikalarda tek bigimliligi ve geleneksel modeli idealize eden sGylemler,
toplumsal gergeklikle gittikge daha fazla geliyjmektedir. Dolayisiyla aileyi
giiglii kilmak, onu sabit bir yapiya doniistiirmek degil; iginde barindirdigy
bakim, dayamigma ve karsilikli destek iglevlerini farkli bi¢imlerde de
olsa siirdiirebilmesini saglamaktir. Bu dogrultuda sosyal politikalarin
giiclendirilmesi, toplumsal cinsiyet esitligini gozeten uygulamalarin
yayginlagtirilmasi ve aileyi yalmzlagtiran neoliberal piyasa kogullarina kargt
kamusal destek mekanizmalarinin inga edilmesi gerekmektedir.
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